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ABSTRACT

From The Dark Side: Experiences On Modernisation In The Narrative Community
Of Visually Impaired People

My study describes the experiences on modernisation among the first genera-
tions of the organised visually impaired people in the narrative context of the end
of the 19th century and the first decades of the 20:th century. My research material
includes oral and written descriptions, photographs, and various objects that desc-
ribe the thoughts and experiences of people in the past. The oldest data I found has
been developed simultaneously with the formation of the publicity institution in
Finland. This data includes both my main source — the magazines of blind people
— and the minutes of blind people’s associations. They have been supplemented by
biographical interviews. The eldest interviewees have been among the founders of
blind people’s own magazines and associations in the beginning of the 20th century.

It has been an essential goal of my study to bring these thoughts and experi-
ences of the past into the current discussion going on in the academic disability
research: which/what kind of social changes connected with modernisation have
increased the exclusion of disabled citizens from society, and which have promoted
their integration.

In the 19th century, an institutional philosophy was adopted from other Eu-
ropean countries to the Finnish education of disabled children. According to my
study, this did not exclude the visually impaired from society. Most of the narra-
tors included in the study lost the daily contact into their close communities when
they started at the schools for the blind. Yet because of the huge effort that the
society forced them to make, most of them developed into independent and self-
supporting citizens. The study also shows that the schools of the blind were not
closed institutional communities. Institutions for the blind were meeting points of
several generations as well as of different thoughts and philosophies. For a long
time, they functioned as the main arenas for the organisational life and social action
of the visually impaired, where the community-based culture of activity gradually
developed from the satisfaction of basic needs into social forms and a common
strategy of survival.



KIITOKSET

Kasilld oleva viitoskirjatutkimus on muotoutunut monien henkil6iden yhteistyon
javuorovaikutuksen tuloksena. Kaikkia heita en voi tidssa yhteydessa kiittdd, mutta
jokaisella heista on ollut tarked roolinsa viitoskirjan edistymisessa tdhan pistee-
seen. Akateemisen yhteison piirista ensimmaiset kiitokseni kuuluvat tyoni ohjaajille
Helsingin yliopiston folkloristiikan dosenteille Ulla-Maija Peltoselle ja Kirsti Salmi-
Niklanderille. Kiitdn myo0s tyoni esitarkastajia Itd-Suomen yliopiston sukupuolen-
tutkimuksen professori Sinikka Vakimoa ja Tampereen yliopiston Suomen historian
dosentti Minna Harjulaa arvokkaista kommenteista ja tyon rakenteita koskevista
huomautuksista. Muistetuksi ansaitsevat tulla my0s seuraavat henkil6t Helsingin
yliopiston folkloristiikan oppiaineesta: akateemikko, emerita professori Anna-Leena
Siikala, emerita professori Satu Apo, prosessori Lotte Tarkka sekd dosentit Lauri
Harvilahti ja Helena Saarikoski unohtamatta folkloristiikan laitoksen muuta henki-
I6kuntaa. Haluan tassd yhteydessa muistaa my6s Helsingin yliopiston kansatieteen
emeritus professori Juhani U. E. Lehtosta ja professori Hanna Snellmania. Kiitan
teitd kaikkia yhdessi ja erikseen saamastani tuesta ja kannustuksesta opintojeni
eri vaiheissa. Menetettyédni lukunikoni jo opiskelujeni alkumetreilld 1990-luvun
lopulla en olisi selviytynyt opinnoistani ilman rohkaisuanne.

Viitoskirjan perimmaisena tarkoituksena on ottaa nimensa mukaisesti osaa
akateemiseen viittelyyn ja tuoda aihepiirissdén siihen liittyen uusi nakokulma tai
ulottuvuus. Se, ettd tima tutkimus on lopulta jasentynyt vaitoskirjaksi asti, on pal-
jolti Suomeen 2000-luvulla rantautuneen uudemman sosiaalisen vammaistutki-
muksen inspiraation tulosta. Siitd parhaat kiitokset Lapin yliopiston sosiologian
professori Asko Suikkaselle, Iti-Suomen yliopiston yhteiskuntapolitiikan dosentti
Antti Teittiselle, Turun yliopiston erityispedagogiikan professori Joel Kiviraumalle
ja Jyvaskylan yliopiston erityispedagogiikan professori Simo Vehmakselle. Kiitdn
teitd samalla kaikista niistd antoisista keskusteluista, joita olemme viime vuosina
kayneet Suomen Vammaistutkimuksen Seuran tilaisuuksissa ja seminaareissa. Oma
ansio naiden tilaisuuksien onnistumisesta luonnollisesti lankeaa myG6s suomalaisel-
le vammaisliikkeelle, jonka piirissi toimivat ihmiset ovat vammaisuuden parhaita
asiantuntijoita henkilokohtaisten kokemustensa kautta. Samalla nama ihmiset ovat
antaneet minulle rohkeutta osallistua vammaishistoriaa koskeviin ajankohtaisiin
keskusteluihin ja viittelyihin.

Olen keskustellut kisikirjoituksesta monien nikovammaisten yhteisossa toi-
mivien ihmisten kanssa. Yhteisoa koskevan historian ja perinteen tuntemuksessa
minua ovat opastaneet monet ihmiset, joista haluan muistaa tassi erityisesti mu-
siikinopettaja Annikki Peltosta, kasvatustieteiden tohtori Aatu Moilasta, jarjesto-



neuvos Arvo Karvista, lakimies Eero Vartiota, kuntoutusjohtaja Teuvo Ruposta ja
rovasti Ari Suutarlaa seka teollisuusneuvos Pekka Makelaa ja kasityontekija Kalervo
Nurmea, joita kiitokseni eivat enaa tavoita. Kiitdin myos Nakovammaiset lapset ry:n
toiminnanjohtaja Leena Honkasta, Nakovammaisten Keskusliiton tutkimuspaallik-
ko Matti Ojamoa ja Nakévammaisten Keskusliiton jasenpalvelupaallikké Markku
Mottosta kasikirjoitusta koskevista huomioista. Taloudellista tukea tutkimuksen
tekemiseen ja sen loppuun saattamiseen olen saanut Suomen kulttuurirahastolta,
Nikovammaisten kirjastoyhdistykselta sekd Suomen Nakovammaissaatiolta, mista
parhaat kiitokset. Nakovammaisten kirjaston Celian oppikirjatuotannon henki-
lokuntaa haluan kiittaa ystavallisestd palvelusta. Samoin kiitdn Kaisa Neuvosta
Nikovammaistiedon kirjastosta. Kansaneldkelaitosta puolestaan kiitan kayttooni
saamista apuvilineista. Satu Linna kaansi tiivistelméan englanniksi. Suomen kielen
oikeakielisyydessi ja tyon oikolukemisessa minua ovat auttaneet Sonja Pauhakari
ja Jouni Hyvonen. Teille kaikille lampimat kiitokseni.

Viimeisen4, vaan ei vahdisempana, kiitin vaimoani Pauliinaa kaikesta saamas-
tani tuesta, kannustuksesta ja karsivallisyydesta.

Helsingissi itsendisyyspaivana 6.12.2012

Kari Huuskonen



LYHENTEET

NKL = Nakovammaisten Keskusliitto ry

NvMuA = Nakévammaismuseon asiakirja-arkisto
NvMuE = Nakévammaismuseon esineluettelot
NvMuK = Nikovammaismuseon késikirjasto
NvMulL = Ndkévammaismuseon lehtiarkisto
NvMuV = Nakévammaismuseon videoarkisto
NvMuVa = Nakévammaismuseon valokuva-arkisto
NvMuA = Nikovammaismuseon Ainitearkisto
SA = Sokeain Airut

SAKL = Suomen Aistivialliskoulujen Lehti

SK = Sokeain Keskusliitto ry

SKS = Suomalaisen Kirjallisuuden Seura

SSL = Suomen Sokeain Liitto ry

SV = Sokeain Viesti

VM = Varjojen mailta
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1. JOHDANTO

1.1 MODERNISAATION VALOSSA

Kun katselemme muiden lippuja, niin niissd on monenlaisia tunnuslau-
seita. Muutamissa seisoo: Kapitalismi alas, toisissa: Luokkaviha vireille;
Uskonto yksityisasiaksi. j.n.e. Me emme huoli emmeka tarvitse tallaisia
tunnuslauseita. Meidin periaatteemme ovat toiset. Me liitymme yhteen
sovinnossa auttamaan, kuten tassd kokouksessa on jo moneen kertaan
selitetty, yhteistoiminnan periaatteella. Taman aatteen pohjalla on taas
aatteiden aate tai kaikista suurin aate maailmassa — rakkaus. (Suomen
Aistivialliskoulujen Lehti 7/1907.)

Kuka meisti ei olisi kuullut tuota himmastyksella lausuttua huomautus-
ta: "Miten sokeat voivat olla niin ihmeteltavén iloisia?” Kysymys ei voi olla
koskematta meihin kipeisti tuota kuullessamme. ”Eik6 minulla olisikaan
syyta olla iloinen? Riistadko sokeus kaikki elaméanilon mahdollisuudet?”

-- Ei, tuhat kertaa ei, niin ei ole, eiké niin saa olla! Joskin tdytynee myontaa,
ettd iloisuuden siilyttdminen toisinaan kay yli voimien johtuen joko liian
vaikeista ulkonaisista olosuhteista tai henkisen virkistyksen puutteesta.
Alkiamme kuitenkaan menettiko toivoamme, silli missé yksityisen voimat
herpaantuvat, siiné voivat yhdistetyt voimamme toisiamme tukea. (Soke-
ain Airut 7/1916.)

Ensimmainen tekstikatkelma on lainattu Kuopion sokeainkoulun johtajan Kosti
Lyytikdisen vuonna 1907 Helsingin sokeainkoululla pitimé&sta puheesta nakvam-
maisten ensimmaisessa valtakunnallisessa yleiskokouksessa. Toinen tekstiesimerk-
ki on puolestaan lainattu Sokeain kirjastonhoitajan, hieroja Anna Frimanin vuon-
na 1916 Tampereella pitimasta puheesta sokeiden neljannessa valtakunnallisessa
yleiskokouksessa. Tamén tapaisia puheen aloituksia ja katkelmia kuultiin paljon
sokeainyhdistysten kuukausi-, vuosi- ja yleiskokouksissa 1900-luvun alkuvuosikym-
menten aikana. Puheissa tuotiin esiin monia edelleenkin ajankohtaisia kysymyksia
siitd, miten nakGvammaiset voisivat ratkoa yhdessa yhteiskunnan jasenilleen asetta-
mia haasteita ja luoda turvaa erilaisten taloudellisten ja sosiaalisten uhkien edessa.
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1. Johdanto

Tutkimukseni sijoittuu eri tieteenaloilla parhaillaan kaytavin modernisaatiokes-
kustelun ja lahihistorian tutkimuksen laajaan aihepiiriin. Tavoitteenani on monien
muiden ldhihistorian nykytutkijoiden tavoin 16ytd4 "unohdettujen” historia ja tar-
kastellaheidan ndkokulmastaan ja kokemustensa kautta suomalaisen yhteiskunnan
kehittymista lyhyena ajanjaksona agraarikulttuurista moderniksi yhteiskunnaksi ja
edelleen jalkiteolliseksi kulttuuriksi.

Folkloristiikassa tutkimuksen aiheet ovat liittyneet muiden muassa tyoelamaén,
perhe- ja sukulaisuussuhteisiin, lastenkasvatukseen, alkoholikayttaytymiseen, ter-
veydenhoitoon, politiikkaan seka ylipadnsa ajan ja tilan kokemiseen 1800-luvun
lopun ja 1900-luvun Suomessa. Esimerkkeja niita aihepiireja kisittelevista tut-
kimuksista ovat Ulla-Maija Peltosen Punakapinan muistot (1996), Jyrki Poysan
Jdatkdan synty (1997), Satu Apon Viinan voima (2001), Kirsti Salmi-Niklanderin
Itsekasvatustaja kapinaa (2004)ja Pauliina Latvalan Katse menneisyyteen (2005).

Edellisten lisaksi historian ja politiikan tutkijat, sosiologit ja etnologit ovat julkais-
seet runsaasti tutkimuksia siitd, miten Suomi muuttui 1800-luvun jalkipuoliskolta
alkaen noin sadassa vuodessa moderniksi yhteiskunnaksi. Samalla eri tieteenalojen
piirissd on syntynyt omia tapoja kasitteellistaa yhteiskunnallisia rakennemuutoksia.
Modernisaatiota on luonnehdittu muun muassa agraariyhteiskunnan hajoamiseksi
(Anttila 1974; Hakkinen et al. 2005), teolliseksi vallankumoukseksi ja tyovaenliik-
keen syntyhistoriaksi (Haapala 1986; Ehrnrooth 1992), siéty-yhteiskunnan mure-
nemiseksi (Sulkunen 1989), kansalaisyhteiskunnan muotoutumiseksi (Nieminen
2006; Berndtson 2008) ja modernin Suomen synnyksi (Alapuro 1995) sen mukaan,
kenen ndkokulmasta modernisaatiota on tarkasteltu ja mité piirteita siitd on kul-
loinkin haluttu korostaa. Kaytetyt vertaukset ovat myos kasvaneet ajan saatossa
suomalaisen yhteiskunnan lahihistorian kuvaksi ja modernisaation keskeisimmiksi
tunnusmerkeiksi.

Moderni (1at. modernius) tarkoittaa uudenaikaista, nykyaikaista tai muodikasta
(Hakkinen 2005, 720). Moderni omaksuttiin terminé suomen kieleen 1800-luvulla,
ja sen vastakohdaksi on sittemmin muotoutunut modernisaatiotutkimuksissa tra-
ditionaalinen ja/tai esimoderni (Nieminen 2006, 176). Vastakohtaisuuksien avulla
on pyritty kuvaamaan murroksia, siirtymisia ja muutosta vanhasta uuteen. Tahan
muutosprosessiin on sisiltynyt usein my0s vahvoja olettamuksia vanhojen tradi-
tioiden vaistymisesta uusien tieltd. Monet viimeaikaiset historian, etnologian ja
folkloristiikan tutkijat ovat tuoneet esiin myos huomioitaan siité, ettei modernisaa-
tiota voida kuvata yhtend suurena voimana, joka olisi jyrannyt alleen kaikki tielleen
osuneet perinteen muodot. Modernisaatio on ollut eri ryhmien vélisen dialogin tu-
losta. Se on edistynyt pienten, paivittdisten kokeilujen ja ymparistosta poimittujen
havaintojen avulla. Vain jotkin yksittdiset modernisaatioon liittyvat vaikutelmat
on pystytty tulkitsemaan olemassa olevien kulttuuristen kategorioiden ja kerron-
nallisten perusjuonien mukaan. (Stark 2006a, 14, 17—19; Mikkola 2009, 39—40.)
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Modernisaatioon liittyvaa tutkimusta on ilmestynyt paljon myds maamme ra-
jojen ulkopuolella. 1800-luvulla lihes samanaikaisesti useissa Euroopan maissa
alkaneet nopeat sosiaaliset, taloudellis-tekniset ja ymparistolliset muutokset ovat
olleet yhteisia kaikkialla lansimaisessa kulttuurissa. Tutkimukseni tarkoituksena
ei kuitenkaan ole kertoa Euroopan ja ldnsimaisen modernisaation koko tarinaa
tai kuvata edes sen ilmenemista Suomessa kaikilla sosiaalisilla tasoilla. Pyrkimyk-
sendni on tarjota modernisaatiosta kiytavaan keskusteluun suhteellisen rajattu,
mutta samalla tuore nikokulma. Tarkoitan talla sitd, ettd modernisaatio on ollut
ja on edelleen sellainen kokemuksen maarittdja, joka voi saada ndkévammaisten
kertomana eri merkityksia kuin nikevien valtavaestoon samastuvien kertomana.

Tutkimukseni mielenkiinto suuntautuu laajassa mielessd modernin kansalai-
suuden rakentumiseen. Ranskalaisen 1800-luvun yhteiskuntafilosofin Alexis De
Tocquevillen (2006, 32—33, 502—505) esittamien ndkemysten pohjalta ajattelen
siten, etti erilaiset aatteelliset yhdistykset, seurat ja liikkeet alkoivat muokata Suo-
messakin 1800-luvun lopulta 1ahtien modernin yhteiskunnan kehityksen suuntaa.
Téssa prosessissa koulutuksen mukanaan tuoma sivistys yhdessé yhdistysmuotoi-
sen organisoitumisen kanssa avasivat yksiloille aivan uudenlaisia mahdollisuuksia
yhteiskuntaan osallistumiselle ja vaikuttamiselle. Yhdistyslaitosloi tdhan valittavana
tekijana yksilon ja valtion valilla hyvét puitteet, silld se ei perustunut yhteiskunta-
mallina siityjakoon eika sukusidonnaisen agraariyhteison tapaan pakkoyhteisol-
lisyyteen. Yhdistysmuotoisen toiminnan ldht6kohdat olivat vapaaehtoisuudessa,
hengenheimolaisuudessa ja tietynlaisessa yhteiskunnan erilaisia poliittisia voima-
Jaakkola 1994, 91—97; Nieminen 2006, 190—191.)

Yhdistystoiminnasta tuli myos monille ndkévammaisille 1900-luvun puolelle
siirryttdessa tiarkea yhteisollisen elamin muoto ja yhdessa selviytymisen strategia.
Sokeainyhdistyksen kisite oli pitkdan moniselitteinen. Sokeainyhdistyksella voi-
tiin tarkoittaa yhta lailla herrasvaen rouvien 1800-luvun lopulla perustamia hy-
vantekevaisyysyhdistyksid kuin nikovammaisten perustamia oma-apuliikkeitakin.
Jalkimmaiset toimivat lahtokohtaisesti keskindisen avun periaatteella ja paljolti
kasityolaisten ja hierojien ammatillisten intressien mukaisesti. Yhdessa sokeainkou-
lujen ja sokeaintyolaitosten kanssa ne muodostivat 1800-luvun lopun ja 1900-lu-
vun alkuvuosikymmenien kuluessa sosiaalisen toimintaverkoston, joka kattoi lahes
kaikki yhteisollisen elaméan institutionaaliset alueet ja muodot. Niihin kuuluivat
muun muassa omat sokeainlehdet, opintokurssit, kirjastotoiminta, tyétuvat, kisi-
tyotuotteiden myymalaverkosto, hierontalaitokset, sairas- ja hautausapukassa seka
asuntotuotanto ja kesdkotitoiminta. (Huuskonen 2008.)

Nikovammaisten yhteison eristyneisyys ja toisaalta aktiivinen pyrkimys suun-
tautua ulospain ovat synnyttineet ja jattdneet arkistoihin poikkeuksellisen kiinnos-
tavan Kkirjallisen ja suullisen aineiston. Etenkin oman danenkannattajan Sokeain
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1. Johdanto

Airuen lukijakunta oli pitkdan homogeeninen ja vuorovaikutus kirjoittajien ja lu-
kijoiden valillA oli kiinted. Lukijat muokkasivat odotuksillaan kirjoitettua sanomaa,
mutta kirjoituksilla pyrittiin my0s tietoisesti muokkaamaan lukijoiden kasityksia
itsestddn, menneisyydestiin ja tulevaisuudestaan. Poytikirjat eri yhdistysten kes-
keisista kokouksista puolestaan kertovat kulloinkin tarkeiksi koetuista ongelmista
ja niihin haetuista ratkaisuyrityksista. Yhdistyshistoriikit taas kokoavat tiivistetysti
paikallisyhteis6jen menneisyyden ja tuovat esiin niiden keskeiset toimijat. Ndiden
lisdksi my0s yhteison kerdadmit kirjalliset ja suulliset muistitietoaineistot tuovat
esille yksittdisten jasenten poikkeavat tulkinnat tiydentden virallisten dokumenttien
puutteita ja yhteisossa vaiettuja aihepiireja.

On selvaa, ettei ndidenkiin aineistojen kautta tavoiteta kaikkien yhteis6on kuu-
luneiden kokemusmaailmaa. Ajatuksensa saavat esille 1ahinna yhteison aktiivi-
simmat ja toimintakykyisimmat jasenet. He valikoituivat yleensa lahjakkuutensa
ja yhteiskunnallisen suuntautuneisuutensa ansiosta yhdistystensa johtotehtaviin
samoin kuin Kirjoittajiksi sokeainlehtiin. Lisaksi ddnensa saavat kuuluviin sokeain-
koulujen ja -ty6laitosten johtajat, joilla oli viela pitkdan 1900-luvulla vahva aukto-
riteettiasema yhteisossd ja sen erilaisissa ulospdin suuntautuneissa verkostoissa.
Yhteison tuottamien kirjallisten ja suullisten dokumenttien avulla voidaan kuitenkin
rekonstruoida pieni osa nikévammaisten yhteison ensimmaisten jarjestaytyneiden
sukupolvien kokemusmaailmasta seki siitd, mitd ne ajattelivat omasta osastaan ja
elamansa kulusta 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alkuvuosikymmenien Suomessa.

1.2 TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT, KESKEISET KASITTEET JA
RAKENNE

Tutkimuksessani tarkastelen nikovammaisten ensimmaisten jarjestaytyneiden
sukupolvien modernisaatiokokemusten rakentumista yhteisollisessa kerronnassa.
Termilld yhteis6kerronta tarkoitan sellaista suullisen tai kirjallisen kerronnan
ilmaisumuotoa, jossa kerrontaa tuotetaan, muokataan ja muovataan vuorovaiku-
tuksessa yhteison muiden jasenten kanssa. Kerrontaan voi sisaltyd monenlaisia
kerronnan aineksia, kuten identiteettikerrontaa (Hall 1999; Sintonen 1999), ko-
kemuskerrontaa (Ukkonen 2000; Tuomaala 2004), tapahtumakerrontaa (Salmi-
Niklander 2006) tai muistelukerrontaa (U-M Peltonen 1996), mutta niiden sisalto
ja merkitys rakentuvat viime kadessa yhteisollisesti. Taustallani on nakemys, etta
yhteisollinen kerronta on samalla tapaa dynaamista ja muuttuvaista kuin yhtei-
sollinen elamé&kin. Termit identiteetti, kokemus, tapahtuma ja muistelu kohdista-
vatkin huomion tarkeddn seikkaan. Yhteisollisessd kerronnassa ne muodostavat
seka ldhde- ettd kohdealueita ja on ldhinnd metodologinen kysymys, miten ne
saadaan palvelemaan tutkimustehtavad. Tassa mielessa yhteisokerrontaa voidaan
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pitaa erilaisten kerrontamallien yhteisena kattotermina. Tutkimalla yhteisollista
kerrontaa on mahdollista selvittda yhta lailla identiteetteja koskevia kysymyksia
kuin nostaa huomion keskipisteeseen esimerkiksi tapahtuma ja analysoida sita
identiteettipuheena. Kokemus- ja muistelukerronta voidaan puolestaan hahmottaa
tissa esimerkiksi siten, ettd ensin mainittu viittaa johonkin erityiseen kokemukseen
ja jalkimmainen siihen, millaiseksi kokemus muotoutuu sitd muisteltaessa.

Kasitteet ja termit ovat tyokaluja, joiden avulla voidaan ymmaértia ja analysoida
ilmiGita. Teoreettisina tyokaluina ne palvelevat myos jarkeilya ja havainnointia.
Poliittisia traditioita ja sukupolvien dynamiikkaa tutkineen Matti Virtasen (2001,
39—40) mukaan jarkeily ja havainnointi ovat myos yleisesti kaikkien tutkimusottei-
den kaksi erillistd, mutta toisiinsa kietoutuvaa osaa. Niiden keskindistd tyonjakoa
kuvaa etsimisen ja 16ytamisen dialektiikka. Jotta jotakin voidaan l6ytaa, taytyy en-
sin tietdd, mité etsid, kuten Virtanen osuvasti huomauttaa. TAssd mielessa teoriat
ja kisitteetkddn eivat kasva itsestddn aineistoja seulomalla. Tutkimuksessani se
on merkinnyt jatkuvaa prosessointia ja pohdiskelua siitd, millaisten kasitteellisten
tyokalujen avulla aineistoja on tarkoituksenmukaisinta koetella ja puhuttaa.

Myo0s sukupolven kisite on tutkimuksessani tarked kertojapositioita maarit-
tiava tekija. Hahmotan sen Karl Mannheimin (1952) kehittelemén yhteiskunnan
sukupolvet -kasitteen kautta nojautuen tassa asiaa lahemmin tutkineen Matti Vir-
tasen ajatuksiin. Yhteiskunnan sukupolvi eroaa kisitteena suvun sukupolvesta sii-
n4, etteivit yhteiskunnan sukupolvet ole sidoksissa suvun jatkuvuuteen ja tiettyyn
ennalta madraytyvaan elaméan kiertokulkuun. Mannheimin kehitteleméssé sukupol-
ven kasitteessd korostuvat yhteiskunnallinen murros ja yhteiset avainkokemukset.
Kun jokin ikdpolvi jakaa nuoruudessaan aikuistumisen herkassa ikdvaiheessa yh-
teisen avainkokemuksen esimerkiksi sodista, muuttoliikkeista tai lamasta ja oppii
tiedostamaan oman erityisyytensa, siita tulee yhteiskunnan sukupolvi. Taman lisaksi
Mannheim erottaa sukupolven kisitteessddn kolme tasoa: samanikaisten ikapolvi,
kokemuksellinen sukupolvi ja mobilisoitunut sukupolvi. Niistd viimeksi mainittu
mobilisoitumisen taso on myos se, joka jasentda jarjestdytyneen sukupolven ka-
sitettd. Jotta jotakin sukupolvea voidaan kutsua jarjestaytyneeksi, sen tulee ottaa
osaa oman kohtalonsa muotoutumiseen. (Virtanen 2001, 18—24.)

Teoreettisena tyokaluna Mannheimin kehittelema sukupolven kasite voi auttaa
nikemaan modernisaation tulkinnoissa erilaisia kokemuksellisia ja kerronnallisia
aikatasoja. Tama on myos tutkimukseni kannalta olennainen kysymys, silla mo-
dernisaatio viittaa ajallisesti suhteellisen pitkdan yhtendiseen ajanjaksoon: se alkaa
noin 1860-luvulta ja paittyy 1960-luvulle. Tahdn ajanjaksoon on sisdltynyt monia
suurempia ja pienempia yhteiskunnallisia murroksia, jotka sijoittavat eri sukupol-
vet omaan historialliseen kokemustaustaan. Ajanjakson puitteisiin mahtuvat niin
1860-luvun lopun suuret nalkdvuodet kuin 1900-luvulla koetut ensimmaéinen ja
toinen maailmansotakin. (Virtanen 2001.)
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1. Johdanto

Tarkastelen tutkimuksessa modernisaatiota sekd pidemmalla ettd lyhyem-
malla aikavalilla keskittyen padsdantoisesti 1800-luvun lopun ja 1900-luvun al-
kuvuosikymmenien valiseen ajanjaksoon. Talloin syntyi Suomeen ensimmainen
koulutettu nak6vammaisten ikapolvi, joka omaksui yhdistysaatteen yhteisollisen
toimintakulttuurin malliksi. Kutsun heita tyossani myos ndkdvammaisten ensim-
maiseksi jarjestaytyneeksi sukupolveksi. Heita kaikkia yhdisti yhteisena avainkoke-
muksena sokeainkoulu. Kun ndkévamma oli seka heille ettda myos heidén jalkeensa
tulleille sukupolville ensisijainen koulutusta ja ammatinvalintaa maarittava kritee-
ri, yhteison ja yhteiskunnan jaseniksi kasvettiin sukupolvi toisensa perdaan omien
koulujen ja tyolaitosten kautta.

Yhteisollisen toimintakulttuurin kisitteen hahmotan kahdessa merki-
tyksessd. Ymmaran kisitteen ensiksikin Matti Sarmelan (1994, 13) kehittelemén
kulttuuriekologisen rakenne-kasitteen avulla sellaiseksi ihmisten aineelliseksi ja
henkiseksi toimintamuodoksi, joka heijastaa tietyssa ymparistossi toimivaa kult-
tuurijarjestelmaa ja perinnetta. Sen konstruktiivisia ilmenemismuotoja voivat yhta
hyvin olla uskonnolliset riitit, kertomukset, aforistiset mietelmét ja sananparret
kuin tyotavat, taloudelliset instituutiot tai se tekniikka, jolla ihminen hyodyntaa
ymparistod. Ne pitdvat koossa ymparistosysteemia: auttavat ihmista selviytymaan
jokapaiviisessa elimaéssa ja antavat hdnen eldmalleen kestiviksi koetun eettisen
kehyksen.

Toiseksi hahmotan toimintakulttuurin Giovanni Levin (1992, 12, 21) esittdimain
nikemyksen pohjalta aineettomana perintona. Leville aineeton perint6 tarkoitti
sukupolvelta toiselle siirrettavia erilaisia perhestrategioita, joiden avulla hallitaan
tulevaisuuden epavarmuutta. Niihin voi kuulua toimintojen erilaistamista, puskuri-
varantojen luomista, suojelusuhteiden hankkimista ja kollektiivista puolustautumis-
ta yhteison kokemaa ulkopuolista uhkaa vastaan. Naihin perhestrategioihin liittyen
lahden siit4, ettd ndkévammaisten ensimmaiset jarjestaytyneet sukupolvet tunsivat
toisensa jo kouluajoilta ldhtien ja siten myos heidén sosiaalinen ja emotionaalinen
tunneside yhteis6n muihin jaseniin on saattanut olla verrattavissa perhesiteeseen.

Hyodynnan tutkimuksessani myos kasitteitd arkijulkisuus, mediaviilittei-
nen julkisuus ja sisdpiirijulkisuus, joihin Suomessa on perehtynyt erityisesti
Hannu Nieminen. Nieminen on kayttanyt kisitteitd alun perin suomalaisen jul-
kisuusinstituution rakentumista ja syntyhistoriaa koskeviin tutkimuksiin, mutta
niitd on hedelmallista soveltaa myos pienyhteisétutkimukseen. Arkijulkisuus viittaa
kaikkiin sellaisiin asioihin ja tilanteisiin, jotka yhdistavat ihmisia toisiinsa fyysisessa
ymparistossa ja jotka kokemuksellisesti jaetaan muiden kanssa tavalla tai toisella.
Arkijulkisuuden tapahtumapaikkoja on kaikkialla sielld, missa on ihmisidkin, ja
sitd tuotetaan ja rakennetaan paivittiisissi vuorovaikutustilanteissa muiden kans-
sa. Arkijulkisuuden kautta kisitelldan my0s identiteetteji. Nieminen viittaa talla
sithen, ettd media tarjoaa paivittdin sanoma- ja aikakauslehtien, kirjojen, radion
ja television valitykselld loputtoman maaran keskustelunaiheita arkijulkisuuden
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kayttoon. Sisapiirijulkisuudet taas ovat osa yhteisGjen sisiisid, usein suljettuja ja
salaisia verkostoja, joiden olemassaolosta ulkopuolisilla ei ole tietoa. Myos ne osallis-
tuvat omalla erityisella tavallaan arkijulkisuuden rakentamiseen. Niemisen mukaan
vhteisojen sisépiirit ovat pyrkineet aina valjastamaan kaytettavissa olevat mediat
omiin kiyttotarkoituksiinsa siten, ettid ne palvelevat arkijulkisuudessa sisédpiirien
etuja. (Nieminen 2006, 27—44.)

Tutkimukseni jakautuu johdanto-, aineisto- ja menetelmalukujen jalkeen kolmeen
kasittelylukuun ja johtopéaatoksiin seuraavasti:

Luvussa viisi Sokeainlaitokset muistojen tihentyminé mielenkiintoni
suuntautuu sokeainkoulukerrontaan ja sen muotoutumiseen lapsuusajan muis-
telussa. Kysyn aineistoltani, miten sokeainlaitosten arkielama, juhlaperinteet ja
tapakulttuuri muokkasivat yhteisollisyyteen, kansalaisuuteen ja yhteiskunnan osal-
lisuuteen kasvamisen perusteita. Millaisena ne nayttiytyvat ensimmaisten jarjestay-
tyneiden sukupolvien tarinassa yhtaalta aikalaislahteiden ja toisaalta muistitiedon
valossa?

Myo0s luvussa kuusi Yhteiskunnallisen toiminnan julkisuusfoorumit
huomion kohteenani ovat sokeainkoulut, mutta ldhestyn niita yhteiskunnallisen
toiminnan nayttimona nakévammaisten yhdistyselamaan liittyvien kokemusten ja
kerronnan kautta. Tarkastelun keskipisteessi ovat erilaiset julkisuuden areenat ja
niiden yhteydessa toimivat sosiaaliset verkostot. Keskeinen kysymykseni on, millai-
nen asema ja merkitys niilla on ollut modernia kansalaisuutta luovana rakenteena.

Viimeisessa analyysiluvussa seitsemin Sokeuden uhrikokemukset, ker-
ronta ja minidkuvan rakentaminen keskityn yksityiskohtaisemmin sokeus-
kokemusten kerrontaan ja sen muotoutumiseen Sokeain Airuen kirjoittaja- ja lu-
kijayhteisossd. Tarkastelen niitd kokemuksia ja kerrontaa seki uskonnollisessa
ettd yhteiskunnallisessa kontekstissa. Mielenkiinnon kohteenani ovat erityisesti
uhriuteen liittyvat tulkinnat.

Tutkimukseni johtopaatoksissa Nikévammaiset ja modernisaatio kokoan
keskeisimmat havaintoni ja tutkimustulokseni yhteen ja suhteutan ne vammaistut-
kimuksessa ajankohtaiseen metodologiseen keskusteluun modernisaation suhteesta
vammaisuuteen.

Tutkimukseni otsikko Pimeyden puolelta viittaa vihemmistoryhman ja -kult-
tuurin nakokulmaan. Lahden siit4, ettd nakovammaiset kohtasivat modernisaation
haasteen eldméassaan ensisijaisesti yhteiskunnan vammaisina kansalaisina.
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2. Teoreettinen viitekehys ja metodiset ratkaisut

2. TEOREETTINEN VIITEKEHYS JA METODISET
RATKAISUT

2.1 VAMMAISUUS MODERNISAATION TULKINTAKEHYKSESSA

Mitd on vammaistutkimus? Milld tavalla se kohdettaan tutkii? Tallaisiin ensisil-
maykselld hyvinkin selkeisiin kysymyksiin vastaaminen on tullut viime vuosikym-
menind yha vaikeammaksi. Syyni on se, ettd vammaistutkimus on akateemisena
oppiaineena (Disability studies) parin viime vuosikymmenen aikana arvioitu yh-
teiskuntatieteissa taydellisesti uudelleen. Vammaisuuden individuaalisesta ja medi-
kaalisesta nakokulmasta on siirrytty ihmisoikeuksille perustuvaan vammaisuuden
nakokulmaan. (Oliver 1996/2009; Teittinen 2000; Albrecht et al. 2001; Vehmas
2005; Shakespeare 2006.)

Akateeminen vammaistutkimus saa perustelunsa niin kuin muutkin eri tieteen-
aloilla tapahtuvat tutkimukset historianfilosofian kahdesta osa-alueesta, ontologias-
ta ja epistemologiasta. Ontologia, oppi olevaisesta, sisaltda taimankin tutkimuksen
kontekstin osana peruskasityksen siitd, mitd vammaisuus on ja miten se kisitteena
rakentuu kussakin ajassa. Epistemologiaan, tieto-oppiin, sen sijaan kuuluu kisitys
siitd, milla ehdoilla tietoa tuotetaan.

Seuraavissa luvuissa paikannan havaintoni vammaishistoriallisen tutkimuk-
sen osa-alueeseen ja luon katsauksen vammaisuuden teoreettisiin selitysmalleihin.
Kiinnitdn huomiota akateemisessa vammaistutkimuksessa ajankohtaiseen keskus-
teluun kriittisen ja ymmartavin ldhestymistavan suhteesta. Pohdin, milla tavalla
kriittinen ja ymmartava ldhestymistapa kohtaavat tutkimuksessani ja voidaanko
niita soveltaa aineistojen analyysissa tulkitsevaan tutkimusotteeseen.

211KRIITTINEN LAHESTYMISTAPA

Kansainviliseen akateemiseen vammaistutkimukseen (engl. disability studies)
1990-luvulla omaksuttu kriittinen suuntaus pyrkii paljastamaan yhteiskunnallista
tai kulttuurista vallankayttoa sekd osoittamaan yhteiskunnassa vallitsevia diskri-
minoivia kiytanteitd. Suuntaus on saanut erityisesti Yhdysvalloissa ja Isossa-Bri-
tanniassa viime vuosikymmenina paradigmaattisen aseman sosiaalisessa vammais-
tutkimuksessa. Tastd on hyvana osoituksena muiden muassa Gary L. Albrechtin,
Katherine D. Seelmanin ja Michael Buryn (2001) toimittama ldhes 9oo-sivuinen
artikkelikokoelma Handbook of Disability Studies, jossa nelisenkymmenti kan-
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sainvilista eturivin vammaistutkijaa jaihmisoikeusaktivistia ottavat kirjoituksillaan
osaa vammaistutkimusta koskevaan ajankohtaiseen metodologiseen keskusteluun.

Oppihistoriallisesti kriittisen vammaistutkimuksen epistemologiset 1ahtokoh-
dat nousevat marxilaisesta sosiologiasta, mutta tutkimussuuntaus saa perustelun-
sa my0s akateemisen maailman ulkopuolelta. Uudemman vammaistutkimuksen
perinteet juontavat juurensa 1960- ja 1970-luvuille vammaisten poliittiseen ak-
tivoitumiseen ja vammaisliikkeen syntyyn Yhdysvalloissa ja Isossa-Britanniassa.
Vammaisuuden perinteisiin individuaalisiin ja medikaalisiin selitysmalleihin kyl-
lastyneet vammaiset ihmisoikeusaktivistit halusivat tuolloin 1dhestyd vammaisuut-
ta kokonaan toisesta nidkokulmasta ja osoittaa vammaisuuden ytimen piilevan
yhteiskunnassa, ei yksilossi, jolla oli jokin elimellinen tai aistillinen poikkeama.
Vamman (impairment) katsottiin olevan yksilon ominaisuus, joka saattoi muut-
tua vammaisuudeksi (disability) vasta vammaisen henkilon kohdatessa yhteiskun-
nan eli vammattomien ehdoilla rakentaman maailman. (Albrecht et al. 2001, ix;
Braddock&Parish 2001, 11;Vehmas 2005, 80—82; Oliver 2009, 42.)

Vammaisliikkeen syntyhistorian ja toiminnan taustojen ymmartadmiseksi on
muistettava, ettd 1960- ja 1970-luku olivat yleisemminkin poliittisen kuohunnan
vuosikymmenii ja otollista aikaa erilaisten yhteiskunnallisten liikkeiden radikali-
soitumiselle. Tall6in ilmestyi paljon sellaista yhteiskuntakriittista tutkimusta, jossa
asiat kdannettiin pailaelleen. Vammaisliikkeen kannalta ehka kaikkein merkitta-
vimmat yksittaiset teokset, jotka herittivit laajempaa keskustelua my6s monien
muiden ryhmien keskuudessa, olivat sosiologi Erving Goffmanin teokset Essays
on the Social Situation of Mental Patients and Other Inmates (1961) ja Stigma
(1963). Ensin mainittu teos sai myohemmin suomeksi nimen Minuuden riistdjdt
— tutkielma totaalisista laitoksista.

On vaikeaa arvioida, millaiset valittomat vaikutukset niilld mikrososiologian
Kklassikkoteoksilla oli lukijoihin heti ilmestyessdin. Sen sijaan mychemmit esiku-
valliset vaikutukset vammaisliikkeen yhteiskunnalliseen tehtavaan ja vammaistut-
kimuksen suunnan muutokseen eivit jaa epaselviksi. Goffmanin teokset kuuluvat
edelleenkin kriittisen koulukunnan peruslukemistoon samoin kuin toisen kriittista
suuntausta edustaneen ranskalaisen sosiologin Michel Foucault'n sosiaalihistoriaa
kasittelevat tutkimukset. Foucault oli kiinnostunut erityisesti diskursseista ja nii-
den vaikutusvallasta tiedon tuottamisessa ja levittimisessa. Foucault on monissa
tutkimuksissaan pyrkinyt osoittamaan, kuinka jonkin diskurssin tuottama tieto
laskee aina perustan tietynlaiselle vallalle. Kun t4ta valtaa harjoitetaan kaytannos-
sd, tietylla tavalla tiedetyistd tulee sen alaisia ja heidat alistetaan sille. Foucaultin
mukaan jokaisella aikakaudella on ollut myos tapansa organisoida tieto hallitsevien
intressiryhmien kasitysten mukaiseksi ja vahvistaa sen patevyys yleiseni tietona.
(Foucault 1973; Foucault 1980, 34—36, 147—148; ks. my6s Hall 1999, 104.) Kysy-
mys on vallan ja tiedon pelisti, josta erityisesti vammaistutkimuksen sosiologinen
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niakokulma on kiinnostunut. Se on my6s ajan kuluessa omaksunut metodeihinsa
diskursiivisen puhetavan ja tuonut kriittiseen vammaistutkimukseen tietynlaisen
kertomisen ja poissulkemisen strategian. Tavoitteena on ollut 16ytda vammaisuu-
delle uusia vaihtoehtoisia kertomisen malleja ja selitystapoja.

Brittildiisen vammaistutkijan Michael Oliverin (1996/2009, 41—58) kehittelema
vammaisuuden sosiaalinen malli (The social model of disability) on ollut jatkoa télle
kehitykselle ja tarked laht6laukaus uudemmalle sosiaaliselle vammaistutkimuk-
selle. Oliverin kehittelemassi ldhestymistavassa teoreettiset ajatukset kumpuavat
Marxin materialistisesta historiakasityksestd, mutta siind on monia yhtyméakohtia
myos feministisen tutkimustradition konstruktiivisiin suuntauksiin. Esikuvia on
loydettavissd myos amerikkalaisen Peter Bergerin ja saksalaisen Thomas Luckma-
nin (1966) teoksesta Todellisuuden sosiaalinen rakentuminen (englanninkielinen
alkuteos The Social Construction of Reality). Siten ei ole helppoa eiki juuri mielta-
kaan yrittaa tassa sovittaa Oliverin kehittelemda vammaisuuden sosiaalista mallia
historiallisesti johonkin tiettyyn teoriaperinteeseen. Riittda, kun ymmarretaan, etta
materialistinen (taloudellisten ja sosiaalisten alistussuhteiden ja rakenteiden mer-
kitykset) ja konstruktivistinen lahestymistapa (kielen ja sanavalintojen merkityk-
set) ovat muokkautuneet kriittisessa vammaistutkimuksessa ajan myata sellaiseksi
tutkimusotteeksi, joka ei vain tyydy tekeméén nakyviksi yhteiskunnan vammaisia
sortavia ja syrjivia valtarakenteita, vaan tutkimukselle asetetaan tavoitteeksi samalla
jonkinlainen yhteiskunnallinen, asenteellinen tai ideologinen muutos ja edistys.
Kriittinen tutkimus ei siten edes pyri neutraaliin tai ei-arvottavaan tutkimukseen.
Tutkimuksen tietoisena tavoitteena on tarjota teoreettinen (ja poliittinen) tyokalu
vammaiskielteisten yhteiskuntien tunnistamiseen ja muuttamiseen vammaismyon-
teisiksi. (Ks. myos Vehmas 2005, 89—91; Vaitdinen 2003, 26—27.)

Kriittisen vammaistutkimuksen ajatuksia ovat tutkimuksissaan soveltaneet
keskendin varsin erilaiset tieteenaloja edustavat tutkijat, joita on yhdistanyt kiin-
nostus kriittiseen ldhestymistapaan niin kasitteellisella kuin kaytannolliselldkin ta-
solla. TAlta pohjalta ovat syntyneet Antti Teittisen toimittamat artikkelikokoelmat
Vammaisuuden tutkimus (2006) ja Pois laitoksista (2010), joissa toistakymmenta
vammaisuuden tutkijaa kolmesta eri maanosasta pohtii kirjoituksissaan muiden
muassa sitd, miten eri tavoin vammaisiksi luokiteltuja ihmisia koskevat ajattelu- ja
toimintatavat ovat modernin yhteiskunnan muutoksissa muuttuneet sekda miten
muutoksia on perusteltu ja oikeutettu. Historiantutkimuksen kannalta tillaiseen
kriittiseen nakokulmaan liittyy kuitenkin epistemologisia kysymyksii, jotka haas-
tavat tutkijoita pohtimaan omaa merkitystdan historiallisen tiedon tuottajina. Pe-
rusongelma palautuu siihen, voidaanko kriittista tutkimusta (siind merkityksessa
kuin sosiaalinen vammaistutkimus sen ymmartia) ylipaansa soveltaa uskottavasti
historiantutkimukseen joutumatta uudelleen arvioimaan koko tieteen perinnetta.
Historian kayttdminen argumentoinnin tukena ja ulottaminen nykyisyyteen ar-
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vovalintojen tukena voi palvella poliittista retoriikkaa, mutta samalla siina piilee
vaara, ettd historiaa ei ndhda eika tulkita endd omassa todellisuuskehyksessaan.

Tama on keskeinen kysymys my0s Anne Borsayn tutkimuksessa Disability and
Social Policy in Britain since 1750 — A History of Exclusion (2005). Ottaessaan jo
otsikkotasolla vammaisten syrjinnin teoreettiseksi lahtokohdaksi hin ei voi paitya
tarkastelussaan muuhun kuin sen vahvistamiseen. Tutkimus rakentaa jokseenkin
masentavaa historiallista kuvaa vammaisten ihmisten asemasta brittildisen yhteis-
kunnan muutoksissa. Borsay paikantaa alistamisen mekanismien juontavan teol-
lisen ja kapitalistisen yhteiskuntajérjestelman syntyyn 1700-luvun lopulle. Tall6in
luotiin taloudellisen rationaalisuuden ihanteilla ja uudenlaisella sosiaali- ja kou-
lutuspolitiikalla samalla kiytanteet vammaisten eristamiselle omiin laitoksiinsa
ja edelleen mekanismit vammaisten ihmisten syrjayttidmiselle lahiyhteisoistaan.
(Borsay 2005, 1—2, 197—198, 207.) Toisaalta Borsayn esittimii argumentteja ei
voi myOskaan kiistaa siltd osin, kun ne liittyvit yhteiskunnan taloudellisiin, juridi-
siin ja aatteellisiin uudelleenjarjestelyihin. Monet muutkin tutkijat ovat osoittaneet
tyonantajien alkaneen asettaa teollistumisen kaudella ty6laisille uudenlaisia yhden-
mukaisuuden vaatimuksia tdsmallisyydests, ahkeruudesta ja ndpparyydesti seka
yleensi ajankayttoon ja tehokkuuteen liittyvia uudenlaisia odotuksia, jotka ovat
saattaneet merkiti joillekin vaestoryhmille putoamista pois palkkatyosta ja edelleen
syrjaytymista yhteiskunnasta (Vehmas 2005, 36; ks. myos Gleeson 1999, 104—107).

Historiaan suuntautuvan yhteiskunnallisen kritiikin perusongelma ei kuiten-
kaan ole se, mita kerrotaan, vaan miti sen vahvistamiseksi jatetaan kertomatta.
Viittaan talla erityisesti sellaisiin historian luomiin tilanteisiin, jotka saattaisivat
tuoda menneisyydesta nakyviin myos vastakkaisia tapahtumakulkuja, paradokseja
ja sattumanvaraisuuksia. Borsaynkin muutoin ansiokkaan tutkimuksen luettuaan
heria kysymys siitd, oliko vammaisiin kohdistuvissa sosiaali- ja koulutuspoliittisissa
toimenpiteissa todellakin kyse vammaisten syrjayttdmisesti (exclusion) yhteiskun-
nasta ja esitetdanko eristamiselle omiin laitoksiin jokin parempi vaihtoehto. Milla
muulla tavoin vammaiset olisi voitu ottaa paremmin huomioon yhteiskunnassa eri
aikoina? Tahén ei Borsayn tutkimus anna selkeda vastausta, koska hén asettuu tut-
kijana ldhtokohtaisesti kriitikon asemaan ja on silta osin sidoksissa nikokantaansa
tutkimusprosessin loppuun asti.

Borsayn tutkimus ei pohjaudu arkistoldhteisiin, mika ei ole hanen tutkimusteh-
tavansa kannalta valttamattomyys. Tutkimuksessa kiytetddn padasiassa lahteena
vammaishistoriaa koskevaa ja sivuavaa aikaisempaa tutkimuskirjallisuutta. Borsay
ei pida tata lahdekriittisend ongelmana, koska han nékee perinteisten arkistoldhtei-
den kertovan joka tapauksessa jostain muusta kuin tavallisten vammaisten ihmisten
elimankokemuksista. (Borsay 2005, 10.) Borsay kieltimattd osuu tissd vammaisiin
kohdistuvan historiankirjoituksen kannalta arkaan aihealueeseen. Valtaosa histo-
riantutkimuksen kayttamist4 lahteista on syntynyt viranomaisten harjoittaman val-
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vonnan, huollon, hoidon ja opetuksen seurauksena (ks. myos Nygérd 1998, 11—15).
Vammaiset ovat harvoin paasseet valikoimaan niita tietoja, joita heistéd on asiakir-
joihin ja dokumentteihin merkitty. Vastaavanlainen suodattumisen ongelma liittyy
my0s kansanperinnekokoelmiin ja yksityisiin kirjallisiin elamékerta-aineistoihin.
Tutkijat ovat joutuneet hyviksymaan ldhtokohtaisesti sen, etteivit arkistoihin tal-
tioidut asiakirjat ja muistitietoaineistot kerro siitd, miten asiat olivat ennen, vaan
miten niiden toivottiin tai ei toivottu olevan (U-M Peltonen 1996).

Vaikka Borsayn huomautus arkistolahtisen vammaistutkimuksen heikkouksis-
ta on kiusallinen tosiasia, se ei mielestéani vapauta hanta vaihtoehtoisten ldhteiden
etsimisesta tai vanhojen uudelleen lukemisesta. Yhteiskunnan taloudellisiin, juridi-
siin ja aatteellisiin uudelleenjarjestelyihin liittyvan yhteiskunnallisen kritiikin soisi
nousevan selkeAmmin esiin ldhteista eika tutkijan omista, nykyisyyteen ulottuvista
arvovalinnoista. Tarkastellessaan brittildisen yhteiskunnan vammaisiin kohdista-
mia sosiaalipoliittisia toimenpiteitd ldhes kolmensadan vuoden aikaperspektiivilla
Borsay ei mielestini ota riittavasti huomioon eri aikoina vallinneita ajan yleisia
olosuhteita eika sitd, ettd monet vammaiset saattoivat myos kokea ja vastaanottaa
yhteiskunnan sosiaali- ja koulutuspoliittiset toimenpiteet (tyolaitokset, sairaalat,
parantolat ja erityiskoulut) tervetulleena asiana tai ainakin maarittda omaehtoisesti
niiden kautta rakentuvaa uutta arkitodellisuutta. TAama puoli jaa nyt jokseenkin
kasittelematta. Lopputuloksena syntyy vaikutelma, ettd ihmiset olivat yhteiskun-
nallisten jarjestelyjen edessd voimattomia.

Vammaisiin kohdistuneilla sosiaali- ja koulutuspoliittisilla toimenpiteilla on oma
historiansa ja historioilla on todelliset, materiaaliset ja symboliset vaikutuksensa.
Kun Borsay ei mielesténi edes yritd yhdistda tyossaan rinnakkaisten ja vastakkaisten
tulkintojen mahdollisuuksia, jad myos hanen tutkimuksensa yhteiskuntakriittisyys
turhan ulkokohtaiseksi. Borsayn tutkimus on puutteistaan huolimatta tarkea ava-
us uudemmalle kriittiselle vammaishistorian tutkimukselle, jossa vammaisuuden
historiaalahestytaan yhteiskunnallisten rakenteiden ja muutosten kautta. Parhaim-
millaan kriittinen 1ahestymistapa voikin avata historiantutkijoille uusia nakokul-
mia vanhoihin ldhteisiin ja auttaa tutkijoita kiinnittimaan tarkempaa huomiota
itsestddnselvyyksiin. Siksi kriittisen vammaistutkimuksen ei tarvitse valttamatta
merkita loitontumista empiirisestd tutkimusotteesta. Empiirisen tutkimuksen ei
myo6skaan pida hylata kokonaan kriittisen suuntauksen tarjoamia teoreettisia aja-
tusmalleja ja mahdollisuuksia. Tutkimuksessani se merkitsee huomion kiinnitta-
mista vaihtoehtoisiin ldhteisiin ja niiden saattamista keskinaiseen vuoropuheluun
kriittisen ajattelun kanssa.

Suomessa kriittisen vammaistutkimuksen nédkokulmia on alettu soveltaa tutki-
muksissa vasta 2000-luvulla. Esimerkkeja naista sovelluksista ovat muiden muassa
Asko Suikkasen "Vammaisuuden kysymys ja Michael Oliverin tulkintatapa” (1999),
Antti Teittisen Miten tutkia vammaisuutta yhteiskunnallisena ilmiond (2000),
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Hanna Vaatiisen Rumbasta rampaan (2003) ja Simo Vehmaksen Vammaisuus
—Johdatus historiaan, teoriaan ja etitkkaan (2005) sekd Marjo-Riitta Reinikaisen
Vammaisuuden sukupuolittavat ja sortavat diskurssit (2007). Historian- ja perin-
teentutkimuksen alueella kriittinen vammaistutkimus on vasta alullaan.

2.1.2 YMMARTAVA JA TULKITSEVA LAHESTYMISTAPA

Suomessa ja muissa Pohjoismaissa vammaisiin kohdistuva historiantutkimus on
nojautunut perinteisesti ymmartavaan, hermeneuttiseen lahestymistapaan. Histo-
riaa on tarkasteltu sellaisena kuin se on nayttaytynyt lahteiden valossa ja viltetty
tietoisesti omien asenteiden ja mielipiteiden esiin tuomista. Se ei tarkoita, ettd nAma
tutkimukset olisivat viattomampia kuin kriittisen koulukunnan tuottama tutkimus.
Kukaan tutkija ei tarkastele menneisyytta tdysin viattomana. Tutkijan 1ahtokohdat
jatavoitteet vaikuttavat aina saatuihin tuloksiin empiirisimmissékin tutkimuksissa.

Suomessa vammaisuutta kasiteltiin historiantutkimuksessa pitkdan ldhinna laa-
jemman koyhyystutkimuksen osana, ei ilmiona sinllaan. Tasta tutkimuskirjallisuu-
desta on hyvina esimerkkini Veikko Piiraisen klassikkotutkimus Kyldnkierrolta
kunnalliskotiin (1958). Vasta 1980-luvulla esiin nousseet uudet kysymykset kayn-
nistivitlaajemman keskustelun vammaisuudesta omana historiantutkimuksen osa-
alueenaan. Alan tarkedna pioneerina jaldhtolaukauksena tille suunnanmuutokselle
pidetaan Paula Maatan teosta Vammaiset — suurt vahemmisté (1981). Seuraavat
kokonaisesitykset aiheesta ilmestyivit vasta vuosikymmen mychemmin 1990-luvul-
la. T4ll6in syntyi Suomeen myos uusi tutkijasukupolvi, joka asetti vammaishistorian
uudeksi tavoitteeksi ymmartda vammaisuutta yhteiskunnallisena kokonaisilmiona.
Tille 1ahtokohdalle perustuvat myos Tuula Vuolteen viitoskirjatutkimus Paikalli-
sesta hyvdntekeuvdisyydestd valtion asiaksi (1993), Hannu M#hosen lisensiaattityo
Hyvdntekevdisyysyhdistyksistd edunvalvontajdrjestoiksi (1994) seka Minna Har-
julan Kkasitehistoriallinen vaitoskirja Vaillinaisuudella vaivatut (1996).

Naista tutkimuksista tyoni kannalta hedelmallisimmaksi vertailukohteeksi on
sittemmin osoittautunut viimeksi mainittu Minna Harjulan vaitoskirjatutkimus.
Harjula ei tarkastele vammaisuuden kasitteellistymistd suomalaisessa huoltokes-
kustelussa vain ihmisten ulkoisten ja heista riippumattomien tekijoiden kautta.
Tutkimuksen kohteena ovat ihmiset, jotka méaarittelevit itse omia asenteitaan ja
kokemuksiaan vammaisuudesta. Koska Harjulan 1htokohtana ovat viranomaisten
jaeri asiantuntijaryhmien eivatka vammaisten itsensa kdymat keskustelut, tutkimus
paikantuu laht6kohtaisesti Borsayn kritisoimiin viranomaiskeskeisiin aineistoihin
ja tutkimusperinteeseen.

Harjula analysoi ty0ssddn vammaisuuteen liitettyja merkityksia suomalaisessa
huoltokeskustelussa 1800-luvun lopulta 1930-luvun lopulle. Eri asiantuntijaryh-
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mien — kuten ldakirien ja opettajien — kdymia keskusteluja analysoimalla Har-
jula on paatynyt siihen, ettd vammaisia pidettiin joko koyhina, kehityskelpoisina,
parannettavina, uhkina tai uhreina tilanteen ja mairittelijin mukaan. Harjula ei
kuitenkaan ota tutkijana kantaa siihen, olivatko vammaisista esitetyt tulkinnat oi-
keita tai vaarid. Han pyrkii pikemminkin ymmartamain sité, miten ja miksi vam-
maisiin kohdistuvia huoltokeskusteluita kaytiin juuri tietylla tavalla tiettyyn aikaan.
Harjulan mukaan yhteiskunnan eri tahoilla — kirkolla, koulu- ja oikeuslaitoksella,
sairaan- ja koyhidinhoidolla seka lastensuojelulla — oli kullakin omat intressinsa
vammaiskysymyksessa. Yhteista niille kaikille instituutioille ja niitd edustaneille
ammattiryvhmille oli se, ettd heilld oli asiantuntijuutensa nojalla valta maaritella
vammaisuuden rajoja — terveyttd, sairautta, alykkyytta, tyokyvyttomyytta tai yli-
paansa normaaliutta ja epanormaaliutta. (Harjula 1996, 18—19.)

Hermeneuttiselle tutkimusotteelle on ollut keskeisti tulkintojen tekeminen ja
tutkimuskohteen syvillinen inhimillinen ymmartdminen. Vammaishistorian her-
meneuttinen tutkimus on jaanyt niin Suomessa kuin kansainvalisestikin ajatellen
lahes poikkeuksetta vammaisten hyviksi toimineiden ihmisten ja instituutioiden
ymmartamiseksi. Ndin my0os niiden antama kuva vammaisten historiasta jaa varsin
kapeaksi. Vammaiset harvoin nayttaytyvat naissa tutkimuksissa aktiivisina toimijoi-
na, joilla olisi omaa tahtoaja kykya toimia itsensi ja yhteisonsa hyviksi. Monet viime
vuosikymmenina ilmestyneet vammaisten omaeldmékerrat ja arkistoihin taltioidut
elaméanhistorialliset aineistot eivit kuitenkaan vastaa kasitysta passiivisesta olemas-
saolosta ja toiminnan kohteina olemisesta. Ne kertovat ihmisisté, jotka ovat olleet
tdynnd sdrmaa ja voimaa, onpa heihin kohdistunut minkélaisia syrjivia kaytantoja
hyvansa. Vammaisten omaelamaékertoihin ja elaméanhistoriallisiin aineistoihin pe-
rustuva akateeminen tutkimus on pysynyt toistaiseksi suhteellisen nakyméattomissa.
Tama onkin selked puute, vaikka myos naiden aineistojen kaytt6on tulee suhtautua
yhta tarkkaavasti ja kriittisesti kuin kaikkiin muihin tutkimusaineistoihin.

Toinen ongelma viime vuosikymmenien vammaisten historiaa kisittelevissa
tutkimuksissa on niiden tulkintojen pelkistavyys. Kun vammaisia on tarkasteltu
yhtend suhteellisen homogeenisena ryhmaén4, jolla on oletettu olevan jotenkin
yhdenmukaiset tarpeet ja kasitykset itsestdin, stereotypiat ovat alkaneet ohjata
tulkintaa. Halu purkaa niiden mielikuvien synnyttdmia stereotypioita on myos
yksi tutkimukseni keskeisid tavoitteita. Tutkimuksessani se merkitsee huomion
kohdistamista vain yhden vammaisryhméan olemassaoloa ilmentévien erityispiir-
teiden pikkutarkkaan havainnointiin ja niiden suhteuttamista laajempaan yhteis-
kuntahistorialliseen kontekstiin.

Tutkimustani jasentaa kriittisen jaymmartavan lahestymistavan pohjalta raken-
tuva tulkitseva ldhestymistapa. Lahden siité, ettd ymmartava lahestymistapa nakyy
yleensa myos tulkinnallisessa tutkimuksessa. Samoin tulkinnallisen 1dhestymista-
van ldhtokohta on se kriittisenkin tutkimuksen perusoletus, etti kaikki havainnot
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ovatlahtokohdiltaan teoriapitoisiaja tutkijan tekemia havaintoja ohjaavat tieteelliset

ja henkilokohtaiset ennakkokasitykset. Talloin myos tutkijasta tulee nakyvammin
osa tutkimuksensa kohdetta ja tutkittavaa maailmaa. (Ketola et al. 1999, 23—24;
Fingerroos & Haanpaa 2006, 36—38; Mikkola 2009, 45—49.)

Tutkimusprosessini kulkua ja tyoskentelytapoja ohjaavat my6os Hans-Georg
Gadamerin (1999; 2004) hermeneuttista filosofiaa koskevat ajatukset, jotka ovat
saaneet viime vuosina runsaasti huomiota historian-, kulttuurin- ja kirjallisuuden-
tutkijoiden piirissd. Yksinkertaisimmillaan Gadamerin kehittelemassa filosofiassa
on kysymys ymmartdmiseen kasvamisesta. Gadamer ja monet hianen ajatuksis-
taan innostuneet nykytutkijat puhuvat my6s hermeneuttisesta kehéstd. Gadamer
tarkoittaa silla, ettd jokainen uusi aineistojen lukukerta vie lahemmas aineistojen
yleistd, mahdollista mieltd, avaa aineistoja yha enemman ja samalla syventaa tut-
kijan itseymmarrystda. Maarit Leskela-Karki onkin huomauttanut osuvasti, ettei
hermeneuttinen tutkimusote ole gadamerilaisessa mielessi niinkaan kielen ymmar-
tdmistd, vaan kielen valittiman maailman kokemuksen ymmartamista (Leskela-
Karki 2006, 79—80).

Kokemus onkin lahteeni ja tutkimuskohteena varsin haastava. Tutkittavien ela-
mankokemusten tavoittaminen tasmalleen sellaisina, kuin he ovat ne kokeneet, ei
ole mahdollista. TAma ei johdu niink&an siité, ettei tutkija voisi ymmartaa tutkit-
taviaan. Thmisilla vain on taipumus kokea elettya elamaa eri tavoin eri elaminvai-
heissa ja -tilanteissa. Kokemukset ovat muuttuvia, niin kuin elama itsessdankin, ja
eri elamantilanteissa kohdatut elamisen haasteet muokkaavat jatkuvasti uudelleen
kasityksid itsestimme ja rakentavat erilaisia kilpailevia todellisuuksia jonkin kult-
tuurin jasenind eletysta elamasta. (Alasuutari 1989, 73—76; Launis & Tikka 2009, 7.)

Ulla-Maija Peltonen on esittdnyt kokemusten liittyvan olennaisena osana muis-
tin, muistamisen ja kerronnan kontekstiin. Muisti siilioi kokemuksia, mutta kuten
Peltonen toteaa ja itsekin ajattelen, kokemisen muistamiseen ja kertomiseen liittyy
aina tulkinta. Muisteltaessa ei niinkédan kerrota todellisuudesta, vaan tuotetaan
koetun todellisuuden tulkintoja. Tall6in avainkysymykseksi muodostuu, kenen ko-
kemuksia, kenen muistamista, kenen tietoa ja traditioita viime kadessa kohtaam-
me historiallisissa aineistoissa. Kenen oma kokemus on tutkimuksen kohteena:
tutkijan vai kertojan oma kokemus vai toisen kerrottu kokemus? (U-M Peltonen
2009, 11-13.)

Myos historiallisen tapahtuman ja kokemisen viliseen tulkintaan liittyy monia
haasteita. Menneisyydessi eletyt ja koetut tapahtumat voidaan harvoin sellaisinaan
selittdd nykyisyyden kasittein. Tutkija ei voi suoraan omasta kontekstistaan paa-
telld, mita esimerkiksi jotkin tietyt 1800-luvun tapahtumat merkitsivét aikalaisille
itselleen heiddn omassa paikallisessa kontekstissaan. Toisaalta tutkijan ei myoskidan
tarvitse peldta tulkintoja. Peltonen on huomauttanut, ettid juuri lahteet ovat osa
menneisyyden ajatusmaailmoja ja diskursseja, joita on hedelmaillistd lukea osana
historiallisia konteksteja (U-M Peltonen 2009, 11).
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Tulkinnallisen tutkimusotteen tueksi olen hakenut apuneuvoja erityisesti uu-
demmasta mikrohistoriasta. Uudemmalla mikrohistorialla tarkoitetaan nykyisin
1970-ja 1980-luvuilla historiantutkimukseen syntynytta suuntausta, jossa lahteiden
tulkitsemistapa on tarkeampaa kuin niiden maédra. Matti Peltonen on tiivistanyt
tdman mikrohistoriallisen tutkimusstrategian alan klassikoita kasittelevissa artik-
kelikokoomateoksessaan (1999) kolmeen avainsanaan, jotka ilmentavit erilaisia
lahestymistapoja siitd, miten mikro- ja makrotason tutkimusprosessit liittyvét toi-
siinsa. Namai avainsanat ovat johtolanka, miniatyyri ja marginaali. Ensin mainittu
johtolanka on alkuaan italialaisen historioitsijan Carlo Ginzburgin kehittelema 14-
hestymistapa. Sen keskeinen ajatus on, ettd tutkimus etenee pienisti yksityiskoh-
dista, ”johtolangoista”, suurempiin kokonaisuuksiin ja kehityslinjoihin. Ginzburgin
kehittelemissé tutkimusmetodissa on ollut keskeistd my6s tutkimusprosessin na-
kyviksi tekeminen. Niin lukijalle on annettu mahdollisuus osallistua alusta alkaen
tutkimusprosessiin ja paatelld samalla itse tutkijan tekemid havaintoja ja uskotta-
vuutta. Johtolankametodi onkin enemman kuvausta siitd, mita tutkimusta tehtaessa
tapahtuu, kuin ohjeita siitd, mita tutkimusta tehtdessa pitéisi tehda. (M Peltonen
1999, 41, 52, 104—106; ks. my6s Ginzburg 1976/2007.)

Carlo Ginzburgin ohella italialaisen mikrohistorian alalta on 1980-luvulla nous-
sutyleiseen tietoisuuteen toinenkin keskeinen tutkija. Ginzburgin jalanjiljissa myos
Giovanni Levi on hyodyntanyt oivallisesti johtolankametodia. Teoksessaan Aineeton
perinté — Manaajapappi ja talonpoikaisyhteiso 1600-luvun Italiassa Levi rin-
nastaa mielenkiintoisella tavalla arkistotutkimuksen antropologiseen kenttétutki-
mukseen. Leville arkistoissa vietetyt paivit, kuukaudet ja vuodet ovat olleet kuin
istumista Santenan keskusaukealla kuuntelemassa, mité eri perheissa tapahtuu.
Yhteen kootut paikallisuutiset, syntyma- ja kuolintapaukset, avioliitot, kaupanteot,
rikastumiset ja koyhtymiset, suhteet 1daninherroihin, tapot ja haavoittumiset, lapi
kulkevat armeijat, hirmumyrskyt ja kadot luovat hanen mieleensi vihitellen taus-
tan henkiloille ja tapahtumille. Erilaisten hajanaisten asiakirjojen ja dokumenttien
avulla Levi kokoaa tiedonmurusia yhteen ja rakentaa lopulta elavin kuvan Sante-
nan kyldan 1600-luvun talonpoikaisyhteisostd, sukulaissuhteista, maakaupoista ja
valtapeleisti. (Levi 1992, 60.)

Saksalaissyntyisen kirjallisuudentutkijan Walter Benjaminin (1892—1940) ke-
hittelema miniatyyrinen malli puolestaan lahtee siité, ettd jotakin ilmiota voidaan
tarkastella jonkin laajemman todellisuuden miniatyyrina. Benjaminille sellainen
ilmi6 olivat Pariisin 1800-luvun kauppakujat. Ne edustivat kuvaa koko varhaisesta
teollisesta maailmasta ja sen kulttuurista. Benjaminin ansioksi voidaankin lukea
mikrohistoriaan omaksuttu pienennetyn mittakaavan kisite. Sen 1dht6kohtana on
tutkimuksen tietoinen supistaminen johonkin rajattuun kohteeseen, jonka avulla
yritetddn saada uudenlaista tietoa johonkin laajempaan ilmioon ns. mikroskoop-
pisen tarkastelun kautta. (M Peltonen 1999, 83.)
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Kolmannen mikrohistoriallisen tutkimusstrategian ns. marginaaliajatuksen
mikro- ja makrotason yhteenliittymisen metodologisia ratkaisuja on mahdollista
seurata ranskalaisen Michel De Certeaun (1925—-1986) kehittelemén teorian mu-
kaan. Tassa tutkimusstrategiassa marginaalinen ilmi6 edustaa ikdan kuin puhtaaksi
viljeltyna jotain paljon laajempaa kenttda. (M Peltonen 1999, 109.) Certeaun ke-
hittdimassa marginaaliajatuksessa on monia yhtymékohtia uudempaan vammais-
historialliseen tutkimukseen. My0s sen ldhtokohtiin on sisiltynyt ajatus siité, etta
yhden marginaali-ilmion — kuten vammaisryhméan — kautta voidaan tarkastella
koko yhteiskuntaa ja tehda siitd yleisemmaén tason johtopaatoksia.

Matti Peltosen esittelemait johtolanka, miniatyyrija marginaali ovat omaperéisia
tapoja tarkastella mikroskooppisesti laajempia makrotason historiallisia ilmigita.
Ne rinnastuvat ldheisesti myos Pierre Noran esittdmiin semioottisempiin jaljen,
ikonin ja symbolin kisitteisiin. My0s ndma avainsanat ovat monella tavalla mikro-
historiallista tutkimusstrategiaa havainnollistavia. Naista konkreettisin on jalki. Se
muistuttaa fyysisena objektina jonkin ilmion laajemmasta olemassaolosta. Jaljelle
jaanyt osa edustaa aiempaa kokonaisuutta. Ikonissa taas on kyse tyylitellysta tai
rajoitetusta samankaltaisuudesta. Tkoni jéljittelee edustamansa ilmion keskeisia
ominaisuuksia. Symbolilla puolestaan ei ole vélttimatta mitddn suhdetta edus-
tamaansa ilmioon. Suhde on syntynyt historiallisesti kulttuurisena sopimuksena
neuvotteluprosessin myo6ta (M Peltonen 1999, 105.)

Kaikki edella esitetyt strategiset 1ahtokohdat ovat sovellettavissa tutkimukseeni.
Pyrin hy6dyntamain niitd metodisina tyokaluina silloin, kun tarkasteluni kohteena
ovat mikro- ja makrotasojen prosessien keskindiset yhteydet ja dialogisuus.

2.2 KERRONTAYHTEISO TUTKIMUSNAKOKULMANA

Niakovammaisten ja ndkovammaistyon historiaa eri puolilta valottavaa akateemista
tutkimusta, opinniytetdita ja historiateoksia on ilmestynyt viime vuosikymmenina
paljon. Kaikilla niilld on omat lahtokohtansa ja paamaaransa sen mukaan, millai-
nen suhde niiden kirjoittajilla on ollut aiheeseen. Monia tutkimuksia tarvitaankin,
jotta monitahoiselle tutkimuskohteelle tehtiisiin oikeutta. Tutkimukset ovat liitty-
neet sokeainkoulujen historiaan (Moilanen 2006; Varild 2003; Huuskonen 2000;
Tsokkinen 1984), nakévammaisten ammattikoulujen ja perinteisten ammattialojen
historiaan (Petdjijarvi 2007; Purhonen 2007; Pelvas 1997; Keravuori 1992; Vartio
1987), nakovammaisjérjestojen historiaan (Kuotola 1988; Vartio 1988), nikévam-
maisten kirjastolaitoksen historiaan (Keravuori 1990) ja ndkévammaisten kuntou-
tuksen ja sosiaaliturvan historiaan (Kuotola 1976; Kuotola 1988).

Jotkut naista tutkimuksista ovat luonteeltaan laajoja historiallisia yleisesityk-
sid. Joissakin taas keskitytadn luettelomaisesti yhteison kannalta historiallisesti
tarkeisiin tapahtumiin ja vuosilukuihin. Joukossa on myos tutkimuksia, joissa hal-
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litsevana piirteena on henkil6-, asia- tai ammattildht6inen ndkokulma. Jotkin ovat
selvasti luokiteltavissa historiikeiksi. Naita akateemisia tutkimuksia ja historiate-
oksia tdydentavit lisaksi lukuisat muistelma- ja perinnejulkaisut. Niissa teoksissa
nikévammaiset tarkastelevat itse omaa suhdettaan yhteis6on henkilokohtaisten
kertomusten, elaménhistoriallisten kokemusten ja suullisen perinteen pohjalta.

Tutkimukseni 1ahtokohdat ovat toisenlaiset. Tutkimusnakokulmanani on ker-
rontayhteiso, jonka ymmarrettavyytta jasentdaa sekd termin jalkiosa yhteiso etta
alkuosa kerronta. Jilkimmaiselle termille on olemassa monenlaisia klassisesta
sosiologiasta ja antropologiasta johdettuja maaritelmia (Lehtonen 1990, 15—20),
mutta hahmotan sen tissa lahtokohtaisesti sosiaalisten suhteiden vuorovaikutus-
verkostoksi.

Seka yhteiskuntatieteissi ettd historian- ja kulttuurintutkimuksessa on oltu pit-
kaan kiinnostuneita siitd, millaisia suhteita yksil6illa on toisiinsa, seka siitd, miten
nama suhteet toimivat asioiden hoitumista edistdvina vaikuttimina ja sosiaalista
elimia muovaavina ja rakentavina tekijoina. Jouko Nurmiaisen mukaan verkosto
onkin tarjonnut kisitteena kolmannen vaihtoehdon sosiaalisten suhteiden maaritte-
lemiseksi. Nurmiainen kuitenkin huomauttaa, etti verkosto on késitteend monise-
litteinen ja sité sovelletaan tutkimuksissa erilaisiin kdyttotarkoituksiin sen mukaan,
ajatellaanko verkostoissa olevan kyse 1) metaforasta, 2) metodista vai 3) teoriasta.
Tulkinnallisia epaselvyyksia saattaa ilmeta myos silloin, kun aletaan pohtia, ovatko
nama nakemykset keskenaan ristiriidassa. (Nurmiainen 2000.)

Tulkitsen metaforisen lihestymistavan korostavan sité, etta sosiaalisia suhteita
voidaan nayttad toteen vain kuvaannollisella tasolla. Verkostoja metodinaan so-
veltava tutkija taas ldhtee siitd, ettd tutkittavat toimijat pystyviat nimedmaéan ja
kertomaan, millaisia sosiaalisia suhteita heilld on tai on ollut kesken#én, samoin
kuin siité, ettd suhteet tulevat esille lahteissa. Verkostoteoria sen sijaan pyrkii ku-
vaamaan yhteiskuntaa verkostoksi tai ainakin verkoston kasitteilla seka tutkimaan
sitd, miten verkostosuhteet rakentuvat ja toimivat. Tata lahtokohtaa sovelletaan
yleensd myGs monissa valtasuhdeteorioissa sekd sosiaalisen padoman teorioissa.
(Nurmiainen 2000; ks. myos Nieminen 2006, 193—194.)

Termilla kerronta puolestaan viittaan yhteison dynamiikkaan. Tutkimuksessani
se tarkoittaa huomion kiinnittdmista siihen, ettd yhteison jasenena oleminen on
jotakin muuta kuin passiivista tai tiedostamatonta kuulumista johonkin satunnai-
seen ihmisjoukkoon. Siten méérittelen kerrontayhteison sellaiseksi yhteisoksi, joka
tuottaa itsestddn mielikuvia ja merkityksid. Nama merkitykset ovat tulkittavissa
1) tarinoista, joita yhteisosta kerrotaan, 2) muistoista, jotka liittavit nykyhetken
menneisyyteen ja 3) assosiaatioista, jotka rakentavat kisityksid meistd ja muista.
(Vrt. Hall 1999, 46—48.)

Tahén liittyen olen hahmottanut aineistoistani kolme kerrontayhteison tasoa.
Nama ovat 1) kirjoittava keskusteluyhteiso, 2) muistiyhteiso ja 3) nikovammaisten
yhteiso. Tarkastelen niitd kutakin seuraavaksi omissa alaluvuissaan.
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2.21KIRJOITTAVA KESKUSTELUYHTEISO

Kirsti Salmi-Niklander on madaritellyt vaitoskirjassaan Itsekasvatusta ja kapinaa
(2004, 19) kirjoittavan keskusteluyhteison sellaiseksi yhteisoksi, jonka keskus-
teluista tuotetaan kirjallisia dokumentteja. Tutkimus on avannut samalla monia
uusia kiinnostavia ndkokulmia folkloristiseen tutkimukseen tuomalla perinteisten
suullis-kirjallisten aineistojen rinnalle kasinkirjoitetut lehdet ja nostamalla yhtei-
sotutkimuksen keskipisteeseen lukevan ja kirjoittavan ihmisen.

Salmi-Niklanderin vaitoskirjatutkimus sijoittuu Carlo Ginzburgin ja Giovan-
ni Levin edustamaan uudempaan mikrohistorialliseen suuntaukseen, jota han on
tdydentanyt Brian Stockin ja Robert Darntonin lukemisen ja kirjoittamisen mikro-
historiaa koskevilla ajatuksilla (Salmi-Niklander 2004, 51—59). Esikuviensa tapaan
Salmi-Niklander on jaljittanyt aineistoistaan johtolankoja Karkkilan tyélaisnuorten
ajattelutavoista ja itsetietoisuuden heraédmisesta 1900-luvun alkuvuosikymmenien
Suomessa. Valitut tyoskentelytavat ja kisikirjoituskulttuurin erilaisiin muotoihin
tutustuminen ovat auttaneet hanta ymmartamaian monien kisinkirjoitettujen lehti-
en merkityksia paikallisyhteisossa sekd hahmottamaan uudella tavalla 1900-luvun
alun Suomen kommunikaatioverkostoja (Salmi-Niklander 2004, 88). Tutkimus
osoittaakin, kuinka radikaalilla tavalla luku- ja kirjoitustaidon yleistyminen moni-
puolisti Karkkilassa paikallisyhteis6jen kommunikaatiojarjestelmid ja horjutti pai-
kallisyhteisGjen perinteisia valtarakenteita. (Salmi-Niklander 2004, 429, 444—449.)

Suomen ndkévammaisten kirjallinen kulttuuri oli pitkdan pelkastaan suullisen
tiedon ja daneen lukemisen varassa. Vasta huomion kiinnittyminen sokeainope-
tukseen ja Braillen pistekirjoitusjarjestelmin luomat mahdollisuudet 1800-luvun
lopulla merkitsivat nakévammaisille suullis-kirjallisen kulttuurin murrosta ja sa-
malla osallisuutta moderniin kansalaisuuteen.

Sokeainkoulujen perustamisella Helsinkiin ja Kuopioon 1860- ja 1870-luvuilla
oli tAssa prosessissa suuri merkitys. Varsinainen suullis-kirjallisen kulttuurin mur-
ros koettiin kuitenkin vasta 1890-luvulla, kun pistekirjoitusta opittiin hyodynta-
madn kaytannollisissa yhteyksissd. Talloin syntyivat myds maamme ensimmaiset
kasinkirjoitetut pistelehdet Tomten ja Peikko. Ne olivat Helsingin sokeainkoulun
toverikunnan toimittamia konventtilehtia. (Vartio 1988, 331.)

Suomessa kasinkirjoitettujen lehtien samoin kuin kisikirjoituskulttuurin kulta-
aikaa olivat 1800-luku ja osittain 1900-luvun alkuvuosikymmenet (Salmi-Niklander
2004, 42, 103—104). Vanhoja kisinkirjoitettuja Tomteneita tai Peikkoja ei valitet-
tavasti ole sdilynyt jalkipolvien arvioitaviksi, mutta arvatenkin ne ovat olleet viela
kirjalliselta sisalloltaan suhteellisen vaatimattomia. Ehka ne ovat sisdltdneet oman
aikansa koululaishuumoria, uutisparodiaa sisdoppilaitoseldmaén arjesta ja erilaisia
tiedonantoja. Niilld on ollut oma tarkea merkityksensi nikévammaisten suullisen
ja kirjallisen ilmaisutradition murrosvaiheessa 1800-luvun lopulla. Ndiden kisin-
kirjoitettujen konventtilehtien muodostama varhainen kirjallinen piiri oli nin na-
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kovammaisten yhteison ensimmainen sukupolvi, joka kykeni kayttimaan pistekir-
joitusta yhteisollisen luovan ilmaisun ja tiedonlevityksen vilineena.

Kasinkirjoitettujen konventtilehtien tekoon osallistuneista nuorista, joihin pa-
laan my6hemmin, tuli sittemmin tunnettuja yhteisossdan muistakin yhteyksista.
Kirjallinen yhteiso toimi heille eraénlaisena itsekasvatuksen vilineend ja ponnah-
duslautana yhteiskunnalliselle osallistumiselle. He olivat myohemmin aikuisina
perustamassa ensimmaisia nakovammaisyhdistyksia Suomeen jaluomassa Sokeain
Airutta ja muita sokeainlehtia yhdistysten jasenlehdiksi ja danitorveksi sokeain asi-
oille. Naiden lehtien avulla on mahdollista tarkentaa kuvaa siitd, millaisia keskus-
telijoita ja kirjoittajia varhaisen kirjallisen yhteison nuorista kehittyi myohemmalla
ialla, miten he hyodynsivit omia sokeainlehtidén kirjallisessa itseilmaisussaan ja
miten he sijoittuvat tekijoiné, vastaanottajina ja tiedon levittdjind oman aikakau-
tensa laajempaan kirjalliseen kenttaan.

Kirjoittamisen, lukemisen ja julkaisemisen historia on ollut viime vuosikymme-
nind monien historioitsijoiden, kirjallisuuden tutkijoiden ja folkloristien mielenkiin-
non kohteena. Tasta tutkimuskirjallisuudesta on esimerkkina edella mainittu Kirsti
Salmi-Niklanderin vaitoskirja. Siiné ei hyodynneta kasinkirjoitettuja lehtia vain his-
toriallisena lahteen4, vaan tutkimuksessa kisitelladn myos tekstien tuottamisproses-
sia historiallisena tapahtumana. Salmi-Niklander vie lukijansa késinkirjoitettujen
lehtien ja kollektiivisen kirjoittamisen historiallisille juurille 1600-ja 1700-lukujen
Englantiin ja Ranskaan ja rakentaa sielti kisin kiinnostavan historiallisen jatku-
mon nykypéivaan ldpi aateliston salonkikulttuurien, kansanomaisten poliittisten
vastarintaliikkeiden ja joukkojarjestGjen esiinnousun. Kaikki ndma historialliset
prosessit ja niihin liittyvit kulttuuri-ilmict Salmi-Niklander punoo yhteen ja suun-
taa sen jilkeen analyyttisen katseensa Suomen 1900-luvun alun suullis-kirjallisen
kulttuurin tutkimukseen. (Salmi-Niklander 2004, 88—103.)

Vaikka kirjoittamisen, lukemisen ja julkaisemisen historia ei ole tydsséni olen-
nainen teoreettinen tai metodologinen laht6kohta, hyodynnén kirjoittamisen histo-
rian ndkokulmia siltd osin kun ne auttavat hahmottamaan maamme ensimmaisten
pistekirjoitustaitoisten sukupolvien kirjallista toimintaa ja kirjallisten verkostojen
syntyedellytyksia. Voidaan esimerkiksi sanoa, etta pistekirjoitusjarjestelman kek-
siminen Ranskassa 1820-luvulla ja suullis-kirjallisen kulttuurin murros Suomessa
1800-luvun lopulla olivat kaksi historiallista edellytysta, jotka tekivat nakévam-
maisten varhaisen kirjallisen toiminnan mahdolliseksi. Pistekirjoitusjarjestelman
ansiosta nakovammaiset paasivat vihitellen osallisiksi samasta painetusta kirjal-
lisuudesta kuin muukin suomalainen rahvas. Samalla he saivat kayttoonsa nike-
vien Kkirjoitusta korvaavan merkkijarjestelméan ja sithen tarvittavat kirjoitusvali-
neet. Teknillinen murros toi kirjallisen kulttuurin ndkovammaisten ulottuville ja
loi uudenlaiset edellytykset rakentaa ja yllapitaa lahiyhteisoa laajempia sosiaalisia
verkostoja kirjeenvaihdon ja omien pistelehtien avulla.
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Figure 1: Louis Braillen kehittelemassa kuuden pisteen kohokirjoitusjarjestelmassa aakkoset ja valimerkit
olivat valmiina vuonna 1825. Kuvassa pistekirjoitusaakkoset havainnollistettuna Nakédvammaisten palvelu-
ja toimintakeskus liriksen 3.krs padaulan kaytavan seindssa. - Kuvaaja Sakari Kiuru, Nakévammaismuseon
kuva-arkisto.

Maamme ensimmaiset pistelehdet syntyivit kansallisena ilmiona tavallisten kasin-
kirjoitettujen lehtien tapaan kansanopetuksen luomalle perustalle. My6hemmin
nakovammaisten pisteluku- ja kirjoitustaidon karttuessa omien lehtien asema ja
merkitys kasvoivat arjen ja arkijulkisuuden kisittelemien huolenaiheiden valittajina
ja madrittelijoina. Suomen kirjallinen kenttd sanoma- ja aikakauslehtineen tarjo-
sivat monenlaisia esikuvia, joiden taustalla vaikuttivat julkaisijoina ja kustantajina
erilaisetjulkisuusinstituutiot, kuten kirkko, koululaitos, kulttuuri-instituutiot, yhdis-
tykset, seurat ja erilaiset liikkeet. Kansalaisten lukutaidon yleistyminen 1800-luvun
lopulla avasivat kokonaan uudenlaiset mahdollisuudet tiedonvalitykselle ja lehtien
julkaisemiselle puhumattakaan aatteiden ja ideologioiden levittdmisesta. Niin leh-
tien julkaisemiseen liittyi tietoisuus siité, ettd kirjoitusten avulla taisteltiin viime
kadessi kansalaisten sieluista aatteellisella ja ideologisella kentélla. (Haapala 1986,
298; Nieminen 2006.)

Tama oli myos Alexis de Tocquevillen (2006, 507) esittimien ajatusten taustalla
hanen pohtiessaan teoksessa Demokratia Amerikassa yhdistysten ja sanomalehtien
keskinaista suhdetta. Tocquevillen mukaan sanomalehdet synnyttivat yhdistyksia ja
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vhdistykset sanomalehtia, mika nayttaa pitavan paikkaansa myos nakovammaisten
perustamien ensimmaéisten omien yhdistysten ja lehtien kohdalla. Tallaisen riip-
puvuussuhteen tarkasteleminen voi avata samalla kiinnostavia ndakékulmia yhdis-
tystoiminnan historiaan suhteessa erilaisten ideologisten “ismien”, kuten yksilon
vapauttaja vastuuta omasta elamastaan korostaneen liberalismin, ihmisystavyyden
nimissa heikompien elaman kohottamiseen pyrkineen filantropian, luonnollisen va-
linnan ajatuksen yhteiskunnan kehitykseen sijoittaneen sosiaalidarvinismin, tyova-
en luokkatietoisuutta synnyttaneen sosialismin seké valtiollisten uudistusten kautta
vhtendistd kansakuntaa rakentaneen sosiaalireformismin, syntyhistoriaan. Téassa
mielessa suomalainen kirjallinen kentta ja niiden taustalla vaikuttaneet yhteisot
olivat mukana rakentamassa uudenlaista yhteiskunnallista ja maailmankuvallista
todellisuutta viime vuosisadan alussa (Haapala 1986, 298; Jaakkola 1994, 91—97;
Urponen 1994, 174; Harjula 1996, 20; Salmi-Niklander 2004).

Jos aatteet ja ideologia otetaan huomioon yhtena keskeisena elementtind na-
kovammaisten ensimmaisten jarjestaytyneiden sukupolvien tuottamien kirjallisten
aineistojen analysoinnissa, voidaan saada kiinnostavaa uutta tietoa esille paitsi siit4,
miten sokeainyhdistykset ja -lehdet sijoittuvat aikansa aatteelliseen ja poliittiseen
yhdistyskenttaan, myos siitd, millaisia kasityksia sokeainyhdistyksiin kuuluneilla
oli omasta aatteellisuudestaan ja poliittisuudestaan. Kuinka sokeainyhdistykset ja
lehdet sopeutettiin tai sopeutuivat valtajulkisuuden rakenteisiin? Olen kiinnostu-
nut myos siitd, miten yhteison jasenet kayttiviat hyvakseen kirjallisia verkostoja
yksil6llisen ja julkisen toimintansa, tiedonlevityksen ja vaikuttamisen kanavina.
Mielenkiintoni suuntautuu erityisesti Sokeain Airut -lehteen, joka perustettiin vuon-
na 1912 Suomen Sokeain Liiton jasenlehdeksi, mutta josta kehittyi pian ainoana
valtakunnallisena pistekirjoituslehtend koko maan sokeiden ja sokeainyhdistysten
yhteinen aanenkannattaja. Kdytan jatkossa Sokeain Airuen lukijoista ja kirjoitta-
jista myos nimitysta kirjoittaja- ja lukijayhteiso silloin, kun tarkasteluni painottuu
selvasti lehden toimintaymparistoon.

2.2.2 MUISTIYHTEISO

My6s muistiyhteison késite on tutkimuksessani keskeinen. Sen méaéritteleminen on
sikéli ongelmallista, etteivat yhteisot sindnsd muista, tunne tai koe mitaan. Muis-
tiyhteisoksi kasvetaan vasta yhteison jasenten sisdisen vuoropuhelun ja muistelu-
prosessien avulla tai esimerkiksi instituutioiden organisoiman perinteen kautta.
Siten méaarittelen muistiyhteison tissa vain lahtokohtaisesti sellaiseksi yhteisoksi,
jossa ihmiset jakavat jonkin tietyn historiakésityksen tai -tietoisuuden itsestaén ja
vaalivat sitd yhteisena kulttuuriperintona sisapiirin ehdoin.

Muistiyhteisot ovat olleet kulttuurin- ja perinteentutkijoiden keskeisid mielen-
kiinnon kohteita. MuistiyhteisGja on tarkasteltu myos perinneyhteis6ina, mita il-

32



mentdvat hyvin eri instituutioiden ja muistiorganisaatioiden, kuten museoiden,
perinnearkistojen ja kansalaisjarjestGjen organisoimat perinnekeruuhankkeet. Ne
ovat rakentaneet puitteet yhteis6ja koskeville menneisyyden muistoille, mutta nii-
den avulla on myos tuotettu yhteisoille menneisyys. Muistelua on tuotettu niin
suullisesti kuin kirjallisestikin elamékertahaastatteluin, teemakirjoituksin ja kir-
joituskilpailuin. Kerittyjen aineistojen pohjalta on julkaistu seka tieteellista tutki-
musta ja opinndytetoita ettd paikallishistoriikkeja ja kaunokirjallisuutta. Samalla
ne ovat tehneet nakyviksi, ettd vanha 1800-luvulta periytyva kuva suomalaisesta
kansanperinteestd on muutakin kuin kalevalamittaista runoutta ja esineellista ta-
lonpoikaiskulttuuria.

Myo0s nakévammaisten yhteisod koskevaa perinnettd on keritty ja taltioitu viime
vuosikymmenina runsaasti. Keruutoiminta kaynnistyi aluksi yksittdisten keraa-
jien omana harrastustoimintana, mutta se laajeni 1970-luvun lopulla organisoi-
tuneeksi perinteenkeruuksi. Lahtolaukaus oli Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
kansanrunousarkiston ja Sokeain Keskusliiton yhteistyona vuonna 1978 toteutettu
niakovammaisperinteen kilpakeruu (SA 10/1978). Sen toteuttamistapaan liittyvat
esikuvat tulivat kansanrunousarkiston organisoimista aikaisemmista kilpakeruista
eri instituutioiden ja organisaatioiden kanssa. Kansanrunousarkiston kiinnostus
etnohistorialliseen muistitietoon oli herdnnyt jo 1900-luvun alkuvuosikymmenilla,
mutta se sai uutta puhtia 1960-luvulla. TAman uuden vaiheen kiynnisti vuoden
1918 muistitiedonkeruu, josta ei kuitenkaan julkaistu koskaan antologiaa aihepiirin
arkaluontoisuuden vuoksi (U-M Peltonen 1996, 65). Ensimmainen antologia antoi
viela odottaa jatkaperinteen keruuta. Sen muistomerkkina syntyi sittemmin Urpo
Vennon, Pekka Laaksosen ja Timo Holmbergin toimittama antologia "Jdtkdt sen
kun porskuttaa”. Ndiden keruuhankkeiden innoittamana my6s muut osakulttuurin
ilmentymat saivat pian huomiota. Kiinnostuksen piiriin paisivat muiden muassa
rakennusperinne, parantolaperinne, postilaisperinne, korsuperinne, suutarien ja
raatalien perinne ja mustalaisperinne sekd my6hemmin monet muut erikoiset il-
mict, kuten ndkovammaisperinne. (Laaksonen & Saarinen 2004; ks. my0s Poysa
2006, 224.)

Eri arkistoihin taltioidut etnohistorialliset muistitietoaineistot ovat avanneet tut-
kijoille monia uusia tutkimusmahdollisuuksia. Samalla ne ovat ohjanneet tutkijoita
niin Suomessa kuin kansainvélisestikin metodologiseen keskusteluun muistitiedon
tutkimuksen (engl. oral history) asemasta ja paikasta monitieteisesti. Naiden kes-
kustelujen tuloksena on myos ilmestynyt parin viime vuosikymmenen aikana monia
kiinnostavia monografioita ja artikkelikokoelmia, joissa eri tieteenaloja edustavat
tutkijat lahestyvat muistitiedon metodisia kysymyksid monitieteisesti. Perusluke-
miston asemaan on sittemmin noussut Robert Perksin ja Alistair Thomsonin (1998)
toimittama artikkelikokoomateos The Oral History Reader. Teoksen esikuvalliset
jaljet ovat nahtavissd myos suomalaisten perinteen-, historian- ja kulttuurintut-
kijoiden julkaisemassa artikkelikokoelmassa Muistitietotutkimus — metodologi-
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sia kysymyksid (2006). Artikkelien kirjoittajat edustavat teoksessa seitsemaa eri
oppialaa: folkloristiikkaa, etnologiaa, kirjallisuudentutkimusta, poliittista histori-
aa, sosiaalihistoriaa, Suomen historiaa ja uskontotiedettd. Muistitietotutkimuksen
metodologiset kysymykset yhdistavit kaikkia teoksen kirjoittajia ja tarjoavat heille
lahtokohdan soveltaa oman oppialansa kasitteistod muistitiedon tutkimuksen laa-
jaan kenttaan.

Muistitietotutkimus — metodologisia kysymyksia -artikkelikokoelman kirjoi-
tuksia yhdistavana avaintekstini on kansainvalisesti arvostetun italialaisen muis-
titiedon ja kirjallisuudentutkijan Alessandro Portellin artikkeli”What makes oral
history different? Artikkeli julkaistiin ensimmaisen kerran vuonna 1979 alkukielella
”Sulla specificita della storia orale” milanolaisessa Primo maggio -lehdessi, mut-
ta kuten artikkelikokoelman toimittajat esipuheessaan korostavat, se on edelleen
2000-luvulla ajankohtainen (2006, 20). Portelli on innoittanut monia tutkijoita
niin Suomessa kuin kansainvilisestikin pohtimaan muistitiedon erityisyytta seka
tutkimuksen lahteeni ettda kohteena. Hanen keskeisin muistitietoa koskeva oival-
luksensa voidaan tiivistdd ajatukseen, ettd muistitieto kertoo enemmaén tapahtu-
mille annetuista merkityksista kuin itse tapahtumista. Tést4 taas on seurannut,
ettd muistitietoa lahteendan kayttavat tutkijat ovat alkaneet keskittyd viime vuosi-
kymmenina tutkimuksissaan selkeimmin ndiden merkitysten analysoimiseen kuin
jonkin oletetun historiallisen totuuden tavoittamiseen.

Kysymykset siitd, mitd yhteisot muistavat ja miten ne muistamaansa tulkitsevat,
liittyvat olennaisella tavalla uudempaan muistitietotutkimukseen. Kysymykset ovat
keskeisia myOs omassa tutkimuksessani ja maarittavat aineistojeni lukutapaa. Olen
kiinnostunut erityisesti historiallisen ja kollektiivisen muistin ksitteista muistiyh-
teis0a rakentavina, kokoavina ja ilmentavina késitteina.

Monet nykytutkijat nikevét historiallisen muistin yhdistyvéan oleellisesti muis-
tin politiikkaan. Silla tarkoitetaan menneisyyden tapahtumien jarjestimistd oman
ajattelun ja nykyhetken edun mukaisiksi. Lahtokohtana on muistin ja muistelun
samoin kuin unohtamisenkin kiinnittyminen kerronnan kontekstiin. Muistami-
nen ja unohtaminen ovat mukana kaikissa todellisuuden tulkinnoissa luoden myos
pohjaa niille todellisuuden representaatioille, joita vélitetdan tuleville sukupolville
kertomalla ja vaikenemalla. (U-M Peltonen 2003, 13.)

Historiaan ankkuroituva muistin politiikka tulee yleensd vastaan myos niissa
rakennuksissa, valokuvissa, asiakirjoissa, lehtiartikkeleissa, esineissa ja muistelmis-
sa, joita kansat ja paikalliset yhteisot ovat tuottaneet ja séilyttaneet (Fingerroos &
Peltonen 2006, 8). Tata suhdetta voidaan kuvata myds kasitteiden virallinen ja epa-
virallinen kulttuuri avulla. Epévirallinen kulttuuri ilmenee yleensi niissé perinteen
jafolkloren tuottamistavoissa, sanavalinnoissa, kielikuvissa ja yleensakin retorisissa
kerronnan keinoissa, joilla asettaudutaan virallista kulttuuria vastaan. (U-M Pelto-
nen 1996, 20—21.) Tassé asetelmassa voidaan ndhdi myos vahemmistokulttuurien
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edustajien epaily sellaista historiankirjoitusta kohtaan, joka yrittaa unohtaa toisaalta
yksilon kokemuksen ja toisaalta vahemmiston kollektiivisen muistin. Muistiyhteisct
voivat nain rakentaa omaa tulkintaa historiastaja valittaa sukupolvelta toiselle tietoa
siitd, miten historiaaja perinnetta kiytetaan yhteisollisen identiteetin argumenttina.
(U-M Peltonen 1996, 31—37; ks. myos Kalela 2006, 67-69; Korkiakangas 2006,
127-128; Portelli 2006, 55.)

Arkistoihin ja museoihin keritty ja taltioitu kulttuuriperint6 on vain pieni osa
kaikesta siitd, mita on joskus menneisyydessa ollut olemassa. Historiantutkimuk-
sen ulottumattomiin jai paljon sellaista perinneaineistoa ja folklorea, jota ei ole
pidetty aikanaan arvokkaana siilyttad, mutta jonka kautta on kuitenkin aikanaan
kommentoitu ajan virtauksia. Toisaalta suhteellisen pienikin aineisto saattaa joskus
riittd4 historian ja kulttuuristen ajattelumallien nakyvaksi tekemiseen, kuten monet
mikro- ja mentaliteettihistorioitsijat ovat osoittaneet. Tama kuitenkin edellyttaa,
ettd tutkijalla on kiytettdvissddn myos muuta relevanttia aineistoa, jonka avulla
tiedonmurut on mahdollista saattaa oikeisiin asiayhteyksiin. (M Peltonen 2006,
145—171; ks. myos Le Goff 1992.)

Suomalaisessa folkloristisessa keskustelussa on ldhdetty siit3, ettd perinne ja
muistitieto ovat erottamaton osa toisiaan (U-M Peltonen 2006, 101). Folkloristeja
on myo0s arvosteltu siitd, ettd perinnetta kiytetdan joskus omavaltaisesti tuotaessa
historiaa esille nykyhetken kannalta eldvasti ja innoittavasti (ks. my6s Salmi-Nik-
lander 2006, 36). Toisaalta kritiikkid on myos helppo ymmartas, kun tiedetdan
miten paljon kulttuurin- ja perinteentutkijat ovat olleet rakentamassa kansallisia
identiteetteja. Tata aihepiirid ovat kisitelleet kiinnostavasti myos Benedict An-
derson klassikkotutkimuksessaan Imagined Communities (1982) ja Stuart Hall
(1999) identiteettid koskevissa tutkimuksissaan. Molempien tutkijoiden kiinnos-
tuksen kohteena ovat olleet kansakuntien ja nationalismin rakentumiseen liittyvét
utooppiset ja kuvitteelliset elementit seké yhteis66n kuulumisen muodot ja sisallot.
En pida tita kuitenkaan tyOssini historiallisena painolastina, vaan pikemminkin
tarkedna muistutuksena siitd, kuinka vaikutusvaltainen asema perinteella voi olla
identiteettien muokkaajana. On myos huomattava, etteivit tutkijat ole keksineet
perinnettd omasta paastdan. He ovat tuoneet esille vain sen, mika on jo ollut joskus
olemassa osana jonkin yhteison kulttuurista omaleimaisuutta.

Myo6s niakovammaisten muistiyhteisén tuottamalle historialliselle perinteelle
on olemassa ainakin kaksi lahdetta: toisaalta yhteisollisten juhlien, tapahtumien
ja merkkipaivien yhteydessa tuotettu julkinen ja virallinen perinneaineisto ja toi-
saalta yksityiset muistelmat. Molempien ldhdeaineistojen avulla on mahdollista
tarkastella yhteison kollektiivisia historian kasityksia itsestdan. Juhlien yhteydessa
tuotettu julkinen ja virallinen perinneaineisto luo etdisyyttd yksityisiin ja yksilol-
lisiin kokemuksiin fiktiivisen kerronnan (esim. myyttien) ja rituaalien kautta. Ne
kertovat yhteisossa vallinneista sddnndistd ja normeista, jotka jokaisen yhteison
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jasenen on pitdnyt omaksua pystydkseen toimimaan yhteisdssaan. Ne ovat perin-
teena toisella tavalla osa laajemman ryhmén historiaa kuin yksityiset muistelmat.
Yksityiset muistelmat perustuvat yleensa henkilokohtaisille intresseille ja niihin
sisaltyy usein tietynlainen historiakriittisyys seki historiallisen “totuuden” valit-
tdminen niille, jotka eivat ole tapahtumia kokeneet. (U-M Peltonen 1996, 23—31;
Salmi-Niklander 2004, 16.)

Perinteentutkija tarkastelee muistia yleensa kokemuksesta puhumisen tai ker-
tomisen ndkokulmasta. Ulla-Maija Peltonen onkin esittanyt osuvasti, ettei oleellista
niinkaan ole kysya sitd, mita yksilot tai yhteisot muistavat, vaan miksi jotkin tietyt
historialliset tapahtumat tai kokemukset nousevat kerronnan kohteiksi tietylla ta-
valla tiettyyn aikaan. Oleellista on kysy&, mika on se aikakauden poliittinen ja kult-
tuurinen viitekehys, jonka ldpi muistot suodattuvat? (U-M Peltonen 1996, 23—30.)

Historialliseen muistiin liittyy yleensa myos kollektiivisen representaation kasi-
te. Perinteentutkijat puhuvat myos kollektiivitraditiosta, jolla tarkoitetaan yhteison
yleisesti tuntemaa ja hyviaksymaa perinnetta. Se yhdistyy myos ranskalaisen sosio-
login Maurice Halbwachsin 1920—1940-lukujen valilla kehittelemé&an kollektiivisen
muistin kasitteeseen. Halbwach oli kiinnostunut erityisesti kollektiivisen ja yksilol-
lisen muistin vélisista suhteista. Suomessa Halbwachsin ajatuksia on hyodyntanyt
tutkimuksissaan erityisesti Pirjo Korkiakangas. Han on osoittanut, ettei yksityinen
omaeldmakerrallinen muistelma ole taysin vapaa yhteisén kollektiivitraditiosta.
Kulttuurinen sosialisaatio sitoo yksil6t monin eri tavoin yhteisoon ja kulttuurisiin
ilmaisutapoihin. Siksi myos omaelamaikerralliset muistot koostuvat kulttuurisesti
madrittyvisti ja kulttuurin jasenille yhteisista periodeista, joista rakennetaan kro-
nologisesti eteneva kertomus ja sovitetaan se kunkin muisteluhetken tarpeisiin.
(Korkiakangas 1996, 29; ks. my0s Korkiakangas 2006, 126—127.)

Perinne- ja muistitietoaineistoja kayttava tutkija tormaa usein tutkimuksensa
alkumetreilla erilaisiin ajallisiin ja yhteiskunnallisiin konteksteihin pohtiessaan pe-
rinteen jatkuvuutta ja kasautumista sukupolvisiksi kerrostumiksi. Tassa mielessa
ajalliset ja yhteiskunnalliset kontekstit kietoutuvat olennaisella tavalla sukupolven
kasitteeseen, mutta myos sukupolven kisitteen avulla voidaan avata ajallisia ja yh-
teiskunnallisia konteksteja. Nakovammaisten muistiyhteison tuottamassa historial-
lisessa perinteessi sukupolven Kkasite tulee vastaan monissa eri yhteyksissd, mutta
selkeimmin se ehka nayttaytyy sokeainkouluja koskevassa kerronnassa. Tarkastelta-
essa pitkda ajanjaksoa voidaan esimerkiksi havaita, etté sotien jalkeen syntyneiden
kertojasukupolvien ndkokulma sokeainlaitoksiin on erilainen kuin niita edeltavilla
varhemmilla sukupolvilla. Sokeainkoulut nayttaytyvit monissa omaelamakerralli-
sissa muistelmissa pelottavana siirtymariittina lapsuuden ja aikuisuuden valissa,
mutta suurempi ongelma kuin riitistd suoriutuminen niyttaa sittenkin olleen oman
paikan 16ytyminen maailmassa. Monet kertojat ovat antaneet merkityksia kou-
lukokemuksilleen paljolti juuri sen perusteella, millaisena elama nayttaytyi heille
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ennen sokeainkoulua ja toisaalta sokeainkoulun jilkeen. Tallaisen elamankaari-
ajattelun kautta voidaan myos hahmottaa esille sellaisia kerronnallisia siirtymia,
jossa uusi sukupolvi tuo jotakin uutta ja omintakeista, ehka jopa kokonaan vastak-
kaista kertomusainesta yhteisolliseen kerrontaan. Tutkimuksessani yksi tillainen
kiinnostava ajallinen murros paikantuu sotien jilkeen syntyneiden sukupolvien
1960- ja 1970-luvuilla kiynnistiméaan keskusteluun. Sokeainkouluja alettiin talloin
pitaa kriittisimmissd kannanotoissa jo historiallisena jadnteena ja ne nihtiin vam-
maisten laitoksiin sulkemisena. Koettiinko sokeainkoulut myos 1800-luvun lopun
ja 1900-luvun alkuvuosikymmenien kerrontakontekstissa laitoksiin eristimisena,
on asia johon pyrin 16ytimaan vastauksia.

2.2.3 NAKOVAMMAISTEN YHTEISO

Historiallisesti ajatellen laajemman ndkévammaisten yhteison synty kiinnittyy
sokeainkouluyhteisdjen perustamiseen, mutta kuten Heikki Lehtonen (1990) on
perinpohjaisessa yhteisoa kasitteleviassa tutkimuksessaan osoittanut, on yhteison
kisite varsin monitulkintainen ja moniin suuntiin avautuva. Lehtonen tuo esiin
monia klassisen sosiologian ja antropologian piiristd johdettuja kasitteit4, joista sym-
bolisen yhteisyyden kisite on kiinnostava. Lehtosen mukaan symbolinen yhteisyys
ei noudata toiminnallisten yhteisGjen rajoja, vaan se voi yhdistda kokemuksellisesti
hyvinkin epamaaraisia ihmisryhmid. Symbolinen yhteisyys voi olla alkuperaltaan
my0s historiallista ja kulttuurista, jolloin se on syntynyt ihmisten valisissa vuoro-
vaikutustilanteissa ja kdytanteissa. (Lehtonen 1990, 27.)

Symbolinen yhteisyys voi rakentua myds kielen ja sanojen historiallisten mer-
kitysyhteyksien kautta. Tutkimuksessani téllaista symbolista yhteisyytta ilmentida
sokea-sana. Nykysuomen etymologisen sanakirjan mukaan sanalla on vastineita
kaikissa itimerensuomalaisissa kieliss3, esimerkiksi karjalassa sokie, lyydissa ja
vepsassi soked, vatjassa sokoa, virossa soge ja liivissa so'gdo. Sana on rakenteel-
taan johdos ja sen kantasanaksi on esitetty likaa, rikkaa tai roskaa merkitseva soka.
Suomen kielessi sana on esiintynyt ainakin 1500-luvulta, Agricolan ajoista ldhtien.
(Hakkinen 2004, 1175.)

Kielellisen merkitysjarjestelmén kautta nakovammaisten yhteisén voi hahmot-
taalaajentuvan paikallistasolta koko maailmanlaajuiseksi sokeiden yhteisoksi, mut-
ta samalla se my0s pitdd ndin tarkasteltuna sisdlldan niin menneet kuin tulevatkin
sokeiden yhteisot. Etymologiset kuvaukset lika, rikka tai roska sokea-sanan mer-
kityshistorian yhteydessé ovat sellaisia yleismaailmallisia maareit4, jotka eivit ole
sidoksissa ajallisiin, maantieteellisiin tai edes kulttuurisiin rajoihin. Tallaiset kuva-
ukset eivat kuitenkaan kerro viela mitaan siitd kokemuksellisesta todellisuudesta,
jossa nakévammaiset ihmiset ovat historian eri tilanteissa kohdanneet kulttuurisis-
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sa jarjestelmissaan yhteiskunnan ja sosiaalisen ympariston nakokyvylle asettamat
haasteet. Tassa kontekstissa nakovammaisten symbolisen yhteisyyden kysymys
muuttuu jo huomattavasti pulmallisemmaksi eika sithen vastaaminen ole valttamat-
td mahdollista edes laajan empiirisen aineiston pohjalta. On vain tyydyttava yleisesti
toteamaan, ettd symboliseen yhteisyyteen voi sisdltyd monenlaisia kuvitteellisia ja
sopimuksenvaraisia elementteja yhteison luonteesta ja rakenteesta.

Nikovammaisia on maaritelty Suomessa aikakaudesta ja maarittelijoista riip-
puen aistiviallisiksi, sokeiksi, pimeiksi, vahanékoisiksi, nakovikaisiksi ja nakévam-
maisiksi (SAKL 2—3/1962, 36—38). Sokeuden kriteeriksi riitti 1800-luvun lopulla,
ettei henkil6 erottanut kahden metrin padhan tai haneltd puuttui kulkunako vie-
raassa ymparistossa (SAKL 2/1898, 28). Sana nikévammainen on suhteellisen
nuori termi. Se vakiintui suomen kieleen vasta 1970-luvulla tarkoittamaan samaa
asiaa kuin sokea tai heikkondkdoinen.

Vammaisuutta kuvaava terminologia on palvellut lahtGkohtaisesti lainsaadén-
to4. Termien luominen ja kaytto ovat olleet valttaméattomia edellytyksid vammais-
ten kansalaisten saamiseksi yhtendisen lainsdadannon piiriin. Se, missd maarin
lainsaadanto on sitten edistinyt vammaisten mukaan ottamista tai pois sulkemista
yhteiskunnasta, on riippunut paljolti siitd, missd mairin vammaiset ovat padsseet
itse vaikuttamaan lainsaadantoon.

Vammaisten virallisen aseman méaarittiminen Suomen lainsdadanndssa ajoit-
tui dramaattiseen murroskauteen, 1860-luvun lopun nélkévuosien ja vuoden 1918
kansalaissodan viliseen ajanjaksoon. Yhteiskunnan tukea tarvitsevat ihmisjoukot
nahtiin vahitellen erillisind ryhminé, joiden tuen ja avun tarvetta alettiin hahmottaa
erilaiseksi. Kehitysta edelsijoukko eriniisia lainsdddannollisid kokeiluja. On mainit-
tava, ettd vuoden 1852 asetus vaivaisten holhouksesta oli ensimmaéinen yhtenédinen
sosiaalihuoltoa saatelevi laki, joka muutti vaivaishoidon yhteiskunnan pakolliseksi
tehtavaksi. Asetuksessa nimettiin ensimmaisen kerran yhteiskunnan velvollisuudet
ja huollettavien oikeudet seka maariteltiin yhteiskunnan apuun oikeutetut ryhmat.
Koyhit ja hddanalaiset jaettiin asetuksessa viiteen luokkaan: 1) hourut ja mielett6-
mat, 2) ruumiiltaan vialliset, vanhastuneet ja raajarikkoiset, jotka tarvitsivat muiden
holhousta, 3) muut vanhat, kivulioiset eli ruumiinvialta vaivatut, 4) sellaiset, jotka
kohdanneen kovan onnen tai taudin vuoksi olivat hetkellisesti avun tarpeessa ja
5) alle 16-vuotiaat turvattomat ja hoitoa tarvitsevat lapset. (Harjula 1996, 25; ks.
my6s Kuotola 1988, 27.)

Vuoden 1852 asetus oli sisalloltaan vilja. Se oikeutti vanhukset, turvattomat lap-
set, vammaiset, sairaat ja ne tyokykyiset, jotka eivit pystyneet itsedén elattimain,
saamaan apua. Sen sijaan vuoden 1879 vaivaishoitoasetus kavensi vaivaisuuden
kasitettd. Uusi sdannos kattoi vuoden 1852 asetuksen monet kohdat, mutta jat-
ti tilapdisapua tarvinneet tyokykyiset avun ulkopuolelle. Asetuksen mukaan hei-
dan avustamisensa oli kunnille vapaaehtoista. Pakollinen apu rajattiin vain niihin
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tyokyvyttomiin henkil6ihin, jotka eivdt omin voimin kyenneet tulemaan toimeen.
(Harjula 1996, 25; ks. myos Kuotola 1988, 27—28, 46.)

Lainsdddanndssa esiintyvat historialliset termit puhuvat omaa kieltdan aika-
kaudesta, merkitysyhteyksista ja olosuhteista. Sana vaivainen kytkeytyi kisittee-
na vield 1800-luvulla vahvasti toimeentuloon ja kéyhdinavun tarpeeseen. Minna
Harjulan mukaan vaivaisuuden ja koyhyyden kisitteet alkoivat eriytya toisistaan
vasta 1800-luvun lopulla. Tall6in vaivaishoidon piiriin alkoi hakeutua sellaisia avus-
tettavia, jotka eivit sopineet vaivaisuuden kriteereihin. Uusien avun hakijoiden
avun tarve ei aiheutunut heiddn omasta vajavaisuudestaan vaan tyottomyydesta
tai muista heisti itsestddn riippumattomista syistd. Samalla murros, joka vaivais-
huollon jakéyhdinhoidon asiakaskunnassa tapahtui, alkoi heijastua terminologiaan.
Vaivainen-sanalla alettiin tarkoittaa “viallista” koyhaa erotuksena muista koyhéi-
navun tarvitsijoista. Sen perusta oli fyysinen tai psyykkinen — joko aisteihin, ruu-
miiseen tai ymmarrykseen liittyva — mutta sen vaikutukset ulottuivat laajemmalle.
Harjulan mukaan kullekin yhteiskunnan nimedmaélle vammaisryhmalle tuli jar-
jestaa vaivaishoidon tarkastelijan johtosaannon (1893) mukaan heidin tarpeitaan
vastaavaa huoltoa. Talloin syntyivat kaupunkeihin vaivaistalojen rinnalle orpokodit,
kunnan sairaalat, mielisairaalatja tyolaitokset. Myos aistiviallisten lasten (kuurojen,
sokeiden ja tylsimielisten) erityiskoulujen asema valtiollisina kouluina vakiintui ja
ne alettiin nahda osana vaivaishuollon ja koyhdinhoidon ennaltaehkiisya. (Harjula
1996, 11, 26—27.)

Suomeen 1800-luvun lopulla vaivaishuollon ja koyhdinhoidon tarpeisiin synty-
neet erilaiset laitosinstituutiot ja huolto-organisaatiot kertovat kiinnostavasti paitsi
modernista yhteiskunnasta, myos siitd, miksi nik6vammaisten yhteis6 on olemassa.
Heikki Lehtosen (1990, 30) mukaan yhteis6jen syntya koskevien vastausten 16yty-
minen auttaa yleensi vastaamaan myos kysymykseen, mika on yhteiso. Tarkastel-
lessani myohemmin aineistojeni kisittelyluvuissa tata nakovammaisten yhteisosta
rakentuvaa kuvaa kertojieni ja tiedonantajieni nakokulmasta, kaytan analyyttisten
otteiden lisaksi myos intuitiivista elaytymistd menneiden sukupolvien kokemuksiin,
nakemyksiin ja elaméantilanteisiin (ks. myos Apo 2001, 37). TAma ei kuitenkaan
tarkoita taysin vaistonvaraista hyppaysta tuntemattomaan. Eldytymisténi ja tulkin-
tojani ohjaa historiallinen tietoisuus menneiden aikakausien ja kulttuurien elaméan
ehdoista ja riippuvuussuhteista.

Mika sitten on teoreettiselta lahtokohdaltaan nikévammaisten yhteis6? Jaan
tissa tyovaenyhteisoja tutkineen Pertti Haapalan (1986, 13) havainnon siita, etta
yhteis6t muodostuvat neljanlaisista tekijoista: ulkoisista, sisdisists, objektiivisista ja
subjektiivisista tekijoista. Ulkoisilla tekijoilla tarkoitetaan niitd yhteis6a tai ryhmaa
kuvaavia ulkonaisia piirteits, jotka erottavat sen muista ryhmista ja yhteisoista (na-

jotka maarittavat sen homogeenisuutta (ammattikunta). Tahan kytkeytyvit 1dhei-
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sesti myOs Haapalan nimedmaét objektiiviset tekijit, joilla tarkoitetaan yhteiskunnan
rakenteiden jajarjestelyjen kautta tapahtuvaa muodostumista yhteis6iksi ja ryhmik-
si (valtion sokeainkoulut). Haapala kuitenkin korostaa, ettei ryhmien muodostumi-
sessa ole koskaan kysymys pelkastaan yhteiskunnan rakenteista, vaan myos elavista
ihmisista (subjektiiviset tekijat), jotka kokevat ja maarittavat itse omaa suhdettaan
yhteis60nsa ja sita yllapitaviin institutionaalisiin rakenteisiin (yhteisokerronta).
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3. TUTKIMUSAINEISTOT

Suomessa ndkovammaisten yhteison historian ja kulttuuriperinnén tallentamisella
seka kokoelmien keruulla museotarkoituksiin on vahva historiallinen ja kansain-
vélinen tausta. Nak6vammaismuseoita perustettiin jo 1900-luvun alussa Keski-
Euroopan eri maissa sokeainkoulujen yhteyteen. Ne toimivat alkuun ldhinné yk-
sittiisten historian harrastajien yllapitamind, mutta etenkin Ranskassa, Saksassa ja
Ruotsissa museotoiminnasta tuli myohemmin ammatillisesti yllapidettya toimintaa.
(SA 5/1924; Benke & Roloff-Momin 1991; NvMuV, Tomtebodaskolans Blindmu-
seum 2000).

Myo0s Suomeen 1990-luvun alussa Nakévammaisten Keskusliiton yhteyteen pe-
rustetun Nakovammaismuseon esikuvat 10ytyvit Keski-Euroopasta ja Skandinavi-
asta (NVMuAD, museotoimikunnan poytakirjat 1990—1994). Museon kokoelmissa
on seki yksityishenkil6ilta etta julkisyhteisoilta lahjoituksena saatuja ja kerattyja
esineitd, valokuvia, asiakirjoja, aanitteita ja kirjoja. Eri aikakausien esine- ja arkis-
tokokoelmat liittyvit keskeisesti nakovammaisten opetuksen, ammattien, tiedon-
saannin ja jarjestotoiminnan historiaan. (Ks. my6s www.nkLfi/palvelut/museo.)

Tutkimusaineistoni pohjautuvat naihin kokoelmiin ja arkistolahteisiin. Esittelen
seuraavissa luvuissa tutkimukseeni valikoidut aineistot, jotka koostuvat sokeain-
lehdista ja muusta kirjallisesta aineistosta, kirjoitusviline- ja pistekirjakokoelmista
sekd muistitiedosta. Niiden valikoitumiseen ovat vaikuttaneet tutkimukseni 14ht6-
kohdat ja kysymykset.

3.1 SOKEAINLEHDET JA MUU KIRJALLINEN AINEISTO

3.1.1 SOKEAIN AIRUT

Tutkimukseni paaldhteind ovat Sokeain Airut -lehdet. Lehti perustettiin vuonna
1912 Suomen Sokeain Liiton jasenlehdeksi, mutta siita kehittyi pian ainoana val-
takunnallisena pistekirjoituslehtena koko maan sokeiden ja sokeainyhdistysten
yhteinen danenkannattaja.

Vuodesta 1912 vuoteen 1960 pelkistaan pistekirjoituksella noin kerran kuukau-
dessa ilmestyneet Sokeain Airut -lehdet olivat pitkddn vain muutamien harvojen
pistelukutaitoisten tutkijoiden saavutettavissa. Vasta Nakovammaismuseon ja Mu-
seoviraston yhteistyona 1990-luvulla kdynnistynyt laaja pistelehtien litterointihanke
on sittemmin tuonut aineistot suuren yleison ulottuville. Nakevien kirjoitukselle
kaannetyt lehdet sisdltavat yhteensa yli 5000 sivua laskettuna A4-printteina erilai-
sia lehtikirjoituksia ja -artikkeleita seka jarjestouutisia vuosikymmenien varrelta.
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3. Tutkimusaineistot

Folkloristille tdllainen tutkimusaineisto on erityisen antoisa, koska pisteleh-
det kantavat jo ulkoasussaan kulttuurisia merkityksia kirjoittaja- ja lukijayhteison
luonteesta. Se kertoo lehden perustajien olleen yhteisonsia ensimmaéinen pistelu-
ku- ja -Kkirjoitustaitoinen sukupolvi, joka kykeni hyodyntdmé&an kirjoitettua kielta
tiedonvalityksessd. Kun pistekirjoitus toimi pitkdan myos lehden ainoana kirjalli-
sen ilmaisun muotona, se maaritti, ketka paasivat lehden lukijakuntaan. Lehden
kirjoittaja- ja lukijayhteiso jaikin ldhes viideksikymmeneksi vuodeksi suhteellisen
pienen pistekirjoitustaitoisen piirin kirjalliseksi keskusteluyhteisoksi. Sen ulkopuo-
lelle jai muun muassa vield monia aikuisidlld nikonsa menettaneitd, jotka eivit
koulutuksen puutteesta tai muusta syysta oppineet hyodyntamain pistekirjoitusta.
Heidéan ajatuksistaan tai kokemuksistaan ndma aineistot eivat suoranaisesti kerro.
Tama lehtiaineisto siséltda koulutuksellisesti ja ammatillisesti suhteellisen rajatun
homogeenisen yhteison ja toisilleen usein jo lapsuudesta tuttujen ihmisten kaymia
keskusteluja ja kokemusmaailmaa.

Sokeain Airut -lehden julkaisumuoto on elanyt sadassa vuodessa yhteiskunnan
muutoksen mukana. Se on heijastunut my6s lehden levikkiin ja ilmiasuun. Lehden
tilauskanta oli vield vuosina 1912—1960 varsin vaatimaton ndkGvammaisten koko-
naislukumaaraan ndhden. Lehden levikki oli alhaisimmillaan 1910-luvulla noin
kuudessakymmenessa. Ylimmillaankin se jai alle neljinsadan. Vuoden 1901 tilas-
tojen mukaan Suomessa oli 2 297 sokeaa ja vaikeasti heikkonakoéistd. Vastaavasti
vuoden 1934 tilastoissa nikévammaisten kokonaislukumaira oli 2 684. (Kuotola
1988, 68; Harjula 1996, 58). Toisaalta ikdihmisten ja aikuisialld vammautuneiden
suuri lukumaééra ja puutteellinen pistelukutaito selittavat pistelehtena ilmestyneen
Sokeain Airuen mychempien vuosikymmenien tilastoja. Vertailun vuoksi on syyta
mainita, ettd vuonna 2011 lehden tilaajaméaéara oli 10 882. Suurin osa sai sen joko
aanitteend, printtilehtena tai elektronisessa muodossa. Pistelehden tilaajia oli vain
261. (NA 22/2011).

Niakoévammaismuseon arkistossa siilytettavit Sokeain Airut -lehdet on sidottu
vuosikerroiksi. Vanhaa lehtiaineistoa on myos julkaistu sekd museon kotisivuilla
(www.nkl.fi/palvelut/museo) ettd vuodet 1912 — 2012 kattavana juhlajulkaisuna.
Vanhimman pistelehtiaineiston kohdalla sivunumeroinneissa esiintyy puutteelli-
suuksia, mika on aiheuttanut tyoni kannalta paanvaivaa lahdeviitteiden merkitsemi-
sessd. Tutkimuksessani olen ratkaissut timén ongelman siten, etta kaytan kaikissa
Sokeain Airut -lehtid koskevissa viittauksissa pelkastian lehden ilmestymisnumeroa
javuosilukua, jotka olen avannut lahdeluettelossa erittelemalla kirjoitusten otsikot.

Sokeain Airuen rinnalla toimitettua ruotsinkielista pistelehted Tidning for Fin-
lands blindaa ei ole ollut mahdollista ottaa mukaan tutkimukseen, koska naita
lehtii ei ole saatavilla arkistoista.
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3.1.2 MUUT SOKEAINLEHDET JA KIRJALLINEN AINEISTO

Sokeain Airut -lehtien antia olen tiydentanyt tarpeen mukaan muilla sokeainlehdilla
ja kirjallisella aineistolla.

Sokeain Airuen rinnalla ilmestyi vuosina 1911—1914 Tampereen Sokeain Yh-
distyksen julkaisema Sokeain Viesti. Toisin kuin keskeisldhteeni ollut lehtiaineisto
Sokeain Viesti oli suunnattu nakeville lukijoille. Lehted julkaistiin nelja numeroa,
joista Nakovammaismuseon kokoelmissa on arkistoituna vuoden 1913 numero.
Lehti on aikakaustyyppinen julkaisu, joka sisiltdd sokeutta kasittelevien asiakir-
joitusten, runojen ja mietelmien ohella liikeyritysten mainoksia. Lehden vastaava
toimittaja oli Tampereen Sokeain Yhdistyksen puheenjohtaja Vilho Rasanen. Hinen
lisikseen lehteen kirjoitti monia muitakin tuttuja nimia Sokeain Airuen palstoilta,
muun muassa Fredrik von Zansen, Kustaa Reiman ja Vainé Haapasalo.

Edella mainittujen sokeainlehtien rinnalla olen hy6dyntanyt taustalukemisena
myos vuodesta 1931 ilmestyneitda Varjojen mailta -lehtia. Tamén lehden perus-
tajat olivat ndkévammaisten varhaisen Kkirjallisen piirin jasenid. Toimituskuntaan
kuuluivat muun muassa Anna Friman ja Fredrik von Zansen. Myohemmin he sai-
vat mukaansa myos Oskari Lehtivaaran. Kaunokirjallisen aikakauslehden tukijaksi
perustettiin lisdksi Suomen Sokeain Kirjallisuusyhdistys, joka otti lehdet julkaista-
vakseen loppuvuodesta 1931. (Vartio 1988, 200—291.)

Varjojen mailta -lehdet toimivat kirjallisesti kyvykkdiden sokeiden hyvaksi. Nii-
den avulla pyrittiin lisidmaan sokeiden ansiomahdollisuuksia pienien julkaisupalk-
kioiden muodossa. Lehti oli suunnattu Sokeain Viestin tapaan suurelle yleisolle
ja sitd myytiin pasasiassa irtopainoksina kaduilla, satamissa ja kahviloissa. Lehti
ilmestyi 1930-luvulla 12 kertaa vuodessa. 1950-luvulla lehti muutti nimensé Kajas-
tukseksi, milla nimelld se ilmestyy edelleenkin. (Vartio 1988, 200—291.)

Koska Varjojen mailta -lehdet muodostavat ajallisesti oman tutkimuksellisesti
kiinnostavan kohteen ja koska niissd julkaistiin osittain samoja kirjoituksia kuin
Sokeain Airuessa, olen rajannut lehdet varsinaisen analyysini ulkopuolelle. Niiden
voidaan nidhdi ilmentivan ndkévammaisten varhaisen kirjallisen piirin toiminnan
jatkuvuutta ja kirjalliseen kulttuuriin siirtymistd. Lehdet ovat toimineet 1930-lu-
vulta ldhtien rohkaisuna monille uusille kirjoittajasukupolville. Rohkeuden kasvun
merkkina ovat monet nikévammaisten omaelamikerrat ja kaunokirjalliset oma-
kustanteet. Eero Vartio on koonnut niista julkaisuista tarkemman listan artikke-
likokoelmaan Ndkovammaisten ja nakovammaistyon historia (1988, 200—291).

Lisdksi tutkimukseen on otettu mukaan Sokeain Airut -lehden omistajayhteison
Suomen Sokeain Liiton poytikirjat ja vuosikertomukset vuosilta 1907-1928. Nai-
den dokumenttien valintakriteerinini on ollut se, ettd ne kertovat aikalaislahteina
siitd, millaisiin asioihin yhdistyksessd kulloinkin kiinnitettiin huomiota, millaisia
ratkaisuja ei-toivottuihin ilmi6ihin yritettiin 16yt44 ja miten padmaarat sanelivat
poytakirjoihin merkittyjen ehdotusten, mietint6jen ja paatosten painotuksia. Nain
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niiden avulla voidaan tidydentad my0s Sokeain Airuessa julkaistujen kirjoitusten
puutteita. Niiden pohjalta on mahdollista avartaa kisitystd nakovammaisten yhdis-
tystoiminnan alkuaikojen tavoitteista ja paadmaarista yhden yhdistyksen puitteissa
ja siind toimineiden ihmisten nakokulmasta.

Sokeainyhdistyksista kirjoitetut paikallishistoriikit ja juhlajulkaisut tiydentavat
lahteideni ajankuvaa. Ne kertovat paitsi nakovammaisten jarjestokentin kehitykses-
t41800-luvun lopulta naihin paiviin myos siitd, millaista historiakuvaa yhdistyksista
on haluttu valittaa lukijoille niiden ilmestymisajankohtana. Tutkimukseni kannal-
ta kiinnostavaa luettavaa ovat olleet Suomen Sokeain Liiton 50-vuotishistoriikin
(1957) lisiksi Tampereen Sokeain Yhdistyksen 50- ja 70-vuotishistoriikit (1959;
1979), Suomen Sokeain Hierojain Yhdistyksen 50-vuotisjuhlajulkaisu (1977) seka
Sokeain Ystavit -yhdistyksen 100-vuotishistoriikki (1987).

Kaytan edella mainittujen julkaisujen ohella lahteena ja vertailuaineistona vuo-
desta 1892 ilmestynytti aistivialliskoulujen opettajien danenkannattajaa, Suomen
Aistivialliskoulujen Lehted (vuodesta 1931 Kuurojen- ja sokeainkoulu). Kyse on
suhteellisen pienipainoksisesta, noin kerran kuukaudessa ilmestyneesti, rajatul-
le lukijakunnalle suunnatusta aistiviallisopettajien ammattialan erikoislehdesta.
Lehti on toiminut padasiassa aistiviallisopettajien sisapiirin tiedotus- ja keskuste-
lukanavana. Sen ensisijaisena tarkoituksena on ollut edistaa aistiviallisopettajien
ammatillisia pyrkimyksid (SAKL 1/1892).

Lehteen kirjoittivat 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosikymmenina etu-
padssa Kuopion sokeainkoulun johtajat Kosti Lyytikdinen ja G.A. Vuorela, Kuopion
Vanhain sokeain tyokoulun johtajatar Lydia Lyytikdinen (Wikman) seka Helsingin
sokeainkoulun johtajat Hanna Ingman ja Kyosti Sipila. Kyosti Sipila toimi myo-
hemmin 1920-luvulla my6s lehden vastaavana toimittajana kuolemaansa saakka,
vuoteen 1931. Suomen Aistivialliskoulujen Lehti kuvastaa sitd, miten sokeainope-
tuksesta kayty julkinen keskustelu rakentui vield 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun
alkuvuosikymmenina paljolti ndiden muutamien henkil6iden asiantuntemuksen ja
vaikutusvallan varaan. Tamén suhteellisen suppean kirjoittajajoukon tyon kautta
tiivistyi lehteen aikakauden silloinen pedagoginen tietamys. Siind julkaistut kir-
joitukset heijastavat laajemmin aistiviallisopetuksessa tapahtunutta ammatillista
kehitysta. Olen rajannut opettajien ammatilliseen identiteettiin liittyvit kysymykset
tutkimukseni ulkopuolelle. Huomioni on lahinn suuntautunut nithin ammatillista
identiteettia sivuaviin teemoihin, jotka tuovat esille ndiden henkil6iden ajattelun ja
toiminnan peruspiirteet sokeainopetuksen alalta.
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3.2 ESINE- JA PISTEKIRJAKOKOELMAT

3.21KIRJOITUSVALINEET JA KIRJOITTAMINEN

Tutkimusaineistoni ovat monessa suhteessa poikkeuksellisia ja niiden syntyhistori-
aan ja tuottamisprosessiin liittyy tekijoita, jotka sitovat ne osaksi ndkovammaisten
tiedonsaannin ja apuvilineiden historiaan. T4lta osin olen katsonut tarpeelliseksi
tuoda esille kirjoittamiseen ja lukemiseen liittyvid vilineits, jotka auttavat ym-
martdmaan esineellisina todisteina ndkovammaisten suullis-kirjallisen kulttuurin
murrosvaihetta Suomessa 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosikymmenina.

Niakovammaisten kirjoitusvilineitd kisitelleessa kansatieteellisessa proseminaa-
rityosséni (2003) selvitin aikoinani, ettei kirjoitusvalineiden kehittelyssa 1800-lu-
vulla ratkottu vain sitd, miten sokea voisi kirjoittaa itsensi tai muiden sokeiden
luettavissa olevaa kirjoitusta, vaan myos sitd, miten kirjoitusta voitaisiin tuottaa
nakevien luettavaksi. Sittemmin olen huomannut tutkimusprosessini edetessa, etta
kirjoitusvalineita kehiteltiin alusta alkaen monenlaisiin kiytt6yhteyksiin ja -tarkoi-
tuksiin, jotka eivat kuitenkaan koskeneet pistekirjoitusjarjestelméan rinnalle synty-
neita kilpailijoita, moonia ja relief-kirjoitusta. Naitd nykyisin jo maailmasta lahes
kadonneita kohokirjoitusjarjestelmia onnistuttiin tuottamaan 18o0-luvulla aino-
astaan painolevyjen avulla.

Niakovammaismuseon kirjoitusvilinekokoelmissa on useita erimallisia ja eri ai-
koina valmistettuja pistekirjoitustauluja. Kooltaan suurimmat taulut on tarkoitettu
alun perin kirjojen jaljentamiseen. Naistd vanhimmat taulut ovat kaksirivisia sian-
nahkapohjaisia malleja. Niita hankittiin Kirjoja Sokeille -yhdistykseen 1890-luvulla
todennikaisesti kotimaisilta kisityomestareilta. Kun Kirjoja sokeille -yhdistys alkoi
palkata my6hemmin vuodesta 1908 niakévammaisia kirjojen jaljentdjia, siannah-
kapohjaiset taulut vaihtuivat ulkomailta hankittuihin metallipohjaisiin tauluihin.
(Ks. myos Brander 1941, 8.)

Suomessa kaksirivisia metallipohjaisia pistekirjoitustauluja on ollut kaytossa
kahdenlaisia. Malliltaan suuremman pistetaulun kayttotarkoitus oli samanlainen
kuin siannahkatauluissa. Sitd kiytettiin ensisijaisesti kirjojen jaljentamiseen. Sen
sijaan pienemmat kaksiriviset metallipohjaiset pistekirjoitustaulut kehiteltiin alun
perin pistekirjoituksen harjoitteluun. Ne ovat myos tulkintani mukaan ialtdan edella
kuvattuja malleja vanhempia. Vastaavanlaisia malleja oli kdyt6ssd monissa sokeain-
kouluissa eri puolilla Eurooppaa jo 1860-luvulla (Benke & Roloff-Momin 1991, 136).
Suomeen kyseisia pistekirjoitustauluja hankittiin todennakoisesti sokeainkoulujen
perustamisen yhteydessa 1860- ja 1870-luvuilla.

Kokonaan toisenlaista pistekirjoitustaulujen mallia edustavat 1900-luvun alku-
puolella kayttoon tulleet kolme-, kuusi-, seitsemén-, kahdeksan-, yhdeksén- ja kah-
deksantoistariviset umpikehikolliset pistekirjoitustaulut (Benke & Roloff-Momin
1991, 34, 121). Pienimmat mallit oli tarkoitettu ensisijaisesti lyhyiden muistiinpa-
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nojen tekemiseen. Vastaavasti kooltaan suuremmat mallit soveltuivat parhaiten
kirjeiden ja kouluaineiden kirjoittamiseen. Suomessa naista taulutyypeista yhdek-
sanriviset pistetaulut tulivat muotiin sokeainkouluissa 1920-luvullaja sotien jalkeen
yleistyivat kiytossa myos kahdeksantoistariviset pistetaulut. Kirjoituspistimien kay-
tossi tai muodoissa sen sijaan ei tapahtunut 1900-luvulle siirryttdessa muutoksia.
Niilla kirjoitettiin aivan kuten ennenkin peilikuvatekniikalla oikealta vasemmalle.

Figure 2: Pistekirjoitustauluja kehiteltiin 1800-luvun lopulla erilaisiin kayttétarkoituksiin. Pienimmat taulut
olivat tarkoitettu lyhyiden muistiinpanojen tekemiseen, suurimmat kirjojen jaljentamiseen. - Nakévam-
maismuseon kuva-arkisto.

Pistekirjoitustaulujen yleisyydesti jalevinneisyydesta Suomessa 1800-luvun lopulla
ja 1900-luvun alkupuolella on saatavilla vihan kirjallisia dokumentteja. Ne harvat
tiedonmurut, jotka ovat loydettavissi muun muassa museon inventaariokorteista
ja muistitiedon avulla, antavat vain yleiskuvan pistekirjoitustaulujen kaytosta ja
kayttdjista. Tallaisesta dokumentista on hyvana esimerkkind vuonna 1911 synty-
neen Kalervo Nurmen museolle lahjoittaman yhdeksanrivisen pistekirjoitustaulun
mukana tullut saatekirje. Nurmi kirjoittaa saatekirjeessain seuraavaa:

Tama yhdeksanrivinen berlinildinen pistelevytaulu tuli Helsingin sokeain-

koululle ehka 1924. Sen hinta oli 51 markkaa, jos sen olisi omaksi ostanut.
Saattoi olla yksi tai kaksi poikaa, joilla varat sen sallivat. Joka tapauksessa
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me saimme ne kiytt6omme, kun uskontotunnilla alettiin johtaja Sipilan
aikana kirjoittamaan kristinoppia. Siita palkaksi meille luvattiin tima
kirjoitustaulu. Johtaja Mustakallion aikana me saimme sitten ndma taulut,
kun joukolla kivimme hénelle kertomassa lupauksesta, joka meille oli an-
nettu. En muista oliko tytt6ja mukana johtajan luona, mutta kahden luokan
pojat ainakin olivat. Lupaus koski ainakin kahta luokkaa, niin tytt6ja kuin
poikiakin. Talldinen on tdmén kirjoitustaulun historia. Tama pistin (kyna)
oli ainakin kaksikymmenluvulla kiytossa Helsingin sokeainkoulussa. Ne
olivat padasiassa omatekoisia. Toivon, ettd tima pistin saisi seurata tata
taulua. (NVMuE, kirjoitusvélinekokoelmat 1992, 11:0—00.)

Nurmen lahjoittama pistetaulu ja kirjoituspistin ovat ndhtavissd museon pe-
rusnayttelyssa. Paitsi itse esineet myos niiden mukana tullut saatekirje on tarkea
dokumentti. Se sisaltda historiallisesti arvokasta kontekstitietoa yhdeksanrivisten
pistekirjoitustaulujen levidmisreitistd Suomeen. Kirjeessd mainittu Helsingin so-
keainkoulun johtaja Kydsti Sipila teki ainakin kaksi Eurooppaan suuntautunutta
opintomatkaa 1900-luvun ensimmaiselli ja toisella kymmenella. TAll6in han tutus-
tui muun muassa Berliinin, Wienin ja Pariisin sokeainkouluihin (Tsokkinen 1988,
208). Siten on mahdollista ja jopa oletettavaa, ettd Sipila hankki yhdeksanrivisia
pistekirjoitustauluja Berliinistd Helsingin sokeainkoululle jo ennen 1920-lukua.
Kun Sipila toimi koulutyonsa ohella my6s Sokeain Airuen paitoimittajana vuosina
1912—1927, koululle hankitut pistekirjoitustaulut ovat olleet ainakin teoriassa my06s
lehden toimituskunnan ja avustajien kaytettavissa.

Kasin kirjoittaminen taululla ja pistimella ei ollut enaa 1910- ja 1920-luvuilla
ainoa tapa tuottaa pistekirjoitusta, sill kirjoitusta voitiin tuottaa my6s mekaanisil-
la pistekirjoituskoneilla. Niiden kehittelyssa pioneereja olivat etenkin saksalaiset.
Berliinin Steglidzerin valtiollisen sokeaininstituutin johtaja Oskar Picht onnistui
suunnittelemaan jo vuonna 1899 pistekirjoituskoneen, jonka vaikutus on nahta-
vissd monissa nykyisissdkin malleissa. Vastaavanlaisia pistekirjoituskoneita kehit-
telivit sittemmin myos tanskalaiset ja amerikkalaiset 1930-luvulta lahtien. (Benke
& Roloff-Momin 1991, 37, 137; Harlio 2000, 81.)

Ensimmadiset tiedot Suomeen hankituista pistekirjoituskoneista ovat peraisin
1910-luvulta. Kyseessa on ollut todennékéisesti vain yksittdiskappale. Pistekirjoi-
tuskoneiden kaytto oli vield harvinaista ennen 1930-lukua. Kirjoja Sokeille -yhdis-
tykseen niitd ryhdyttiin hankkimaan kaytinnossa vasta 1930-luvun lopulla, kun
yhdistys sai sosiaaliministerioltd tarkoitukseen erillisen méaararahan. Yhdistys hank-
ki tuolloin kayttoonsa edella mainittuja saksalaisia Picht-merkkisia pistekirjoitus-
koneita. (Keravuori 1990, 81—82.)

Nikovammaismuseon kirjoitusvilinekokoelmista 16ytyy edelld mainittujen
pistekirjoituskoneiden lisiksi my0s toisenlaisia kirjoituslaitteita. Ne on alun perin
tarkoitettu apuvilineeksi nakevien kirjoitukseen. Nama kokoelmat on luokiteltu
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lyijykynakirjoituslaitteisiin ja kirjoituskoneisiin. Ensin mainittuja lyijykynékirjoitus-
laitteita on museon kokoelmissa kahden tyyppisia. Molemmat ovat peraisin 1800-lu-
vun lopulta. Nelion muotoinen puinen kirjoitustaulu muistuttaa erehdyttavasti kak-
sirivisia pistekirjoitustauluja. Toisin kuin pistekirjoitustauluissa sen pohjalevyyn
ei ole naputettu kuuden pisteen syvennyksia ja lisdksi laitteen kirjoitusviivain on
liikuteltavaa metallista kirjainsapluunaa lukuun ottamatta avoin. Toinen kirjoitus-
taulu taas on malliltaan suorakaiteen muotoinen kehikko. Téassd mallissa on kaksi
erilaista vaakasuoraa Kkirjoitusviivainta, joista toisella voidaan kirjoittaa nikevien
kirjoitusta ja toisella pistekirjoitusta. Pistekirjoitusviivaimen alla on urapinta ja
viivainta voi tarvittaessa siirtaa pykalan alaspain. Alempi kirjoitusviivain taas on
samantyyppinen kuin edelld kuvattu malli.

Tavallisten kirjoituskoneiden kayton voidaan todeta olleen vield harvinaista
vuosisadan alkupuolella. Konekirjoituksen ja kymmensormijarjestelman opetus
yleistyi sokeainkouluissa vasta sotien jalkeen.

3.2.2 VARHAISET PISTEKIRJAT

Vanhojen kirjoitusvilineiden rinnalla varhaiset 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun
alkupuolella kisin jaljennetyt tai painolevyilld tuotetut kohokirjat ovat tausta- ja
vertailuaineistoina kiinnostavia. Nakévammaismuseon kokoelmissa on molemmilla
tekniikoilla valmistettuja kirjoja. Joistakin kirjoista huomaa, etta niiden lukijoilla
on ollut liheinen suhde niihin. Jotkut kirjat on suorastaan luettu sileiksi. Sailyneet
kohokirjat edustavat luonnollisesti vain murto-osaa siitd kokonaisuudesta, joka on
joskus ollut olemassa. Kirsi Keravuoren (1990) niakovammaisten kirjastolaitoksen
historiaa ja Eero Vartion (1988) pistekirjapainoja kasittelevit tutkimukset ja artik-
kelit tdydentaviat museon kirjakokoelmista syntyvaa fragmentaarista kuvaa.
Millaisesta kirjallisuudesta nakovammaiset sitten péaasivit osalliseksi? Kirjoja
Sokeille -yhdistyksen kisin jaljentimét ensimmaiset pistekirjat olivat padasiassa
Raamatun osia ja hartauskirjallisuutta seka koti- ja ulkomaista kaunokirjallisuutta.
Keravuoren mukaan yhdistyksen ensimmaisissa sadnnéissa jaljennettava kirjalli-
suus madriteltiin lahtokohtaisesti sellaiseksi, joka “kiinnosti” aikalaislukijoita tai oli
muutoin “hy6dyksi” heille. Kirjat valittiin alkuvaiheessa yhdessa Helsingin sokeain-
koulun johtajattaren Hanna Ingmanin kanssa. Kaytdnnosta luovuttiin mychemmin
ja valinta jai padosin yhdistyksen puheenjohtajalle. (Keravuori 1990, 37—38.)
Yhdistyksen ensimmaéisena toimintavuotena jasenille jaettiin jaljennettavaksi
kaikkiaan 21 teosta tai kokoelmaa. Naista vain viisi oli suomenkielisid. Suurin tyo
koostui ruotsin kielella jaljennetyistd Uuden Testamentin epistoloista ja evanke-
liumeista seké psalmeista. Osa néisti oli jo aikaisemmin painettu Moonin kirjoitus-
jarjestelmalla. (Keravuori 1990, 39.) Kaunokirjallisen tuotannon ykkoskirjailija oli
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Johan Ludvig Runeberg. Teoksista jdljennettiin ruotsiksiJouluilta, Hirvenhithtdjiit,
Hanna ja Hauta Perhossa. Zachris Topeliukselta oli puolestaan valittu jaljennet-
tavaksi kertomuksia ja runoja sekid kokoelma satuja. Muiden kotimaisten Kkirjai-
lijoiden teoksia ei ruotsiksi jiljennetty. Sen sijaan muodissa ollutta pohjoismais-
ta ja varsinkin ruotsalaista kirjallisuutta jiljennettiin useita teoksia. Venalaisesta
kirjallisuudesta mukaan paasi Leo Tolstoin ruotsiksi ilmestynyt teos Pd spaning
efter lyckan. Lisaksi jaljennettiin Charles Dickensin ruotsinnos Syssan vid spiseln.
Ainoa pistekirjoitukselle jaljennetty tietokirja oli lintuja ja hyonteisia kasittelevat
osat Ponchetin Universumista. (Keravuori 1990, 39.)

Suomenkieliseen pistekirjakokoelmaan valittiin ensimmaisend vuonna rukouk-
sia, Rafael Herzbergin nuorisoa varten toimittama Kalevala, Kaarle Krohnin Kuun
tarinoita seka A. Oksasen (August Ahlgvist) ja Arvi Janneksen runoja. Lisaksi pis-
tekirjoitukselle muunnettiin kokoelma suomalaisten kirjailijoiden teoksia, johon
kuuluivat muun muassa Juhani Ahon Siihen aitkaan kun isd lampun osti, Pietari
Paivarinnan Mokin Maijuja Karl Gustaf Samuli Suomalaisen Halla-y6nd. Sen sijaan
Runebergiaja Topeliusta ei katsottu tarpeelliseksijaljenta erikseen suomen kielella.
(Keravuori 1990, 40.) Ensimmaiset pistekirjoituksella jaljennetyt teokset antavat
osittain yleiskuvan siité linjasta, jolla kirjoja valittiin my6hemmin jaljennettaviksi.
Ruotsiksi jaljennettiin erityisesti pohjoismaista kirjallisuutta ja ulkomaista kaan-
noskirjallisuutta, suomeksi ldhinna suomalaisten kirjailijoiden teoksia. Kokoelmien
karttuessa kirjoja alettiin laskea niteiss4, joissa oli noin sata sivua. Tama siksi, etta
useita pienid teoksia saatettiin yhdistaa samaan niteeseen ja suuret teokset kasvoivat
helposti usean niteen kokoisiksi. (Keravuori 1990, 40, 42.)

Vuonna 1894 yhdistyksen jaljentdma pistekirjakokoelma oli kasvanut jo niin
suureksi, ettd Kirjoja Sokeille -yhdistys saattoi toteuttaa itselleen asettamansa
paamairan ja avata lainakirjaston. Vuonna 1901, kymmenen vuotta toiminnan
aloittamisen jalkeen, julkaistiin ensimmaéinen kirjaluettelo ruotsiksi ja suomeksi.
Kokoelma jakaantui kahdeksaan paaluokkaan seuraavasti: 1) Uskonopillisia, siveys-
opillisia ja filosofillisia kirjoituksia, 2) Kaunokirjallisuus, 3) Historia ja eldmékerrat,
4) Kirjallisuus- ja taidehistoria, 5) Maantiede, matkakuvaukset, kansankuvaukset,
6) Luonnontiede, 7) Mytologia ja kansanrunous ja 8) Eri aiheita. Kaunokirjallisuus
jakaantui viela erikseen kolmeen alaluokkaan: a) Romaanit, kertomukset ja sadut,
b) Runot ja ¢) Naytelméakirjallisuus. (Keravuori 1990, 42, 45—46.)

Kirjoja Sokeille -yhdistyksessa kasin jaljennettyjen teosten ohella pistekirjoja
alettiin tuottaa 1890-luvulla my6s kirjapainomenetelmilla. Ina Hoffrénin pistekirja-
paino oli ensimmainen, jossa menetelma otettiin kiyttoon. Hoffrén oli paatoiminen
apuopettaja Helsingin sokeainkoulussa, mutta hdnen varsinainen kutsumuksensa
suuntautui pistekirjatuotantoon. Nakévammaisten historiassa Hoffrén muistetaan
ennen kaikkea hanen pitkasta elaméntyostiaan pistekirjojen kustantajana ja paina-
jana. (Vartio 1988, 326.)
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Hoffrén oli itse ndk6vammainen ja tunsi hyvin paitsi oppikirjojen puutteen
sokeainkouluissa my0s laajemmin nidkovammaisten tarpeen paista perehtymaian
kirjallisuuteen omin sormin. Hoffrénin pistekirjapaino aloitti toimintansa 1890,
mutta ensimméinen pistekirja valmistui vasta seuraavan vuoden puolella. Tama
oli Kuopion sokeainkoulun opettajien toimittama Sokeain hikukirja. Seuraavina
vuosina hin painoi sithen vield kaksi lisdosaa. Néiden lisdksi Hoffrén painoi toi-
mintansa alkuvuosina muun muassa kolme sidosta virsia ja Runebergin Vinrikki
Stoolin tarinoiden molemmat osat. Hoffrén keskittyi myohempina vuosina paasi-
assa uskonnolliseen ja hengelliseen kirjallisuuteen. (Vartio 1988, 326—327.)

Sokeain Ystdvien Kuopion haaraosasto hankki 1895 oman pistekirjapainon.
Niin pistekirjojen tuotanto vilkastui huomattavasti. Samalla myos suomenkieli-
sen kirjallisuuden osuus kasvoi. Vuosina 1896—1900 ilmestyi 18 pistekirjaa, joista
11 painettiin Kuopiossa ja 7 Hoffrénin kirjapainossa. Valikoimassa oli Raamatun
osia ja hartauskirjallisuutta seki luku- ja muita koulukirjoja. (Vartio 1988, 327.)

Kyseisten pistekirjapainojen lisdksi Helsingin ja Kuopion sokeainkoulut saivat
1900-luvun puolella kiytt66nsa omat painokoneet. Kuopion sokeainkoulu hankki
oman pistekirjapainon vuonna 1904. Sen kaytto jai kuitenkin vahaiseksi ja paina-
tustyot tyrehtyivit jo muutaman toimintavuoden jalkeen. Helsingin sokeainkouluun
puolestaan saatiin oma pistekirjapaino vuonna 1912. Sen perustamiseen vaikutti
ratkaisevasti Suomen Sokeain Liiton tarve 16ytaa painopaikka uusille lehdilleen.
Lehtid painettiin Helsingin sokeainkoulun kirjapainossa aina vuoteen 1929, jolloin
painatus siirtyi Helsingin Sokeain Yhdistyksen uuteen kirjapainoon Pengerkadulle.
Helsingin Sokeain Yhdistyksen ajauduttua vararikkoon 1930-luvun alussa paina-
tustyot siirrettiin takaisin Eldaintarhaan tyokoululle Sokeain Ystivien kirjapainoon.
(Vartio 1988, 327.)

Vaikka varhaiset pistekirjakokoelmat ja pistekirjatuotanto eivit ole tutkimukseni
varsinainen padkohde, on ne tirkeda huomioida tutkimuksessa. Naméa vanhat piste-
kirjat kertovat nakévammaisten suullis-kirjallisen kulttuurin murroksesta. Samalla
pistekirjat heijastelevat laajemmin aikansa kulttuurista ja henkista ilmapiiria, silla
niiden kautta on mahdollista peilata sokeainyhteison pyrint6ja osana laajempaa
kirjallista kenttaa.

3.3 MUISTITIETOAINEISTOT

3.3.1 NAKOVAMMAISYHTEISON MUISTITIETOHANKKEET

Tutkimusaineistoni koostuvat aikalaisdokumenttien lisdksi myos samaa aikakautta
kasittelevsta suullisesta ja kirjallisesta muistitiedosta. Tutkimuksessa on hyodyn-
netty elamikertahaastatteluja ja muistelmia, joita seka yksityishenkil6t ettd insti-
tuutiot ovat kerdnneet eri aikoina.
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Yhteisoad koskevat muistitietokeruut voidaan jakaa neljaan vaiheeseen. Ensim-
maisend vaiheena voidaan pitda 1800-luvun lopun pistekirjoituskulttuurin mur-
rosta. Talloin yhteisdssa toimineet jasenet alkoivat merkitd ensimmaista kertaa
yhteis6aan koskevaa muistitietoa talteen pistekirjoitusvilineiden avulla. Osa kera-
tyistd muistiinpanoista padtyi myohemmin myos sokeainlehtiin. Ne ovat ainoita
sdilyneitd dokumentteja, jotka kertovat yhteison muistitietohankkeiden ensimmai-
sestd vaiheesta.

Toinen muistitietokeruun vaihe sijoittuu ajallisesti 1950-luvun puoliviliin ja
1960-luvulle. Talloin yhteisod koskevaa muistitietoa alettiin kerati talteen danitys-
teknisilla valineilla. Avokelanauhurit olivat vield tuolloin harvinaisia yksityiskaytos-
sd, mutta niita saatiin lainaksi sokeainkouluilta ja sokeainyhdistyksisti. 1960-luvulla
avokelanauhurit yleistyivat myos yksityiskaytossa aanikirjatuotannon ja lainaustoi-
minnan vauhdituttua. Muistitiedon keraaminen oli kuitenkin edelleen sattumanva-
raista ja se perustui lahinna yksityishenkiloiden aktiivisuuteen. Niistd muistitieto-
aineistoista, joiden kerédjina ovat olleet muiden muassa Aatu Moilanen ja Oskari
Lehtivaara, osa on paiatynyt 1990- ja 2000-luvuilla Ndkdvammaismuseon haltuun.

Kolmannen vaiheen yhteison muistitietohankkeissa muodostaa systemaattisin
menetelmin toteutettu ndkévammaisperinteen kilpakeruu vuonna 1978. Muisti-
tietohankkeen takana olivat Sokeain Keskusliitto ja Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran kansanrunousarkisto. Nakovammaisperinteen kilpakeruu liittyi Sokeain
Keskusliiton 50-vuotisjuhliin. Tarkoituksena oli tallentaa nak6vammaisten vaihei-
siin liittyvaa perinnetta ja muistitietoa seki nakévammaisten ettd nakevien perspek-
tiivistd. Keruun aihepiireja olivat koulutus, ammatit, toimeentulo, harrastukset, jar-
jestotoiminta, arkielamén tapahtumat, ihmissuhteet, mindkuva, vammautuminen,
apuvilineet, omat ja muiden nikévammaisten elamékerrat sekd kommellukset ja
hupijutut. (SA 10/1978.)

Kilpailuun otti osaa 109 vastaajaa, joista naisia oli 55 ja miehid 54. Sokeita ja
vaikeasti heikkonikoisia oli vajaa puolet osanottajista. Useimmat vastaajista olivat
syntyneet 1900-luvun taitteessa. Vanhimman g1-vuotiaan ja nuorimman 23-vuo-
tiaan osallistujan ikdero oli 68 vuotta. Kilpailussa kunnostautuivat erityisesti Hel-
singin ja Kuopion sokeainkoulun entiset oppilaat. Muistiinpanoja kertyi yhteensa
noin 1000 sivua taysina A4-arkkeina. Aineistosta osa oli pistekirjoitusta, 40 tuntia
nauhoitteita, jonkin verran valokuvia ja runsaasti lehtileikkeita. (SKS KRA, Nako-
vammaiset 1978.)

Kilpailuraadin sihteerina toiminut arkistotutkija Marjatta Jauhiainen suoritti
aineistosta ensimmaisen sisaltoanalyysin. Taméan analyysin perusteella kilpake-
ruuaineisto kuvaa monipuolisesti ndkévammaisen osaa kehittyvassd Suomessa
1800-luvun lopulta aina 1900-luvun jalkipuoliskolle. Jauhiainen toteaa aineiston
siséltavan myos monia koskettavia eldméakertoja, monisarmaisia koulumuistoja, ty6-
kuvauksia useilta ammattialoilta ja teravia havaintoja vammaisten jokapaivaisesta
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elamaista. Perinnekilpailun tuomaristoon Sokeain Keskusliiton edustajana kuulunut
Jussi Jyrhdma luki kirjalliset aineistot aanitteeksi ja niiden sailytyspaikkana on
Niakovammaismuseo. Kilpakeruun alkuperiisen aineiston pysyva sijoituspaikka
on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kansanrunousarkisto.

Niakovammaisyhteison muistitietohankkeiden neljannen ja toistaiseksi viimei-
simmaén vaiheen muodostavat 1990-luvulla perustetun Nakévammaismuseon to-
teuttamat perinnekeruut. Muistitietokeruiden aihepiirit ovat liittyneet vuoden 1978
jarjestetyn kilpakeruun tapaan koulutukseen, kuntoutukseen, ammatteihin, apuva-
lineisiin, tiedonsaantiin ja jarjestétoimintaan. Ndiden lisdksi museo on huolehtinut
viimeiset parikymmenta vuotta julkisena instituutiona muunkin yhteis6a koskevan
muistitiedon ja kulttuuriperinnon tallentamisesta. Kokonaisuudessaan yhteis6a
koskeva muistitieto ulottuu ajallisesti 1800-luvun lopulta nykypaivaan.

Niakovammaismuseossa sailytettavat muistitieto- ja perinneaineistot on keratty
padasiassa kirjoituskilpailuin ja haastatteluin. Muistitiedon ja perinteen keruuseen
ovat vuosien varrella osallistuneet monet nak6vammaisyhdistykset ja niiden ja-
senet. Se on luonut myos edellytykset laajamittaiselle keruutoiminnalle ja perin-
teen keradmisen jatkuvuudelle. Samalla niiden voidaan nihda ilmentévén yhteison
aktiivista kiinnostusta omaan historiaan ja perinteen taltioimiseen. Aineistoina ne
kuvastavat vuoden 1978 kilpakeruun tavoin yhteis6jen ja instituutioiden organi-
soimaa perinnetta.

3.3.2 ELAMAKERTAHAASTATTELUT JA MUISTELMAT

Tutkimukseni ajallinen rajaus 1800-luvun lopunja 1900-luvun alkuvuosikymmeni-
en vilille on asettanut omat rajoituksensa haastatteluaineistojen saatavuudelle. Se
on vaikuttanut osaltaan myos kertojieni valikoitumiseen. Kayt6ssani on yhdentoista
niakoévammaisen kertojan henkilohaastattelut, jotka olen saanut tutkimuskayttooni
Nakovammaismuseosta. Kaytdn naistd haastatteluista myos nimitysta elaméaker-
tahaastattelut silla perusteella, ettd haastatteluissa sivutaan haastateltavien koko
elaméankaarta.

Tutkimuksessani kdytén kertojista, joista kymmenen on miehii ja yksi nainen,
heidén oikeita nimidan. Kaikki kertojat ovat antaneet eldessdan haastattelijoilleen
suostumuksensa tietojen kayttoon yhteisod koskevassa tutkimuksessa ja historian
kirjoittamisessa.

Tutkimukseeni valikoidut kertojat ovat vanhimmasta nuorimpaan: Fredrik von
Zansen, Gustaf Fagerholm, Bjorn Rosenlind, Vainé Haapasalo, Oiva Allonen, Einar
Juvonen, Agnes Rahko, Oskari Lehtivaara, Taavetti Kiiskinen, Kalervo Nurmi ja
Pekka Mékela. Kertojat ovat syntyneet vuosien 1877 ja 1913 vililla. Kertojista kol-
me on Kuopion sokeainkoulun kasvatteja, seitsemin on kiaynyt koulua Helsingin
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sokeainkoulussa ja yksi aikuissokeiden tyokoulussa Arlassa. Kaikki kertojat saivat
sokeainkouluissa perusvalmiudet harjansitojan ja korienpunojan ammattiin, mutta
monet heista kouluttautuivat myohemmalla iallddn myos hierojiksi ja harjoittivat
tatd ammattia padelinkeinonaan. Muutamat kertojat siirtyivat mychemmin koulun
jalkeen myo0s kaupallisille aloille ja teollisuuden pariin.

Haastattelijoina esiintyvit Oskari Lehtivaara, Aatu Moilanen, Eero Vartio, Teuvo
Ruponen, Annikki Peltonen ja Kari Huuskonen. Haastattelijat ovat niin ikdan itse
nakovammaisia ja edustavat haastattelijoina eri suku- ja ikdpolvia. Itsedni lukuun
ottamatta muut haastattelijat ovat sokeainkoulun kayneita henkil6ita. Oskari Leh-
tivaara suoritti sokeainkoulun opinnot 1920-luvulla ja loput sotien jalkeen 1940- ja
1950-luvuilla. Ammatilliselta taustaltaan haastattelijat edustavat seka jarjestotoi-
mitsijoita ettd opettaja- ja virkamieskuntaa.

Tutkimukseeni valikoiduista kertojista Fredrik von Zansen, Vdiné Haapasalo,
Einar Juvonen ja Oskari Lehtivaara kirjoittivat aikoinaan aktiivisesti sokeainlehtiin.
Heidan kirjoituksensa sokeainlehdissa 1900-luvun alkuvuosikymmenina ovat aika-
laistekstejd ja siten monessa suhteessa erilaisia kuin muistitieto menneisyydesta.
Toisaalta juuri aikalaistekstien ja haastatteluaineistojen erilaisuus ja eriaikaisuus
tekevit ne perinteentutkijan kannalta mielenkiintoisiksi. Valottamalla ristiin naita
aineistoja keskenain voidaan tarkastella erilaisten kerronnallisten traditioainesten
siirtymisti, kehittymisti ja sopeutumista uusiin yhteyksiin.
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4, TUTKIMUSMENETELMAT

4.1 LAHILUKEMISEN METODIT

Tutkimusaineistojeni ldhilukemisen tapa on lahtokohdaltaan ymmartamaan ja
tulkitsemaan pyrkiva: tutkimusprosessini etenemisti ohjaa jatkuva kysymysten ja
vastausten dialektiikka, jotka pyrin sitomaan tutkimuksessani juonellisesti yhteen
Carlo Ginzburgin ja Giovanni Levin kehittelemien tutkimusstrategioiden avulla.
Ginzburgin ja Levin tapaan olen orientoitunut etenemain tyossini pienien yksi-
tyiskohtien havainnoinnista laajempien kokonaisuuksien ja ajattelumallien tulkin-
taan. Levin tutkimusta mukaillen tulen sivuuttamaan ty0ssiani korkeakulttuurin
huiput ja valtioelamén kohokohdat (Levi 1992, 9). Pidan pienien yksityiskohtien
ja konkreettisten tapahtumien tarkastelemista mikrohistoriallisen tutkimusstra-
tegian etuna. Tutkimuksessani se merkitsee samalla kahta rinnakkain ja osittain
jopa vastakkaisiin suuntiin etenevaa ajattelu- ja tyoskentelytapaa: operoin tyossani
yhtaalta tutkittavieni tuntemilla kasitteilld ja kertomisen malleilla, toisaalta puhutan
ja analysoin niitd nykyajan teoreettisilla kasitteilla ja metodeilla.

Ensin mainitun lahtékohdan taustalla on antropologi Clifford Geertzin (1973)
esiin nostama ajatus sosiaalisen todellisuuden kaantymisestd sosiaaliseksi dis-
kurssiksi ja edelleen kulttuuriseksi tekstiksi, jota voidaan lukea ja tulkita yhdessa
tutkittavan yhteison kanssa. Korostaessaan kulttuuria tekstini tai kertomuksena
Geertz tarkoitti analyysimenetelmansa olevan erdanlaista kirjallisuuden tutkimusta,
tekstien tulkintaa, jossa julkisilla symboleilla ja koodeilla on erityinen asema ana-
lyysin kohteina. Menetelm&a voidaan kutsua myo6s etnografiseksi lahilukemiseksi.
(Ruohonen & Laitila 1994, 123—124.)

Myos folkloristiikan piirissa on keskusteltu kulttuurin tekstuaalisesta luonteesta.
Folkloristiikan perinteisiin tutkimusaineistoihin ja -kohteisiin ovat usein kuuluneet
valmiit folkloretekstit (suulliset ja kirjalliset kansanperinnekokoelmat). Tekstika-
sitykset ovat olleet sidoksissa tutkimussuuntauksiin ja usein juuri muodissa olleet
tutkimustrendit ovat ohjanneet aineistoille esitettyja kysymyksia samoin kuin sité,
minkd mukaan tekstimateriaali on keratty, seulottu ja valittu tutkimusta varten.
(Apo & Harvilahti 1998, 59—60.)

Téllaisia tutkimustrendeja ovat edustaneet kontekstuaalinen ja intertekstu-
aalinen analyysimenetelma, jotka ovat edelleen varsin kayttokelpoisia metodeja.
Kontekstuaalinen suuntaus on ollut erityisesti geertzildiselle kulttuurianalyysille
tunnusomaista. Sen ldhtokohtana on kielitieteistd omaksuttu tihed kuvaus (thick
description), jolla tarkoitetaan tutkittavan ilmion erilaisten merkitystasojen tunnis-
tamista kontekstien avulla. Tihedn kuvauksen tarkoituksena ei siis ole vain kuvata
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joidenkin julkisten symbolien tai koodien tunnuspiirteitd vaan myos sitd, millaisissa
asiayhteyksissa tai keskustelutilanteissa ne esiintyvit ja mihin ne on tarkoitettu.
Tunnetuin esimerkki tasti lienee silmanrapays. Sen ymmarrettavyytta voi selittda
joko tahaton elohiiri silméssa tai tietoinen silmanisku (merkki) esimerkiksi naapuri-
pOydassai istuvalle vieraalle. Tahan esimerkkiin tiivistyy myos geertzildisen tekstika-
sityksen ja kontekstin vilinen kisitteellinen ero. Teksti voi olla mika tahansa objekti,
tapahtuma tai toiminto, jonka konteksti kiinnittaa johonkin tiettyyn merkitykseen,
ja jonka merkityksen tunnistamisesta ja tulkitsemisesta tihedssi kuvauksessa on
kyse. (Geertz 1973, 6, 126—127.)

Kirjallisuuden ja taidehistorian tutkijat ovat puolestaan hyodynténeet tutkimuk-
sissaan intertekstuaalista analyysia. Siini ei ole tavoitteena niinkadan yksittdisten
tekstien taustalla olevien intentioiden paljastaminen vaan pikemminkin tekstien
suhteuttaminen muihin teksteihin ja niiden kautta avautuvien merkitysyhteyksien
tunnistaminen ja tulkitseminen.

Intertekstuaalinen analyysi korostaa tekstien avoimuutta ja kulttuurin laaja-
alaista tuntemusta. Lahtoajatuksena on, etteivat tekstit ole koskaan ainutkertaisia,
vaan ne ovat sidoksissa traditioihin samoin kuin niiden tekijatkin. Taten tekstille ei
ole 16ydettavissa yhta alkuperiisté kulttuurista merkitysté, koska tekstien merkitys
muodostuu muiden tekstien kontekstissa. Intertekstuaalisessa analyysissa tutkija
nousee usein tekstin tekijan rinnalle lihes tasaveroisena tekijana. Tutkijasta tulee
merkitysten tuottaja eikd niiden paljastaja. (Elovirta 1998, 239—250.)

Seka kontekstuaalinen ettd intertekstuaalinen tarkastelutapa ovat keskeisia me-
todeja tyOssani. Valitut ajattelu- ja tyoskentelytavat eivit ole ainoastaan auttaneet
minua kisitteiden ymmartamisesss, vaan ne ovat myos avanneet uusia nakékulmia
kontekstina toimivaan ilmioiden ja kisitteiden kenttaan. Tarkoitan télld erilaisia
aineistoistani hahmottuvia tekstuaalisia (lehtikirjoittamisen lajityypit), toiminnal-
lisia (tapahtumakuvaukset) ja yhteiskuntahistoriallisia (ideologia ja valtadiskurssit)
konteksteja, joiden kautta tutkimani asiakokonaisuudet saavat siséllollisen mielen
jamerkityksen. Erityisen mielenkiintoisena nien sellaiset teemat, joissa kasitelldan
koululaitosta ja koulunkayntid, koulusta yhteiskuntaan siirtymistd, ammatteja ja
toimeentuloa, tiedonsaantia ja viestintavalineitd, yhdistystoimintaa ja valtaa, itse-
naisti ja omaehtoista elamas, asumista ja yhteisollisyyttd, sairauksia ja kuolemaa
seka apuvalineita ja mindkuvaa. Kutsun néiti teemoja sisaltavia tekstiaineksia tyos-
séani avainteksteiksi.

Kirsti Salmi-Niklander (2004, 82—83) on hahmottanut tutkimistaan Hog-
forsin tyolaisnuorten kirjoittamista Valistaja-lehdista (1914—1925) viisi erilaista
diskurssia eli kulttuurista merkitysjarjestelmaa, joilla kullakin on oma histori-
allinen viitekehyksensi ja jotka asettavat tekstien toimijat tiettyihin positioihin.
Nama ovat sosiaalinen, romanttinen, kansanomainen, modernistinen ja valis-
tusdiskurssi. Salmi-Niklanderin mukaan diskurssit liittyvat niihin kirjallisiin ja
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ideologisiin traditioihin, joita kdsinkirjoitettujen lehtien kirjoittajat olivat oppineet
ottamaan haltuunsa.

Vastaavansuuntaisia diskursseja on hahmotettavissa myos omista lehtiaineis-
toistani. Tutkimuksessani olen kuitenkin jaotellut ne karkeammin maailmanku-
vallisin kriteerein kristilliseen ja moderniin diskurssiin, joihin molempiin sisiltyy
lisdksi hienojakoisempia ideologisia merkitysjarjestelmid. Naita ilmentavat tutki-
muksessani muiden muassa filantrooppinen, liberalistinen, sosiaalidarwinistinen
ja sosiaalireformistinen diskurssi, joita hyddynnan avaintekstieni kontekstualisoi-
misen valineind. Lahden siit4, ettd ne voivat tuoda samalla keskenddn hyvinkin
ristiriitaisia tulkintoja murrosajan ihmisista ja elaméasta.

Tekstien, kontekstien ja intertekstien rinnalla ja niihin kytkeytyen tarkastelen
my0s avainteksteistdni nousevia kielellisid ja kdytannollisia strategioita, joiden
avulla nak6vammaisten ensimmaiset jarjestaytyneet sukupolvet pyrkivit ottamaan
modernisaation haasteen vastaan ja ratkaisemaan eteen tulevia ongelmia. Mielen-
kiintoni kohteena ovat erityisesti sellaiset tapahtumat, toiminnot tai objektit, jotka
valaisevat jollakin erityiselld symbolisella, myyttisells tai jopa metaforisella tasolla
sokeuden kokemusten ja modernisaatiokokemusten valistd suhdetta.

Kulttuurintutkimuksessa myytit ja symbolit ymmarretaan paitsi kokemisen ja
ilmaisemisen vilineind, my0s viesteini sosiaalisessa kanssakdymisessa. Myytit ja
symbolit tuottavat mielikuvia ja vakiinnuttavat tai murtavat kulttuurille ominaisia
ajattelu- ja tulkintatapoja. Niiden avulla voidaan rakentaa identiteetteja, saadella
sosiaalista kanssakaymista ja hallita erilaisia ristiriitatilanteita tai jopa puolustautua
valtakulttuuria vastaan. (U-M Peltonen 1991, 8—9; ks. my6s Roselius 2010, 20.)

Myo0s metaforat laaja-alaisina kisitteellisind ja kerronnallisina kiteytyksina
voivat edustaa tekstid. George Lakoffin ja Mark Johnsonin (1980) mukaan niis-
sd on yksinkertaisimmillaan kyse jonkin asian esittimisestd, ymmartdmisesta tai
kokemisesta toisen asian termein. Metaforat ovat yleisia arkikielessi ja keskeisia
elementteja niissd kognitiivisissa prosesseissa, joiden avulla kasityksia ja kokemuk-
sia maailmasta rakennetaan. Samalla ne jasentévit havaintojamme seka ohjaavat
kokemuksen ja muistin valikointia ja muotoilua. Metafora-analyysit voivatkin toi-
mia hyvina tyokaluina silloin, kun kielen kuvaaman maailman taustalta halutaan
hahmottaa esiin kulttuurisia ajattelumalleja ja kokemuksia. Ne voivat auttaa myos
nakemaan kerronnallisia painotuksia, ndkokulmien rajauksia, vakuutteluun ja re-
toriikkaan liittyvia strategisia sanavalintoja.

Monet kulttuurin- ja perinteentutkijat ovat lahtokohtaisesti hyviaksyneet antro-
pologien tekemén havainnon siit, ettd ihmisilla on inhimillisella tavalla taipumus
ajatella yhtd, puhua toista ja tehdé jotakin kolmatta (Apo 2001, 34—35). Talld tavoin
nakovammaisten elamaan liittyvit ajatukset, puheet ja kirjoitukset voivat ilmeta
my0s menneiden sukupolvien eldméntarinoissa ja -kohtaloissa monenlaisina risti-
riitaisuuksina. Toisaalta juuri néissa ristiriitaisuuksissa piilee niiden kiinnostavuus.
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Tulkitsen niita identiteettia jisentavina kokemuksina. Lihden siit4, ettd ihminen
paikantuu kulttuurisena olentona yhteis66nsa monien identiteettida maarittavien
kriteerien perusteella. Siten myoskaan sokeuden kokemuksille ei valttamatta ole
16ydettéavissd yhta kaiken kattavaa tulkintaa. Sokeutta niin kuin identiteettiakin
koskevat ajatukset ja kokemukset muotoutuvat ja muokkautuvat jatkuvasti suh-
teessa niihin tilanteisiin, joissa meitd puhutellaan meita ympéaroivissa kulttuurisissa
jarjestelmissa. (Hall 1999, 23.)

4.2 ANALYYSIN VAIHEISTA

Tutkimuksessani on mukana eri tavoin tuotettuja suullisia ja kirjallisia aineistoja
seki esineiti ja valokuvia, joille voidaan esittaa erilaisia kysymyksia. Olen pyrkinyt
ottamaan namai kysymykset metodologisesti haltuun soveltamalla edellisissa luvuis-
sa esittelemieni metodisten lahestymistapojen lisaksi aineistojen sisillon analyysia.
Analyysimenetelma on yksi aineistojen lahilukemisen muoto. Se voi jo sellaisenaan
johtaa tutkimustuloksiin, mutta useimmiten sita pidetdan kulttuurin- ja perinteen-
tutkimuksessa vasta aineistojen lahilukemiseen orientoivana vaiheena. Aineistoja
ei voida puhuttaa mielivaltaisesti ja olettaa, etta se tuo tutkimustehtivian kannalta
esiin jotakin relevanttia tietoa. Usein vasta aineistojen ensimmainen sisédltGanalyysi
paljastaa, millaisilla kysymyksilla tutkimuksessa on jatkossa relevanttia edeta.

Tutkimukseni padamielenkiinnon kohteena olevien Sokeain Airut -lehtien kirjoi-
tukset olen ryhmitellyt sisdllon ja muodon perusteella kuuteen lehtikirjoittamisen
lajityyppiin. Nama ovat 1) paakirjoitukset, 2) mielipidekirjoitukset, 3) asiakirjoituk-
set, 4) reportaasit, 5) muistokirjoitukset ja 6) ilmoitukset. Erilaisina lajityyppeina
ne maarittavét sen sisillollisen hengen, jonka mukaan jostakin kirjoittaja- ja luki-
jayhteisolle tarkedksi mielletysti asiasta on kirjoitettu. On my6s korostettava, etta
1900-luvun alkuvuosikymmenet olivat viela Sokeain Airuen toimituksessa lehtikir-
joittamiseen opettelun aikakautta. Lahesk&an aina ei selvid, mita lehtikirjoituksen
lajityyppia kirjoittaja on ajatellut tekstia laatiessaan. Joissakin tapauksissa tekstit
lahenevat jopa suullista kerrontaa. Lajityypit onkin ndhtava tassa lahinna tutkijan
luomina tyovilineina.

Padkirjoitus on yleensd lehden tai sen taustayhteison ohjelmajulistus. Paakir-
joitukset eroavat mielipidekirjoituksista siten, ettd ne eivit ole vain kirjoittajan
henkil6kohtaisia mielipiteita ja pohdintoja. Ne edustavat yleensa laajempaa mie-
lipidetts, “lehden” tai “taustayhteison” kantaa. Toisaalta laajempaa mielipidetta
edustavat myos asiakirjoitukset. Niiden kanta ei kuitenkaan pohjaudu lehden tai
taustayhteison mielipiteeseen, vaan esimerkiksi jonkin tiedeyhteison tuottamaan
tietoon. Reportaasit taas ovat vahvasti sidoksissa tiettyjen ajallisten ja paikallisten
tapahtumien kuvauksiin. Muistokirjoituksille puolestaan on ominaista, ettd niissa
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yhteiso nostaa vainajan elaméanhistoriallisten tapahtumien ja muistelun my6ta esiin
yhteisolle tarkeitd arvoja ja asenteita. Ilmoitukset taas perustuvat yleensa erilaisiin
jasenistolle suunnattuihin tiedonantoihin. Tyylillisesti ne voivat liikkua asiauutisesta
uutisparodiaan tai puhtaasti tiedonantoon, esimerkiksi kokouskutsuun. (Ks. myos
Salmi-Niklander 2004, 134—138.)

Koska Sokeain Airuen lukijat ja kirjoittajat olivat viela lehden ensimmaisina il-
mestymisvuosikymmenind ammatilliselta taustaltaan joko kisityol4isia tai hierojia,
on se luonnollisesti vaikuttanut my6s lehden siséltoon ja aihevalintoihin. Sokeain
Airuen valittdima kuva lahihistoriasta rakentuukin paljolti juuri ndkévammaisten
kasityolaisten ja hierojien arki-, koulutus- ja ty6elamén kysymyksille seka jarjes-
totoiminnan kuvauksille. Kansalliset ja kansainvaliset murhenéytelmét (sodat) sa-
moin kuin suuret teknilliset, taloudelliset ja kulttuurihistorialliset murrokset saavat
kirjoituksissa merkityksen vain osana arjen pienia tapahtumia.

Olen lajityyppien ohella tematisoinut lehtikirjoitukset ja -artikkelit seitsemasan
pailuokkaan: 1) ndk6vammaisten elinoloja, koulutusta ja tyollisyytta kisitteleviin
koti-jaulkomaan uutisiin, 2) sokeainyhdistysten kokousmuistioihin, valiokuntamie-
tint6ihin ja tiedonantoihin, 3) matkaraportteihin, 4) henkil6uutisiin, 5) uskonnolli-
siin ja elaménfilosofisiin mietelmiin, 6) lukijapalautteisiin ja -postiin seka 7) kuol-
inilmoitus- ja muistokirjoitusteksteihin. Valtaosa kirjoituksista on tuotettu yhteison
omin voimin, mutta joukossa on myos kirjoituksia, jotka on kopioitu muista lehdista.
Etenkin ulkomaan uutiset hankittiin joko ruotsin-, saksan- tai esperantonkielisista
pistelehdisti ja kadnnettiin suomenkielelle. Naiden lisiksi Sokeain Airuessajulkais-
tiin my6s muunlaista aineistoa, jolle on ollut vaikeaa keksia yhtd yhteistd nimit-
tajaa. Tallaisia aineistoja ilmentaviat muiden muassa Ruotsin sokeainyhdistyksen
25-vuotisjuhlien yhteydessi vuonna 1914 keritty kyselyaineisto, jonka kirjallista
satoa julkaistiin my6hemmin suomenkielisind kddnnoksina loppuvuodesta 1914
ja seuraavan vuoden alkuvuoden numeroissa. Teemakyselyyn saivat kirjoituksil-
laan osallistua seka sokeat ettd nakevit. Kirjoittajia pyydettiin vastaamaan kolmeen
kysymykseen: 1) Milta luulette sokeana olemisen tuntuvan (nikeville tarkoitettu
kysymys)? 2) Milta tuntuu sokeana oleminen (sokeille tarkoitettu kysymys)? 3)
Mitid Ruotsin sokeainyhdistys on tehnyt maansa sokeiden hyvaksi (seka nédkeville
ettd sokeille tarkoitettu kysymys)?

Muista sokeainlehdisti tarkemman sisalt6analyysin kohteenani on ollut Tampe-
reen Sokeain Yhdistyksen julkaisema Sokeain Viesti. Lehti oli suunnattu selkeasti
suurelle yleisolle. Kaytettavissiani olevassa vuoden 1913 Sokeain Viestissd on 19
erityyppista kirjoitusta, joista useimmat kisittelevit sokeuteen liittyvid kysymyk-
sid tunnepitoisella tavalla. Lukijalle palstan lisdksi lehden otsikot ovat seuraavat:
Onneni aamu, Tyynny sydan!, Kysymyksia sokeain oloista, Korpitielld, Muutamia
sanoja Tampereen Sokeainyhdistyksen huomatuimmasta ystavasta, Huomioita ela-
mani varrelta, Lintusen laulu, Muistelmia, Naiset aatteen palveluksessa, Ajatuksia
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sokeainopetuksesta, Kevat-illalla, Alustus kolmannelle Suomen sokeain yleiselle
kokoukselle jatettdvadan sokeain lastentarhaa koskevaan kysymykseen, Eld visy
matkamies, Onni, Sokeat hierojina, Kaksi kotia sekd Kohtaloni ja kysyvid mietteita.

Edelld mainittujen aikalaisdokumenttien lisdksi olen tehnyt sisaltéanalyysin
myo0s tutkimiini elamikertahaastatteluihin ja muistelmiin, joita on tutkimukses-
sa mukana yhteensa yksitoista. Suurin osa henkilohaastatteluista alkaa kertojien
sosiaalisen perhetaustan maarittelylld ja sokeutumiseen johtaneiden tapahtumien
kuvauksilla. Alun tarkeisiin teemoihin kuuluvat myos silmalaakarissa kaynnit ja
erilaiset silmatautien hoitomenetelmit sekid ensimméainen koulumatka sokeain-
kouluun. Muutoin kertojat kisittelevit elaménsa eri vaiheiden tapahtumia seka
Iyhyesti ettd laveammin. Aihepiirit riippuvat haastattelijan kiinnostuksen suun-
tautumisesta ja haastateltavalle esitetyistd taydentévista lisdkysymyksista seka
yleensékin haastattelijan ja haastateltavan keskindisestd vuorovaikutussuhteesta
haastattelutilanteessa. Siten joidenkin kertojien muistot painottuvat selkeimmin
sokeainkoulujen sisdoppilaitoseldman yksityiskohtaiseen kuvailuun, toisilla taas
sokeainkoulun jalkeiseen elamian sokeainyhdistyksissa ja tyoelamassa. Yhtendi-
nen piirre tutkimukseeni valikoiduissa eldméakertahaastatteluissa on se, etta seka
haastateltavien ettd haastattelijoiden elama kietoutuu muistelutilanteessa monin
saikein jasenyyteen nikovammaisten yhteisossa sen eri sukupolvien edustajina.
Muistelutilanteiden erityisyytta kuvastaakin tietynlainen yhdessa kertomisen eetos,
jota voidaan luonnehtia my6s Kkasitteen “jaetut kokemukset” avulla. Ne selittyvit
haastateltavien ja haastattelijoiden yhteisilla taustoilla. Tarkoituksena on ollut ke-
rata talteen muistitietoa yhteisosta ja vilittaa sitd nykyisille ja tuleville sukupolville
muistelukerronnan avulla.

Tutkimusaineistoni ovat monessa suhteessa poikkeuksellisia eika niita ole tois-
taiseksi hyodynnetty uudemmassa vammaistutkimuksessa. Siksi kdytian tyossani
varsin paljon suoria lainauksia, jotta lukija voisi seurata ja arvioida tulkintojeni

patevyytta.

4.3 EETTISET KYSYMYKSET

Tutkimusprosessiani jasentavat myos tutkimuseettiset kysymykset, jotka ovat yhtei-
sia kaikille laadullista tutkimusta tekeville tutkijoille. Lihtokohtanani on alun perin
Nel Noddingsin (1984) kehittelema vilittamisen etiikka. Noddingsin keskeinen
ajatus voidaan tiivistaa nakemykseen, ettid tutkijan ja tutkittavan tai tutkittavien
henkil6iden vélinen suhde on aina jannitteinen ja herkka erilaisille vaarinymmar-
ryksille. Tutkijan motiivit ovat tutkimusta tehtdessa usein erilaiset kuin tutkittavien
omat motiivit heidan luovuttaessaan tietojaan tutkijalle. (Ks. myos Estola et al.
2006, 184.) Motiiveja ei ole aina edes mahdollista saattaa keskenaéan onnistuneeseen
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vuoropuheluun. Historian- ja perinteentutkijat kiyttavit aineistonaan usein lhtei-
td, jotka on keritty, seulottu ja valikoitu arkistoihin ehki jo kauan ennen tutkijan
syntymaa ja luultavasti kokonaan toisenlaisiin kayttotarkoituksiin.

Oman tutkimukseni keskeiset motiivit liittyvit akateemisessa vammaistutki-
muksessa ajankohtaiseen keskusteluun modernisaation suhteesta vammaisuuteen.
Haluan ottaa tutkimuksellani osaa tdhén keskusteluun ja kysya tutkittaviltani, miten
he kokevat nakévammaisina henkil6ind modernisaation haasteen elamassaan. Mil-
laisia merkityksid he antavat modernisaatiolle puhuessaan nakévammaisuudesta ja
toisaalta, miten ndkévammaisuus rakentuu kisitteena modernisaatiota koskevassa
puheessa? Toinen ja henkilokohtaisempi motiivini liittyy omiin ndkévammaisuuden
kokemuksiini. Haluan ymmartia tutkittavieni tuntemaa elettya ja koettua mennytta
maailmaa ja oppia samalla ymmartamaan heidan avullaan itseéni ja oman suku-
polveni kasityksid, kertomuksia ja kokemuksia ndkévammaisuudesta.

Tutkimukseni on monilta osin tasapainoilua omien motiivieni ja erilaisten yhtei-
sojen (esim. tiedeyhteis6, nikovammaisten yhteiso, informanttien 1dhipiiri) minuun
kohdistamien odotusten vililla, mik ei voi olla vaikuttamatta myos lopputulokseen.
Tutkimusprosessin edetessa tutkituille henkilGille ja tapahtumille onkin tarkeda ra-
kentaa mahdollisimman totuudenmukainen historiallinen tausta. Ymmaérrén hyvin,
ettd tdhankin lahtokohtaan liittyy tutkimuseettisia kysymyksid. Onko hajanaisten
arkistoldhteiden avulla edes mahdollista muodostaa todellisuutta vastaavaa kasi-
tysta menneisyyden henkil6ista ja tapahtumista? Tutkijalla ei ole koskaan kaytet-
tavissaan kaikkea sitd tietoa, mika tutkittavilla itselladn on ollut. Siten on suuri
riski tulkita kaytettdvissd olevia aineistoja esimerkiksi siten, ettd ne imartelevat
tutkittavia, mutta ovat vailla yhteytta heidan jokapéivaiseen elaméaansa. Toisaalta on
my0s olemassa suuri riski tulkita aineistoja niin, etti ne saattavat tutkittavat tavalla
tai toisella epaedulliseen valoon. Kertojien yksityiselamaan liittyy aina osa-alueita,
jotka he luonnollisesti haluavat pitd4 yksityisasioina tai ainakin kontrolloida niiden
julkistamista. Talta osin heit ei kuitenkaan voida suojella kokonaan julkisuudelta.
Kun aineisto luovutetaan arkistoon, se julkistuu. Arkistojen luonteeseen kuuluu se,
ettd sinne lahetetyt aineistot paatyvit potentiaalisesti tutkimuskaytt6on (ks. myos
Mikkola 2009, 28).

Tutkimuksen yleiset eettiset ohjeistukset antavat tutkittavien henkil6iden ela-
mantarinoiden julkaisemisesta ja anonymiteettia koskevista kaytanteista vaihtelevia
neuvoja. Tutkijat joutuvatkin usein ratkaisemaan kysymyksen tapauskohtaisesti.
Eri arkistoilla on omia arkistokohtaisia ohjeistuksia aineistojensa kaytostd, mutta
niiden lisiksi aineistojen tarkemmat kayttorajoitukset selvidvat tutkijoille usein
vasta niitd lukemalla. Esimerkiksi sanoma- ja aikakauslehdet ovat aineistona va-
paita erilaisista yksityisyyden suojaa koskevista tiukoista rajoituksista. Lehdissa
julkaistu aineisto on julkista tietoa ja sitd voi vapaasti hyodyntda tutkimuksessa.
Sen sijaan muistitietoaineistoja ldhteendan kayttavat tutkijat joutuvat pohtimaan
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huomattavasti tarkemmin sitd, miten kertojat haluaisivat tulla informaation 1dhteina
kuulluiksi ja ndhdyiksi. Joillekin kertojille on saattanut riittd4, ettd he ovat saaneet
jakaa elamantarinansa jonkun kanssa, eivatka he ole erityisen kiinnostuneita siita,
julkaistaanko heidan tarinansa vai ei. Toiset kertojat taas ovat hyvinkin kiinnos-
tuneita julkisuudesta ja jopa loukkaantuvat siit, jos heiddn tarinaansa ei kerrota
nimeltd mainiten. Joku taas voi kokea nahdyksi ja kuulluksi tulemisen kiusallisena
asiana ja vaatia joko anonymiteettii tai sit4, ettei hanen elaméntarinaansa leviteta
eteenpdin. Joskus voi kdyda my0s niin, etti kertoja on ollut alun perin innostunut
jakamaan elaméntarinansa muiden kanssa, mutta on tullut myohemmin katuma-
paalle. Tutkijat joutuvat pohtimaan kaikkia naita eri vaihtoehtoja ja tulkitsemaan
kertojien tahtoa usein rivien vilista. (Estola et al. 2006, 194.)

Otan tutkimuksessani eettiset kysymykset vakavasti ja pyrin kunnioittamaan
tutkittavieni yksityisyydensuojaa. Tama ei kuitenkaan tarkoita sitéd, etten kasitte-
lisi tyossani myos tutkittavieni yksityiseliméain kuuluvia asioita, jos tutkittavani
eivat ole sitd erikseen kieltdneet. Nakovammaisuuteen liittyvat kysymykset saatta-
vat nayttaytya yhteison ulkopuolisille arkaluontoisilta ja henkilokohtaisilta, mutta
yhteison jasenille nakovammaisuus on arkinen asia, josta havaintoni mukaan myos
keskustellaan suhteellisen avoimesti julkisuuden eri areenoilla. Talta osin katson,
ettd my0s tutkimukseni metodologiset ratkaisut ovat eettisesti kestavia.
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5. SOKEAINLAITOKSET MUISTOJEN TIHENTYMANA

5.1 MUISTIN MAISEMAT

Vanhat sokeainkoulurakennukset Helsingissa ja Kuopiossa ovat edelleen olennai-
nen osa alueidensa kulttuurihistoriallista ymparistod ja muistin maisemaa. Ym-
périston ja historiallisen muistin vilinen suhde voidaan hahmottaa myos Pierre
Noran kehitteleméan kisiteparin muistin miljo6t ja muistin paikat avulla. Muistin
miljoolla tarkoitetaan sitd ymparistod, joka itsessddn muistuttaa siitd eldmasti, jota
sen keskelld on eletty. Muistin paikat sen sijaan voivat koostua yksittaisistd monu-
menteista tai muistomerkeista jossakin historiallisessa miljoossa, jota valttiméatta
ei ole enda olemassa. (U-M Peltonen 2003, 188; Nora 1996.)

Historialliset miljo6t ovat eldneet yhteiskunnan muutosten mukana. Muistin
paikat ovat pysyneet ennallaan. Museoviraston aktiivisen suojelutoiminnan ja van-
hoille rakennuksille 16ydetyn uusiokayton ansiosta seka Helsingissa ettd Kuopiossa
sokeainkoulujen alueet muistuttavat nykyisin ulkomuseoita erilaisine kulttuuri-
historiallisine kerrostumineen ja vaiheineen. Niiden vanhinta historiallista osaa
kokonaisuudesta edustavat vanhat sokeainkoulujen rakennukset aidattuine piha-
alueineen. Muistin paikkoina ne kertovat modernin yhteiskunnan murrosvaiheesta,
jolloin filantropia ja erilaiset hyvantekevaisyys hankkeet olivat vield muotia varak-
kaan ylaluokan ja sivistyneiston keskuudessa. Kyse oli eurooppalaisista aatevirta-
uksista, joiden taustalla oli tarve parantaa kansalaisten sosiaalisia oloja ja alhaista
sivistystasoa suuntaamalla yhteiskunnalliset toimenpiteet ja filantrooppinen mie-
lenkiinto muun muassa joutilaan lapsiviaeston koulutukseen ja ty6lainsaadannon
kehittdmiseen. (Pulma 1994, 58—59; Tuomaala 2004, 66.)

Myos sokeainkoulujen perustamisvaiheet sijoittuvat tahan yhteiskuntahistorial-
liseen taustaan, jossa sivistyneisto alkoi nahda mielessddn Suomen kansakuntana
muiden Euroopan sivistyskansojen joukossa. Sokeainopetuksen jéarjestimista hi-
dastivat kuitenkin pitkaan monet taloudelliset ja poliittiset suhdanteet, joiden reali-
teetit rajoittivat keskustelua yleisenkin kansanopetuksen jarjestimisestd Suomessa.
Sokeainopetuksen puolestapuhujat joutuivat murtamaan monia sokeiden lasten
koulunkayntiin liittyvid asenteita ja ennakkoluuloja, ennen kuin sokeainopetus teki
lopullisen lapimurron Suomessaja vakiinnutti asemansa osana suomalaista kansan-
opetusta. (SAKL 2/1897,17; ks. my6s Harjula 1996, 91—96; Tuomaala 2004, 66—75.)

On kiinnostavaa, etteivit ndméa 1800-luvun ponnistukset valtiollisten sokeain-
koulujen aikaan saamiseksi ole saaneet enidd 1960-luvun jalkeen taysin varaukse-
tonta ymmartamystd. Taman asenteellisen ja osittain ideologisen suunnanmuutok-
sen taustalla voidaan ndhda sotien jalkeen syntyneiden sukupolvien elaméanpiirissa
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koettu yhteiskunnallinen murros, jonka seurauksena yha useammat nak6vammai-
set lapset ja nuoret alkoivat integroitua tavallisiin nékevien kouluihin ja yliopis-
tomaailmaan. Naiden kokemusten myo6td muuttuivat vahitellen myos kasitykset
sokeainlaitoksista ainoana tiena henkiseen ja aineelliseen pelastukseen. (SA 4/1974;
SA 10/1975; NvMuA, Teuvo Ruponen; ks. myos Huuskonen 2000.)

Sokeainkouluja koskeva kriittinen keskustelu nousi esiin 1960-luvun lopun kiih-
keina opiskelijaradikalismin vuosina, jolloin uusi nuorisosukupolvi astui nikévam-
maistenkin yhteisossa esiin ja pyrki toiminnallaan horjuttamaan edellisen suku-
polven rakentamia vanhoja valtarakennelmia. Nakvammaisten opiskelijaliikkeen
synty 1960-luvun jélkipuoliskolla ja samaisen vuosikymmenen lopulla ilmestynyt
Jouko Ekmarkin omakohtaisiin 1950-luvun sokeainkoulukokemuksiin pohjautu-
nut kaunokirjallinen teos Ndmd puitteet (1968) olivat kaksi keskeista historian
kaannekohtaa, jotka loivat maaperaa kahtia jakautuneille koulumuistoille. Seka
opiskelijaliikkeen piiristd nousseet kriittiset puheenvuorot muun muassa Sokeain
Airuen Rivimiehen sanassa (SA 3/1968; SA 7/1968) ettd Ekmarkin romaani toivat
ensimmaista kertaa sokeainkoulujen historiassa julkisesti nakyviin sisdoppilaitos-
elimin varjopuolet ja kidynnistivit samalla vilkkaan keskustelun siitd, miten soke-
ainkouluista jaettua yhteista kokemusta ja historiaa oli lupa kasitella julkisuudessa.

Sokeainkouluja koskevaa keskustelua jatkettiin myohemmin monilla muillakin
julkisuuden foorumeilla. Tasti ovat hyviana esimerkkinid vuoden 1978 nakévam-
maisperinteen kilpakeruuaineistot ja Nakovammaismuseon 1990-luvulla keraamat
elamikertahaastattelut. Ne osoittavat, kuinka tarkeaa ihmisille on ollut paasta kerto-
maan oma totuutensa sokeainkouluista. Kerdtyt muistitietoaineistot sisaltavit run-
saasti eri aikoihin ulottuvaa henkil6kohtaista muistelua sokeainkouluista ja toisaalta
eldmaésta sokeainkoulun jalkeen. Muistitietoaineistot tuovat samalla kiinnostavasti
esille eri kertojasukupolvien omat ideologiset asenteet ja tulkintatavat. Kertomuksia
sokeainlaitoksista voikin lukea ajankuvana, johon jokainen kertojasukupolvi on
jattinyt oman jilkensa. Samalla ne kasvavat myos subjektiivisesta ndkokulmastaan
huolimatta laajaksi ja todistusvoimaiseksi ldhihistorian tulkinnaksi suomalaisesta
yhteiskunnasta ja sen murrosvaiheista. (SKS KRA nikévammaiset 1978, arkistotut-
kija Marjatta Jauhiaisen laatima siséaltGanalyysi; ks. myos Signe Bergman; Kalervo
Nurmi; Paavo Kytokorpi; Sirkka Lehtivaara; Yrjo Savolainen; Aune Poikus; Mauno
Sulisalo; Annikki Peltonen; Hannes Tiira.)

Sokeainkoulujen suojista kasvoi yhteiskuntaan monta sukupolvea, ennen kuin
niitd koskevaan puheeseen alkoi tulla kriittisid 4anenpainoja. Ensimmaéisten soke-
ainkouluja kidyneiden kertojasukupolvien kokemuksissa sokeainlaitokset nayttavat
vield suhteellisen ihanteellisilta. Omien sokeainkoulujen koettiin tuovan tiedon va-
lon sokean lapsen eldmaéan siind missa kansakoulut toivat sen nikeville lapsille.
Kansa- ja sokeainkoulujen tavoitteet nahtiin tismalleen samoina. Myds yhteiskunta
suhtautui asiaan samalla tavoin. Yhteiskunnan nakokulmasta ei ollut mitaan tun-
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nistettavaa kiytdnnon eroa siind, millaisen koululaitoksen suojista lapset kasvoivat
yhteiskunnan jaseniksi. Sen sijaan oli suuri ero siin, oliko yhteiskunnan jasen op-
pimaton vai koulua kdynyt. Tasta riippui se, odottiko yhteiskunnassa itseniinen ja
omaehtoinen elama vai jatkuva riippuvuus ruokkivasta kadesta. (Ks. myos Harjula
1996, 91—92; Tuomaala 2004, 66—75.)

Sokeainlaitokset kietoutuvat monella tavoin osaksi kansakunnan modernia ker-
tomusta, mutta ne ovat myos osa yksityisten ihmisten henkilokohtaisia muistoja ja
kokemusmaailmaa. Kokonaista sukupolvea maarittaviksi tarinaksi ne ovat kasva-
neet vasta, kun kertomuksia ja kokemuksia on pystytty jakamaan. Siten yksityiset
jakollektiiviset kasitykset sokeainlaitoksista voivat nayttaytya sukupolvien tarinassa
joskus my0s keskenddn ristiriitaisina. Tama koskee yhta lailla ensimmaéisten so-
keainkoulua kayneiden kertojasukupolvien tarinaa. Sekédén ei ole kertomuksena
tdysin yhtendinen. On tunnustettava, ettd sokeainlaitoksista my0s rakennettiin
1800-luvun lopulla hyvin ideaalista ja jopa raamatullista kuvaa. Sen luomistyohén
osallistuivat monet sokeainopetusta ajaneet intressirvhmat. Myohemmin sithen
osallistuivat my0s sokeainkoulun kiyneet kertojat itse. Tastd luomistyosta saily-
neet muistot nakyvat joissakin sokeainlaitosten arkkitehtonisissa ratkaisuissa, joissa
jatkuu menneiden sukupolvien tarina. Esimerkiksi Eldintarhantien ja Ensi linjan
kulmauksessa sijaitsevan jugend-tyylisen kivitalo Arlan julkisivaun vuonna 1906
ikuistettu reliefkirjoitus "Waloa sokeille — Ljus &t de blinda” luo osana paikkaa ja
omaa aikaansa vahvan mielikuvan sokeainkoulusta maan paille laskeutuneena tai-
vaana. Sen symbolinen merkitys liittyy ajatukseen Kristuksesta maailman valona.
Kirjoitus paikantaa talon kansalliseen kristilliseen taustaamme ja synnyttaa ohi-
kulkijan mielessi vastustamattoman ndyn talosta, jossa sokeat saavat eldi todeksi
kaikki Jumalan antamat mahdollisuudet.

Nykyajan ihminen ei vélttamatta lue tillaisia merkityksia reliefikirjoituksesta.
Tulkintani mukaan monet aikalaiset kuitenkin suhteuttivat valon metaforan suu-
rempaan kristilliseen kertomuskehykseen, silla kansakoulujen tehtavina oli viela
1800-luvun lopulla ja pitkdan 1900-luvun puolellakin kasvattaa oppilaat kaikes-
sa yksinkertaisuudessaan kristillisen yhteison jaseniksi ja kristillisten ihanteiden
piiriin — sivistyskansaksi (Helve 1999, 269; Halonen 2005, 106). Sivistyskansalla
tarkoitettiin nimenomaan kristillisyyden ihanteita tavoittelevaa kansakuntaa. Tama
niakemys on tulkittavissa myos Riisdlan kirkkoherran Elis Bergrothin pitamasta
siunauspuheesta Helsingin sokeainkoulun uuden koulutalon vihkimystilaisuudessa
joulukuussa 1898. Sokeainkoulun oppilaille, opettajille ja kutsuvieraille suunnatun
puheen keskeisin sisalto kiteytyy seuraavassa vuoden 1899 Suomen Aistivialliskou-
lujen Lehdestd lainatussa katkelmassa:
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Figure 3: Vuonna 1900 perustetulle Sokeain miesten tydkoululle valmistui Helsingin Eldintarhantielle Soke-
ainkodin viereen jugendtalo Arla vuonna 1906. Talossa toimi pitkaan myds Sokeain kirjasto ja pistekirjapaino.
- Nakévammaismuseon kuva-arkisto.

yksi todistus siita, ettd Kristuksen henki on paassyt Suomessakin vaikutta-
maan. On sitd pakanuudellakin ollut tietoa ja taitoa, mutta jos lapsi paka-
nain kulttuurikansassa syntyi sokeana, tapettiin se. Mita hianesta, sokeasta!
Miten hén saattaisi taistella elamén taistelua! Israelissa tunnustettiin jo
ihmisarvo, Israel antoi ndin ollen sokeana syntyneen elai, mutta naytti sa-
malla hanelle kerjaldisen paikan tien varrella. Siind oli sokean sija. Mestari
on nayttanyt ettd hanelle sokea on yhta kallis kuin konsanaan nikeva. Han
on kiskenyt meita rakastamaan halvinta, pieninti ja juuri erityisesti naytta-
main rakkauttamme niitd kohtaan, jotka enimmin tarvitsevat rakkauttam-
me. (SAKL 1/1899, 12.)

Historialliset tapahtumat ja niiden sosiaalisia merkityksia kiteyttavit kristilliset
tulkinnat ovat Bergrothin pitiman puheen keskeistd kertomusainesta. Bergroth
rakentaa puheessaan tunteisiin vetoavan visuaalisen uhkakuvan tienvarsilla ker-
jadvista sokeista ja tarjoaa sille vaihtoehdon sokeainlaitoksista pelastusstrategise-
na resurssina. Toisaalta aikalaisten kokemuksissa tillaiset uhkakuvat vaeltavista
kerjaldisista eivit olleet kaukaa haettuja vertauksia. Suurin osa ihmisista pystyi
omien kokemustensa perusteella ainakin tunnistamaan uhkakuvan taustalla olevan
todellisuuspohjan.
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- o - i
Belsinki. Sokeain koulu,

Felsingfors.  Blindskolan. )
\

Figure 4: Arkkitehti Theodor Granstedin suunnittelema Helsingin sokeainkoulun kolmikerroksinen puna-
tiilirakennus valmistui Ensi linjalle vuonna 1898. Talon vihkidiset pidettiin vield saman vuoden joulukuussa.
- Nakévammaismuseon kuva-arkisto.

Bergrothin esittamia tulkintoja sokeainkoulusta maanpaillisena paratiisina on-
kin luettava osana suomalaisen kdyhainhoidon ja vaivaishuollon kontekstia. Tradi-
tionaalisen ja modernin yhteiskunnan murrosvaiheessa 1800-luvulla vaivaishuollon
kaytantdja ilmensivit vield yleisesti surullisen kuuluisat vaivaisten huutokaupat.
Naiisséd kuntien perinteisissa elatehoitojarjestelyissa sokeiden niin kuin muidenkin
vaikeavammaisten asema oli erittdin heikko. Alentuneen tyokykynsa vuoksi vam-
maiset joutuivat usein vihavaraisille huutajille, jotka eivat kuitenkaan kyenneet
kaytannossa huolehtimaan vammaisten erityistarpeista. TAima johtui useimmiten
siitd, ettd elamén ankaruus ja huono-osaisuus koettelivat elattitalojakin. Valtaosa
vaestOsta asui viela 1800-luvulla ja pitkdan 1900-luvun puolellakin vaatimattomasti
luontais- ja omavaraistaloudessa luonnonvoimien ja saatilojen vaihtelujen armoil-
la. Saatilojen vaihtelut taas heiluttelivat elintasoa, tyollisyytta ja ylipadnsa ihmis-
kohtaloita yhta rajusti kuin taloudelliset suhdanteet, nousu- ja lamakaudet nyky-
yhteiskunnassa. (Kuotola 1988, 26—27; Vilkkonen 1992, 19; Pulma 1994, 58—62,
67; Hakkinen & Peltola 2005, 39—41.)

Olivatko sokeainlaitokset sitten 1800-luvun lopulla ainoa tie henkiseen ja aineel-
liseen pelastukseen, €i ole tidssd olennainen kysymys. Tarkeampad on ymmartaa,
ettd sokeainkouluja koskevien historiakasitysten taustalla on ainakin kolmenlaisia
lahteit, jotka muokkaavat niistd rakentuvaa historiakuvaa. Ensimmaéisena raken-
nusaineksena ovat 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alkuvuosikymmenien aikalais-
kirjoitukset ja -kertomukset, toisena samaa aikakautta kisittelevat muistelmat ja
kolmantena jalkipolvien tekemét arviot.
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Tutkimukseni mielenkiinto suuntautuu jatkossa ldhinna kahteen ensin mainit-
tuun aineistokorpukseen. Niiden valossa nayttaa silti, ettd sokeainlaitokset merkit-
sivit vield 1800-luvun lopulla ja pitkddn 1900-luvun puolellakin monille syrjaisten
kylien syrjdisissé torpissa kasvaneille lapsille mahdollisuutta sosiaaliseen nousuun ja
toivoa paremmasta, kuten tulen jaljempana osoittamaan. Esitdn myos, ettd sokeain-
laitokset avasivat monille sadtyldisperheiden tyttarille mahdollisuuden itseniiseen
ja omaehtoiseen eldmain opettajan ammattikutsumuksen kautta. Eurooppalaisten
esikuvien mukaisesti jarjestetyissd sokeainkouluissa tiivistyivit vield 1800-luvun
lopulla kaikki yhteiskunnan perinteiseen sdétyjakoon perustuneet sosiaaliset luok-
karakenteet. Ne alkoivat murentua vasta vahitellen siirryttdessa traditionaalisesta
yhteiskuntajarjestelmésti kohti modernia yhteiskuntaa. Siirtymalla viittaan tassa
Hannu Niemisen (2006, 176) kuvailemaan prosessiin, jossa yhteiskunnallisten suh-
teiden hierarkisuus, patriarkaatti, kolmisaatyoppi ja yksilon yhteisollinen kontrolli
vaihtuivat vihitellen yhteiskunnallisten suhteiden tasaveroisuudeksi, yhteiskunta-
sopimukseksi, yksilon oikeuksien tunnustamiseksi ja individualismiksi.

Seuraavissa luvuissa paikannan havaintoni sokeainopetuksen uranuurtajanai-
siin Mathilda Linséniin (1831-1872) ja Hanna Ingmaniin (1845-1916). Keitd nama
naiset olivat ja millaista julkisuuskuvaa heisté tuotettiin muisteluna 1900-luvun
alkuvuosikymmenien kontekstissa? Millaista yhteisollistd tehtdvaa symboliset di-
tihahmot palvelivat sokeainkouluja koskevassa kerronnassa?

5.2 SYMBOLISET AITIHAHMOT

5.2.1 NAISET JA OPETTAJAN AMMATTIKUTSUMUS

Sokeainopetusta niin kuin muidenkin vammaisryhmien koulutusta koskevaan
julkiseen keskusteluun osallistuivat 1800-luvun jalkipuoliskolta ldhtien monet
intressiryhmét. Nakyvimmassa osassa olivat kirkko, valtio ja ladkintilaitos. Kun
helsinkildiset sdatyldisrouvat 1880-luvulla perustivat maamme ensimmadiset aut-
tamisyhdistykset, mukaan tuli my6s hyvantekeviisyys. Kaikkien edelld mainittujen
ryhmien nikemyksilla oli yhdessd ja erikseen merkitysta keskusteltaessa suomalai-
sen vammaisopetuksen yleisista periaatteista, lainsaddannosta ja kiytdnnon toteu-
tuksesta. (Vuolle 1992, 85; ks. myos Markkanen 1992, 9—11.)

Kaytannon toiminta kanavoitui aluksi kristillisten yhteisgjen ja liilkkeiden kautta.
Suomessa jo pitkdan eldneesta pietismista ja uudemmasta anglosaksisesta heratyk-
sestd vaikutteita saaneet kristilliset liikkkeet eivit tyytyneet vain odottamaan, etta
viranomaiset ldhtisivat uudistusten tielle ja alkaisivat kantaa sosiaalista vastuuta
heikompiosaisista. Vastuu siitd, mika nahtiin ongelmaksi, otettiin itse kannettavaksi.
Toisen ihmisen auttamista pidettiin ikdan kuin luonnostaan uskonnollisen elamén
tuntomerkkina. Taltd pohjalta syntyivat 1800-luvun jalkipuoliskolla my6s maamme
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ensimmaiset diakonissalaitokset ja diakoniaty6. Samalla kidynnistyi myos kuuro-
jen ja sokeiden koulutus seki vaikeasti kehitysvammaisten laitoshuolto Suomessa.
(Koskenvesa 1992, 23—24; ks. my0s Ollila 1998.)

Kansanopetuksen vired alkuvaihe ja uudet sosiaalityon muodot avasivat naisille
1860-luvun jilkeen seki uusia tybaloja ettd uudenlaisen mahdollisuuden yhteis-
kunnalliseen osallistumiseen. Opettajan ammatin valitsivat etenkin saatylaisper-
heiden tyttiret, joilla taloudelliset resurssit kouluttautumiseen olivat paremmat
kuin alempien yhteiskuntaluokkien naisilla. Toisaalta opettajan ammattikutsumus
ei tullut heille ilmaiseksi. Opetusala mahdollisti heille oman toimeentulon ja talo-
udellisen riippumattomuuden, mutta riisti heilta yla- ja keskiluokkaisen ihanteen
kutsumustyosta kotona. Kodin ulkopuolisen tyon ja perheen yhteen sovittaminen
ei sopinut sen enempaa saityldisnaisen kuin nousevan keskiluokkaisen porvaris-
naisen ihannekuvaan. (Sulkunen 1995, 33—37.)

Ensimmiisille naiskansakoulunopettajille samoin kuin diakonissoille ja sai-
raanhoitajille ammatinvalinta merkitsi yleensa ehdottomuuteen, uhrautuvuuteen
ja antaumukseen velvoittavaa kutsumusta. Sen ymmartaminen nykypaivan pers-
pektiivista edellyttad ilmion tarkastelua osana 1800-luvun kirkkohistoriaa. Kan-
sanopetusta ajaneista intressiryhmista kirkolla oli viela 1800o-luvun jalkipuoliskolla
vahva auktoriteettiasema kaikissa koululainsaddant6d, opettajien valintaa ja ohje-
sdantoja koskevissa kysymyksissd. Kun opettajat toimivat virallisten tavoitteiden
ja ideaalien edustajina lasten ja nuorten eldméassi, valvottiin myos heidan ulkois-
ta olemustaan ja kayttaytymistadn tarkasti. Ohjeet oli kirjattu jo lahtckohtaisesti
kouluopetusta koskeviin sdddoksiin, ja opettajakoulutuksen valinnalla valvottiin
ja varmistettiin, ettd opettajakokelaat soveltuivat tehtavaansa “paljon vartijoiksi”.
Myonteisid ominaisuuksia olivat muiden muassa siveellinen vakavuus, vakaa mie-
liala ja nuorison johtamiseen soveltuva kristillinen mielenlaatu. (Tsokkinen 1988,
207; Sulkunen 1995, 33—37; Simola 1995, 233—252; ks. myos Ollila 1998.)

Vuonna 1865 perustetun, maamme ensimmaisen sokeainkoulun Blindanstalt-
ten i Helsingfors johtajatar Mathilda Linsén (1831—1872) toimi aistiviallisopetuk-
sen tavoitteiden ja ideaalien toteuttajana kasvatustyOssdédn. Linsén sai opettajan
patevyytensi isdnsé, kaunopuheisuuden ja runotaiteen professorin Johan Gabriel
Linsénin opastuksella ja my6hemmin itse opiskellen sekd toimimalla muun muassa
tuntiopettajana Helsingin tyttokoulussa. Sokeainopetukseen Linsén tutustui kan-
sakoulujen tarkastajan Uno Cygnaeuksen mydtavaikutuksella. Valtiolta saamansa
apurahan turvin Linsén matkusti Eurooppaan 1860-luvun alussa ja tutustui yli
vuoden kestdneen opintomatkansa aikana eri maiden sokeainkouluihin ja niiden
opetusohjelmiin. (SA 6—7/1915; KSK 4/1965, 103—104.)

Mathilda Linsénin opintomatka merkitsi aistiviallisten lasten opettajien koulu-
tuksen alkua Suomessa. Aistiviallisopetus, mita nimitysta pedagogit alkoivat kayttaa
virallisissa yhteyksissd 1880-luvulta ldhtien sokeiden, kuurojen ja tylsimielisten
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opetuksesta, oli Suomessa vield 1860-luvulla suhteellisen uusi asia. Muualla Eu-
roopassa kuurojen ja sokeiden opetus oli jo vakiintunut osaksi kansanopetusta.
Ulkomailla opiskelusta tai vierailuista ulkomaisissa laitoksissa ja kouluissa tulikin
vahitellen olennainen osa 1800-luvun aistiviallisopettajien virkaan kouluttamista.
Kaytannossi tama tarkoitti sitd, ettd valtio kustansi opettajien opintomatkat ulko-
maille ja sitoutti heidit loppueldmikseen kutsumustyohon aistivialliskouluihin.
(Ks. my0s Vuolle 1992, 85; Harjula 1996, 48—49.)

Aistiviallisopetuksessa toimineiden naisopettajien ammattikutsumukseen sisil-
tyi vield 1800-luvun lopulla ja pitkdan 1900-luvun puolellakin vahva hengellinen si-
toutuminen tychon. Siihen liittyi usein myo6s virallisesti tai henkilokohtaisesti itselle
annettu naimattomuuden lupaus. Niin sokeainkouluihin hakeutuneet naisopettajat
tekivat yleensi joko omasta tahdostaan tai pakosta valinnan kodin ja koulutyon
vélilla. Tallaisen tyolle pyhittimisen idean, ehki radikaalinkin henkilokohtaisen
ratkaisun, voi tulkita kutsumukselle uhrautumiseksi. Toisaalta se voidaan nahda
myo0s aikakauden kontekstissa jonkinlaisena vastarinnan ilmauksena kotiditiydelle.
Alkuajan naisopettajien kutsumuksen taustalla vaikuttavien yksityisten motiivien
nakyviksi tekeminen onkin varsin hankalaa. Useimpien saityldisnaisten tiytyi viela
1800-luvun lopulla perustella naimattomuuttaan ja itsellistd, omaehtoista elamaa
kutsumuksella, vaikka taustalla olisi ollut muitakin motiiveja. Kirsi Vainio-Korho-
sen mukaan naisten vapautuminen kodin ulkopuoliseen tyohon tapahtui 1ahinna
keski- ja yldluokassa, silld tyoviaen keskuudessa palkkatyo ei ollut mikdan vaihto-
ehto. Tyolaisperheissi kotiditiys oli toisin kuin nousevassa keskiluokassa epakay-
tdnnollinen ihanne. (Vainio-Korhonen 1998, 23; ks. my6s Sulkunen 1989, 25—30;
Koskenvesa 1992, 23—28.)

Sokeainopetuksessa 1800-luvulla toimineiden naisopettajien emansipaatioon
liittyvat kysymykset ovat kiinnostavia, mutta ne eivit varsinaisesti kuulu tutkimuk-
seni aihepiiriin ja tavoitteisiin. Sen sijaan on kiinnostavaa pohtia, miten ja miksi
pienten ihmisten asialla olleet sokeainopetuksen uranuurtajanaiset Mathilda Lin-
sén ja hianen seuraajansa Hanna Ingman kasvoivat molemmat kuolemansa jialkeen
sokeainlaitosten symbolisiksi ja myyttisiksi ditthahmoiksi. Miten sokeainopetuksen
uranuurtajanaisten diti-myytti syntyi, kehittyi ja tuli sddteleméan keskeiselld tavalla
koko yhteison arkijulkisuutta 1900-luvun alkuvuosikymmenina?

5.2.2 MYYTTI MATHILDA LINSENISTA

Yhta tarkeaa kuin on kysya sitd, misti perinteet kertovat, on kysya sitd, missa, miten
ja miksi perinne syntyy. Suomessa vuoden 1892 aistivialliskouluille annettu uusi
asetus merkitsi sokeainkoulujen aseman vakiintumista valtion laitoksina. Sen my6ta
sokeainkouluihin alkoi véhitellen muotoutua my6s omia paikallisjuhlia ja vuotuis-
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perinteitd. Kun sokeainopetuksen tulosta Suomeen ja samalla ensimmaisen soke-
ainkoulun perustamisesta tuli lokakuussa 1915 kuluneeksi 50 vuotta, merkkitapaus
otettiin vastaan Helsingin sokeainkoulussa juhlallisin menoin. Muistelun kohteeksi
nousi puheissa ja kirjoituksissa erityisesti koulun perustaja Mathilda Linsén, joka
ehti toimia sokeainopettajana ainoastaan alle kymmenen vuotta. Jo 41-vuotiaana
kuollut Linsén néyttda kuitenkin jadneen elimain varsin ainutlaatuisella tavalla
myyttiseksi ditthahmoksi kouluyhteison historialliseen ja kollektiiviseen muistiin.
Téllainen vaikutelma nousee esiin sekd Suomen Aistivialliskoulujen Lehden etta
Sokeain Airuen syksyn juhlanumeroista. Tuntemattomaksijaava kirjoittaja raportoi
Helsingin sokeainkoulun 50-vuotisjuhlien kulkua muun muassa seuraavasti:

Synkkéna ja kolkkona, kuten useimpain sokeain oma elamakin, valkeni
lokakuun 1 piiva, jolloin Helsingissa olevat sokeat kello 10 ajoissa aamupéi-
villa kokoontuivat vanhalle hautausmaalle kaupunkimme sokeainkoulun
ensimaisen johtajattaren, neiti Mathilda Linsénin haudalle hdnen muisto-
ansa kunnioittamaan. Kun koulun entisista ja nykyisista oppilaista kokoon-
pantu kuoro oli laulanut pari virsya virresta "Taivaassa, ratki taivaassa”,
puhui johtaja Kyosti Sipild, laskien samalla seppeleen, seuraavaa: “TaAma
aamubhetki on ohjannut askeleemme hiljaiseen kalmistoon, vainajien lepo-
sijoille. Olemme taalla rauhan paikassa. Tdima on muistojen kitko, tima
kalmisto, monien suurten ja kauniitten, innostavien muistojen paikka.
Tanne on peitetty maalliset jadnnokset monen sellaisen kansalaisen, joka
on suuria kansamme hyviksi tehnyt. Tanne on vuosien kuluessa vaeltanut
javaeltaa epdilemitta vastakin suuria kansalaisryhmia kiitollisina vietta-
main jonkun nurmen alla nukkujan muistoa. Ta4lla on hautoja, joita moni
padkaupunkiin kaukaakin tullut on tahtonut nahda ja ainakin hetkisen sen
adressd mietteissadn viivahtad. Nyt on meita taalla vain pienoinen joukko
ja me olemme pysiahtyneet adreen kummun, johon kai useimmat tassa kal-
mistossa kavijat eivit liene huomiotaan kiinnittdneet; hyva, jos ovat nimet
vaatimattomasta kivestd lukeneet. Mutta meisti, tassa nyt seisovista, eiko
tunnu nyt melkein talta: Riisu kenkasi jaloistasi, silla paikka, jossa seisot,
on pyha. Silla timan kummun alla uinuvat maalliset jaannokset oman
gitimme. Enhén liikoja sanone! On niet isid ja on diteja meilla, jotka eivit
ole sita verisiteiden lain mukaan, mutta jotka eivit sen vihemmin ole isi ja
aiteja meille. Ei ollut hian, tima nurmen alla nukkuja suuri tavallisen maa-
ilmallisen mittakaavan mukaan, mutta hin oli suuri toisenlaisen arvion
jalkeen. Haneen voi sovittaa sanat sen miehen, joka arvot on oikein arvioi-
nut: *Joka teistd tahtoo suurin olla, han olkoon niinkuin se, joka palvelee.’
Mathilda Linsén tahtoi tehda palvelusty6ta Suomen sokeain hyvaksi. Ja
siten hén tuli suureksi. Han tahtoi holhoa niita pienimpi4, jotka siithen asti
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olivat unohdettuina saaneet paividnsa viettaa. Siten hanesta tuli Suomen
sokeain diti.” (SA 6—7/1915; SAKL 8/1915, 118—119.)

Lehtikirjoitus ja siiné lainattu johtaja Kyosti Sipilan haudalla pitama puhe luo
historiallisesta Mathilda Linsénista varsin vaikuttavan raamatullisen mielikuvan.
Paitsi, etta siind on kiinnostavia intertekstuaalisia viittauksia Vanhan testamentin
Toiseen Mooseksen kirjaan, jossa kerrotaan Jumalan ilmestymisesta Moosekselle
palavan pensaan muodossa (2. Moos. 3: 1—6). Niiden yhtena keskeisend ilmene-
mismuotona on juuri marttyyrien muiston vaaliminen ja kunnioittaminen heidan
kuolinpaikoillaan ja haudoillaan (ks. myos Gothéni 1999, 468—469).

Vaikka Mathilda Linsénia ei voida pitdd uskon marttyyrina katolisessa mer-
kityksessa, han kasvaa Sipildn puheessa pyhimyksen mittoihin yhteiskunnallisen
kutsumuksensa ansiosta. Kyosti Sipildn haudalla pitimé puhe rakentaa vahvaa
mielikuvaa Mathilda Linsénista poikkeuksellisen uhrautuvana kristittyna, jonka hy-
veista osalliseksi padseminen tulisi olla jokaisen itseddn kristittyna pitavan korkein
pyrkimys. Sipild pukee ajatuksen sanoiksi nimeamalla hautapaikan pyhéksi ja ko-
rottamalla Mathilda Linsénin Suomen sokeiden didiksi. Puhe on suunnattu pienelle
sokeainkoulujen oppilaiden ja opettajien ryhmaélle, joista tuskin kukaan oli ehtinyt
tavata tata henkilokohtaisesti. Kiinnostavaa Sipildn rakentamassa henkilomyytissa
onkin se, etti se viittaa yhta paljon kuviteltuun kuin todelliseksi kisitettyyn. Sen
syvempi merkitys piilee siind, mihin vihjataan mutta miti ei voida nayttaa toteen.

Kaytettavissini olevat muistitietoaineistot ja kirjalliset lahteet eivit kerro, kuinka
suosittuja tai yleisid vierailut Mathilda Linsénin haudalla olivat ennen vuotta 1915.
Oliko rituaalinen muistohetki Linsénin haudalla ainutkertainen tapahtuma vai vuo-
siakestanyt tapa? Helsingin sokeainkoulun juhliessa vuonna 1965 sokeainopetuksen
satavuotisjuhlia haudalla kdynnin traditio tunnettiin, mutta tuolloin kukkalaitteet
laskettiin vain kansakoululaitoksen “isdn” Uno Cygnaeuksen ja Helsingin sokeain-
koulun entisten johtajien Hanna Ingmanin ja Ky0sti Sipildn haudoille (KSK 4/1965,
95—96). Miksi Mathilda Linsén puuttui joukosta? Oliko kyse esimerkiksi jonkin-
laisesta kielipoliittisesta kannanotosta? Suomen- ja ruotsinkieliset sokeainkoulut
olivat eriytyneet instituutioina 1960-luvun puolivélissa ja Linsén edusti tavallaan
ruotsinkielisen sokeainopetuksen historiaa (Tsokkinen 1988, 247). Ehki hinen
symbolinen merkityksensi ei ollut enéi tiarked Helsingin sokeainkoululle. Esiin
haluttiin nostaa pikemminkin niitd sokeainopetuksen uranuurtajia, jotka loivat
pioneerityolldan pohjaa nimenomaan suomenkieliselle opetukselle.

Mathilda Linsénin haudalla, Hietaniemen hautausmaan kolmannessa kortte-
lissa, viidennessa linjastossa lappeellaan makaava harmaa hautakivi kertoo edel-
leen siit4, ettd paikka on joskus ollut merkityksellinen. Muistomerkki on Linsénin
entisten oppilaiden sinne lahjoittama ja sen kylkeen on kaiverrettu apostoli Paa-
valilta (Fil. 1:21) lainatut sanat: “Kristus on minulle elam4, ja kuolema on voit-
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to.” Sitaatissa tiivistyvat paitsi suomalaisen vanhaluterilaisen kristillisyyden myos
aistiviallisopetuksen perusajatukset. Jeesuksen uusintama jumalakuva ja Uuden
testamentin pelastusteoria muodostivat aistiviallisopetuksen lahtokohdan. Aisti-
viallisten opetuksessa ja kasvatuksessa nahtiin paljolti samoja piirteita kuin Jee-
suksen toiminnassa: hin auttoi tien varrella kerjaavia kuuroja, sokeita ja rampoja
rohkaisten heitéd elaméan uskossa Jumalaan ja idnkaikkiseen eldméaén. (Ks. myos
Harjula 1996, 67, 87.)

Kristinuskon opetuksiin nojautuen aistiviallisopetuksen perusajatuksena pidet-
tiin sitd, ettd aistiviallinen oli vammastaan huolimatta Jumalan kuva. Aistiviallis-
opetuksen puolestapuhujat pyrkivit eroon vanhatestamentillisesta kostoteoriasta ja
korostivat aistiviallisten joutuneen tilaansa tiysin ilman omaa syytaan. Kysymysta
synnin palkasta pidettiin vammaisuudesta puhuttaessa asiaankuulumattomana.
Aistiviallisopetuksessa ei voitu sinélldan “parantaa” ketddn nakeviksi ja kuulevaksi,
minka vuoksi paamielenkiinto suuntautui sithen, miten aistiviallisuuden mukanaan
tuomia rajoituksia ja ongelmia voitiin kompensoida kasvatuksen ja opetuksen avul-
la. (SAKL 9/1902, 146.) Alkuvaiheessa tavoitteet tosin jaivit vield vaatimattomiksi,
ja opetuksen luonne oli 1dhinna hengellista. Lahtokohta oli kristinopin mukainen
nakemys siit4, ettd vammaiset ihmiset olivat tuonpuoleista elamii varten luotuja,
Jumalan omakseen valitsemia. Karsimysta seuraisi myohemmin palkinto taivaassa:
sokeat saisivat nakonsa ja kuurot kuulisivat. (Harjula 1996, 67—68.)

Tama strategia ndkyy myos vuonna 1865 toimintansa aloittaneen Helsingin
sokeainkoulun opetustavoitteissa. Mathilda Linsénin perustaman sokeainkoulun
johtoajatus kuului: “Kristilliselld kasvatuksella ja opetuksella tuli kehittda sokeiden
sielunkykyai ja sopivalla hoidolla vahvistaa heidan ruumiinvoimiaan ynna valmistaa
heille siten onnellisempi elinasema ja suunnata heidan katseensa kohti idnkaikki-
suutta.” (Tsokkinen 1984, 22.)

Sokeainkoulujen uskontokasvatus pohjautui suomalaisille tuttuun evankelis-
luterilaiseen uskontoperinteeseen. Kristillisen tradition tuntemusta valitettiin oppi-
laille niin Linsénin aikana kuin hénen jalkeensikin lukemalla Raamattua ja muuta
hengellista kirjallisuutta daneen, kdymalla yhdessa oppilaiden kanssa kirkossa ja
rukoilemalla sadnnollisesti aamu-, ruoka- ja iltarukouksia. Varsinaisessa uskonnon
opetuksessa raamatunhistoria sekd Uuden testamentin kirjoitukset muodostivat
uskonnonopetuksen kivijalan. Tavoitteena oli antaa perusvalmiudet Raamatun
tekstien ymmartamiselle ja tulkitsemiselle oman uskontoperinteen traditioiden
mukaisesti. (Tsokkinen 1984, 145.)

Tamaén taustan tunteville on ilmeist, ettd my0Os Linsénin hautakiveen kaiverretun
sitaatin Paavalin filippildiskirjeistd on taytynyt puhutella Linsénin oppilaita jollakin
erityisella tavalla. Miksi he paatyivit keskuudessaan valitsemaan kaikista tuntemis-
taan Raamatun jakeista juuri timan sitaatin Linsénin hautakiveen? Ehki se oli
aikakauden kontekstissa yleisesti kiytetty ja suosittu siteeraus muistotilaisuuksissa,
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mutta toinen ja ehka tarkeampi merkitysyhteys liittyy itse sitaattiin. Vaihtamalla
sanan “Kristus” tilalle toisen Kristusta ilmentivin metaforan “kirsimys” voidaan
padsta kasiksi sellaisiin aikakauden kulttuurisiin ajattelumalleihin, jossa karsiva ih-
minen samastettiin Kristukseen ja karsimyksen kasite kristilliseen elaméntapaan ja
ihmiskasitykseen kuuluvaksi. Samalla my6s Mathilda Linsénin hautakiveen kaiver-
rettu kirjoitus “Kristus on minulle elama ja kuolema on voitto” saa tassa kontekstissa
uuden merkityksen (Karsimys on minulle eldmai ja kuolema on voitto). Se ei vain
muistuttanut Mathilda Linsénin uskosta elamién Kristuksessa vaan antoi sokeuden
taakan kantajalle lupauksen siit4, ettd kirsimys jalosti ihmisti ja ylevilla tavalla
karsiminen palkittiin myohemmin idnkaikkisen eldmén rikkauksilla.

Paavalilta lainattu sitaatti hautakivessa kertoo paljolti siitd, millaisena #itihah-
mona Mathilda Linsén halusi jadda muistetuksi tai millaisena hengellisena opetta-
jana hinet ehka haluttiin muistaa. Kun kiveen kaiverrettua luonnehdintaa Linsénin
persoonasta peilaa Kyosti Sipildn vuonna 1915 pitimain puheeseen timan haudal-
la, Paavalin sitaatti on toteuttanut itse itsedan. Sipildn muistelupuheesta vilittyy
mielikuva naisesta, jonka yhteiskunnallisessa kutsumuksessa kristillisyys oli viela
puhdasta. Linsénin puhtaus toteutui hanen tyolle uhrautumisessaan ja kristillisyys
symbolisessa taivaaseen astumisessa.

Vuonna 1915 haudalla pidetty puhe ei kuitenkaan kerro varsinaisesti mitaan
historiallisen Mathilda Linsénin kutsumuksesta. Se on pikemminkin Kydsti Sipi-
lan myytillistima henkilokuva Mathilda Linsénistd. Han projisoi rakentamaansa
henkilomyyttiin oman aikakautensa kristittyyn ihmiseen liitettyja yleisid hyveita,
joita olivat juuri tyolle ja kutsumukselle uhrautuminen. Niin hian saattoi myytin
avulla esittda my0s toiveita oikeanlaisesta yhteiskunnallisesta kutsumuksesta ja
ohjata etenkin naisopettajia ammattikutsumuksessaan siirtimaan oikeita kristillisia
arvoja kasvattilapsilleen.

On vaikea arvioida, mitd sokeainkoulun naispuoliset opettajat sisimmassaan
ajattelivat heille tarjotusta esikuvasta. Jokseenkin selvaa on vain se, ettei samastu-
minen Mathilda Linsénin diti-myyttiin ollut mitenkaan yksiselitteinen tai itsestaan
selva asia. Anna Kortelainen (2002, 31) on esimerkiksi huomauttanut, ettei 1800-lu-
vulla eldneiden naisten ammattikutsumukseen usein sisaltynyt naimattomuuden
lupaus ollut nuorille naisille ongelmaton eldméantapa. Pikemminkin se oli ongelma
suojelluille hyvien perheiden tytéille, joiden taytyi odottaa karsivillisesti avioitu-
mista tai ikdannyttydan tyytya kohtaloonsa, sosiaalisesti marginaaliseen asemaan
naimattomina. Kysymys on ollut perimmaltdan naisen hipeista ja kunniasta. Sen
voi ndhda uusintavan kristillista peruskertomusta; yhtaalta Eevan roolia syntiinlan-
keemuskertomuksessa ja toisaalta Neitsyt Mariaan liitettyd palvontaa. Ongelman
ydin on siind, miten luopua neitsyydesti siten, ettd se johtaa kunnialliseen #itiy-
teen eika kontrolloimattomaan seksuaalisuuteen tai nuorelle naiselle vaaralliseen
suhteeseen. (Ks. myos Mero 1995, 44—46.)
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Nain myos sokeainkoulun tyttGoppilaat saivat diti-myytin vélityksella elaman-
katsomuksensa perusteeksi tarkoin normitetun roolimallin Kristuksen morsiamina.
Toisaalta tiukat kristillis-siveelliset ihanteet ja roolimallit koskivat yhta lailla my6s
poikia. Seki naiseksi ettd mieheksi kasvaminen merkitsi l1dhtokohtaisesti dialogia
seksuaalisuuden ja seksuaalisuudesta kieltiytymisen ongelmakentéssa. Tama tulee
esille my0s aineistoissani sokeainkouluja koskevissa muistelu- ja kokemuskerto-
muksissa. Sukupolvien kerronnassa ne suodattuvat kuitenkin oman aikakautensa
tulkintakehysten ldpi ja saavat kokemuksina erityismerkityksensi osana aikakau-
tensa laajempaa yhteiskunnallista kerrontakontekstia.

Mathilda Linsénin opettajan ammattikutsumukseen perustuva aiti-myytti, jonka
yhteiskunnallisia ja kristillisia peruspiirteita olen selvittanyt, saattoi omana aika-
kautenaan toimia tarkoituksenmukaisella tavalla yhteisollista elamaa ja sosiaalista
kanssakdymista sidtelevana kontrollimekanismina. Sokeainkoulut olivat sisdoppi-
laitoksia, joissa elettiin pitkdan sotien jalkeenkin sosiaalisesti tiivistd elamaa. Ela-
manmuodon yhteisollisyys taas vaati kirsivallisyytta ja tiukkoja sosiaalisia normeja,
jossa yksilollinen pidattyvyys, puhtaus, itsensa hallinta ja kurinalaisuus nousivat
yhteisollisen eldimén normeiksi. Mathilda Linsénin muiston kunnioittamisen ja
pyhittdmisen paillimmaisena tarkoituksena lieneekin ollut juuri vahvistaa naita
arvoja ja ihanteita yhteisollisen eldmin jatkuvuuden takaamiseksi.

5.2.3 HANNA INGMAN JA AITIYDEN UUSINTAMINEN

Mathilda Linsénin elamantyon tulkinnasta alkunsa saanutta diti-myyttia voidaan
pitda osana Helsingin sokeainkoulun virallisten merkkipaivien yhteyteen syntynytta
kertomusperinnetta. Tata kertomusta uusinnettiin kansalaissodan jalkeen 1920-lu-
vulla toisen uranuurtajanaisen, heiniveteldisen heranniispapin tyttiren Hanna
Ingmanin (1845-1916) elaméantyon tulkinnoilla (esim. SA 4/1921).

Hanna Ingmanista tuli Mathilda Linsénin elaméntyon jatkaja 1870-luvulla. Ha-
nen kouluttautumisensa opettajattareksi sokeainopetuksen alalle tapahtui hyvin
samalla tavoin kuin Mathilda Linsénilla. Kuopion tyttokoulun kiytydan Hanna
Ingman opiskeli aluksi lisd4 isdnsi johdolla ja myohemmin opettajakokelaana Kuo-
pion kuuromykkain koulussa. Hanna Ingmanin ja Mathilda Linsénin tiet kohtasivat,
kun Hanna Ingman paasi auskultantiksi Mathilda Linsénin perustamaan sokeain-
kouluun Helsinkiin vuonna 1869. Tasta kohtaamisesta ei jalkipolville ole jaanyt
kirjallisia lahteitd, mutta tapaamisella oli ratkaiseva vaikutus Ingmanin jadmiseen
sokeainopetuksen alalle. (SAKL 4/1896, 56—58; SA 6—7, 8/1915.)

Hanna Ingman seurasi Linsénin esimerkkii ja teki vuonna 1870 valtiolta saa-
mallaan apurahalla opintomatkan ulkomaille. Opintomatka suuntautui Ruotsiin
ja Tanskaan, joissa sokeainopetus oli jo vakiinnuttanut asemansa osana kansan-

74



opetusjarjestelmaa. Vajaan vuoden mittaisen opintomatkan jalkeen Ingman siirtyi
opettajattareksi vastaperustettuun Kuopion sokeainkouluun. Toiminta Kuopiossa
jai kuitenkin lyhyeksi, sillda Mathilda Linsénin kuoleman jilkeen Hanna Ingman
kutsuttiin Helsinkiin Linsénin tyon jatkajaksi. Ingman ei kuitenkaan viela tuolloin
ottanut hinelle tarjottua johtajattaren virkaa vastaan pysyvisti. Han halusi palata
vuoden Helsingissa oleskelun jalkeen takaisin Kuopioon laheistensa pariin. PAitos
Helsinkiin paluusta kypsyi muutaman Kuopiossa vietetyn vuoden jilkeen, ja han
paityi vuoden 1877 alusta ldhtien hoitamaan Helsingin sokeainkoulun johtajattaren
virkaa. (SAKL 4/1896, 56—58; SA 6—7, 8/1915.)

Hanna Ingman teki johtajakaudellaan lukuisia ulkomaanmatkoja ja osallistui
moniin kansainvalisiin konferensseihin. Niiden avulla han lisdsi asiantuntemustaan
aistivialliskoulutuksen alalla ja sai vihitellen my6s ansaittua arvostusta ja vaiku-
tusvaltaa aistiviallistyossa. Ingman toimi asiantuntijana useiden sokeainopetusta
suunnitelleiden komiteoiden tyossa ja vaikutti niiden kautta merkittavalla tavalla
aistiviallisopetuksen kehitykseen Suomessa. (SAKL 4/1896, 56—58;ks. myos Tsok-
kinen1988, 207; Moilanen 2006, 65—71.)

Hanna Ingmanin johtajakaudella aistiviallisopetus teki lopullisen lapimurron
Suomessa. Vuoden 1892 aistivialliskouluille annettu uusi kouluasetus merkitsi mo-
nella tapaa uudistuksia myos sokeainkouluissa. Kouluille laadittiin uudet tilasuun-
nitelmat, opettajien virat vakinaistettiin ja sokeainkouluista tuli valtion yllapitamia
laitoksia. Vuoden 1892 aistivialliskouluja koskeva asetus koski kuitenkin vain lasten
kouluja. Aikuisidlla vammautuneiden koulutus jéi edelleen yksityisen hyvianteke-
vaisyyden varaan. (Tsokkinen 1988, 196—200.)

Yksityisella aktiivisuudella ja lahjoitusvaroilla olikin vield 1800-luvun lopulla
elintarkea rooli monien sellaisten sosiaalisten, terveydellisten ja koulutuksellisten
ongelmien ratkaisussa, johon valtion varat ja kiinnostus eivit riittdneet (Pulma
1994, 59). Hyvantekeviisyydesta tuli myos Hanna Ingmanille 1880-luvulta lahtien
tarked yhteiskunnallisen vaikuttamisen ja auttamistyon muoto. Ingman osallistui
johtajattaren toimensa ohella aktiivisesti helsinkildisten sditylaisrouvien yhdistys-
toimintaan ja pyrki vaikuttamaan sen kautta lasten kouluista aikuistuvien ja aikui-
sena sokeutuneiden ammatillisen koulutuksen jarjestymiseen Suomessa. Tdhan
hénelle avautuikin tilaisuus vuonna 1887 perustetun yhdistyksen De Blindas Vanner
rf kautta. (SAKL 4/1897, 56—58; ks. myos Nevalainen 1987.)

Vuodesta 1887 nakovammaisten hyviksi toimineen De Blindas Vanner rf —
Sokeain Ystavit -yhdistyksen tehtiviin kuului tukea koulusta padsseiden sokeiden
selviytymistd koulun jalkeen. Yhdistys oli ottanut alun perin tehtavéksi sokeainkodin
hankkimisen koyhille ja turvattomille naisille, mutta 1890-luvun lopulta se alkoi
huolehtia my6s tyokoulujen perustamisesta Suomeen. (SA 6—7/1915; ks. my6s Neva-
lainen 1987, 10—11.) Sokeain Ystavit -yhdistyksen jasenist66n kuului paitsi varak-
kaita kaupunkilaisia my6s Helsingin sokeainkoulun opettajia. Toiminta henkil6ityi
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alkuvuosikymmeniné vahvasti Hanna Ingmaniin ja hanen vaikutusvaltaisiin ysta-
viinsd. Naihin kuului muun muassa senaattori Leo Mechelinin puoliso Aleksandra
Mechelin ja heidan tyttarensa Celia Mechelin. Aleksandra Mechelin toimi yhdistyk-
sen puheenjohtajana ja Hanna Ingman yhdistyksen sihteerina. Celia Mechelin taas
perusti Sokeain Ystavien tuella vuonna 1890 Bocker at de blinda — Kirjoja Sokeille
-nimisen yhdistyksen, jonka tehtdvana oli edistd pistekirjallisuuden tuotantoa ja
saatavuutta Suomessa. (Nevalainen 1987, 9—15; Keravuori 1992.)

Myds Kuopioon perustettiin 1890-luvun lopulla yli-ikdisten sokeiden tyokoulu.
Kuopion tyokoulun taustalla olivat vuonna 1888 perustetun Sokeain Ystiavien Kuo-
pion haaraosaston paikalliset toimijat. Yhdistys saikin viela alkuaikoina nimensa
mukaisesti tukensa, neuvonsa ja osittain myds rahallisen apunsa Helsingista. Yhdis-
tykset ajautuivat kuitenkin my6hemmin hallinnollisesti erilleen toisistaan ja alkoi-
vat edustaa paikkakunnillaan omia itsenaisia yhdistyksia. (SAKL 4/1896, 54—55.)

Hanna Ingman luopui Helsingin sokeainkoulun johtajattaren virasta vuonna
1903. Kutsumusty6taan nakovammaisten hyvaksi han kuitenkin jatkoi kuolemaansa
saakka (1916) Helsingin Kallion Eldintarhan alueelle perustamissaan tyolaitoksissa.
Jalkikateen arvioituna tdma ajanjakso nosti viimeistdan Hanna Ingmanin nimen
suuremman yleison tietoisuuteen. Pitkéjanteiselld yli 40-vuoden intensiivisella pa-
neutumisella tyohon Ingman oli epailematta samastanut koko sokeainopetuksen
voimakkaasti itseensa ja luonut toiminnallaan edellytykset uuden symbolisen #iti-
hahmon rakentumiselle. Henkilokuva, joka Hanna Ingmanista esimerkiksi Sokeain
Airuen vuoden 1921 ditienpaivan kynnykselld julkaistusta kirjoituksesta vilittyy,
muistuttaa jo monella tavalla Mathilda Linsénistd aiemmin rakennettua henkil6-

myyttia:

Euroopan sivistysmaissa on vuosittain alettu viettaa “aidin paivaa”, paivaa,
jolloin #iti, vapaana kaikista vaivoista ja huolista, on perheen kunniavieraa-
na. Kun tama kaunis ajatus sanomalehdiston kautta 16ysi tiensa myoskin
meidin maahamme, tehtiin pa&tos, etti niille sokeille, jotka, vaikkapa
vahassakin maarassa, ovat nauttineet Hanna Ingmanin suuren elamantyon
hedelmia, tulisi maalisk. 1 p. didin paivaksi, paiviksi, jolloin he kiitollisuu-
della hianta muistelisivat. Tandan on meilla erikoissyy rakkaudella muistaa
H. Ingmania, silla nyt on kulunut 50 v. siitd kuin H. Ingman Kuopion
sokeainkoulun opettajattarena aloitti siunausrikkaan toimintansa sokeain
hyviksi, joka koulu sina paivani sai ensimaiset 2 oppilastaan. Olihan muu-
tamia vuosia sitten H:gin sokeain koulu perustettu, joka toimi hiljaisuudes-
sa. Mutta ty6 sokeain hyviksi Suomessa oli kuitenkin vield kapaloissaan.
Saattaakseen tamén jarkiperaisesti kehittymaan tarvittiin tarmokas, lannis-
tumaton, aloitteista rikas, jarjestava kyky, mitkd ominaisuudet H. Ingman
runsaimmassa maarin omisti. Ja hinen ansiokkaan tyonsa tuloksena on se
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tosiseikka, ettd sokeain asia Suomessa on tita nykya melkein samalla tasol-
la kuin Skandinaavian maissa. Hinen johtava kykynsi ja kdytannollinen
silméansa ovat olleet tarkeina tekijoina H:gin sokeainkoulun jarjestimisessa
semmoiseksi, etta se nyt voi vetda vertoja mille pohjoismaiden aistiviallis-
koululle tahansa. (SA 4/1921.)

Hanna Ingmanin elaméantyon tulkinnan pohjalta rakentuva diti-myytti ilmentaa
edella kuvatussa esimerkissd 1920-luvun sokeainkoulukerrontaan liittyvaa virallis-
ta perinnetta. Tatd henkilomyyttia ovat sittemmin muokanneet my6s muunlaiset
muisteluna tuotetut tulkinnat. Hanna Ingmanista liikkui jo omana elinaikanaan
monenlaisia tarinoita, jotka ovat kasvaneet osaksi hdnen henkilomyyttidan. Ing-
mania pidettiin yleisesti voimakastahtoisena naisena, joka halusi kasvattaa sokeista
hyvyyteen ja lujuuteen juurtuneita luonteita. Herannaiskodista lapsena omaksuttu
ankara ja vaativa, mutta toisaalta oikeudenmukaisuuteen pyrkiva maailmankatso-
mus kantoi mukanaan luterilaisen kristillisyyden parhaat ja pahimmat puolet. Ing-
manin kerrotaan vaatineen uupumatta seka opettajakollegoiltaan etta oppilailtaan
ehdotonta kuuliaisuutta ja moraalista selkdrankaa seki koulueldmassi ettd sen
ulkopuolella. Hanen uskovaista sieluaan ilmentavit henkilomyytissa myos legendat
siitd, ettei Ingman sallinut edes sokeain kirjastossa samoja lainausaikoja naisille ja
miehille. Kirjaston johtajan Cely Mechelinin oman kertoman mukaan Ingman piti
pelkkaa ajatustakin yhteisista lainausajoista moraalittomana tekona rinnastaen sen
alkusoitoksi bordellin pitimiseen (Keravuori 1990, 56).

Hanna Ingmanista muisteluna tuotetut kertomukset kuvastavat Ingmanin maa-
ilmankuvan ankaruutta ja tietynlaista kielteistd suhtautumista ajan moderneihin
virtauksiin. Ingman halusi holhota ja suojella kasvattilapsiaan maailman turme-
lukselta, mutta kasansi ehdottomuudellaan timén aikeen lopulta itseddn vastaan.
Toisaalta Ingmanista sanottiin huonojen asioiden ohella hyvaikin. Voimakastah-
toisen ja joskus maailmankielteisyyteenkin taipuvan naisen rinnassa sykki lammin
aidin sydan. Kun Ingmanin entiselti oppilaalta Fredrik von Zansenilta kysyttiin
1960-luvulla taltioidussa henkilohaastattelussa, mita hin ajatteli entisesté opetta-
jastaan, Zansen vastasi varovaisen kaksijakoisesti:

Niin, kylla han oli ankara, liian ankara. Mutta kylla hanell4 tietysti oli
hyvidkin puolia. Juuri tama ruokapuoli. Hanella oli aina riitaa Kuopion
sokeainkoulun silloisen johtajan Steniuksen kanssa. Stenius piti niin huo-
noa ruokaa sielld Kuopiossa sithen aikaan. Han sanoi, “et koyhisti kodista
tulleita ja koyhiin oloihin palaavat, ettei liian hyvain ruokaan saa tottua”.
Neiti Ingman taas oli siind suhteessa aikaansa edella. Han sanoi, etti jos
nuorena ei saa kunnollista ruokaa, niin ei heilta voi taytta vaatiakkaan ja
jaahan heille ainakin sitten se muisto, etta heilld joskus on ollut leveampi
leipa. (NVMuA, Fredrik von Zansen.)
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Figure 5: Sokeain kirjastossa oli vield 1900-luvun alkupuolella eri lainausajat tytoille ja pojille. Kuvassa na-
kyva sokea koulutyttd lukee 1950-luvulla kirjaston lukusalissa paksua pistekirjaa. - Nakdvammaismuseon
kuva-arkisto.

Hanna Ingmanin inhimillista puolta valottavat my6s Zansenin muistikuvat siité,
kuinka Ingman suhtautui loppujen lopuksi lempeisti esimerkiksi aikuissokeiden
juopotteluun tyokoulussa:

Minihén erosin sieltd tyckoulusta ihan oma-aloitteisesti kun siella rupes
olemaan niin paljon sitd juopottelua. Ne rupes juopottelemaan niin kau-
heesti ja mina en saanut johtokunnalta sita tukea mitd mina olisin tarvinnu,
vaikka sddnnoissa sanottiin ettd jos tommoset uusiutuu niin ne erotetaan
muitta mutkitta. Mutta neiti Ingman luki vaan jonkun Raamatun lauseen
sille syntiselle ja se sai jatkaa. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

On jokseenkin paradoksaalista, etti niin ristiriitainen hahmo kuin Ingman ela-
essaan oli ollut, hdnet nostettiin pian kansalaissodan jalkeen kuitenkin sokeain-
laitosten yhteiseksi keulakuvaksi. Samoin hanen nimensa mainitseminen vuonna
1921 ditienpaivan alla on mielenkiintoinen yhteensattuma. 1860-luvulta alkuaan
kaynnistynyt lastensuojeluideologia teki lopullisen ldpimurtonsa juuri kansalaisso-
dan jilkeen. Tuolloin lastensuojelusta tuli eri yhteiskuntaluokkien avointa ja pyy-
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teellisti taistelua kasvavien kansalaisten sieluista. Lastensuojeluideologiaa tukivat
monet sivistys- ja kulttuuripoliittiset toimenpiteet, joista esimerkiksi ditienpaiva
oli vield 1920-luvulla leimallisesti voittaneen valkoisen osapuolen juhlaperinnetta.
Sellaiseksi havinnyt osapuoli ja tydvaenliike sen alkuvaiheessa mielsivit. (Sulkunen
1989, 72—75, 79—80; Liahteenmaki 2000, 125.)

Olipa todellinen syy Hanna Ingmanin julkiseen muisteluun aitienpaivan yhte-
ydessa mika hyvinsa, selvaa on, etta tdssa kansalaissodan jalkeisessd murroskoh-
dassa my0s sokeainlaitokset joutuivat mairittelemaan uudelleen suhteensa niita
tukeviin intressiryvhmiin: kirkkoon, valtioon ja hyviantekeviisyyteen. Suomen itse-
naistymiskehityksen my6ta sokeainkoulujen asema valtiollisina kouluina muuttui.
Tsaarin kukistuttua kevaalla 1917 esille nousi koko Suomen koululaitoksen uudel-
leenjirjestely. Sisdpoliittisten levottomuuksien vuoksi asia toteutui vasta elokuussa
1918. Tuolloin kouluhallitus jaettiin kansakoulu- ja oppikouluosastoon. Kummalla-
kin oli omat osastopaillikkonsi ja kouluneuvoksensa. Kansanopetuksen osastolle
perustettiin lisdksi lastensuojeluosasto, johon liitettiin alkuvaiheessa kuurojen ja
nakovammaisten koulut. (Tsokkinen 1988, 227.)

Kouluhallitus tai sen alaisuudessa toimineet virkamiehet olivat nahtavasti myos
se Sokeain Airuen kirjoituksessa mainittu nimeton sisapiiri, joka halusiluoda Hanna
Ingmanista sokeainlaitoksille uuden ja uljaan symbolisen keulakuvan. TAma sisapiiri
on myos nopeasti lueteltu. Aistivialliskoulujen tarkastajana toimi Valter Forsius, joka
kuului my6s lehden taustayhteison Suomen Sokeain Liiton johtokuntaan. Samoin
Helsingin sokeainkoulun johtaja Kyosti Sipila, joka oli lehden paatoimittaja, toimi
1920-luvun alussa Suomen Sokeain Liiton puheenjohtajana. Heidan poliittisista
motiiveistaan on tassi vaikea tehda tarkempaa selkoa. Joka tapauksessa kirjoi-
tuksen viittaukset Kuopioon ja Helsinkiin Ingmanin nimen yhteydessa kertovat
halusta ndhda sokeainlaitokset yhtend yhtendisena sokeainkouluperheena. Tassa
mielessd Ingman epéilemétta myo6s sopi kuvaan yhdistdimaan laitoksia. Ingmanin
julkinen toiminta oli aikanaan ulottanut vaikutuksensa kaikkiin maamme sokeain-
laitoksiin, ja hinen maaratietoisella tyolladn sokeainlaitokset oli saatettu muiden
Pohjoismaiden tasolle. Yhteisen sokeainkouluperheen idea ja Hanna Ingmanin
liittAiminen sen symboliseksi keulakuvaksi saattoi palvella samanaikaisesti monia
erilaisia yhteiskunnallisia tarpeita ja paamaéria. Ingman edusti suomalaisten uudis-
raivaajanaisten sitkeytta, tarmokkuutta ja harrasta kristillistd mielenlaatua, mutta
samalla my6s modernia ajattelua johtamiensa sokeainlaitosten kautta. Ndin han
ankkuroituu myyttind Mathilda Linsénin tavoin laajempaan historialliseen asia-
yhteyteen, pitkddn tapahtumasarjaan, joka alkoi vuonna 1865 Helsingin Kaivo-
puistoon perustetusta maamme ensimmaisesta sokeainkoulusta Blindanstaltten i
Helsingfors ja paattyi vuonna 1972 sekd Helsingin ettd Kuopion sokeainkoulujen
lakkauttamiseen. Sokeainopetuksen uranuurtajanaisten aiti-myytti syntyi, eli ja
kuoli osana tatd maailmaa.
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5.3 JAETUT KOULUMUISTOT

5.3.1 KOTIPIHALTA KOULUUN

Jos sokeainkoulut antoivatkin 1800-luvun jalkipuoliskolta lahtien monille naisopet-
tajille uudenlaisen mahdollisuuden itseniiseen ja omaehtoiseen elaméan, ne toivat
sen kiaden ulottuville my6s monille niille sokeille lapsille, jotka paasivét oppilaiksi
sokeainkouluihin. Naissi kouluissa kasvaminen yhteiskunnan osallisiksi ja kansa-
laisiksi ei vélttdmatta tapahtunut helpoimman mahdollisen siirtymaériitin kautta,
mutta toisaalta se valtava ponnistus, johon yhteiskunta lapset pakotti, palkitsi siitd
selvinneet uudenlaisella sivistyksen tuomalla omanarvontunnolla.

Saara Tuomaala (2006, 245, 252) on hyodyntanyt artikkelissaan “Kinoksia ja
kivikkokankaita”kiinnostavalla tavalla koulutie-metaforaa hahmottaessaan suoma-
laislasten koulukokemuksia 1900-luvun alkuvuosikymmenien kerrontakontekstis-
sa. Tuomaalan mukaan matka kouluun ja takaisin kotiin merkitsi monille suoma-
laislapsille viela talloin paivittaista siirtymista kahden usein hyvin vaikeakulkuisen
ja toisistaan etéalld olevan instituution, kodin ja koulun, valilla.

My0s sokeainkoulut sijaitsivat monien vaikeakulkuisten reittien takana. Soke-
ainkoulusta ei kuitenkaan tultu yoksi kotiin. Matkalla viivyttiin yleensa yhtdjaksoi-
sesti koko lukukausi tai jopa lukuvuosi; tima riippui kunkin oppilaan kotioloista
ja siitd, kuinka pitka ja vaivalloinen matka kodin ja koulun valilla oli. Esimerkiksi
perdpohjolaisen kahdeksanlapsisen pienviljelijaperheen tyttiren Agnes Rahkon
(0s. Nahkiaisoja) aloittaessa koulunkaynnin 9-vuotiaana vuonna 1916 matka Ka-
rungista Tornion ja Kouvolan kautta Kuopion sokeainkouluun Flodberginméelle
kesti kaksi vuorokautta. Rahkolle se merkitsi kdytannossa asettautumista koko lu-
kuvuodeksi sokeainkoululle. Kenellikaan Rahkon perhepiirissa ei ollut resursseja
noutaa sokeaa tyttoa useiden paivimatkojen takaa edes jouluksi tai paasiaiseksi
kotiin. Rahko muistelee koulumatkan lyhenneen olennaisesti vasta aivan koulu-
ajan loppuvaiheessa, kun Oulun ja Kontioméen kautta avattiin uusi raideliikenne
Kuopioon. Téll6in hanelldkin oli ensimmaista kertaa mahdollisuus paasta kiyméan
joululomalla kotona. Pohjoisen uusi rataliikenne muutti tissd suhteessa ajan ja
valimatkan kasityksia ja toi sokeainkoulun lahemmaiksi Agneksen kotitaloa. (Nv-
MuA, Agnes Rahko.)

Vaasalaisen kolmilapsisen yksinhuoltajadidin esikoispojan Kalervo Nurmen
aloittaessa koulunkéynnin 8-vuotiaana vuonna 1919 junamatka Vaasasta Helsin-
kiin ei muodostunut yhta pitkaksi kuin Agnes Rahkolla, mutta tastdkin koulumat-
kasta suoriutuminen kesti yleensi vuorokauden. Matkan tekoa hidastivat lukuisat
pysihdykset ja tauot juna-asemilla seki yleensikin aikataulujen harvuus. (NVMuA,
Kalervo Nurmi.)

Tallaisia vastaavanlaisia pitkasta koulumatkasta kertovia muistoja sisiltyy mo-
nien muidenkin tutkimukseeni valikoituneiden kertojien lapsuusajan koulumuis-

80



teluun. Kuopiossa sijaitsevaan suomenkieliseen sokeainkouluun oppilaat tulivat
passaantoisesti Pohjois- ja Itd-Suomen syrjaisista kunnista, kun taas oppilaat, jotka
tulivat Helsingin sokeainkouluun, olivat padasiassa lahtoisin Lansi-, Lounais- ja
Eteld-Suomen kaupungeista ja taajamista. Helsingin sokeainkoulu toimi lisaksi
ainoana kouluna maamme ruotsinkieliselle vaestolle. (Tsokkinen 1988, 202—204.)

Toisaalta pitkat valimatkat eivéit tunnu vihentdneen niiden kertojien lampimia
koulumuistoja, jotka muutenkin pitivit koulunkaynnista. Agnes Rahko esimerkiksi
muistaa koulun aloittamisen olleen hanelle merkittava tapahtuma. Han ihmetteli
1990-luvun alussa taltioidussa haastattelussa enemmaénkin sité, ettd ihmiset pai-
vittelivat arkipuheissa hanen lapsuusaikansa kovaa kohtaloa:

Ma tykkasin hirveesti menna kouluun. Ei minusta ollu yhtdan ikavaa. En
mina ollenkaan surru etta pitda olla pois kotoa. Ma nykyaan ihmettelen
ettd kun ne pitaa sitd niin kovana etta pitii olla kotoa poissa. Ei se minusta
mikaan paha juttu ole kun sielld on toisia oppilaita jotka ovat ihan samassa
asemassa kun minakin niin se on niin helppoa. Ei sielld tunne mitdan alem-
muuskomplekseja. (NvMuA, Agnes Rahko.)

Sokeainkouluun lahteminen ei ollut pienelle Agnes-tytolle aikanaan epamieluisa
tapahtuma, vaikka se oli merkinnyt hanelle sosiaalisten siteiden katkeamista pit-
kaksi aikaa perheeseen ja lahiyhteis66n. Hinen kouluun ldhtemista oli helpottanut
tietoisuus siitd, ettd sokeainkoulussa oli muita lapsia, jotka olivat hanen kanssaan
samassa eldiméantilanteessa. Rahkon kommentti "ei sielld tuntenut mitdan alem-
muuskompleksia” kuvastaa konkreettisella tavalla myo0s sitd sosiaalista jannitetta,
mika olisi saattanut syntya tilanteessa, jossa Rahko olisi aloittanut koulunkaynnin
nikevien sisartensa tapaan tavallisessa kansakoulussa. Olisiko se sitten ollut mah-
dollista vield Agneksen lapsuudessa, on kiinnostava kysymys sindnsa. Talloin se
olisi edellyttdnyt Rahkolta joka tapauksessa poikkeuksellisia henkisia valmiuksia
seurata opetusta oppitunneilla ilman koulukirjoja ja muistiinpanovalineita.

Kalervo Nurmi nayttaa jakavan omalta osaltaan samankaltaisen lampiméan muis-
ton sokeainkoulun aloittamisesta, vaikka antaa samalla ymmartia, ettei se ollut
valttamatta kaikille helppoa:

Ei mulle jadnyt koti-ikavaa. Joskus ehka myohemmin saatto sitten ollakkin,
mutta mielellaini menin kouluun. Se mun kouluun meno oli muutenkin
aika erikoinen tapahtuma. Me kun kuljettiin pelastusarmeijassa ni sit niita
tateja tuli sinne asemalle ja mulle tuotiin kukkia kun sokia meni kou-

Iuun. Se oli ensimmainen pitkd junamatka ja diti tuli saatolle. Sitten tuota
Sydanmaan asemalta tuli yks tytto, joka osottautu sokeaksi. Meista tuli
sitten mychemmin luokkatovereita. Muistan sen siité, et vaikka silla oli isa
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mukana, se itki koko ajan ja sitten ne yritti lohduttaa sitd ja anto niitd mun
kukkia sille ja ei se sit enéi itkeny... (NvMuA, Kalervo Nurmi.)

Sokeainkoulua kiayneiden kertojieni ensimmainen matka kotipihalta kouluun on
jaanyt monille mieleenpainuvaksi kokemukseksi. Muistot eivét liittyneet pelkastaan
jaahyvaisiin kotivden kanssa, vaan my6s koulumatkalla koettuihin aistimellisiin ja
ruumiillisiin kokemuksiin. Jotkut matkakuvaukset saavat kertojieni lapsuusajan
muistelussa paikoin tragikoomisia piirteitd. Kalervo Nurmen esittimén tapahtu-
makuvauksen ohella vastaavanlaista kertomuksellista tragikoomisuutta on myos
vuonna 1901 Hauholla syntyneen viisilapsisen pienviljelijaperheen kuopuksen Oiva
Esaias Allosen muistamassa ensimmaisessi koulumatkassa Helsingin sokeainkou-
Iuun marraskuussa 1909:

Minulla oli kylla erikoenen se ensimmaenen koulumatka sen T6616nlah-
den poikki. Tultiin Ensin siis Helsingin rautatieasemalle ja sitte mentiin
Kaisaniemen halki ja siita tultiin sitd vanhaa puusiltaa pitkin. Meidén olis
pitény sitd tulla, mutta sitte sisareni erehty ja mentiinki pikkuse liian paljo
sinne tyovaentalolle pai ja niin se sitte kivi, ettd me kaikki putosimme
sinne T66lonlahteen. Se oli marraskuun viimesia paivid. Min4 ja ditini ja
nuorempi sisareni.Mina vielakin muistan, kun nuorempi sisareni huusi,
ettd: "Aijai tissd vaipuu!” ja sillo me olimme kaikki sielld vedessa. (NVMuA,
Oiva Allonen.)

Oiva Allosen kokema ensimmainen koulumatka oli paéttya aivan viime vaiheessa
Toolonlahden pohjamutiin Allosen perhekunnan yrittdessa ylittda vasta umpeen
jaatynytta Toolonlahtea Kaisaniemen suunnalta. Alloset selvisivat jaiden pettami-
sesta pelkalla saikdhdykselld. Toolonlahden pinta oli pohjaan ndhden matalalla,
ja Allosen kertoman mukaan he saivat apua nopeasti. Sokeainkoululle he eivat
kuitenkaan viitsineet menna enii sind iltana. He jdivit kuivattelemaan vaatteitaan
laheiselle tyovaentalolle, ja Oiva kirjoittautui sokeainkoulun oppilaaksi vasta seu-
raavana aamuna. (NvMuA, Oiva Allonen.)

Vaikka kertojieni ensimmaiseen koulumatkaan on sisaltynyt paljon jan-
nittavia tapahtumia ja uuden kohtaamista, matka sokeainkouluun ei ollut
kuitenkaan kaikille ensimmainen tutustuminen kotipihan ulkopuoliseen
maailmaan. Agnes Rahko, Kalervo Nurmi ja monet muut sokeainkou-

lua kiyneet kertojat tutustuivat tdhdn maailmaan jo paljon varhemmin
muilla tavoin. Agnes Rahko esimerkiksi muistaa kokeneensa ensimmaisen
pitkan eron kotivdesti jo 4-vuotiaana. Mummon kidessa ollut puukko oli
osunut vahingossa Agneksen toiseen silmééan ja tapaturman vakavuuden
paljastuttua tytto kiidatettiin hevoskyydilld ladkariin 42 kilometrin paahan
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Tornioon. Rahko muistaa tuolloin olleen viel4 talviaika. Hinen mieleensa
on painunut my6s hamara mielikuva torniolaisesta sijaisperheesti, jonka
luona hén asui hoitojen ajan koko pitkén talven. Rahko muistelee paas-
seensi Kkotiin vasta seuraavana kesana:

Se tapahtu nelivuotiaana timmonen tapaturma. Mummoni kadessa oli
puukko kun hén tuli minua ovessa vastaan ja mina juoksin tietysti kovaa
vauhtia, tyrkkisin sen oven auki niin se sattu just sopivasti tuohon oikeaan
silmaan. Minua lihettiin sitten heti viemaan Tornioon. Mutt siella ei ollu
ollenkaan silméalaakareita. Tavallisia vaan. Minut jatettiin sinne. M luul-
tavasti olin sielld sen lopun talvea jossakin perheessa ettd ne sielta kaytti
minua aina ladkarilla. Mina en tarkkaan muista niita aina vihén sielti ja
taalta. Ma luulen ettd ma asuin sielld perheessa etti ne vaan kaytti mua
aina sen ladkarin luona sillon kevailla. Ma varmaan paisin sitten kotiin
kesiksi. (NVMuA, Agnes Rahko.)

Pienen Agnes-tyton kotiin paluu ei jaanyt pitkdaikaiseksi ratkaisuksi. Silmien
tulehduttua tytt6 jouduttiin lahettimaan takaisin Tornioon. Tall6in silmille ei ollut
enad tehtidvissa mitddn ja Rahko menetti ndkonsa molemmista silmista:

Sitten yhteni kevaana ainakin ne silmét tulehtu silld tavalla etta ei voinu
missain valoisassa paikassa olla etta piti olla aina peitettyna. Sitten minut
vietiin taas sairaalaan ja sitten se oli se viimenen reissu joka vei naon sitten.
Ladkari kdvi aina aamulla ja pisti vihan ladkett4 ja siina se oli koko hoito.
Fi siind mitiin muuta tehty. (NVMuA, Agnes Rahko.)

Kalervo Nurmelta vei naon hanen omien sanojensa mukaan koyhyys ja tuh-
karokko. Ensin mainitulla syylla han viittaa siihen, ettei heidan perheellaan ollut
taloudellisia resursseja hoidattaa tuhkarokon aiheuttamia silmavaurioita kuntoon.
Vaasassa oli oma piiriladkari, jota kuntalaiset pitivat arvossa, mutta jonka tieta-
mys silméaladketieteen puolella ei Nurmen oman kasityksen mukaan ollut tavalli-
sia puoskareita kimmempaa. Nurmen lapsuusajan muistelussa laakarissa kaynnit
tiivistyvatkin kahteen erikoiseen silmaoperaatioon, joita han luonnehtii leikillisesti
“silmien raaputteluksi”. Kun hoitavalla laakarilla ei ollut ymmartamysta silmakirur-
giasta, han arvioi tilanteen lopulta niin, ettd silmét voitaisiin korjata leikkauksella
pojan myohemmassi idssd. Nurmelle selvisi kuitenkin aikuisena, ettei se ollut enaa
silloin mahdollista:

Tuhkarokkohan nyt tavallisesti paranee kun se hoitoa saa, mutta se kaihi

ja tulehdukset vei nion molemmista silmisti. Mutta kuitenkin hén sitten
raaputti naita silmii. Ei ollu tietoa silloin siité, taikka ei siis osattu sarveis-
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kalvon vaihtoa silloin. Han jétti mulle kuitenkin tillaisen toivon, ettd kun
ma kasvan niin sitten yritetdan uudelleen. Mutta ei sitikain sitten tiedetty,
ettei siitd enad myohemmalli idlld ole mitidin hyotyd. (NvMuA, Kalervo
Nurmi.)

Kuten lapsuusaikaan liittyvia useimpia tarinoita, voisi naitakin edella kerrottuja
laakarissakayntikuvauksia olla vaikea sovittaa yhteen dokumentoidun todellisuuden
kanssa. Kertojat olivat viela alle kouluikéisia saadessaan hoitoa, eika heilla siten voi
olla kovin seikkaperdisid muistikuvia silmiensi hoidosta ja vierailuista ladkarien
luona. Kertomuksina ne sisiltavat tunnemuistoja, jotka he ovat painaneet mieleensa
yhdistelemalla lapsuusajan ladkarissdkayntikokemuksia my6hemmin vanhemmil-
ta ja sisaruksilta kuulemiinsa tapahtumakuvauksiin. Samalla ne ilmentavit kasi-
tyksid ja kerrontaa piirikunnan ladkareista. Varovasti yleistden voikin sanoa, ettei
1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosikymmenina tavallisten piiriladkarien
ja kansanparantajien ammatillisen statuksen vililla valttamatta ndhty juuri eroa.
Kummankin ammattikunnan edustajat saivat arvostusta sen mukaan, miten hyvin
he onnistuivat hoitotoimissa.

Koululazketieteen ja kansalddketieteen kasitteet ovat muuttuneet paljon sadassa
vuodessa. Samoin ovat muuttuneet kisitykset siitd, missa kulkee ladketieteen ja kan-
sanparannuksen hoitokaytantojen raja. Tallaisia tiukkoja raja-aitoja ei tunnettu viela
kertojieni lapsuusaikana. Etenkin silmalaiketieteen puolella seka piirilaakarit etta
kansanparantajat olivat yhta neuvottomia tapaturmien ja silmatulehdusten aiheut-
tamien vahinkojen hoidossa. Mahdollisuudet ylipainsa paista silmatautien vuoksi
ladkarinhoitoon olivat heikot. Silmatautien hoito riippui ratkaisevasti siit, sattuiko
ladninsairaalan tai laakaripiirin 1adkari olemaan erikoistunut alaan. Kaytannossa
silmétautien hoidossa jouduttiin usein turvautumaan kansanomaisiin hoitokeinoi-
hin ja diagnostiikkaan. Hoidon taso oli vaatimatonta ja tulokset sattumanvaraisia.
Lisdksi kirurgisten toimenpiteiden riesana olivat bakteerit. Ne olivat usein myds
syyna siihen, etti terveestikin silméstd saattoi menna kirurgisten toimenpiteiden
jalkiseurauksena nako. (SAKL 3—4/1903, 58—59; Forsius 1990, 12—13, 137.)

Vuonna 1877 syntynyt hdmeenlinnalaisen maamittarin poika Fredrik von Zan-
sen, joka edustaa tutkimuksessani vanhinta kertojasukupolvea, muisteli viela 85
vuoden ikai lahestyessddn vuonna 1962 taltioidussa haastattelussa jokseenkin yhta
ironisesti lapsuusaikansa silméalaiketieteen edistysaskeleita kuin edellisetkin kerto-
jat. Zansenilla ironian kohteena on erityisesti piirikunnan laakarin itseluottamusta
uhkuva varmuus omista parantajan lahjoistaan. Zansen muistaa ladkarin vakuu-
telleen perheelle luottavaisesti uusien hoitomenetelmien ja rohtojen tehokkuutta
silméatulehdusten hoidossa. Jalkikateen arvioituna seka hoitomenetelmien ettd roh-
tojen saralla oli kehitystd tapahduttava merkittavasti:
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Minulle sanottiin ensin, et mina olen sokeana syntynyt. Mutta laakarit

kun sitten tutkivat niin sanoivat etten mini ole sokeana syntynyt vaan ett
se on synnynnéinen silmétulehdus jota nykyaén esiintyy hyvin vahian kun
ymmarretdan hoitaa. Silmat oli ummessa kun synnyin ja kiannyttiin sitten
ladkarin puoleen. Hin antoi jotain silmévetta ja silla haudottiin ja sitt sil-
miit aukeni. Mutt sillon oli vallan kuitit jo kun ne aukeni. (NvMuA, Fredrik
von Zansen.)

Zansenin ja muiden sokeainkoulua kdyneiden kertojien tapaukset osoittavat
1800-luvun lopun ja 1900-luvun alkuvuosikymmenien koululddketieteen diagnos-
tiikan ja kansanomaisen hoitokaytannon yhteydet ja peruspiirteet. Sokeuden syyt
voitiin luokitellajo 1800-luvulla ladketieteellisin kriteerein kolmeen padryhmaan: 1)
koululaiketieteessa kansanparantajien maaritelmista, mutta itse hoitokaytannoissa
ladketieteen johtopaitos oli usein sama kuin kansanparantajilla. Ammattikuntien
kesken vallitsi tassd asiassa vahva ja toinen toistaan oikeuttava ymmarrys. Seka
piirilaakarit ettd kansanparantajat kayttivit yleensia samoja luonnon ladkekasveja ja
kaarehoitoja. Niiden tehokkuutta ei tarvinnut todistella erikseen. Ne joko tehosivat
silmiin tai eivat. Jos ne eivat tehonneet, vastuu epaonnistumisesta voitiin vierittaa
aina Jumalan harteille.

Kuopion Karttulan Mommolanlahdella vuonna 1910 syntynyt Taavetti Kiiskinen,
jokamenetti nakonsa tapaturmaisesti 8-vuotiaana poikien nallileikeissi, jakaa edel-
listen kertojien kokemukset suomalaisesta silmaladketieteesta. Myos Kiiskisen hoi-
don tulokset jaivat vaatimattomiksi. Kiiskisen kriittiset nakemykset hoidon tasosta
kiteytyvat “markiin rattihoitoihin” ja “sangyn paissa seisottamiseen”. Kiiskisella ei
ollut kovin korkeaa kisitysta niiden tehokkuudesta. Eniten hanti nayttaa kuitenkin
jadneen harmittamaan se, ettd hian suostui my6hemmin aikuisena lddkarin keho-
tuksesta ottamaan vaurioituneeseen silméaén lasisilmén. Sen seurauksena tulehtui
toinenkin silmai ja han menetti lopulta naon terveestikin silmasta.

Toene silma meni siis kokonaan puhki. Sitte tuota tonne Kuopion laanin-
saeraalaan mentiin sitte ja sielld olin kolome viikkoo, mutta eehan se mihin
tullu. Siella saeraalassakii nii kun siind meni ja vietii ja ne oli ne marat
muurivesiritit oli silimilld, nii ensmiese viiko mina makasin iha jatkuvasti
makasin. Sitte ko meinas, ettd tuota mina saan jonkun unitauvin, niin kis-
kivat mun istuva sédngyssa, etti olisin pysyny hereilld. No mina kyyhotin ja
nukun siind. Sitten ne keksi, etta tdytyy nousta ja seisoo sangyn padssi. Ne
ratit oli silimilla ja kaekki oli aena niin ku y6ta vaa, yotd vaa aena. No sitten
tuota. Sitte ei voinu nukkua siind, ku tayty singyn paédssa seisoo ja sitte
sielld oli semmosia nuorempia niitd hoitajattaria, nii ne sitte vaha kavelytti
minua ja kolme viikkoo olin sielld saeraalassa, mutta eehin se miksikdan
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tullu se nako. Sen verran sitten nden koko kouluajan, ettd en menny seinia
pdin... ja sitten kun koulusta paésin pois, nii mista he saevatkii semmosen
padhin, ettd mun taatyy lasisilma sitte sithen huonompaan silméan ottaa,
jolla ei ndhny mitaa. Sillon ne aekaset lasisilimét mina otin, kun ne késki
laettaa ja sitd mita nyt puoli vuotta pidin sit4, nii se drsytti silla tavalla,
ettd toisestakin se loppu ndko meni poes sitte. Emmina sité sillon tajunnu,
mutta ettd se vaekutti juuri tama lasisilima sitte sithen toiseenkii siliméaa.
(NVMuA, Taavetti Kiiskinen.)

Sokeainkoulua kiayneiden kertojien lapsuusajan muistoissa silmalaakarissa
kéynnit, sairaalahoidot ja epdonnistuneet silmienhoitoyritykset ovat olennainen
osa sokeainkouluihin liittyvaa kerrontaa. Monille kertojille matka sokeainkouluun
nayttdakin alkaneen symbolisesti jo 1ddkarin todettua hoitotoimenpiteet tehotto-
miksi. Tahén kertojieni elamén suureen kdannekohtaan liittyy kiinnostavia yksi-
tyiskohtia, joihin aiemmassa tutkimuksessa ei ole kiinnitetty huomiota. Osalle so-
keainkoulua kéyneista kertojista on nimittain syopynyt voimakkaasti mieleen, etta
heidédn sokeainkouluun ldhettdmisensi taustalla olisivat vaikuttaneet keskeisella
tavalla sokeainkoulua kayneet vanhemman ikapolven sokeat. Fredrik von Zansen
esimerkiksi muistaa, ettd suunniteltiin aluksi oman kotiopettajattaren palkkaa-
mista hénelle, mutta siita ajatuksesta luovuttiin sen jalkeen, kun erés neiti Brucin
oli kdynyt kyldssa. Zansenille selvisi jalkeenpiin, ettd juuri neiti Brucin oli saanut
taivuteltua didin sokeainkouluajatuksen taakse. Neiti Brucin oli ilmeisesti puhunut
lampiméaan savyyn omista sokeainkoulukokemuksistaan Helsingin sokeainkoulus-
sa ja saanut lopulta my6s aidin vakuuttuneeksi siitd, ettd poika kannatti 1ahettaa
oppilaaksi sokeainkouluun:

Siita koulunkaynnista oli puhe jo kauan ja joku ehdotti minulle kotiopet-
tajaakin ja mina olin hyvin innostunut siihen. Mutta sitten tuli eras neiti
Brucin meille ja han ehdotti vaan ettd sokeainkouluun. Hén oli itse sokea
ja kaynyt koulun. Sitten oli lahdettava. Ensin lahdettiin silmalaakarille kun
minut oli kutsuttu ettd yhdeksan tai kymmenen vanhana tulisin naytta-
maan uudestaan. Se 1aakari oli sitt jo kuollu. Mutta mentiin sitten toisen
tyko ja hdn sano ettd tima on toivoton tapaus. Sitten kun mina olin yhden-
toista vuoden vanha niin minut vietiin sitten Helsinkiin kouluun. (NVMuA,
Fredrik von Zansen.)

Myo0s péatos pienen Agnes-tyton lahettdmisestda Perd-Pohjolasta Kuopion so-
keainkouluun syntyi hyvin samankaltaisen tapahtumakuvion tuloksena. Rahko
muistaa, ettd hanen sokeainkouluun opiskelemaan lahtemisensi oli ollut Torni-
ossa asuneen sokean hierojan Eetu Rousun ansiota. Rousu oli tullut heille kotiin
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puhumaan tyton lahettdmisestd Kuopion sokeainkouluun ja lupautunut samalla
auttamaan perhettd kaikissa kouluun liittyvissa kdaytannon jarjestelyissa. Sitd, miten
Eetu Rousu tiesi tai osasi tulla heille puhumaan sokeainkouluista, Agnes ei pystynyt
endd vuosikymmenien jalkeen muistamaan. Paallimmaéisena oli jaanyt vain mieleen,
ettd kun sokeainkouluun lahteminen tuli hédnelle ajankohtaiseksi, Rousu ldhti itse
saattamaan héanet ensimmaiselle koulumatkalle Kuopioon asti:

Isapuoli 14hti Tornioon asti tietysti kun hevosella mentiin. Mutta sitten
tdma Rousun Eetu 1ahti mua saattamaan ihan kouluun asti. Silloin piti
tulla Kouvolaan asti silld junalla ja sitten vaihtaa menna taas takasinpain
siitd. Aijai kyll se oli. Musta se kesti enempi kun kaks vuorokautta. sillon
alkuun piti kulkea niin kaukaa. Olis tullu Helsinkiin paljon lyhempi matka.
(NVMuA, Agnes Rahko.)

Seka Fredrik von Zansenin ettd osittain vield Agnes Rahkonkin lapsuudessa
useimmissa maakunnissa tiedettiin sokeainkouluista hyvin vihén, jos ollenkaan.
Aineistojeni perusteella nayttia silti, ettd usein juuri paikkakunnillaan asuneet van-
hemman ikapolven sokeainkoulua kayneet henkil6t levittiviat yhdessé paikallisten
seurakuntapappien ja viranomaisten kanssa tietoa sokeainkouluista. Sokeainkoulu-
jen entisilld oppilailla ndyttiisi olleen tassa tiedonlevityksessd myos huomattavasti
suurempi rooli ja merkitys kuin tahan asti on ehka ymmarretty. Varhempi tutkimus
on korostanut pelkastiain sokeainkoulujen johtajien panosta tiedonlevityksessé ja
jattanyt kokonaan huomioimatta, ettd myos sokeainkoulujen entiset oppilaat ovat
osallistuneet aktiivisesti koulujensa puolesta puhumiseen. Tatd vahemman tunnet-
tua puolta valottaa kiinnostavasti myos Sokeain Airuessa 3/1913 julkaistu aikalais-
kirjoitus "Sananen valosta ja pimeydestd”. Kirjoituksen laatija on Kustaa Reiman,
joka ndyttda olevan erityisen huolissaan siité, ettd Suomessa oli viela paljon sokeita
lapsia, jotka eivit saaneet koulutusta. Reiman kehottaa kirjoituksessaan kaikkia
lehden lukijoita kiinnittimaan huomiota asiaan ja levittimain sanaa sokeainkou-
luista kotipaikkakunnillaan:

Aion sovittaa yhteen valoa ja pimeyttd. Mehin olemme luonnollisessa pi-
meydessi. Monet meistd emme ole koskaan silmillimme nahneet luonnon
valoa, jota kovin kaipaamme. Mutta valoa meilla kuitenkin on, henkista
valoa, jota olemme saaneet koulusta. Maassamme on kuitenkin vield paljon
sellaisiakin sokeita, jotka eivit tieda mitdan tastdkaan valosta, kun eivit ole
saaneet kiyda koulua. Miti isét ja didit ovat opettaneet, sehin on niin va-
hén siihen verraten mita koulussa opetetaan. Meidén tulee antaa heillekin
naita valonsiteitd. Jos saamme kuulla kotiseudulla tai muualla olevan sel-
laisia meikalaisia, joko lapsia tai tiysi-ikiisid, niin johtakaamme heidatkin
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valon lahteelle, jotta heidankin osakseen tulisi runsas siunaus ja hedelma
sekd henkisessi etta taloudellisessa suhteessa. (SA 3/1913.)

Kustaa Reimanin Airuen toimitukselle lahettdma kirjoitus on kiinnostava ai-
kalaisdokumentti ja tarked muistutus siité, ettd Suomi oli viela kirjoituksen ilmes-
tymisajankohtana kansallisesta herdamisestad ja monista taloudellis-teknillisista
edistysaskeleista huolimatta vahvasti agraariyhteiskunta, jossa pienté ylaluokkaa
lukuun ottamatta elettiin vaatimattomasti. Ani harvalla perheella oli ylipadnsi ta-
loudellisia resurssejaldhettda lapsiaan kouluun ilman yhteiskunnan taijonkin muun
ulkopuolisen tahon apua. Tavallinen kaupunki- ja maaseuturahvas elivit tassa suh-
teessa yleensa paivin kerrallaan ja mahdollinen hy6ty, joka lapsen kouluttamisesta
koitui tulevaisuudessa, oli koyhalle kansalle etdinen asia. (Ks. myos Mikkola 2009,
255—260; Stark 2006b, 64—65; Pulma 1994, 58—62, 67; Jaakkola 1994, 73, 89—90;
Eskelinen 1992, 65—-70.)

Anja Tsokkisen (1984, 103) mukaan sokeiden lasten kouluun lahettamisen kyn-
nysta yritettiin alusta alkaen madaltaa sill4, ettd lukukausimaksuista oli mahdolli-
suus vapautua joko osittain tai kokonaan jos opettajakunta katsoi sen aiheelliseksi
ja kunnalta 16ytyivat rahat tdhan tarkoitukseen. Kustaa Reimanin kirjoituksesta ei
selvig, kuka hianen lukukausimaksunsa maksoi. Oliko se yhteiskunta vai joku muu
ulkopuolinen taho? Sen sijaan esimerkiksi Taavetti Kiiskisen 1920-luvulle sijoit-
tuvista koulumuistoista ilmenee, ettd han kustansi koulunkdyntinsi itse alkuun
isaltd lainaamillaan rahoilla ja myohemmin ylit6ina tekemillaan kori- ja pajut6illa.
Samalla Kiiskisen puheet tilien selviksi tekemisestd” koulun jalkeen isan kanssa
kertovat koskettavasti siitd, millaisia vaikeuksia useimmilla suomalaislapsilla saat-
toi olla kotona voitettavanaan vield 1900-luvun alkupuolella mieliessdan kouluun.
Kiiskiselle se merkitsi isan kanssa tehty4 lainasopimusta, joka hénen taytyi lunastaa
takaisin itselleen heti koulun jalkeen:

Itte maksoen sitten nelja viimesté vuotta koulumaksua 250 markkaavuo-
si ja isdukko makso ne kuus ensimmaéesté vuotta ja kun koulusta paasin,
nii sitte maksoen isilleni ne kuus ensimmaéesta vuotta ja tein tilit selviksi.
(NVMuA, Taavetti Kiiskinen.)

5.3.2 KOULUYHTEISO JA TOVERIPIIRI

Seki Helsingissa ettd Kuopiossa sokeainkoulut edustivat pitkdan paikkakunnillaan
omia pienyhteisoja aidattuine piha-alueineen ja puutarhaviljelmineen. Ne olivat
my0s erinomaisia esimerkkeja monimuotoisesta elamasta paikkakunnillaan. Ulko-
nainen ero ei koulujen valilla ollut suuri. Arkieldma, juhlaperinteet ja tapakulttuuri
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rakentuivat molemmissa sokeainkouluissa loppujen lopuksi samankaltaisista teki-
joista. Lukuvuosi aloitettiin syyskuun alussa ja se paéttyi yleensa toukokuun lopussa.
Lukuvuoden kiertoa maarittivit lisdksi joulu- ja paasidispyhat. Muina aikoina so-
keainkouluissa elettiin tiiviissa ja tarkoin normitetussa paivajarjestyksessa. Heratys
oli kuudelta ja kahdeksalta alkoi opetus. Péiva jakautui opetukseen, ateriointiin,
ulkoiluun, laksyjen lukemiseen, asuntolan viikkovelvoitteisiin ja vapaa-aikaan seka

nukkumaanmenoon, joka oli viimeistddn yhdeksalti. Varsinaista vapaa-aikaa jai
eniten lauantai-iltapéiviin ja sunnuntaihin. Sunnuntaiaamuisin oli pakollinen juma-
lanpalvelus, mutta muutoin péiva oli pyhitetty vapaa-ajalle. (Tsokkinen 1988, 211.)

Figure 6: Sokeainkoulut olivat sisdoppilaitoksia. Koulu aloitettiin 8-10-vuoden vanhana ja oppilaat kavivat

koulua keskimaarin kymmenen vuotta. Kuvassa Kuopion sokeainkoulun poikien makuusali. - Nakévam-
maismuseon kuva-arkisto.

Sokeainkouluaika muodostui tiiviissa sisaoppilaitosyhteisossa tarkedksi vaiheek-
si monen lapsen eldmaéssi, ja on ymmarrettavaa, ettd ndissa olosuhteissa oppilasto-
vereista tuli toisilleen ldheisid. Kouluyhteisoa ja toveripiireja koskevat lapsuusajan
muistot ovat my0s sokeainkoulukerronnan keskeisinta raaka-ainesta. Vuonna 1890
syntynyt tammisaarelainen Bjorn Rosenlind, joka omien sanojensa mukaan oli yksi
aikansa monista kovaonnisista lapsista aloittaessaan Helsingin sokeainkoulun oppi-
laana 11-vuotiaana vuonna 1901, muistaa kirjautumisen sokeainkoulun oppilaaksi
olleen hanelle tirkea kadnnekohta elamassa:

Minun lapsuus oli kylla aika kurja ja siksi se oli niin suuri asia. Minusta

tuntu kuin olisin paassy taivaaseen. Siella oli toisia samanlaisia ja sit se oli
niin valoisa uusi koulu. Se oli ollu vasta pari kolme vuotta. Se oli suuri ja

89



5. Sokeainlaitokset muistojen tihentymana

valoisa koulu ja sielld oli paljon uusia kavereita, samanlaisia... (NVMuA,
Bjorn Rosenlind.)

Vaikka useimmille sokeainkoulua kayneille kertojilleni on jadnyt kouluun paa-
semisestd lampimia muistoja, sopeutuminen sisdoppilaitoselaméan kurinalaiseen
eldmanrytmiin ei ollut itsestddn selvaa. Fredrik von Zansen esimerkiksi muistaa
poteneensa alkuun paljonkin koti-ikdvaa kohdattuaan Maneesinkadulla Kruunu-
haassa 1880-luvun lopulla sisdoppilaitoselamén ankaran todellisuuden. Zansenin
esittimat perustelut koti-ikavisté ovat mielenkiintoisia ja kuvastavat enemmankin
sitd, miten hanen kotonaan himeenlinnalaisessa sdétylaiskodissa suhtauduttiin
1800-luvun lopulla sokean lapsen kasvatukseen. Zansen kertoo vilpittéman avoi-
mesti inhonneensa koulun asumalaitoksen pakollisia tyGvelvoitteita. Niihin kuului
muun muassa astioiden pesua, luuttuamista seka puiden ja veden kantoa. Omien
sanojensa mukaan hén ei ollut tottunut kotona tillaisiin ty6tehtaviin. Niihin han
sai tutustua vasta sokeainkoulussa. (NVMuA, Fredrik von Zansen.)

Sokeainkouluissa lapset opetettiin jo alaluokilta 1ahtien tyontekoon. Jokainen
osallistui talon viikkovelvoitteisiin kykyjensa mukaan. Herrojen lapsilla ei ollut tassa
asiassa erillisvapauksia. Lapsista pyrittiin muokkaamaan ajan kansanvalistuksen
ihanteiden hengessd yhdenmukaisia ja yhteiskuntaa hyodyttavia ahkeria, Jumalaa
pelkdavia kansalaisia. Toisaalta se oli my0s kaytannoéllinen tapa sadstda koulujen
siisteydestd, lammityksesti ja ruokahuollosta vastaavien henkil6iden voimia. Tal-
laiset tyokasvatukselle asetetut ideaalitavoitteet eivit kuitenkaan toteutuneet kay-
tAnnossa valttimattd aina toivotulla tavalla. Tasta ristiriidasta antaa valdhdyksen
seuraava Fredrik von Zansenin haastattelusta lainattu katkelma, jossa han muiste-
lee tyGvelvoitteiden myymista luokkatoverilleen ja siitd seurannutta rangaistusta:

Niin sitten tapahtu kans semmonen juttu ettd mulla piti olla lakasuviikko ja
sitten ma sanoin yhelle toverille etti lakasisitko sind minun puolestani niin
saat kymmenen pennid. Kymmenen pennia oli suuri raha siithen aikaan.
Juu sano han. Han naki paljon ja sitten se tuli kamminkin johtajattaren
tietoon ettd mini olin myyny lakasuviikkoni. Siitd mina sitt sain kuulla aina
tekstin selityksessi ja uskontotunnilla ja aina sit4 ettd Jeesus ei myynyt
velvollisuuksiaan. Minua rupes se lopulta niin harmittamaan ettd mina
ilmotin didilleni ettd se on niin kauheen ikavaa kun siita lakasuviikosta
sitten min# saan ett mini olen nyt myyny lakasuviikkoni. Aiti tuli Helsin-
kiin ja pyysi yksityispuhelua johtajattaren kanssa ja kysy ettd miti johta-
jattarella on meijan poikaa vastaan. "Ei mitdan. Maantiedettd han voisi
vahan parantaa”, sano hian. Mutta miti varten sitten katkeroitetaan lapsen
mielti ettd joka uskontotunti ja joka tekstinselitys niin hanen taytyy kuulla
siitd lakasuviikosta jonka han on myynyt toiselle toverilleen. Jos se nyt oli
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niin paha teko niin antakaa hanen pitaa uusi viikko vaikkapa kaks viikkoo
rangaistukseks. Ei. Ei hdnen nyt tarvitse pitia sitd. Han oli vahan hamil-
laan kylla sitten etta ditini puuttu asiaan. Se loppu siihen sitten se. Siita ei
puhuttu eni siit lakasuviikosta mittiin. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Sokeainkoulua kiayneiden kertojieni lapsuusajan muistikuvat sokeainkoulujen
ohjesddnnoista ja rangaistuksista heijastavat monin pienin siikein timan sukupol-
ven kokemusmaailmaa. Fredrik von Zansenin lapsuuden koulumaailmassa 1800-lu-
vun lopulla lapset kasvatettiin viela yleisesti sellaisten periaatteiden mukaisesti,
jossa ruumiillinen kuritus oli normi. Se perustui aikalaiskasityksissa raamatulli-
seen kehotukseen olla sdastamaitta vitsaa lasten kasvatuksessa (Stark 2006b, 60).
Arkielaman kaytannot olivat kuitenkin vaihtelevia ja usein juuri tilanteet sanelivat
kaytiantoja koulumaailmassakin. Zansen esimerkiksi muistaa, ettei hanta koskaan
rangaistu ruumiillisesti. Aiti oli ilmoittanut jo opintojen alkaessa koulun johtajatta-
relle Hanna Ingmanille, ettei ruumiillinen kuritus ole tarpeen. Zansenin kisityksen
mukaan hinen &itinsa oli onnistunut vakuuttamaan Ingmanin siité, etta poika totteli
kotona pelkkaa sanaakin. Sanojensa vakuudeksi hian oli luvannut vield Ingmanille
tulla itse huolehtimaan rangaistuksesta omakitisesti, jos sana ei pitinyt. (NVMuA,
Fredrik von Zansen.)

Myo0s Bjorn Rosenlindin tuntemassa ja muistamassa sokeainkoulussa ruu-
miillinen kuritus kuului vield 1900-luvun alkuvuosikymmenelld olennaisena osa-
na rangaistuskiytiantoihin. Toisin kuin Zansenilla, Rosenlindilla oli niistd myd6s
omakohtaisia kokemuksia. Rosenlind muistaa ruumiillisen kurituksen olleen ha-
nen nuoruudessaan niin arkipiiviinen asia, etteivit lapset osanneet sita silloin
rangaistusmuotona ihmetella tai kyseenalaistaa. He pitivat paljon ankarampana
ja pelottavampana rangaistuksena sit4, ettd heidit olisi erotettu koulusta jonkin
sdantorikkomuksen vuoksi joko méaariajaksi tai pysyvasti. Se olisi merkinnyt heille
suurempaa onnettomuutta kuin hetkelliset kivut ruumiissa. (NvMuA, Bjorn Rosen-
lind; ks. myos K.A. Fagerholm.)

Agnes Rahkon, Kalervo Nurmen ja heita nuorempien ikipolvien aloittaessa so-
keainkoulun ruumiillisesta kurituksesta oli jo luovuttu virallisesti koulumaailmassa
(ks. myos Tsokkinen 1988, 222). On kuitenkin ilmeisti, ettei vitsaa, korvapuusteja
ja tukkapollyja saadstelty heiddnkadn kouluaikanaan. Sen voi lukea monista sotien
jalkeen syntyneiden kertojasukupolvien sokeainkoulukuvauksista. Kuinka paljon tal-
laiset kurinpidolliset toimenpiteet sitten ovat vaikuttaneet sokeainkoulua kiyneiden
kertojien lapsuusajan koulumuistoihin, kédy aineistoissani ilmi yhta paljon kuri- kuin
ilkikurikertomuksistakin. Niiden vililla on my0s selvaa sukulaisuutta. Useimmat
kertomukset liittyvit yhteen juonellisiksi tapahtumiksi. Tapahtumakuvausten kes-
kipisteeni on yleensi jokin oppilaiden tekema kepponen ja sille annettu merkitys.
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5. Sokeainlaitokset muistojen tihentymana

Seuraavassa haastattelukatkelmassa Fredrik von Zansen kertoo lystikk&aan tari-
nan koulun ruokakellon piilottamisesta. Sen voi tulkita kahdella eri tavalla. Zansenin
muistama ilkikurinen tarina ilmentaé toisaalta koulun auktoriteetteihin kohdistu-
vaa vastarintaa. Toisaalta sen rinnalla on toinen tarina, joka kertoo koulutoverien
ystavyydesti ja kertojan toiveista paasta johtajan asemaan toveripiirissa:

Kyllahén siella tehtiin montaa lajia. Meita heratettiin aina aamulla
semmosella, soitettiin semmosta suurta kelloa niinkun ruokakelloa - ja
sitten erdina iltana niin mina sanoin tovereille etti otetaan alas toi kel-

lo. Se harmitti meitd kun se soi aina niin dkésesti aamulla ja pojat suostu
heti sitten. Konsta Lindstrom ja August Salo ja erds Emil Eklund ja mina

ja me otimme sen alas ja panimme sen narun kiinni seindin vaan sitten ja
menimme maata. Sitten aamulla kun se oli semmonen puolisokea opettaja
hén soitti aina sitd kelloa ja hanen piti kiskasta nauhasta eika tullut 4an-
takaan. Sitten han kysy pojilta jotka nukkuivat salissa ettd missa kello on.
Joku sanoi sitten etti siell se on poikien kamarissa. Han tuli sinne sitten ja
kysy ett onks se tdalla. Mina sanoin sitten ettd juu tuolla se on nurkassa. Se
August Salo sanoi etti: “Joko kello on soinut?” hyvin unisella 4anella. Se
suuttu niin kauheesti se opettaja ja meni ja ilmoitti johtajattarelle sitten.
Sitten meita kutsuttiin yksitellen sitten johtajattaren puheelle. Minut kut-
suttiin vissiin ensimmmaiseks. Han sano sitten néin ettd: "Konsta ja August
ja Emil voi tehda tommosta niin sen mind ymmaérran, Mutta sinakin Fred-
rik.” niin mind sanoin ettd: 'Mutta mindhén tassi olen ollut juuri padjehu
ja minun ehdotuksestani.’ ’Ai viela sinun ehdotuksesta’, sanoi han. Sitten
kutsuttiin kaikkia yksitellen sitten taas hanen puheilleen. Iltapéivilla meita
kutsuttiin kaikki. Sitt han rupes puhumaan mutt hdnen d4anensa oli niin
naurava, ettd mina aattelin ettei taa tunnukkaan kovin vaaralliselta niin
héan sanoi ettd: "Kuulkaa nyt pojat ettd mind ymmarran ettd tima on ollut
semmonen poikaviikarien teko etta tast4 ei tule kdytoksen alennusta. Mutta
mina toivon etti ette tee tatd uudestaan.’ 'Eihan me sitd uudestaan tee’, me
sanoimme. Sitt kun mina tulin sielti pois niin tyt6t keskustelivat keskenaan
kauheesti tista tapauksesta ja tyt6t sano sitten ettd: ’August ja Konsta ja
Emil voi tehdé jotakin semmosta. Mutta Fredrik.” Mina kun tulin kohdalle
niin min4 sanoin etti: "Luuletteko te ettd se Fredrik on joku enkeli.” Sit yks
tytGista rupes nauramaan. Joo etté pelkalla sdikahdyksella selvittiin. (Nv-
MuA, Fredrik von Zansen.)

Fredrik von Zansenin aloittaessa koulunkaynnin 1880-luvun lopulla Helsingin

sokeainkoulu oli suhteellisen pienen etuoikeutetun ja enimmékseen ruotsia didin-
kielenaan puhuvien sisdoppilaitos. Zansenin hieman toisessa yhteydessi esitetty to-
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teamus siit4, ettd “kaikkihan siella oppivat puhumaan ruotsia” kuvaa kouluyhteison
sosiaalista luonnetta. Kuopiossa tilanne oli pdinvastainen. Koulu oli tarkoitettu alun
alkaenkin suomenkieliseksi ja sen oppilaat tulivat padsaantoisesti Pohjois- ja Ita-
Suomen syrjaisista ja usein hyvin koyhista kunnista, joissa kansan suuri enemmisto
oli tottunut puhumaan vuosisatoja didinkielendén suomen erilaisia murteita (ks.
myo0s Tsokkinen 1988, 202). Vasta vuoden 1892 aistivialliskouluille annettu uusi
asetus muutti tilannetta siithen suuntaan, ettd myos Helsingissd suomenkielisten
oppilaiden osuus koululla kasvoi ja koulusta tuli selkeammin kaksikielinen. Kun
sokeainkoulut saivat vuosisadan vaihteeseen tultaessa kiayttéonsa uudet ja pysy-
vat koulutalot, paattyi sokeainkouluissa niiden kodinomaisuuden aika. Ajanjaksoa,
joka ulottuu sokeainkoulujen perustamisesta vuonna 1892 aistivialliskouluille an-
nettuun asetukseen, alettiin sittemmin kutsua sokeainkoulujen perustamisajaksi
(SAKL 2/1897, 17).

Vuosisadan vaihde merkitsi molemmille sokeainkouluille modernin aikakauden
alkua. Kun Bjorn Rosenlind ja muut hinen ikipolvensa lapset aloittivat sokeainkou-
lun Helsingissa 1900-luvun puolella, sokeainkoulu oli muuttanut Maneesinkadulta
Kruunuhaasta Kallion kaupunginosaan Ensi linjalle. Eldintarhan alueella toimi jo
entuudestaan monia muitakin vastaavanlaisia sosiaalisia laitoksia. Eldintarhantien
ja Ensi linjan kulmauksessa sijaitsivat my0s Sokeain Ystavit -yhdistyksen yllapi-
tdma sokeiden naisten tyokoti ja sokeiden miesten tyokoulu seki Kirjoja Sokeille
-yhdistyksen yllapitama sokeiden kirjasto. Eldintarhan aluetta pidettiin yleisesti
sopivana paikkana sairaille ja vammaisille sen luonnonkauniin ympariston ja hy-
vien kulkuyhteyksien vuoksi. Alue sijaitsi vedenjakajalla kahden hyvin erilaisen
maailman valilld. Linnunlaulussa ja Ensi linjan perukoilla elettiin maalaismaisissa
olosuhteissa. Toisen linjan laidalta taas avautui nakyma ahtaisiin puukortteleihin ja
tyolaisten kaupunkiarkeen. Pitkansillan pohjoispuoli muodosti kokonaisuudessaan
vuosisadan vaihteessa paitsi maan suurimman teollisuuskeskuksen myos maan
vhtendisimman ja keskitetyimman tyolaiskaupunginosan. (Paronen 1998, 3, 17;
ks. myOs Waris 1973.)

Vuonna 1898 Ensi linjalle valmistunut Theodor Granstedin uusromaaniseen
henkeen suunniteltu kolmikerroksinen koulurakennus oli my6s pitkdan Eldintarhan
alueen ainoita mahtipontisia rakennuksia. Sen sidhkoistetty moderni sisavalaistus
kajasti valoa rakennuksen ikkunoista pimeina talvi-iltoina alas Té6lonlahdelle ja
kauas kaupungille asti. Naon puuttumista ei tunnustettu enaa talla maelld muu-
riksi, joka olisi sulkenut sokeat pois koulutuksen ja tiedonvalon piiristi. Sokeus
oli alettu mieltdaa lahtokohtaisesti vammaksi, jota voitiin lievittdd ja kompensoida
koulutuksen avulla. Sitd ilmentaa myos Eldintarhantien ja Ensi linjan kulmauk-
seen vuonna 1906 kohonneen aikuissokeiden tyokoulun nimi Arla, joka tarkoitti
aamunkoita, orastavaa valon kajoa, samoin kuin sen julkisivuun ikuistettu relief-
kirjoitus: Waloa sokeille — Ljus &t de blinda. (SAKL 9/1900, 139—140; SA 1/1915;
KSK 2-3/1962, 47—49.)
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5. Sokeainlaitokset muistojen tihentymana

Elaintarhan sokeainlaitosten oppilaat saivat elaméankatsomuksensa perusteeksi
nihda myos elamaa laidasta laitaan. Ensi linja ja sen lahiymparisto takasivat kou-
lujen oppilaille sivustakatsojan roolin monien poliittisten tapahtumien paanayt-
tamolle. Paitsi tyovdeston arkinen elama myo6s tyovaenliikkeen nousu ja poliittinen
toiminta olivat kisin kosketeltavan lahella koulujen elamaa. Vuoden 1905 suurlakko
ja Hakaniementorin mellakat tapahtuivat aivan kivenheiton paéssa kouluilta. Sa-
moin vuoden 1918 kansalaissota kosketti kouluja konkreettisella tavalla valkoisen
osapuolen otettua ne kayttoonsa sotasairaalaksi. (Paronen 1998.)

Eldintarhaan muutto merkitsi Helsingin sokeainkoululle monessa suhteessa
symbolista siirtymaa traditionaalisesta yhteiskunnasta moderniin yhteiskuntaan.
Helsingin sokeainkoulun sosiaalinen rakenne alkoi muuttua samankaltaiseksi kuin
sen ympadrille rakentunut eldva ja muuttovoittoinen tyolaisten kaupunginosa (ks.
my0s Tsokkinen 1988, 201—210). Tassa murroksessa myos Helsingin ja Kuopion
sokeainkoulut tulivat sosiaaliselta rakenteeltaan lihemmas toisiaan. Tassa mieles-
sd vuoden 1892 aistivialliskouluille annettu asetus ja sen my6ta uuden koulutalon
valmistuminen Ensi linjalle koskettivat Helsingin sokeainkoulua huomattavasti
dramaattisemmin kuin kuopiolaisia uuden koulutalon valmistuminen Flodbergin-
maielle vuonna 1900. Helsinkildisille kysymys ei ollut yksinomaan fyysisesta siir-
tymisestd Kruununhaasta Kallioon, vaan huomattavasti kokonaisvaltaissmmasta
eldméantavan ja maailmankuvan muutoksesta, jota ilmensi valtakunnan politiikassa
sdatylaitoksen hajoaminen vuoden 1907 ensimmaisissi yksikamarisissa eduskun-
tavaaleissa.

Toisaalta Helsingin sokeainkoulussa koettu symbolinen ja elaméantavallinen siir-
tyma ei valttamatta nakynyt valittémasti ulospdin, kun sulautuminen valtiolliseen
rakenteeseen vahvistui. Se alkoi ilmetd vasta vihitellen uusien suomenmielisten
opettajien astuessa virkoihin ja vanhojen siirtyessa syrjain tai vaihtaessa ruotsin-
kielisid sukunimidan suomalaisiksi. Bjorn Rosenlindin mukaan tdma valtakunnan
politiikassa koettu murros, jossa fennomaanit ajoivat kithkeasti suomen kieltd maan
johtavaksi kieleksi, ilmeni heidan koulussaan jannitteena ruotsin- ja suomenmie-
listen valilla:

Suurin osa opettajista oli ruotsinmielisia ja sit yks osa oli niitd vanhasuo-
malaisia eli suomettareiks niitd sanottiin. Siel oli aina niitten kesken vahén
sellasta kyrailemisti. Tin mi huomasin sielli. (NVMuA, Bjérn Rosenlind.)

Kuopion sokeainkoulua kdyneet kertojat eivit muista omassa koulussaan ol-
leen téllaista vastakkainasettelua, mika ei kerro siité, ettei sellaista olisi esiintynyt
Kuopiossakin. Kielitaistelut kuuluivat enimmékseen aikuisten maailmaan. Rosen-
lind muistaa, etteivit opettajien keskuudessa esiintyneet kieliriidat vaikuttaneet
mitenkain erityisesti lasten elaméaan. Rosenlind sanoo lasten oppineen puhumaan
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koulussa seki ruotsia ettd suomea. Molemmilla kielilla tultiin hinen mukaansa
hyvin toimeen. Rosenlind mainitsee my®ds, ettei ruotsinkielisten oppilaiden usein
suomenkielisia oppilaita keski- ja yldluokkaisemmilla taustoilla ollut merkitysta
oppilaiden keskiniisiin suhteisiin. Rahaa ei hinen mukaansa ollut kaytettavissa
kenelldkaan. Ainoastaan sunnuntain pullanpalat saattoivat toimia heille maksu-
valineina silloin, kun haluttiin tehda kauppaa koulun pakollisista tyovelvoitteista
tai hankkia muita vastaavanlaisia etuja toisten avulla:

Fi sielld kellddn ollut rahaa pennidkaan. Ei sielld ollut talollisenpojalla kuin
rikkaillakaan pennidkadn rahaa. Mit4 ne sill4 olis sielld tehny. Se oli sun-
nuntain pullanpalat kun vélitti rahaa. Joo etta kun se oli sellanen iso pyorea
pullanpala kun pantiin palasiks niin sill4 sitten tehtiin salaa kauppaa.
Makso niin ja niin monta pullapalaa sitte jos osti jotain. (NVMuA, Bjérn
Rosenlind.)

Fredrik von Zansen, joka saattaisi olla Rosenlindin kanssa eri mielta oppilaiden
kaupantekotilaisuuksissa kiytetyistd maksuvilineists, jakaa omilta kouluvuosiltaan
samanlaisen muistikuvan siitd, ettd sokeainkoulu oli sikili tasa-arvoinen yhteiso,
etta oppilaat hyvéksyivat toistensa yksilollisyyden ja keskindisten avointen suhteiden
ansiosta ilmapiirii hallitsi ulkonaisesta arvojarjestyksestd huolimatta keskindinen
solidaarisuus. Zansen valottaa titd puolta tuomalla esiin oppilaiden vahvan to-
verihengen, joka korostui hanen kouluaikanaan lomakausien lahestyessa. Talloin
paremmassa sosiaalisessa asemassa olleet oppilaat, joihin Zansen maaritteli myos
itsensd, pyrkivit jarjestimaan vahempiosaisille orvoille luokkatovereilleen oleske-
lupaikkoja kesdloman ajaksi kotoaan:

Siihen aikaan sentdén koetettiin jarjestaa niille kesimajoitusta niille, jotka
olivat, joilla ei ollut kotia. Yhteen aikaan ne olivat Simasalossa Sipoon
saaristossa. Ja otin mina itsekin niitd meille kotiin lomilla. Sitten kun mina
lopetin koulun, niin sillon mina otin yhden pojan koko kesiks meille. Han
oli koko kesin meilld. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Myo0s Agnes Rahko ja Kalervo Nurmi muistavat omilta kouluvuosiltaan vastaa-
vanlaiset oppilaiden keskinaisen avun sosiaaliset verkostot. Zansenin tavoin Rah-
ko kertoo jarjestaneensi useina kesind majapaikan Karungista muutamille orvoil-
le Kuopion sokeainkoulun tytt6oppilaille. Sittemmin ainakin yksi heistd nayttaa
tehneen vastapalveluksen myohemmassa eliméanvaiheessaan. Rahkoa muutaman
vuoden vanhempi Kerttu Lindel otti vanhan koulutoverinsa 1920-luvun lopulla
asumaan luokseen Helsinkiin Rahkon aloittaessa opinnot maisteri Mauri Hartean
hieromakursseilla. Keskindinen yhteisty6 ja avunanto ei kuitenkaan rajoittunut vain
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5. Sokeainlaitokset muistojen tihentymana

tahan, vaan se jatkui viela pitkdan tamankin jalkeen heidin myohemman elaménsa
eri vaiheissa. (NVMuA, Agnes Rahko.)

Sokeainkoulua kiayneiden kertojien lapsuusajan koulumuistoista manifestoi-
tuvat oppilaiden keskindiset solidaarisuuden ilmaukset ovat kiinnostava osa ai-
kakautensa laajempaa yhteiskunnallista kontekstia. Esimerkiksi Kalervo Nurmen
kouluaikana 1920-luvulla Helsingin sokeainkoulussa ei esiintynyt enéa kielitaiste-
luja ruotsin- ja suomenmielisten vélilla. Talta osin lastenkaan ei tarvinnut asettua
rintamalinjoihin kielikysymyksessa. Sen sijaan haastatellessani Nurmea 1990-lu-
vun lopulla Helsingin sokeainkoulun pihaperinteisti han toi yllattaen esiin vuoden
1918 kansalaissodan jattimén varjon koulun elamian. Nurmen mukaan hanen
kouluaikansa suosituimpia pihaleikkeja olivat olleet sekd hanen kotiseudullaan etta
sokeainkoulussa lahtarit ja punikit. Kysymys on luultavasti ollut samankaltaisesta
kiinniottoleikista kuin nykylasten tuntemassa poliisissa ja rosvossa. Leikin yhteis-
kunnallista ulottuvuutta ja samalla oppilaiden keskiniista solidaarisuutta kuvastaa
kertomuksessa se, ettd kaikki halusivat olla punikkien puolella. Oliko asia todella
ndin, ei ole tdssa tarkead. TarkeAmpad on kerrotun vilittdima sanoma, ettd kan-
salaissodan rintamalinjat olivat olemassa my6s sokeainkoulussa ja asettuminen
havinneiden puolelle oli yksi tapa ilmaista solidaarisuutta niille oppilastovereille,
jotka joutuivat epaoikeutetusti kantamaan punikkien lapsina vastuuta sodan seu-
rauksista sen jalkiselvittelyissa:

No sit oli tad punikit ja lahtarit. Meit oli kyl kaks poikaa. Me ei niihin
isompien poikien leikkeihin osallistuttu. Muistan kyl sieltd omasta kodosta
Vaasasta, et mun piti olla aina lahtari ja makasin siella kuolleena milloin
missikin poydan alla, mihin ne sattuivat mut ampumaan. Se oli helppoo
hommaa. Mutta sitten tuolla koulussa, jossa oli toisella kymmenella olevia
poikia, ni ei me sit niihin osallistuttu. Ne ylemman luokan pojat, nehan kavi
ihan selvaa sotaa ja tappelivat. Niinku kakarat nyt osaa. Mut me kaks ei
osallistuttu taisteluun. Mut kyllahén siti sit opettajatkin tiedusteli, ett4 ke-
nen isit oli kuulunu punakaartiin. No kenen oli kenen ei. Mun isini ei ollu
kun se oli sillon jo jattanyt perheensi ja ldhteny Amerikkaan. Muurmans-
kista amerikkalaiseen laivaan. Tai Arkankelista. Sitten tuota kun meilta
kysyttiin omaa mielipidetts, niin kaikkihan me punikkien puolta oltiin.
Sitten tuli ympari korvia ja sillalailla sehan vaan sisua kasvatti. Mut tdma ei
nyt sithen leikkiperinteeseen vissiin enis kaulu? (NvMuA, Kalervo Nurmi.)

Sokeainkoulua kéyneiden kertojien muistamat lapsuuden leikit kertovat soke-
ainkoulujen pihaperinteistd, mutta ne tuovat esille my0s yleisempia valahdyksia
sisdoppilaitoseldmaistd, jota heidan tuntemassaan kouluyhteisossa elettiin. Samalla
ne ilmentavét kertojieni kasitysta siité, ettei oppilaiden sosiaalisilla perhetaustoilla
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ollut toveripiirien muodostumisessa niin suurta merkitysta kuin kouluyhteisén ul-
kopuolella olisi saattanut olla. Sokeainkoulujen pihaperinnetti koskevan aineistoni
(Huuskonen 2000) valossa nayttaa myos silté, ettei toverien valinnassa erilaisilla
nikovammoilla ja haitta-asteilla ollut mainittavaa vaikutusta. Monet leikit ja pelit
perustuivat suureen osallistujamaaraan ja siten ystavien valinnoissa ei oltu kovin
nirsoja. Talta osin voidaan sanoa, ettd lapset oppivat sokeainkouluissa jo varhain
toimimaan yhdess silloin, kun yhteinen etu sitd vaati. Tama heijastui samanlaisen
toimintakulttuurin vaalimisena myohemminkin heidan jarjestaytyessaan aikuisina
samoihin sokeainyhdistyksiin.

Sisdoppilaitoseldma asetti my0ds ehtoja ja rajoituksia toimintakulttuurille. Soke-
ainkoulut toimivat yhteiskasvatuksen periaatteella, mutta ne nayttivit pihapiirista
katsottuna aikakautensa tyypillisilta tytto- ja poikakouluilta. Oppitunteja lukuun
ottamatta tytGt ja pojat elivit sosiaalisesti tarkoin normitettua elaméa omilla kou-
lupuolillaan ja piha-alueillaan. Myds koulun ulkopuolelle asiointiin liittyi sdanto6ja
ja normeja, jotka rajoittivat sosiaalista elaméié ja vuorovaikutusta lahiympéariston
kanssa. Useimmille sokeainkoulua kayneille kertojille onkin jaanyt lapsuutensa
kouluyhteisosti mieleen tietynlainen ylisuojelevainen ilmapiiri, jota yritettiin usein
myo0s uhmata ja vastustaa. Tasti saant6jen uhmaamisesta antaa yhden humoristisen
esimerkin Bjorn Rosenlind muistellessaan oman vuosikurssinsa poikien haaveilua
paista omille iltaretkilleen koulun ulkopuolelle seuraavasti:

Siellahdn oli aina noi portit lukossa, mut pojat koetti joskus karata kahville
sinne Eldintarhaan. Ne teki siitd laulunkin: "Eldintarhassa vie kahviputkal-
le tie, se on lyhtyjen viitottama se joka askeleen, mutta tie se vie viimein
koululle ja se tie on mutkainen”, tai jotain semmosta. Jos sattus palamaan
niin se oli aika kary. Se olis ollu aika paha juttu. TyttGjen puolella oli kylld se
hevosportti auki, mutta tytt6jen puolelle ei voinu menna. Se oli katos yhta
suuri synti. Tytt6jen puolella oli oma ulkovahti ja pojilla oma. Millas siita
menit? Ei kiiyny se juttu sillo. (NvMuA, Bjérn Rosenlind.)

Sokeainkoulua kédyneilla kertojilla on erilaisia muistikuvia siitd, kuinka ankaran
valvovan katseen alla he loppujen lopuksi koulussa elivit. Esimerkiksi Pekka Mékela,
joka kavi Helsingin sokeainkoulua osittain samaan aikaan Kalervo Nurmen kanssa
1920-luvulla, muistaa valvonnan ja kontrollin tiukkuuden vaihdelleen koulussa
paljolti sen mukaan, kuka oli kulloinkin koulun johtajana ja keiden opettajien tai
yleens#kin aikuisten kanssa oltiin tekemisissa:

Sehin oli tyypillinen sisdoppilaitos. Mutta jonkin verran eroja oli siind

taikka siindkin ilmeni sen mukaan minkalainen oli johtaja ja johtajatar ja
asuntolanhoitaja, jotka aina joskus niitten vuosien varrella sitten vaihtui-
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vat, ettd heijan henkilokohtainen suhtautumistapa hyvin paljon vaikutti
tahin jokapiiviseen olemiseen sielld. (NVMuA, Pekka Mikeli.)

Sokeainkoulujen sisapiirijulkisuuteen punoutui monimutkainen sosiaalisten ja
hierarkkisten verkostojen kudelma, joilla on kuitenkin ilmiéna yleisemmaén tason
liittyméakohtia muiden vastaavanlaisten laitosten yhteiséelaméan muotoihin ja ar-
kielaméan kaytantoihin. Tarkoitan tilla erityisesti sekd goffmanilaisessa (1969) etta
foucaultilaisessa (1980) tulkintakehyksessa sellaisia rakenteita, jotka muovaavat
yhteistjen sisdisia kirjoitettuja ja kirjoittamattomia sdant6ja ja vallankayton me-
kanismeja. Aineistossani se ilmenee juuri tiukkoihin sdant6ihin ja normeihin koh-
distuvina lapsuusajan muistoina. Useimmat kertojat muistavat koulun johtajan
ja asuntolan johtajattaren edustaneen yhdessd vakituisten aineopettajien kanssa
ylinta auktoriteettivaltaa. Heisti on jadnyt paljon muistoja, ja heidan tekemisidin
muistellaan mielelladn niin hyvéssé kuin pahassakin. Samalla on kuitenkin koros-
tettava, ettd ne ovat sidoksissa kertojien erilaisten ikdkausien muisteluun. Kaikkein
ilkikurisimmat ja ehka varikkaimmatkin muistot sisdoppilaitoselamén arjesta ovat
kertojien viimeisilta kouluvuosilta. Ndiden kertomusten taustalta hahmottuu sosi-
aalinen kuvio, jossa erilaisilla tarkoituksenmukaisilla roolinotoilla hallittiin sosiaa-
listen tilanteiden luomia jannitteit4 ja rakennettiin kouluyhteis66n omia alakulttuu-
rin muotoja. Monet ilkikuriset kertomukset nayttavatkin ilmentdvan ennen muuta
sitd, ettd ala- ja yldluokan oppilaat elivit sokeainkouluissa toisistaan tietimatonta
elamaa. Seurusteluasiat ja muut aikuisten huvitukset, kuten kortinpeluu, tupakan-
poltto ja alkoholi kuuluivat ylaluokan oppilaiden kokemusmaailmaan. Vastaavasti
tavanomaisemmat leikit ja leikkikalut olivat alaluokan oppilaiden sosiaalista todel-
lisuutta. Yhteista nayttaa olleen vain sosiaalinen ymparisto, jossa kaikki tapahtui
samanaikaisesti joskus julkisemmin, useimmiten julkisuudelta piilossa.

Sokeainkoulut olivat tirkeiti paikkoja keskindisten ystavyyssuhteiden ja yh-
teenkuuluvuuden tunteiden rakentumiselle. Toisaalta sokeainkouluihin liittyvan
ilkikurisen kerronnan taustalta aukeaa myos toinen sosiaalinen todellisuus. Oppi-
laiden sosiaalinen kontrollointi oli tiukkaa, ja olisi ideaalista viittaa, ettei tima olisi
heijastunut kielteisella tavalla oppilaiden elamaén ja keskindisiin suhteisiin. Aroille
jasyrjaan vetaytyneille lapsille elama sisaoppilaitoksessa on tuntunut varmasti koke-
muksena huomattavasti rankemmalta kuin niille lapsille, jotka olivat ulospain suun-
tautuvia. Sokeainkoulua kdayneiden kertojieni muistamat kouluyhteisot nayttavatkin
herattdvan samanaikaisesti seka ylpeyden ettad hapeén tunteita entisten oppilaiden
madritellessd omaa asemaansa kouluyhteisossd ja muiden asemaa siina. Useimmat
kertojat sanovat avoimesti monivammaisten lasten sijoittuneen kouluyhteisossa
sosiaalisen verkon reunoille tai sen ulkopuolelle kokonaan. Agnes Rahko muistaa,
ettd hanenkin vuosikurssillaan oli koulun alkaessa monia vaikeavammaisia lapsia,
jotka eivat kuitenkaan sopeutuneet koulueldméaan ja heidat1ahetettiin pian muualle:
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Siina oli monta poikaa semmosta jotenkin ihan semmosta niinkun kehitys-
vammasta. Niita pidettiin se ensimmainen luokka ja pantiin ne pois sitten
kokonaan kun ne ei oppinu mitdan. Mutta oli siind muutama poika sem-
monen jotka sitten jaikin. Sitten loppujen lopuksi kun ma paisin koulusta,
niin meijan luokalla ei ollu kun yks poika. Se oli semmonen erikoinen. Se
teki runoja ja oikein pistekirjoituksella teki kirjan runojaoikein semmosia.
Siihen aikaan me naurettiin niille kun ne oli niin hassuja. Mutta ne oikeas-
taan nykyaikasia olivat ett se eli vissiin vahan aikasemmin kuin muut sita
kirjallista aikaa. (NvMuA, Agnes Rahko.)

Arkieldman sosiaalinen todellisuus, jota sokeainkoulua kidyneet kertojat ku-
vailevat puhuessaan kouluyhteisosti ja toveripiireistd, on yhteydessa heidan ko-
kemuksiinsa eldmasta tiiviissa yhteisossa. Jokainen oppilas joutui lunastamaan
oman paikkansa ja arvostuksensa kouluyhteison jasenena. Toiset onnistuivat siina
helpommin kuin toiset. Esimerkiksi Fredrik von Zansen, joka karsi alkuun kovasta
koti-ikavastd, kertoo 10ytdneensd oman merkityksensa kouluyhteison jasenena vas-
ta ajan myota kisin kirjoitettujen konventtilehtien toimituskunnan piirista. Siihen
kuuluivat Zansenin ohella Anna Friman, Ada Pyntt0, Aina Johanson, Hilja Saksanen
ja August Salo seki suomenkielisen luokan oppilaista Jenny Selroos. Heidan muo-
dostamansa varhainen kirjallinen piiri jatkoi yhteydenpitoa my6s koulun jilkeen.
Zansenin mukaan kirjallinen piiri oli ollut heille aluksi vain yhteinen harrastus,
mutta siitd kehittyi ajan my6ta vakavammin otettu asia. Sen ymparille tuli maara-
tietoisempaa lehtien julkaisua ja muuta kirjallista toimintaa. Kirjallinen piiri toimi
heille myohemmassé elamanvaiheessa myos ponnahduslautana yhteiskunnalliselle
osallistumiselle ja vaikuttamiselle. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Heritteet, joita Zansenin ja Frimanin sukupolven nuoret saivat maailmankat-
somuksensa perusteeksi kirjallisista harrastuksista, olivat luultavasti tarkeAmpia
kuin koulun oppitunneilta saadut vaikutteet. Samoin kouluaikana syntyneilla ys-
tavyyssuhteilla nayttia olevan tarkea yhteys myohemmassi eldméassa rakennettui-
hin laajempiin sosiaalisiin suhdeverkkoihin. Fredrik von Zansenin, Anna Frimanin
ja muiden kirjallisen piirin nuorten esimerkki edustaa vain ensimmaisia saikeita.
Vastaavanlaisia toveripiireja muodostui sosiaalisen verkon jatkeeksi heidén jal-
keensakin. Bjorn Rosenlind kertoo esimerkiksi l6ytdneensa omat toverinsa kortti-
ja shakkipeliringeista. Naissa ringeissa pyori hanen kouluaikanaan myos monia
sellaisia oppilaita kuin Vainé Haapasalo ja Axel Franstman, jotka vaikuttivat myo-
hemmalli idlldan keskeisesti myos sokeainyhdistyksissd. (NVMuA, Bjérn Rosen-
lind.) Samoin Taavetti Kiiskisen koulumuistoissa vilahtelee monia sellaisia nimi,
jotka opittiin tuntemaan mychemmin muistakin yhteyksisti. Kiiskinen mainitsee
luokkatovereihinsa kuuluneen muun muassa Eero Hakkisen, Oskari Lehtivaaran
ja Olavi Marteliuksen. He olivat kaikki jo kouluaikana yhteison keskeisia johtohah-
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moja. Eero Hakkisestd tuli mychemmalla ialla Kuopion sokeainkoulun johtaja ja
kansanedustaja. Han toimi 1960- ja 1970-luvuilla myos Sokeain Keskusliiton pu-
heenjohtajana. Oskari Lehtivaara taas opittiin tuntemaan Sokeain Airut -lehden
pitkaaikaisena paitoimittajana. Kiiskisen mainitsemasta kolmikosta viimeisen4,
vaan ei vihaisimpana, Olavi Marteliuksen tiedetddn ostaneen yhdessa ystavansa
Pekka Makelan kanssa konkurssikypsian Hellas-pianon aivan sodan loppuvaiheessa
ja tyollistaneen sotien jilkeen jilleen kannattavaksi muuttuneessa yrityksessaan
vuosikymmenien ajan monia sokeita pianonvirittdjia. Sekd Marteliukselle ettd Ma-
keldlle myonnettiin myohemmin heidin ansioistaan neuvoksen arvonimet: Mar-
telius sai kauppaneuvoksen ja Makela teollisuusneuvoksen arvonimen. Kiiskiselle
itselleen tovereiden menestys ei nayta aiheuttaneen nakyviaa kateutta. Kiiskinen
kertoo viihtyneensa jo kouluaikana mieluiten kisityoverstaalla ja rakentaneensa
itselleen jo tuolloin vahvan kisityliisidentiteetin. (NvMuA, Taavetti Kiiskinen.)

5.3.3 OPPITUNNIT JA OPETUS

Helsingin sokeainkoulussa lukuvuosina 1909—1920 opiskelleen Oiva Esaias Allosen
paistotodistus vuodelta 1920 on kiinnostava aikalaisdokumentti. Siita selvida yksi-
tyiskohtaisesti millaisia oppiaineita sokeainkouluissa opetettiin 1910-luvulla. Paas-
totodistuksen perusteella koulussa opiskeltiin seuraavia oppiaineita: uskonoppi,
kirkkohistoria, dgidinkieli (lukeminen, kielioppi, kirjallisuushistoria, pistekirjoitus,
lyijykynakirjoitus ja latinakirjoitus), havainto-oppi, laskento, kirjanpito, mittausop-
pi, maantieto, historia, luonnontieto, kaavailu, kdsiharjoitukset, mattotyo, ompelu,
neulominen, solmiminen, virkkaus, kankaankutominen, kority6, harjatyo, veisto,
voimistelu ja laulu. (NvMuA, koulutodistukset.)

Oiva Allonen ei pystynyt enda itse vuonna 1992 nauhoitetussa haastattelussa
heikentyneen terveytensi ja korkean ikansi takia muistamaan, mitd ndiden ha-
nen tuntemiensa oppiaineiden opetukseen kuului tai miten niiden opetus tapahtui.
Paastotodistuksesta on mahdollista lukea vain konkreettisia asioita, jotka voidaan
kuitenkin sijoittaa osaksi aikakauden kulttuuri- ja yhteiskuntahistoriallista kon-
tekstia. Talla tavoin Allosen paastotodistuksesta on mahdollista hahmottaa esiin se,
ettd historiallisesti kirkon ja kristillisten liikkeiden suojista 1860-luvulla kasvanut
suomalainen koulutusjarjestelma vakiintui sokeainopetuksessa kaytannon elamaa
painottavaksi opetusmuodoksi. Sokeainkoulujen oppiainevalikoimista ilmenee ta-
voitteena olleen opettaa oppilaille tietopuolisen ja uskonopillisen sivistyksen lisdksi
jokin kisitybammatti tai jonkin kasityohon kuuluvan tyotehtavan perustaidot.

Samanlaisia paastotodistuksia saivat muutkin sokeainkoulua kayneet kertojani.
Miti he sitten muistavat kouluaikansa opettajista ja oppitunneista, riippuu heidan
henkilokohtaisista oppiainemieltymyksistddn, mutta myds yleisemmin sokeain-
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koulujen arvoista ja oppiaineiden painotuksista. Késity6aineiden rinnalla esimer-
kiksi musiikin opetuksella oli sokeainkouluissa keskeinen asema alusta ldhtien.
Musiikintuntien yleisista piirteistd voidaan tassi todeta niiden siséltdneen seka
soiton- ettd laulunopetusta. Molemmat opetuksen alat palvelivat tehtavaansa ope-
tussuunnitelmassa paitsi ammatillisessa my6s seremoniallisessa tarkoituksessa ja
merkitysyhteyksissd. Sokeainkouluissa toimi niin kuin muissakin kouluissa omia
esiintyvid kuoroja ja torvisoittokuntia, joihin valikoituivat mukaan yleensé koulu-
jensa musiikillisesti lahjakkaimmat oppilaat. Ne olivat 1800-luvun lopulla ja pit-
kaan 1900-luvun puolellakin koulujensa ylpeyden aiheita. Samalla ne olivat tarkeita
ponnahduslautoja monille oppilaille heidin mychemmalla musiikillisella urallaan
erilaisissa laulukuoroissa ja soittokunnissa, joita tarvittiin nostattamaan kansallisia
jaisanmaallisia tunteita erilaisiin juhlatilaisuuksiin. (Ks. my6s Tsokkinen 1988, 219.)

Fredrik von Zansen muistaa musiikin olleen tarkeé oppiaine hanen kouluaika-
naan. Etenkin pianotunnit olivat jidneet hinen mieleensi vahvana tunnemuistona.
Se ei kuitenkaan johtunut siit4, ettd han olisi ollut jotenkin erityisen lahjakas musii-
kissa tai ettd hin olisi ollut ylipdansa innostunut istumaan soittotunneilla. Zansen
kertoo ottaneensa pianotunteja vastahakoisesti ja ldhinna vanhempiensa tahdosta.
Musiikki ei kuulunut hanen omiin ammatillisiin suunnitelmiinsa:

Vanhemmat tahtoivat minun opiskelevan musiikkia, mut se opettaja oli
niin hermostunut ja se oli semmosta puolhaukkumista koko ajan hanen
opetuksensa etttd en mina jaksanu sitd kuunnella. Lopulta ne sitten antovat
myGten ettd ma sain lopettaa. Siind oli ty6ta ja tuskaa. “Sind oot niinkun
joku kissamaija olis tadlla pianon edessa.”, han voi sanoa ja niinkun Kalle.
Se oli sesmmonen tylsimielinen poika jolla oli semmoset vetelit kddet ja
mitd han millonkin sitt taas. “Than kyllastyy sinuun.” ja tommosta se oli.
Jos ettei olis ollu niin hermostunut opettaja niin ehka mina olisin saanut
innostusta. Itse hankin sitten huilun ja rupesin sita huilunsoittoa harjoitta-
maan. (NVMuA, Fredrik Von Zansen.)

Sokeainkoulun oppiainevalikoimista kouluaine, joka oli ollut Zansenille seka
helpoin ettd rakkain, oli didinkieli ja erityisesti pistekirjoitus. Zansen sanoo tun-
teneensa jo varhain kutsumusta kirjallisiin harrastuksiin ja toivoneensa, etta saisi
toimittaa joskus oikeaa lehtei. Siihen hanelle tarjoutui mahdollisuus mychemmalla
ialla 1930-luvulla, kun hin sai vastatakseen Varjojen mailta -lehden toimittamisen.
Sita edelsivit ja pohjustivat monet avustajan tehtaviat muissa lehdissa ja kaunokir-
jalliset omakustanteet. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Aidinkieli oli sokeainkouluissa arvossa pidetty oppiaine. Lukukirjojen sisiltGjen
perusteella ei kuitenkaan voinut olla aina varma, istuiko didinkielen vai uskonnon
tunnilla. Molemmilla oppitunneilla opeteltiin samojen Raamatun osien ja muun
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hengellisen kirjallisuuden avulla lukemaan omin sormin Jumalan sanaa. Lukukirjat
olivat joko moonin tekniikalla, reliefkirjaimilla tai pistekirjoituksella painettuja ko-
hokirjoja. Kun sokeainopetuksen pioneereilla ei ollut viela opetustoiminnan alkaessa
1860- ja 1870-luvuilla selkeaa kasitysta siitd, mika olemassa olevista kilpailevista
kirjoitusjarjestelmista soveltui parhaiten sokeainopetukseen, ratkaistiin ongelma
siten, ettd kirjoittamisessa kaytettiin pistekirjoitusta ja lukemisen harjoittelussa
sekda moonin tekniikalla etta reliefkirjoituksella painettua kirjallisuutta. Tallainen
kaytanto oli yleinen muuallakin Euroopassa. (Ks. my6s Keravuori 1990, 18—23.)
Kohokirjat hankittiin Suomeen p#sasiassa Ruotsista ja Tanskasta. Samoin kir-
joitusvilineet tulivat ulkomailta. Opettajat toivat niitd mukanaan opintomatkoilta
tai tilasivat ne postitse kotimaahan paastydan. Anja Tsokkisen (1988, 213, 221)
mukaan etenkin opettajien kansainvilisten konferenssien yhteydessa jarjestetyilla

nayttelyilld oli suuri merkitys. Nayttelyissa oli esilla monenlaisia sokeainopetukseen
kehiteltyja uutuuksia, kuten pistekirjoitus- jalaskutauluja, lyijykynékirjoituslaitteita,
geometrian havaintovalineits, kohokarttoja ja muita luonnontiedon, maantiedon
ja havainto-opin valineita.

Figure 7: Helsingin sokeainkoulun oppilaita maantiedon tunnilla. - Nakévammaismuseon kuva-arkisto.

Sokeainkouluihin 1800-luvun lopulla hankitut opetusvilineet kertovat esi-
neellisini todisteina paitsi sokeainkoulujen my6s nikévammaisten tiedonsaannin
historiasta. Jotkut naistd ulkomaan uutuuksista osoittautuivat heti alusta alkaen
seka opetusvilineina ettd tiedonsaannin apuvilineind menestykseksi. Niita olivat
juuri pistekirjoitustaulut ja kohokartat. Suomeen hankituissa opetusvilineissa on
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mukana myo0s esineitd, jotka eivit saavuttaneet suosiota epakaytannollisyytensa
vuoksi. Taavetti Kiiskinen muistaa kouluvuosiltaan muiden muassa raskastekoiset
lyijykynékirjoituslaitteet. Ne oli Kiiskisen mukaan tarkoitettu apuvalineiksi ndkevien
kirjoitukseen, mutta niitd ei juuri koskaan kaytetty didinkielen tunneilla:

Pistekirjotusta opeteltiin ja kirjotettiin taululla, mutta sitte kirjotettiin tata
lyijykynakirjotusta kansa Mustakallion aekana. Mutta se on kylla unoh-
tunu minulta se. Ku se oli, oli semmoset taulut, etti siita siirty aena se
semmonen viivain. Siis puiset taulut ja siiné oli se sesmmonen, joka siirrettii
aena seuraavalle riville. Oliks sulla semmosia?- Ai ei tehty sita kirjotusta.
(NVMuA, Taavetti Kiiskinen.)

Johtuiko Kiiskisen mainitsemien lyijykynakirjoituslaitteiden epdsuosio niiden
raskastekoisuudesta vai esimerkiksi siitd, ettd heikkonikoisidkin oppilaita opetet-
tiin lukemaan ja kirjoittamaan ensisijaisesti sormillaan kohokirjaimia kiyttden, jaa
Kiiskisen koulumuistoissa kasittelematta. Sithen tuntuu olevan turhaa yrittaa etsia
vastausta muidenkaan kertojien koulumuistelmista. Kirjoitusvilineista, kirjoittami-
sesta ja lukemisesta aineistoni eivit juuri timan enempaa kerro.

Vaikka erilaisten kohokirjoitusjarjestelmien yhtaaikainen kaytt6 huomattiin
sokeainkouluissa varsin pian epakaytannolliseksi, erimielisyytta syntyi kielta, kir-
joitusjarjestelmaa ja painopaikkaa koskevissa kysymyksissa. Nakovammaisten kir-
jastolaitoksen historiaa tutkineen Kirsi Keravuoren mukaan kirjoituskysymys kar-
jistyi lopulta 1880-luvulla kirjasodaksi, jonka taustalla olivat ennen muuta Kuopion
sokeainkoulun johtajan Karl Mortimer Steniuksen ja aistivammaistyon pioneerin,
Porvoon piispan Carl Henrik Alopaeuksen keskindiset arvovaltakiistat. Kirjasodan
seurauksena kirjallisuuden julkaiseminen samoin kuin keskustelut pistekirjoituk-
seen siirtymisesta tyrehtyivit kaytannossa kokonaan 1880-luvulla. Keskustelut ko-
hokirjoista kdynnistyivit uudelleen vasta seuraavan vuosikymmenen alussa. Tall6in
myos pistekirjat astuivat oppikirjoina kuvaan ja ne syrjayttivit véhitellen tieltdan
muut kilpailevat kohokirjat. (Keravuori 1990, 14, 24.)

Fredrik von Zansen ei muista kohokirjoja ja kirjoitusjarjestelmia koskeneen
kirjasodan heijastuneen mitenkaén erityisella tavalla heidan koulunkayntiinsa. Itse
hén sanoo oppineensa pistekirjoituksen jo ennen kouluun menoa ja paasseensi
siirtymé&an valmistavalta luokalta nopeasti ylemmille luokille. Zansenin lapsuusajan
koulumuistoista ei kuitenkaan selvid, misti tai keneltd hin oli saanut kayttéonsa
pistekirjoitustaulun ja opastusta pistekirjoitukseen. Selvai on vain se, ettd henkilon
on taytynyt tuntea suhteellisen hyvin timén tuolloin vield Suomessa harvinaisen
kirjoitusjarjestelman alkeet.

Sokeainkouluissa pistekirjoitukselle painetuista koulukirjoista ja yleensikin so-
keainopetukseen sopivasta oppimateriaalista muisteltiin olleen ainainen pula. Sita
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eivat pystyneet paikkaamaan edes sokeainkirjaston lainakirjakokoelmat, jotka olivat
sindnsi kokoelmana aikakauden kontekstissa varsin monipuoliset, mutta jotka ei-
vat lukumaarallisesti riittineet palvelemaan koulun massiivisia tarpeita (Keravuori
1990, 42, 45—46). Tasti seurasi, ettd opetus jii edelleen monissa oppiaineissa aa-
neen lukemisen varaan, ja niissakin oppiaineissa, joissa kirjoja oli saatavilla, kirjoja
luettiin usein moneen kertaan lapi. Bjorn Rosenlind on kiteyttanyt koulukirjojen
puutteen kuvauksessaan, jossa hin pohtii samalla oman vuosikurssinsa oppilaiden
valtavaa tiedonjanoa. Sit olisi ollut heillda Rosenlindin kertoman mukaan paljon
enemman kuin mita koulu pystyi silloisilla resursseilla tarjoamaan:

Meita oli semmonen valkattu erikoisluokka et me kulettiin koko ajan vahan
edella. Semmonen luokka ettd meiltd loppus kaikki kouluaineetkin. Kolme
vuotta olis vield ollu jaljelld, mut meilta loppus kaikki koulukirjat. Ei ollu
endd mista lukea. Geologiaakin luettiin kahteen kertaan siis kahtena vuon-
na lapi. Sitten luettiin timéa orgaaninen ja epdorgaaninen kemia ja sitten
fysiikka. Sitten luettiin historiaa, mut sekin loppus kesken. Sitte ku siihe
aikaa ilmesty sellaset vihkoset Maailma tieteen valossa tai mika se oli, niin
sitaki luettiin, mut sekin loppus kesken ja kun koulua oli vieldkin jéljelld, nii
sit luettiin yks romaani "Napoleon ensimméainen Bonaparte”. Ettd timmos-
t4, jotain piti opettajan aina keksii. (NvMuA, Bjérn Rosenlind.)

Myo0s Agnes Rahko ja Taavetti Kiiskinen muistelevat, ettei heiddan kouluaika-
naan Kuopion sokeainkoulussa olisi ollut kiytettavissa kohokirjoina juuri muita
kirjoja kuin joko moonin tekniikalla tai pistekirjoituksella jaljennettyja Raamatun
osia. Kiiskiselle nayttda painuneen tésta kirjallisuudesta erityisesti mieleen moo-
nin tekniikalla painettu Apostolien teot, jota hinen muistinsa mukaan tutkittiin
ahkerasti uskontotunneilla:

No eihén niita pistekirjotuksella ollu nidetd muita kun néita uskontokirjoja
ja mitd nii semmosta moonikirjotusta. Sit4 siné et oo nahnykkaan? Niin
siitakii oli tuota laksyja siitd moonikirjotuksesta. Mutta tuota siina tehtiin
silla tavalla, ettd ku ta4 rouva Lyytikdene piti sitd uskontotuntia, niin tuota
sitahd kerettii aena sité laksyva antaa meleko pitkésti, nii me sit luvettiin
kuitenki kaks viimesta sikeistoo taekka niitd kun oli niita pykalid semmosia
siella, nii kaks viimesta pykalaa ja sitte aena tunnin alussa sanottii Ellille,
ettd ne o laksyva se ja se pykala ja silld tavalla paastii eteenpéen siind ku
tuota muute aena siitd alusta otettii, laksyn alusta aena pikkuse matkaa.

Se ei kae merkannu ommii kirjoehisa sit4, nii se usko sen, miti sanottiin.
Mutta ndeta Apostoolien teoksia luettiin ja sitten kun sanottiin niin viha
sita laksyva, et ku pari pykalaa luette. No eiha siind menny aekaa, nii sitte
uutta luettii, nii sitdha olis tullu laksyva vaekka kuin pitkasti. Aina vaa meil-
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le uutta laksyva. Mut sit vaan se loppu otettii, nii se kirja meni eteenpéen.
(NvMuA, Taavetti Kiiskinen.)

Vaikka moonin kirjoitusjarjestelméin heikkoudet tunnettiin jo 1800-luvulla, on
vaikeaa muodostaa selkedd kasitystd, miksi Suomessa niin kuin monissa muis-
sakin Euroopan sokeainkouluissa pidettiin vield 1900-luvun puolella kiinni tista
jarjestelmasta. Kirjoitusjarjestelmén suurimpana heikkoutena oli se, ettei geomet-
risid kohomerkkeja pystytty tuottamaan késin kirjoittamalla. Samoin merkit veivat
suhteellisen paljon tilaa paperilla ja niiden tunnistaminen sormenpailla oli hidasta.
Taavetti Kiiskisen mukaan jotkut heidan luokkansa pojista pitivatkin moonin jar-
jestelmaa jo 1920-luvulla niin antikvaarisena systeeminé, etta he alkoivat tuhota
kirjoja jarjestelmallisesti pois kaytOsta:

Joo, etta silld tavalla sitd moonia tayty osata lukkee, vaikka se oli hidasta,
huonoo luettavaa. Mina en niita kylld havittany ja repiny, mutta Martelius
niita repi oekeen, tahallaan repi niita kirjoja. Mina en oo oekeen semmosen
kannalla ollu koskaan, etti havittid. (NVMuA, Taavetti Kiiskinen).

Figure 8: Kuvassa Matteuksen evankeliumi vuodelta 1891. - Kuvaaja Sakari Kiuru, Nakévammaismuseon
kuva-arkisto.

Mielenkiintoinen, mutta varsin vihélle huomiolle jaanyt asia onkin, ettd nako-
vammaisten suullis-kirjallisen kulttuurin murros, jossa siirtyma pistekirjoitusjérjes-
telmin keksimisesta sen vakiintumiseksi ainoaksi sokeiden kirjoitusjarjestelmaksi,
kesti kaiken kaikkiaan ldhes sata vuotta. Toisaalta on muistettava, etta pistekirjoi-
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tustaulut ja kirjoituspistimet otettiin sokeainkouluissa kiytt66n Suomessakin jo so-
keainopetuksen alkaessa 1860- ja 1870-luvuilla. Niitd opittiin my6s hyodyntdmaan
1890-luvulla jo varsin monipuolisesti kirjallisessa itseilmaisussa. Tassd mielessa
nidkoévammaisten kirjallistuminen tapahtui huomattavasti lyhyemmalla aikataulul-
la erilaisten siirtyméavaiheiden kautta. Tata kirjallistumisen alkuvaihetta ilmentaa
kiinnostavasti Sokeain Airuessa vuonna 1927 nimimerkilld Serkku julkaistu runo
”Koululaisen laulu”, joka visualisoi samalla arkisen ja ehka jopa idealisoidun kuvan
koulunkaynnista sokeainkoulussa. Nimimerkin takana on Armida Nieminen. Hén
kertoo kayttaneensi kyseista nimimerkkia jo kouluaikana sokeainkoulun konventti-
lehdissa. Se oli hanen mukaansa yleinen kaytanto silloin ja siihen liittyi usein myos
leikkimielistd arvuuttelua, keitd ndiméa nimimerkkien takana olevat kirjoittajat oli-
vat. Onkin paljon mahdollista, ettd “Koululaisen laulu” on julkaistu ensimmaisen
kerran jo Niemisen lapsuudessa koulun konventissa.

Ma olin lapsi vahéinen, kun aloin koulua. Kun huolettomat leikkini sai
varhain loppua.

Nyt Braillen korkopisteitd ma koitan tutkia, ja kisivoimin tarkkailen maan-
tieteen mutkia.

Teen tyotd myoskin tosissain ma monta eri sarjaa: kudon, hoylaan, veiste-
len ja vuoroon sidon harjaa.

On kynai oiva tyoase ja peltipistetaulu. Nédin kynéllani pistellen, myGs syntyi
tama laulu.

Hei, reippain mielin puuhailen ma aamust’ iltaan asti. Tyon lomass’ laulan,
soittelen ja luen ahkerasti.

Kun sitten paatian kouluni ja joudun maailmaan, sois Luoja, ett’ myG6s mi-
nun tyon, ois hyodyks isanmaan. (SA 1/1927.)

Armida Niemisen kirjoittama runo on lapsen nakokulmasta rakennettu kiin-
nostava aikalaisdokumentti, joka on samalla suhteellisen pelkistetty ja yksinker-
taistettu tapahtumakuvaus kaikesta siitd, mitd muuta oppituntien lomassa ajateltiin
ja koettiin. Runossa ei kisitella opettajien ja oppilaiden vilisia sosiaalisia tilanteita
ja jannitteitd samalla tapaa kuin esimerkiksi haastatteluina tuotetuissa aineistois-
sa. Niissd aineistoissa oppitunneista annettu kuva on jo paljon ristiriitaisempi.
Useimmat sokeainkoulua kiyneet kertojani muistavat entiset opettajansa karri-
katyyrimaisina ilmestyksind. Heidét kuvataan pateviksi ja epapateviksi usein sen
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perusteella, millainen kyky ja taito heilld oli havainnollistaa vaikeita abstrakteja
asioita tai kuinka oikeudenmukaisia he olivat oppilaitaan kohtaan. Taavetti Kiiski-
nen antaa tista muistelmissaan monta esimerkki, jotka ilmentévit ennen kaikkea
sit, etteivit sokeainkoulujen oppilaat istuneet pulpeteissaan passiivisina. Useimmat
heisti seurasivat tarkasti, mita heidan ymparilladn koululuokassa tapahtui ja miten
opettajat selviytyivit vaativasta tehtidvastaan:

Mustakallio oli pateva opettaja. Vaekka se timmosta mittausoppiakin
opetti ja varmasti ei néelle kenellekkaa muille ollu mitaa hyo6tya siitd mit-
tausopista, mutta mina nietten koneitten kanssa, nii paljo oli tuota siita
hyotyva niista laskuista ja tajusin ympyrit ja muut, ettd aenoo varmasti olin
jollekka oli hyotya tastda mittausoppitunnista. [...] Nii ja laskento ei mulle
tuottana muutonkaan vaekeuksia. Tan Mustakallion liséks siel oli semmo-
ne rouva Lyytikdene, oli toese luoka laskennonopettajana. Sitte kerran, kun
semmoselle taululle tehtiin ne laskut. Se tullee ja sannoo sitte, ku mini olin
laskenu, nii sannoo, etti tda on vaarin. Laske uudestaan! No mina laskin
sen ja totesin, ettd min en saa sitd muuksi muutettua. Tuli toisen kerran ja
katto ja sano: “Ei oo vield korjattu.” Sitte tuota, enhdn mina sitd, kun mina
pidin sen, ettd tda on oikein. Mutta sitte tuli tuota kolmannen kerran tuli
sitte ja sano: "On se, on se oekein.” Nii siitd mina sitten kunnioitin sit4, etta
se itte oli laskenu oma laskusa vairin. Minulla se oli oikein. Mutta ett4 jos
joku muu olis opettaja ollu, nii se oes sanonu: "No annetaa olla sen.” Etta
tatd mina pidin arvossa, ettd se myons oman virheensa. [...] Mutta sitte oli
kyl yks opettaja elikka kaekista tyhmin. Ei siis minkdanlaesta kasitystd mis-
tadn. Nii se pantiin pitimain terveysopin tuntia ja sitte fysiikantuntia, josta
ei ollu mita hyotya. Siis kun se tota nyt sahkodynamoo koetti selevittaa,
nii tuota sanottii: “Eiko se voe siitid kuvasta selevittda?” ja “Tastd mennee
viiva noi. Tasti tonne mennee viiva, viiva ja ymmarrattako te tata? Ym-
marratteko te tata?” Siis ei minkaanlaesta kasitysta ollu ja tima pantii sitte
opettaa... Joo etta nii epapateva ku olla voe. Etti se siis se johtajakin itte
varmasti Vuorela tiesi, ett4 siis ee tama tiid fysiikasta mitién, eika terveyso-
pissa senkain vertaa. Pannaan timmoselle timmosia tunteja, kun siis niin
kun fysiikantunteja. Sielld ei kukaan muut olis pystyny, ku Mustakallio siis
nieti fysiikan tunteja pitimaan. (NVMuA, Taavetti Kiiskinen.)

Kiiskinen ndyttaa olleen jo varhaisessa vaiheessa tietoinen siiti, mitka oppiaineet
tulivat olemaan hianelle myohemmassa elamassa tarkeitd. Niithin kuuluivat muiden
muassa edelld esiin tulleet mittausopin ja laskennon tunnit seka veisto- ja kasityot.
Naiita oppitunteja muistellessaan Kiiskinen ei saistele mielipiteitdan. Han on suora-
puheisuudessaan vertaansa vailla ja jossain mééarin jopa aariesimerkki. Useimmat
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muut sokeainkoulua kéyneet kertojani ovat huomattavasti varovaisempia sanois-
saan. Agnes Rahko esimerkiksi muistaa tulleensa hyvin toimeen kaikkien opettajien
kanssa. Hanella ei ole pahaa sanottavaa kenestikaan opettajasta, vaikka myontaa
opetuksen tason vaihdelleen oppiaineiden ja -tuntien valilld suhteellisen paljon.
Rahko ei kuitenkaan pysty maarittelemain tarkemmin, misti se johtui tai miten
asiat olisi pitdnyt tehda toisin. Ehka se ei ollut hinelle enda edes kovin merkitta-
va kysymys 1990-luvun kerrontakontekstissa. Han oli ollut lapsuudessaan iloinen
siitd, ettd oli ylipaansi padssyt kouluun, ja se riitti hinelle perusteluksi opetusta
ja opettajia arvostelevien mielipiteiden sivuuttamiseen. (NvMuA, Agnes Rahko.)

Agnes Rahko ja muut héanen laillaan myonteisesti sokeainkouluihin suhtau-
tuneet kertojat eivit viitd, ettd sokeainkoulut olisivat olleet taydellisid. Kertojat
mainitsevat monia koulunkaynnin ja opetuksen epikohtia, jotka ilmentavit heidan
kouluaikansa sokeainopetuksen kiaytannon vaikeuksia. Sokeainkoulujen tietopuo-
linen opetus mukaili sisalloltdan kansakoulujen opetusta, mutta opetuksessa ei
pystytty tayttimaan naita ideaalitavoitteita. Sithen vaikutti keskeisesti juuri se, ettei
oppilailla ollut kaytettavissaan koulukirjoja kuin harvoissa oppiaineissa. Opetus ja
kirjojen tutkiminen jii yleensi ddneen lukemisen ja ulkoa muistamisen varaan.
Toisaalta on muistettava, ettd sokeainkoulujen ajateltiin olevan ensisijaisesti ty6-
kouluja, joissa oppilaista tehtiin harjansitojia ja korien punojia. Oppiainevalikoimiin
sisiltyi monenlaisia kadentaitoja kehittavid aineita, joiden tehtavéana oli kehittaa
oppilaiden sormindpparyytta ja harjaannuttaa kiadet toimintakykyisiksi tulevia
ammatteja varten. Opiskelumotivaatiota ruokittiin silla, ettd suurin osa kasityo-
tunneilla tehdyista toistd pantiin myyntiin ja saaduista tuloista puolet annettiin
tekijélle itselleen niin, ettd hian sai ne mukaansa koulusta lahtiessdan. (Tsokkinen
1988, 212—213, 218—219.)

5.3.4 KOULUN JALKEEN

Agnes Rahkon, Oiva Allosen ja muutamien muiden sokeainkoulun kayneiden ker-
tojieni kirjoittautuessa lapsena oppilaiksi sokeainkouluun Suomi oli osa Venijan
keisarikuntaa. Heid4n saadessaan koulusta paastotodistuksen Suomesta oli tullut
itsendinen valtio. Viliin mahtui kaksi sotaa: Euroopassa kiyty ensimmainen maail-
mansota ja Suomessa koettu kansalaissota. Fredrik von Zansen lahestyi elamassaan
jokeski-ikai; Bjorn Rosenlind oli kymmenkunta vuotta hanta nuorempi. Molemmat
harjoittivat tahoillaan hierojan ammattia. Zansen toimi Turussa ja Rosenlind hieroi
Imatralla, joka Rosenlindin omien sanojen mukaan oli kukoistanut vield autono-
mian ajalla pietarilaisten suosittuna kylpylakaupunkina. Molemmille oli kiynyt
koulun jilkeen niin kuin useimmille heitd ennen ja heidan jalkeensa tulleille. Heidan
osakseen tuli joko tyytya koulussa oppimiinsa kdsitybammatteihin tai kouluttautua
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hierojiksi. Hierojan ty6 oli toinen hyvéksi havaittu perinteinen, joskin Suomessa vie-
14 heiddan nuoruudessaan suhteellisen uusi ammattiala. Toisaalta jotkut heidin su-
kupolvensa nuorista yrittivat myos muuttaa kehityksen suuntaa ja hakeutua muihin
ammatteihin. Esimerkiksi Bjorn Rosenlind kertoo koettaneensa toimia kasityo- ja
hierojan ammattien lisdksi sekatyomieheni teollisuuden ja maatalouden aloilla. Han
kirjoitteli ndistd kokemuksista 1930-luvun alussa Sokeain Airut -lehdissa otsikolla
“Poimintoja elaméni polulta”, joista myos ilmenee, millaisia haasteita nailla aloilla
oli sokeille. Rosenlindin mukaan useimmissa tyotehtéavissa olisi tarvittu parempaa
nakokykya kuin mitd hanella oli todellisuudessa jéljella. Tésti taas seurasi, ettd han
saattoi itsensi usein erilaisiin vaaratilanteisiin t6itd tehdessdén ja kun tapaukset
tulivat myohemmin tyonantajan tietoon, hén sai 1dhtea etsimaan t6itd muualta:

Tassa lehdessa on usein kerrottu siitd, miten ulkomailla on sokeita sijoitet-
tu maanviljelys- ja teollisuustoihin. En tiedd varmuudella, kuinka monta
sokeaa ja vihanakoistd meiddn maassamme on ja on yrittanyt olla mukana
ylllamainituissa t6issd ja miten se on heille onnistunut. Haluaisin seuraa-
vassa hieman selostaa kokemuksia 24 vuoden ajalta. [...] 1908 marraskuun
1 paivana olin vapaa koulusta ja jouduin erdille maatilalle, jossa olin vain
kolme kuukautta. Syyt lyhyeen olooni siind olivat luonnolliset. Maatila
sijaitsi sellaisessa kumpuraisessa metsdmaastossa, jossa huononékaoisen oli
mahdotonta ajaa parihevosilla halko- ja rankakuormia. Talo itsekin kaik-
kine rakennuksineen sijaitsi jirven rannalla korkealla, paljaalla kalliolla,
josta joka suuntaan oli korkea pudotus ja kun sen liséksi oli syksypimea ja
lumeton ja usein jainen kaljama keli, Siirryin taas jatkamaan sokeainkou-
lua. 1909 olin kesdlomallani kolme kuukautta Kosken pitijassa Toijalan
kartanossa maat6issa. Omistaja oli julma ja raaka mies, "hieman sukua”
hén vaati minulta kaikkia t6ita kuin tottuneilta muonamiehilti. Aina kiroil-
len ja uhaten ja viaheksyen tuloksia. Ja kun syksylla taas 1dhdin kouluun,
sain tyopalkkaseni ja evadkseni kirot ja moitteet. [...] 1911 kevaalla, kun so-
keainkoulun ovi viimeisen kerran sulkeutui selkani takana, seisoin kadulla
kummassakin tyhjassa taskussa tyhjat kadet. Toverit matkustivat koteihin-
sa lepddmain ja nauttimaan kesasta. Minnepain mina sitten lahtisin? En
ollut endi moneen kesaan levannyt, olin taistellut talonpojan ala-arvoisesta
leivasta. Kesa pelotti ja kauhistutti. Mutta jonnekin pain minunkin oli
lahdettava. [...] Turussa tiedustelin puhelimitse eri pitdjien talollisilta:
Haluaisiko joku kaltaistani toihinsa. Kaupitellessani nédin ty6voimaani, oli
masentavaa aina huomauttaa huonosta naosta. Tiesin, ettd tyGvoimani
nimellisarvo noteerattaisiin mahdollisimman alas. Mutta palkkaakin olisi
ollut saatava. Ei tule toimeen yksin silla kurjalla ruolla, jonka talonpoika
antaa orjalle. Paljon kuluu siina ty0ssa vaatetta ja jalkineita. [...] 1912 olin
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Sauvossa Tapilan kartanossa. Vakinainen toimeni oli olla kuskina, mutta
kiireisind aikoina kesalla otin osaa muihinkin t6ihin. Mutta sitten alkoi taas
peloittaa pimea syksy myrskyineen ja sateineen ja talvi tuiskuineen. Tiesin
jo kokemuksesta, kuinka vaikeaa huononékéisen on ohjata kahta hevosta
ja vaunuja pimeina 6ind tuntemattomia maan- ja kylateita. Siksi pastin
muuttaa tybalaa. Pyrin hieromaopistoon oppilaaksi ja onnistuin my6skin
paasemaan. (SA 2/1932.)

Se, ettd useimmat kertojani joutuivat yksi toisensa jalkeen antamaan periksi
haaveilleen muista kuin perinteisisti ammateista ja alistumaan kohtaloonsa, ei ollut
kiinni heidén yrittelidisyydestaan. Sokeus asetti omat rajoituksensa tyonteolle, ja
kun omillaan oli parjattava, he eivit voineet rakentaa elaméansa koulun jalkeen
pelkéan haaveilun varaan. Ymparoiva yhteiskunta asetti niin autonomian ajalla kuin
vasta itsendistyneessa valtiossakin monia haasteita, joista oli selviydyttava. Monet
kertojat sanovat palanneensa koulun paatyttya aluksi lapsuudenmaisemiin, mut-
ta kaivanneensa sieltd pian takaisin omiensa joukkoon. Harvat kertojat pystyivit
mennyttd muistellessaan tismentdmaan sitd, miksi tunneside entisiin luokkatove-
reihin oli niin vahva, ettd heidan ajatuksensa palasivat usein koulumaailmaan ja
vanhoihin luokkatovereihin.

Vaikka sokeainkouluissa koettu eldméntavan yhteisollisyys on muokannut mo-
nella tapaa sokeainkoulua kiayneiden kertojieni yhteisolliseen elaméén kasvamisen
psykologisia perusteita, on liian yksinkertaista tulkita sen kuvastavan pelkastaan
yleistd tottumusta. Toinen ja ehka vielakin merkittavampi tekija saattaa liittya so-
keainkouluissa koettuun, sosiaalisesti suhteellisen virikkeelliseen elamaan. Fredrik
von Zansen esimerkiksi kertoo palanneensa koulun jilkeen takaisin Himeenlin-
naan ja yrittdneensa sopeutua aluksi tosissaan harjansitojan itselliseen ammattiin.
Siita ei kuitenkaan tullut hdnen omien sanojensa mukaan mitdan. Han koki har-
jojen sitomisen liian raskaaksi ja yksinaiseksi ammattialaksi. Han kaipasi jotakin
muuta elimaans3, ja sithen hénelle tarjoutui tilaisuus 1890-luvun jalkipuoliskolla
erddn Helsingin vierailun yhteydessi. Matkan varsinainen paatarkoitus jaia Zan-
senin muistelmissa epaselviksi, mutta sen tarkeimmaksi sisalloksi nayttaa lopulta
muodostuneen vierailu sokeainkoululla:

Minai sain paastotodistuksen vanhalta koululta ja olin vuoden poissa siis
kotona ja tein harjoja siella. Sitten yhtena kevaana mina tulin Helsinkiin
kaymaan ja kdvin myoskin sokeain koululla. Neiti Ingman rupes sitten tar-
joamaan minulle jonkinlaista apulaisopettajan paikkaa jos ma tulisin sinne
sokeain koululle ja min& suostuin ja olin siihen elaytynyt sitten niin. Mutt
sitten neiti Ingman kirjottikin mulle ettd ei myonnetd varoja semmoseeen
tarkotukseen ettd hén siis ei voikaan mulle jarjestia sita paikkaa. Pappi
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siella meijan kyldssa sano ettd "Mene sina sinne vaan vaikka et sais muuta
kun ruuan ja asunnon. Kun kerran saat yhden jalan sisdéan niin vedét toisen
perassi ja kylla sitten rupee palkkaakin tulemaan.” Mina kirjotin hanel-

le sitten siihen suuntaan ja hin vastas ettd "Minulla ei ole sinulle muuta
paikkaa tarjottavanakuin sinun vanha oppilaspaikkasi”. Kas kun kurssi

oli kymmenvuotinen ja ett se on edelleen vapaa ja kun nima vuodet on
kuluneet niin voi olla olemassa joku toinen laitos joka sinua tarvitsee. Sen
puheen perusteella mind menin takaisin kouluun kahdeks vuodeks. Sitten
olikin toinen paikka. Sokeain miesten ty6laitos jonka johtajaksi, opettajaksi
ja tyonjohtajaksi mini tulin valituksi. (NvMuA, Fredrik Von Zansen.)

Vierailu sokeainkoululla ja kotikylan virkapapin neuvot koituivat nuoren miehen
siunaukseksi. Toisaalta koulun penkille palaaminen tuskin olisi ollut Zansenille
mikéadn vaihtoehto, jos hdanen lapsuusajan kokemuksensa olisivat olleet sokeainkou-
lusta kielteisia. Niin ei ollut hanen tapauksessaan ja ajatus kouluun palaamisesta
tuntui mielekkddmmalta vaihtoehdolta kuin harjojen sitominen kotona. Suoritet-
tuaan tarvittavat lisdiopinnot koulussa Zansen sai lopulta tyopaikan Ensi linjalle
vuonna 1900 perustetusta Sokeiden miesten tyokoulusta. Hyvat suhteet entiseen
opettajaan Hanna Ingmaniin ja hdnen vaikutusvaltaisiin tuttaviinsa Sokeain Ysta-
vissa auttoivat Zansenia elaménpolulla eteenpéin.

Figure 9: Nakdévammaisten perinteisista kasitydammateista suosituimpia olivat harjansitojan ja korinpu-
nojan ammatit. Ne olivat olleet nakdvammaisten ammatteja jo ennen sokeainkoulujen perustamista. So-
keainkoulujen ja aikuissokeiden tydkoulujen toiminta monipuolisti kuitenkin nakdvammaisten tyoskentelya
ja antoi heille huomattavasti aikaisempaa paremman ammattitaidon. Kuva Sokeain miesten tydkoulun
koritydverstaalta 1900-luvun alkupuolelta. - Nakévammaismuseon kuva-arkisto.
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Zansenin lisaksi Eldaintarhan sokeainlaitoksista jarjestyi tyotd myos hidnen van-
hoille luokkatovereilleen Anna Frimanille ja August Salolle. Friman sai puolipaivai-
sen toimen kirjastonhoitajana Kirjoja Sokeille -yhdistyksen yllapitdmasta sokeain
kirjastostaja August Salo kasityonopettajan toimen tyokoulusta. Zansenille itselleen
tehtavit sokeiden miesten tyokoulussa jaivat kuitenkin vain muutaman vuoden
valivaiheeksi. Han tunsi lopulta suurempaa kutsumusta hieronta-alalle ja hakeutui
oppilaaksi maisteri Mauri Hartean hieromakursseille. Hierojaksi valmistuttuaan
Zansen muutti Turkuun ja perusti perheen. Tamai ei katkaissut hinen sosiaalisia
siteitddn sokeainyhteis66n ja vanhoihin koulutovereihin. Zansen osallistui koko
eldménsi ajan aktiivisesti sokeiden yhdistystoimintaan ja oli ollut aikanaan myos
perustamassa yhdistyksii muiden muassa Helsinkiin ja Turkuun. (NvMuA, Fredrik
von Zansen.)

Fredrik von Zansenin mainitsemassa maisteri Hartean Kansanomaisessa Hie-
romaopistossa saivat myohemmin oppia monet muutkin sokeainkoulua kiyneet
kertojat. Kun Agnes Rahkon oli aikanaan paatettiava, mita han tekisi koulun jalkeen,
Hartean hieromakursseille hakeutuminen oli ensisijainen vaihtoehto. Hin muistaa
jannittdneensa kovasti padsya Hartean oppilaaksi. Hinen saatuaan paastétodistuk-
sen edessa oli kuitenkin monien muiden hanen luokkatovereidensa tapaan epavar-
ma tulevaisuus. Rahko sanoo ottaneensa koulun paattymisen raskaasti viitaten talla
tarkeiden ihmissuhteiden katkeamiseen:

Ma itkin ett kun piti sanoa niille opettajille ja kaikille kavereille hyvastit

ja sittten kaikki tuntu niin tavattoman epavarmalta. Ei ollu mitdan oikein
mistddn tietoo mitenka se elama nyt jatkuu. Mina olin kylla hakenu hiero-
makurssille heti koulusta suoraan. Sitten odotin jannitykselld ettd saanko
ma vapaapaikan tai en. Se maisteri Hartea anto aina meikalaisille seka
nakeville kummallekin niitd vapaapaikkoja. Siina ei tullu ollenkaan muu
kysymykseen kun terveys ja koulutodistus. Ei kysytty mitdéan varallisuu-
desta pystyyko itse maksamaan tai ei. Sitd ma jannitin ettd padsenko ma
kouluuntdnne kurssille tai en. Sitten ma olin paattany ett jos ma en saa va-
paapaikkaa niin ma menen jokatapauksessa. Ma sain vapaapaikan. Sitten
kesalla tuli elokuun alussa tieto ettd ma paasen. Se oli semmonen pelastus.
(NvMuA, Agnes Rahko.)

Toisin kuin monilla muilla hanen luokkatovereillaan Rahkolla oli selked suun-
nitelma tulevaisuudesta. Muutamat hanen ylemman vuosikurssin tyttokavereistaan
olivat muuttaneet koulun paatyttya Helsinkiin, ja hin oli laskenut sen varaan, etta
hin menisi joka tapauksessa heidan luokseen siindkin tapauksessa, ettei paasisi
Hartean hieromakursseille. Kun Hartealta kuitenkin tuli lopulta vapauttava tieto
oppilaspaikasta, Helsinkiin muuttoa ei tarvinnut enai perustella. Apua han kui-
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tenkin tarvitsi ystavattariltaan. Muutto padkaupunkiin edellytti vuokrakortteerin
hankkimista ja ilman rahaa, paikallistuntemusta ja sosiaalisia suhteita se olisi jaanyt
Rahkolla toteutumattomaksi utopiaksi. Sokeainkouluvuosina hankittu sosiaalinen
padoma muuntui hadan hetkella keskindisen avun verkostoksi ja Rahkon avuksi
tuli Kerttu Lindel (os. Korhonen), joka oli tilld vilin ehtinyt jo perustaa perheen.
Rahko muistaa kortteerin saamisen Lindeleiltd olleen hinelle monessa suhteessa
onnekas tapahtuma. Hianen iloaan lisési tietoisuus siitd, ettd Kalevankadulta, jos-
sa Lindelit asuivat, oli lyhyt kiavelymatka Esplanadille Hartean hieromaopistoon.
Se oli sokealle tytolle hdnen omien sanojensa mukaan enemmaén kuin suuri asia.
(NVMuA, Agnes Rahko.)

Agnes Rahko ja Kerttu Lindel auttoivat toisiaan vield moneen otteeseen elaméan
varrella. Rahko palasi hieromakurssitalven jalkeen aluksi kotiseudulleen Perapoh-
jolaan. Han kertoo kierrelleensia maaseudun hierojille tyypilliseen tapaan talosta
toiseen, mika tarkoitti 1920-luvun lopulla kiytdnnossa sitd, ettd hian asui yhden
viikon yhdessa talossa ja toisen toisessa. Rahko sanoo kiayneensa hieromassa myos
metsatyokampilld ja osallistuneensa miesten mukana savotoille. Olosuhteet teki-
vét tyonteon lopulta niin raskaaksi, ettd kun Kerttu Lindel lapsen saatuaan pyysi
Rahkoa auttamaan vauvan hoidossa, ei hanta tarvinnut Helsinkiin kahdesti kaskea.
Kerttu ei pystynyt tarjoamaan lastenhoitajalleen kuin ruuan ja katon paan paalle,
mutta se oli Rahkolle riittdva peruste Helsinkiin paluuseen. Paatosta vauhditti toi-
von pilkahdus siit4, ettd ndin han sai uudelleen jalansijan padkaupunkiseudulle ja
ehka jossain vaiheessa my6s mahdollisuuden pagsta kiinni tyon syrjaan hierojana.
Siihen hénelle avautui mahdollisuus vuonna 1930, kun Helsingin Sokeain Yhdis-
tyksen rakennuttamassa sokeaintalossa Pengerkadulla Kallion kaupunginosassa
avattiin oma hieromalaitos. Agnes sai sokeaintalosta seka tyopaikan hierojana etta
ensimmadisen oman kodin. Agnes muutti pois Pengerkadulta vasta sotien jilkeen
1950-luvun alussa mentyaan naimisiin hieroja Eero Rahkon kanssa. Rahkot 16y-
sivit oman yhteisen kodin eteldisestd kaupunginosasta Pietarinkadulta, jossa he
toimivat myo6s lopun tyouraansa eldkkeelle siirtymiseensa asti yksityisina hierojina
tyoskennellen kotonaan. (NvMuA, Agnes Rahko.)
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6. YHTEISKUNNALLISEN TOIMINNAN
JULKISUUSFOORUMIT

6.1 YHDISTYSELAMAN PAIKALLISET JA VALTAKUNNALLISET
ULOTTUVUUDET

6.1.1 KOULULUOKASTA KOKOUSSALIIN

Sokeainkouluja on tarkasteltu edelld paaasiassa lapsuusajan muistoista rakentu-
vana kouluyhteisona. Tama kuva on kuitenkin liian suppea. Kun sokeainkoulujen
yhteisoeldmaa ja toimintakulttuuria tarkastellaan ndkévammaisten jarjestokoke-
musten ja kerronnan valossa, kuva sokeainkouluista tdydentyy. Sokeainkoulujen
suojista kasvoi yhteiskuntaan monta sukupolvea, jotka omaksuivat yhdistysaatteen
jo kouluaikana malliksi yhteisolliselle toimintakulttuurille. Koululaiset eivit viela
alaluokilla ollessaan valttamétta tiedostaneet sitd samalla tavoin kuin se valkeni
heille vanhempana heidin osallistuessaan ensin kuunteluoppilaina ja mychem-
min puhujina sokeainkouluilla jarjestettyihin sokeainyhdistysten kuukausi-, vuosi-
ja yleiskokouksiin. Sokeainkoulujen asema yhteisén kantavana rakenteena alkoi
muuttua vasta vihitellen 1930-luvulta lahtien yhdistysten saatua hankittua itselleen
omia yhdistystaloja ja toimitiloja. Sokeainkoulut toimivat kuitenkin vield pitkaan
tamankin jalkeen lukuisten ikdpolvien, aatteiden ja ajatusten symbolisena koh-
tauspaikkana.

Suomessa 1800-luvun loppu ja 1900-luvun alkuvuosikymmenet olivat yhdis-
tyksiin jarjestaytymisen vilkasta kulta-aikaa. Yhdistystoiminta kehittyi kansallisena
ilmiona tilanteessa, jossa perinteinen agraarinen, orgaaninen yhteisollisyys alkoi
murentua yhtailtd maatalouden siirtyessd markkinatalouteen, toisaalta kaupun-
gistumisen ja teollistumisen myo6ta. Tdssd murroskohdassa sekd uudet ettd vanhat
aatteelliset yhdistykset, seurat ja liikkeet alettiin ndhda vihitellen osana uudenlaista
kansalaisyhteiskuntaa. Etenkin autonomian ajan loppupuolella yhdistystoiminta
lisaantyi vauhdilla. Yhdistyslaitoksen my6ti suomalainen yhdistyskentta jakaantui
kahtia ohjelmatavoitteiden ja toimintaperiaatteiden mukaan. Toiset yhdistykset
keskittyivat tiettyihin toimialoihin ja valttivat politisoitumista ja yhteiskunnalli-
seen keskusteluun osallistumista. Toisista yhdistyksista taas kehittyi voimakkaasti
1994, 143; Alapuro 1995, 93; Nieminen 2006, 190—191.)

Nikovammaisten perustamat ensimmaiset yhdistykset jaivat ohjelmallisesti
naiden kahden erityyppisen toimintamallin vilimaastoon. Seka aikalaisdokumen-
tit ettd muistitieto antavat ymmartaa ensimmaisten jarjestdytyneiden sukupolvien
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saaneen vaikutteita yhdistystoimintaan niin kristillisten liikkeiden kuin tyGvaen-
liikkeen ohjelmajulistuksista. Vaikutteita aatteelliseen ja ideologiseen ohjelmaan
omaksuttiin my0s valtakunnan rajojen ulkopuolelta ulkomaisilta kohtalotovereilta.
Etenkin naapurisuhteilla Ruotsiin ja muihin Pohjoismaihin sekd my6hemmin es-
perantistien luomilla kansainvalisilla yhteyksilla oli tissa tiedonvalitysprosessissa
suuri merkitys. (Esim. SA 6—7/1914; SA 7—8/1921; SA 3/1923.)

Fredrik von Zansen, josta tuli vuonna 1900 perustetun ensimmaisen oman soke-
ainyhdistyksen Hand i Hand — Kasitysten -yhdistyksen ensimmainen puheenjohta-
ja, kertoo muistelmissaan sokeiden yhdistystoiminnan kdynnistyneen maassamme
samalla tavalla kuin Ruotsissa. Naapurimaassa keskeisena toimintaperiaatteena oli
se, ettei sokeiden asioita edistetty yhteiskunnassa viranomaisten ja hyvantekevai-
syysyhdistysten harjoittamalla yksipuolisella holhoamispolitiikalla, vaan yhteistoi-
minnassa nikévammaisten kanssa. Téllainen toimintaperiaate oli vielda Suomessa
tuolloin suhteellisen uusi ajattelutapa ja on vaikeaa arvioida, kuinka vakavissaan eri
sdddyt suhtautuivat sithen. Selvaa on, ettd 1900-luvun alussa ilmaantui uudenlaisia
mahdollisuuksia yhteistoimintaan ja niihin tartuttiin Zansenin sukupolven nuorten
muodostamassa toveripiirissa naiivin luottavaisesti. Jalkikdteen arvioituna nayttaa
siltd, ettd tAima on ollut myos koko heidian sukupolveaan yhdistava ja maarittava
avainkokemus.

Se oli uudenvuodenpiivianad vuonna 1900 kun sokeain kodin asukkaat
menivit onnittelemaan neiti Ingmania. Toivottamaan hénelle hyvaa uutta
vuotta. Sitten han luki heille jostakin lehdests, mitd on Ruotsissa ruvennut
hommaamaan se Blindes Forening. Ja sit han muun muassa sanoi: “Vasta
sitten kun Suomen sokeat ottavat asiansa omiin késiin, vasta sitten meilla-
kin sokeain asia rupeaa menemain eteenpdin”. Se oli ihan niin kuin tulta
tappuroihin nuo hanen sanansa. Se anto juuri aihetta sitten siihen, etta
ruvettiin puuhaamaan siti yhdistysti. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Kasitysten-yhdistyksesta tuli nimensd mukaisesti sokeiden ja sokeain ystavien
yhteinen yhdistys. Yhdistyksen perustajajdsenet olivat varhaisten kasinkirjoitettu-
jen koululehtien Tomtenin ja Peikon toimituskunnan jasenia. Anna Friman kertoo
Sokeain Airuessa juuri heidén kirjallisten harrastustensa olleen toveriyhdistysten
alkuaikojen toiminnan perustana. He eivit halunneet hyldtd koulunkaan jalkeen
sanomalehtiaatetta, joka oli yhdistianyt heitd sokeainkoulussa ja innoittanut yh-
dessd toimimiseen. Yhdistyksen perustaminen ja sen ohjelmaan siséllytetty leh-
tiajatus koettiin keinoksi yllapitaa yhteyksid vanhoihin koulutovereihin ja vélittaa
ajankohtaisia kuulumisia ja tiedonantoja kohtalotovereille. Frimanin kuvausten
perusteella Kasitysten-yhdistyksen piirissa toimitetut lehdet I morgongryningen
ja Aamunkoitossa nayttavit olleen sisélloltaan lahella my6hemmin ilmestyneita
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Suomen Sokeain Liiton julkaisemaa Sokeain Airutta ja Suomen Sokeain Kirjalli-
suusyhdistyksen julkaisemaa Varjojen mailta -lehtei. (SA 2/1924.)

Varhaisen kirjallisen piirin perustama Kasitysten-yhdistys jéi yrityksesta huoli-
matta hyvantekevaisyysyhdistysten ja ndkévammaisten omien yhdistysten puolitie-
hen. Yhdistys ajautui pian perustamisen jalkeen seka jasenkunnaltaan etté toiminta-
malleiltaan herrasviaen rouvien holhoaviin kisiin. Sen seurauksena osa yhdistykseen
liittyneista koki tulleensa petetyiksi, hylkasi yhdistyksen ja alkoi suunnitella omassa
sisapiirissaan perustavansa uuden yhdistyksen, jonka lahtokohtana olisivat késity6-
laisten ammatilliset intressit. Tahén he saivat mahdollisuuden jo kesdkuussa 1907
Helsingin sokeainkoululla jarjestetyssa valtakunnallisessa yleiskokouksessa. Sen
esityslistalla oli mukana my0s Suomen Sokeain Liiton perustaminen, josta sittem-
min myos tuli keskeinen toimija ndkovammaisten yhdistyskentille.

Uuden yhdistyksen perustamisen takana olivat Helsingin sokeainkoulun ja So-
keiden miesten tyokoulun ndkévammaiset opettajat Ludvig Stromberg ja August
Salo. Kun he saivat myohemmin vedettyd mukaansa myo6s kasityonopettaja Vaing
Illmanin, asiat alkoivat edeta yhteisvoimin vauhdikkaasti. Vainé Haapasalo muis-
taa, ettd syksylld 1906 Illmanin, Salon ja Strombergin junttaamassa hankkeessa
oltiin jo niin pitkalla, ettd uuden yhdistyksen perustamiskokouksesta voitiin tehda
paatos. Haapasalo sanoo osallistuneensa innostuneena itsekin naihin kokouksiin,
joita hdn muistaa pidetyn yleensi Strombergin ja Salon luona. Han oli tuolloin
16-vuotias eikd omien sanojensa mukaan valttimatta saanut aina muodostettua
selkedd kuvaa siitd, mita he uudella yhdistyksella tavoittelivat tai vastustivat. Haa-
pasalo muistaa oppositiohengen olleen kokouksissa siind maarin innostavaa, etta
se korvasi niin hanelle itselleen kuin muillekin kokoukseen osallistuneille nuorille
ymmarryksen puutteen:

Se oli varmaankin siind syyslukukauden aikana, kun saatiin alkuun tata
sokeain jarjestotoimintaa. Tama tapahtui siten, ettd Helsingissd asuva
pianonvirittdja Ludvig Stromberg, jonka luona asui August Salo kutsui-

vat Helsingissi asuvia sokeita asuntoonsa. Sinne kutsuttiin myos meidin
sokeainkoulun vanhempia oppilaita. Min#kin sain kunnian liittya mukaan
tahan joukkoon ja se oli kylla innostavaa. Se oli juuri mielenkiintoista
paastd mukaan tdhan aikamiesten seuraan. Kysymyksessa oli jotakin uutta,
jota emme olleet aikaisemmin kokeneet ja se tietysti innosti meita entista
enemmin. (NVMuA, Viino Haapasalo.)

Fredrik von Zansen, joka ei kuulunut tdhén sisapiiriin mutta oli tietoinen sen
olemassaolosta, muisteli vield 85 vuoden ikda lahestyessdan pettyneend heidan
ensimmaisen yhteisen yhdistyksen ajautumista sisaisiin ristiriitoihin. Zansenin mie-
lestd oppositioon jadneen porukan ei olisi pitanyt ldhtea Kasitysten-yhdistyksesta ja
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alkaa touhuta sen rinnalle kilpailevaa yhdistysta. Asia olisi voitu Zansenin mukaan
hoitaa toisellakin tavalla, vaikka han myontia lopulta, ettei se ollut mahdollista sen
jalkeen, kun Sokeain ystavit -yhdistys astui toimintaan mukaan. Tall6in paatos-
valta luovutettiin kiytdnnossa herrasvien rouville ja toiminta alkoi saada ompelu-
seuran luonteen. Zansenille itselleen Kasitysten-yhdistys oli ehtinyt jo muodostua
niin rakkaaksi, ettd han paatti pysya sille uskollisena. Myohemmin hén jousti sen
verran periaatteissaan, ettd han liittyi jaseneksi my6s Suomen Sokeain Liittoon.
Sen johtotehtéviin hin ei kuitenkaan koskaan noussut. Olisiko hén niihin tehtaviin
halunnut tai olisiko héanti niihin kaivattu, jaa lahteiden puuttuessa arvoitukseksi.

Tama Kasitysten-yhdistys oli hyvin lahelld mun sydintani. Mutta sitten se
Sokeain liitto perustettiin niin mini en liittynyt sithen ensin. Kylld mina
tykkasin etta kun oli jo olemassa yksi yhdistys niin sita olis voitu laajen-

taa ettd uuden perustaminen oli mielesténi tarpeeton. Mutta sitten liityin
minékin sithen Sokeain liittoon... Ja sittemminhin mina olen ollut mukana
Turun sokeain yhdistyksessikin. Olen joskus ollu sen puheenjohtajanakin.
(NvMuA, Fredrik Von Zansen.)

Kasitysten-yhdistyksen perustajajasenet hylkasivat yksi toisensa peraan yhdis-
tyksensa ja liittyivit Suomen Sokeain Liittoon. Kun Zansenin muistelmia kiy use-
aan kertaan lapi, tulee yha vakuuttuneemmaksi siitd, ettd han koki sisimmaéssaan
jaaneensa yksin aatteidensa ja ihanteidensa kanssa. Oliko kaiken erimielisyyden
taustalla sitten ollut raittiuskysymys, niin kuin Zansen asiaa jalkeenpain pohti, on
asia sindnsa. Jokseenkin ilmeista vain on, etti osa yhdistyksen jasenista koki rait-
tiusaatteen liian ahdasmieliseksi eika l1dhtenyt Zansenin tavoin mukaan vakijuomia
moralisoivalle ja tuomitsevalle linjalle.

Kaikkein katkerinta kalkkia Zansen sai ehka sittenkin niella siind, ettd lopulta
my0s hinen laheisin ystavénsa ja luokkatoverinsa Anna Friman hylkasi Kasitysten-
vhdistyksen ja siirtyi Illmanin, Salon ja Strombergin leiriin. On ilmeist3, ettei Fri-
man edes huomannut innostuksensa valtaamana ystavansa mielipahaa. Se, miten
Friman itse koki uuteen yhdistykseen siirtymisen, kdy ilmi hanen Suomen Soke-
ain Liiton 25-vuotisjuhlassa pitimastdin puheesta, joka julkaistiin myohemmin
Sokeain Airuessa 6—7/1932 otsikolla "Muistelmia Suomen Sokeain Liiton alku-
ajoilta”. Frimanin ronsyilevan persoonallinen kirjoitustyyli luo muistelupuheesta
lahes hurmoksellisen vaikutelman. Se ei ainoastaan kerro jisenten varvaytymisesta
uuteen yhdistykseen, vaan se myos visualisoi Helsingin sokeainkoulun pihamaan
keskeiseksi agitaatiotilaisuuksien paikaksi:

[...] Ja niin valkeni eras tuulinen syyssunnuntai v. 1906, jolloin tuo pieni
valiojoukko kokoontui Helsingin sokeainkoulun pihalle neuvottelemaan,
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mita nyt oli tehtdva. Tuon pienen valiojoukon johtajana oli herra Vaino
Ilman, joka jo silloin oli yli kymmenen vuotta toiminut ammattiopet-
tajana Helsingin sokeainkoululla, ja jo timénkin tihden oli selvaa, etta
meikaldiset, joiden oli elatettava itsensa hdnen opettamillaan ammateilla,
parveilivat erityisesti hdnen ymparillian. Siini han nytkin nuorukaisten
keskelld mietiskelee tuota ihmiskunnan ikivanhaa kysymysta: "Mita me
sOisimmme, mit4 joisimme ja milld itsemme verhoaisimme?” Ilmestyi sin-
ne silloinen johtaja, pastori Kyosti Sipildkin. Hén oli ehka ikkunoistaan tai
ehkapa muualtakin huomioinut tuota pienti joukkoa, joka siind kylméasta
syystuulesta huolimatta vakavana neuvotteli: miten keksia selvemman kei-
non leivan hankinnan helpoittamiseksi sokeille. Ja hanen jalo syddmensa
tiyttyi osanotolla. Hén tuli ulos, tervehti herttaisella tavallaan, tiedustellen
mista oli kysymys. Saatuaan avomielisen vastauksen kutsui han joukon,
noin kymmenisen henkil64 sisélle neuvottelemaan, antaen siten yritykselle
henkilokohtaisen suojeluksensa. Sita se juuri oli kun nyt tarvittiin ja nyt
syntyi sddntoehdotuksia, niin henkisté toimintaa varten, tai "Suomen Soke-
ain Liitolle” seka kaytannollista eli ammattitoimintaa varten, tai ”Sokeain
Osuuskunnalle”. Kuopioon tiedoitettiin asiasta ja siella tehtiin myoskin
saantoehdotus. Molemmat kopioitiin pisteille ja lahetettiiin kiertimaan
meikalaisten tutkittaviksi. (SA 6—7/1932.)

Helsingin sokeainkoululla kesdkuussa 1907 jérjestetyn ensimmaisen valtakun-
nallisen yleiskokouksen jarjestymista edisti my0s rautatiehallituksen myonteinen
suhtautuminen sokeiden vapaalippuihin. Eri puolilta Suomea Helsingin sokeain-
koululle saapuneesta yhdeksdnkymmenen hengen kokousvaesti, josta osallistuja-
listan (SAKL7/1907, 111—112) mukaan kolmannes oli naisia, moni olisi todennakai-
simmin jaanyt tulematta paikalle taloudellisiin syihin vedoten. Kokouksen jarjestajat
onnistuivat kuitenkin torjumaan talta osin vaaran ja takaamaan edellytykset koko-
uksen onnistumiselle. Kokoukseen liittyvat ennakkojarjestelyt ilmentévit monella
tapaa jarjestaytymiselle asetettuja kunnianhimoisia tavoitteita. Kun ihmiset oli saatu
koottua yhteen, odotettiin, etta he saisivat myos perustettua oman yhdistyksen hoi-
tamaan omia asioitaan. Kuopion sokeainkoulun johtaja Kosti Lyytikdinen, joka oli
saapunut muiden kutsuvieraiden tapaan todistamaan kolmipaiviisen kokouksen
tapahtumia Helsingin sokeainkoululle, kiteytti tihentyneet odotukset ensimmaisen
kokouspdivan avauspuheessaan:

Tahéan asti on muut ihmiset ja erittdinkin sivistynyt ylaluokka ollut osal-
lisena sokeain hoidossa ja avustamisessa, vaan nyt astuvat sokeat itse
nayttdmolle ja pyytavat myoskin itse toimia oman asiansa edistamiseksi,
ilman ett4 silti sulkevat pois tasta tyosta muitakaan. Tamén kautta sokeat
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heraavat itsetietoisiksi kansalaisiksi. Taman kautta sokeain liike tulee kan-
salliseksi. Silli asialla on suuri merkityksensa... (SAKL 7/1907, 98—99.)

On vaikea arvioida, millaisen valittomén vastaanoton puhe sai kuulijoilta, mutta
arvatenkin se on ollut tunnelmia kohottava. Lyytikdinen on liikkeelld 1ampimin ja
rohkaisevin ajatuksin. Tulevien kuukausien ja vuosien tapahtumia hén ei padssyt
kuitenkaan enad nakemaéan. Lyytikdinen kuoli vaikean sairauden murtamana pian
kokouksen jilkeen 18. paivana syyskuuta 1907 vain muutamaa kuukautta pitimansa
puheen jalkeen. (SAKL 8/1907, 113.) Tietoisuus Lyytikdisen lahestyvasta kuolemas-
ta antaakin hanen sanoilleen aivan erityisen painoarvon. Lyytikdinen halusi olla
vield kuolemansairaana paikalla kokouksessa rohkaisemassa entisid oppilaitaan
ottamaan vastuuta elamistaan omiin kisiinsa ja viemaan kokouksessa paatokseen
sen, mista jarjestaytymisessa oli ollut jo pitkdan puhe. Tama kirkastui monille vii-
meistiin silloin, kun tieto Lyytikdisen kuolemasta otettiin vastaan.

Sek aikalaislihteiden (SAKL 7/1907) ettd muistitiedon (NvMuA, Viino Haa-
pasalo) pohjalta vilittyy Suomen Sokeain Liiton alkuvaiheesta kuva, jossa jarjes-
tdytymiseen liitettiin idealismia. Odotukset olivat korkealla ja monet uskoivat, etta
kokouksessa saataisiin paatokseen sellainen itsekasvatuksellinen ohjelma, jonka
olisi pitanyt toteutua jo Kisitysten-yhdistyksen tavoitteissa. Monien himmastyk-
seksi kokous paityi valitsemaan liiton johtokuntaan enemmistoksi sokeainkoulujen
nakevit opettajat. Jalkeenpdin arvioituna se saattoi olla perusteltu ratkaisu, mutta
toisaalta se kuvastaa samalla osallistujien itseluottamuksen puutetta. Tietoisuus
omista kyvyisti ja vaikuttamisen mahdollisuuksista oli kylla heratetty, mutta roh-
keus puuttui. Johtokuntaa valittaessa ddnestdjien mieliin saattoi hiipia viime het-
kelld ajatus, ettei vasta perustettu yhdistys olisi saanut kaytt6onsa riittavia resurs-
seja ilman tillaista d4nestystulosta. Siind he saattoivat myos olla oikeassa. Mutta
olivatpa yksittédisten osallistujien syyt danestyskayttdytymiseensd mitkd hyvansa,
lopputulos jétti ilmaan jonkinlaisen revanssihengen ja kirvoitti protestimielialoja.
Se purkautui myohempini vuosina uusien sokeainyhdistysten perustamisaaltona
ja yhdistysten ajautumisena keskinaisiin ristiriitoihin ja ndkemyseroihin yhteisten
asioiden hoitamisesta.

6.1.2 IDEALISTEJA JA REALISTEJA

Sokeiden omien yhdistysten perustamisvaiheiden ilmapiirid voidaan luonnehtia
sanoilla aatteellisuus, idealistisuus ja protestihenki. Idealismi perustui tassa yh-
teydessd pienen ydinjoukon uskoon, ettd yhdistyselamin haasteista selviydyttai-
siin omin neuvoin. Ensimmaisessd valtakunnallisessa yleiskokouksessa karsityn
tappion jilkeen seuraavat sokeainyhdistykset syntyivat Tampereelle vuonna 1909
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ja Turkuun 1911. Itsendisyyden alkuvaiheessa vuoteen 1927 mennessi sokeainyh-
distyksia oli perustettu Suomeen jo seitseméntoista. Tahén saattoi vaikuttaa osal-
taan Suomen Sokeain Liiton Helsinki-keskeisyys. Liitto muistutti ylevasta nimesta
huolimatta alkuaikoina enemman alueellista kuin valtakunnallista yhdistysta. Liiton
kuukausikokoukset koituivat 1dhes yksinomaan helsinkildisten hyodyksi. Kokoukset
pidettiin Helsingin sokeainkoululla ja johtokunta muodostui ldhes poikkeuksetta
helsinkildisista. (Ks. myos Kuotola 1988, 54.)

Protestimielialan ja revanssihengen merkitysté uusien yhdistysten taustalla ei
voida sivuuttaa. Mista protestiaallossa sitten on viime kidessa ollut kyse? Siitako,
ettd Suomen Sokeain Liiton uskottiin ajautuvan ennen pitkaa Kasitysten-yhdistyk-
sen tapaan hyvintekevaisyysyhdistyksista tuttuihin uomiin? Hyvéntekeviisyyspoh-
jaisella auttamisella oli vield 1900-luvun alkupuolella elintirkea rooli monissa sokei-
den kannalta tirkeissa sosiaalisissa, taloudellisissa ja sivistyksellisissd hankkeissa,
mutta tallaista auttamista kohtaan tunnettiin myos tietynlaista vastenmielisyytta.
Einar Juvonen on luonnehtinut omissa muistelmissaan titi sokeiden keskuudessa
1900-luvun alkuvuosikymmenina vallinnutta ristiriitaista suhtautumista hyvan-
tekeviisyyteen ennen kaikkea itsetuntokysymykseksi. Juvosen mukaan he pitivit
hyvantekevaisyyttd useimmiten sellaisena ylhaaltapain ohjattuna toimintana, joka
ei vain loukannut omanarvontuntoa, vaan jota vastaan tuli myos taistella jarjes-
taytymalld. Ongelmana pidettiin erityisesti sité, ettei hyvantekevaisyysyhdistysten
jasenkuntaan kuulunut henkil6its, joilla olisi ollut omakohtaisia kokemuksia so-
keudesta. Se asetti auttajat ja autettavat jo lahtokohtaisesti eriarvoiseen asemaan.
Auttamisen motiivien ei uskottu hyvantekevaisyysyhdistyksissa syntyneen samoista
periaatteista kuin keskindisen avun periaatteella toimivissa yhdistyksissa, joissa
keskindisyys ymmarrettiin tietynlaiseksi vastavuoroisuudeksi ja vertaistueksi. (Nv-
MuA, Einar Juvonen.)

Einar Juvosen muistelmat antavat arvokkaita taustatietoja sokeainyhdistyksiin
jarjestiaytyneiden ihmisten motiiveista. Toinen ja ehka vielakin kiinnostavampi asia,
joka muisteluna tuotetusta puheesta voidaan nostaa esille, liittyy kokoussalien si-
sédpiirijulkisuuteen, jossa luotiin hedelmallistd maaperai aatteille ja ideologioille:

Taalla Suomen Sokeain Liitossa oli erds ndkovammainen. Han hiukan naki
Axel Mattson. Héan oli sellainen demagoki. Vertaisin sitd Matti Kurikkaan.
Olette varmaan kuulleet ja lukeneeet Matti Kurikasta. Sillon vuossadan
alkuvuosina kun héan toimi taalla sosialidemokraattisessa puolueessa niin
hén oli juuri sellainen lennokas puhuja joten hian sai mukaansa aina koko-
uksen melkein kaikki jasenet. Han juuri ajoi hyvin voimakkaasti sokeain it-
sendisyyttd, omatoimisuutta ja joutui silla tavalla ristiriitaan muun muassa
Sokeain ystévit -yhdistyksen kanssa joka oli noin perinteellisesti tottunut
vaalimaan ja hoitamaan sokeita. Heidan siis Sokeain ystéavit -yhdistyksen
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mielesti olisi sen pitanyt tyydyttad meitad sokeita. Mutta ei se tyydyttany.
Sitten kun Sokeain ystavilla oli ainoa tytainevarasto koulun takia tietysti
niin sielt sitten saivat nima sokeat raaka-aineensa t6ihinsa. Mutta niita
annettiin ihan noin pikkusen vain annoksittain kaikille. Ne saivat tietysti
jotka osasivat olla riittdvan kiltteja ja tulla heitd kiittimaan ja niin poispéin.
Se oli semmonen tunnekysymys siindkin. Tat4 eivat tietysti suurin osa
meisti varsinkaan vanhempana sokeutuneista niin ne eivat jaksaneet sita
sietdd. (NVMuA, Einar Juvonen.)

Keskinaisen avun ideologia oli lahtokohdaltaan itsekunnioitusta edistiva toimin-
tamalli, mutta se ei valttimatta ollut helposti sovellettavissa kaytant6on. Jo Suomen
Sokeain Liiton toimintaohjelmaa ja -tapoja hahmoteltaessa jasenist6 oli jakaantunut
toisaaltaidealisteihin, jotka uskoivat pystyviansa selviytyméaan tehtavistid omin avuin,
ja toisaalta realisteihin, jotka ymmarsivat, ettei tallaiselle idealismille voitu raken-
taa kestavaa tulevaisuutta. Tstd saatiin myohemmin myo6s varoittava esimerkki
Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnan ajauduttua vuonna 1910 konkurssiin vain
muutaman toimintavuoden jilkeen (ks. my0s Vartio 1988, 275).

On vaikeaa muodostaa selkeda kuvaa, mista tai millaisista esikuvista osuustoi-
minnan ajatukset omaksuttiin alun perin ja sovellettaviksi osaksi Suomen Sokeain
Liiton toimintaohjelmaa. Selvii on se, ettd ammattiosuuskuntien kautta kanavoitu-
neessa yhteistoiminnassa nihtiin mahdollisuuksia, jotka edistivit omatoimisuutta
jalisasivat omanarvontuntoa. Osuustoiminta oli viela vuosisadan vaihteessa uuden-
aikaistaja kdaytdnnonlaheista kansanvalistusta. Sen tarkoituksena oli johdatella kan-
saavalistuksen keinoin, ja samalla lisiti kansalaisen omatoimisuutta kannustamalla
henkiseen ja aineelliseen hyvinvointiin. Osuuskunnat nahtiin sivistyslaitoksina,
kansalaistietoja ja -taitoja jakavina sekd moraalista ryhdikkyytta harjoittavina yh-
teiskunnallisina kouluina. Taloudellinen toiminta kuului osana periaatteisiin. Sen
avulla kansalle opetettiin markkinajarkea ja rationaalista taloudellista ajatteluta-
paa. Ihanteena oli eradnlainen itse ohjautuva, organisoitu kapitalismi, jossa julkista
valtaa tarvittiin mahdollisimman vahan. (SAKL 7/1907, 97—99; SAKL 3/1908, 44;
SAKL 7/1908, 98; ks. my0s Varild 2003, 108—110; Jaakkola 1994, 95.)

Vaikka tillainen itseohjautuvuuden periaate osoittautui Suomessa lopulta idea-
listiseksi yhteiskuntamalliksi, sen kiaytdnnon sovellutuksia ehdittiin kokeilla seka
Helsingin ettd Kuopion Sokeain Ammattiosuuskunnissa. Sokeainkoulut olivat
perinteisesti auttaneet entisid oppilaita myymalla heille muun muassa tyokaluja,
materiaaleja ja ammattikirjallisuutta. Lisdksi koulut olivat pyrkineet ostamaan ja
myymaan sokeiden tekemia kasityotuotteita. Kdytannosta haluttiin kuitenkin luo-
pua ja velvoittaa sokeat organisoimaan tuotteidensa myynti ja markkinointi muulla
tavoin. Samalla organisoinnin uskottiin pakottavan kisityolaiset tekemaan kunnol-
lista jalked ja kantamaan itse vastuu tyon tuloksista. Kun osuuskunnan tiedettiin
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pystyvan liséksi jarjestaimaan lainoja, monet uskoivat, ettd talld tavoin saataisiin
sokeainkoulujen ja hyvintekeviisyysjarjestojen avustustoiminta siirrettyd padasi-
assa ammattiosuuskuntien harteille. (SA 8—9/1952; SAKL 7/1908, 98—99; Virila
2003, 97, 108.)

Sokeain ammattiosuuskuntia tarkasteltaessa on tiarkeia korostaa, ettei niita voi-
da samastaa perinteisessd mielessa tyolaitoksiin. Osuuskuntien jasenet olivat itsel-
lisia kasityolaisia, eikd osuuskunnan jasenyyteen kuulunut minkaanlaisia valtiollisia
tyovelvoitteita tai pakotteita. Osuustoiminnassa oli omat heikkoutensa eiki se valt-
tdmatta toimintamallina soveltunut kaikkien kasityolaisten asiaan. Osuustoiminta
perustui enemmain aatteeseen kuin rationaaliseen liikeajatteluun. Taloudellisesti
kannattavan toiminnan ja yhteistoiminnan periaatteen yhteen sovittaminen oli lo-
pulta liian tyodlasta Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnassa. Kun osuuskunnan
konkurssi oli edessd, se ei tullut enaa kenellekiddn yllatyksend. Axel Franstman on
muistellut my6hemmin tata Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnan ajautumista
vararikkoon Sokeain Airuessa vuonna 1952 seuraavasti:

Ensimmainen vuosi kului jotenkuten, silla ainahan sentién jotakin myy-
tiin, mutta varasto aina vain kasvoi. Maaseudulta tuli lakkaamatta lisda
harjoja varastoon, silli maaseutulaiset saivat maksaa tilaamansa tyGaineet
valmiilla t6illa. Hra Illman teki muutamia matkoja eri puolille maata koet-
taen myyda valmiita t6itd. Naistd ponnistuksista huolimatta varastot yha
vain suurenivat ja osa tavarasta alkoi pilaantua. Rahavaikeudet kasvoivat
sitd mukaa, eiki aina voitu maksaa edes tyontekijdin palkkoja. Usein oli
turvauduttava “hatdmyyntiin”, se on, etta erds tyontekija kulki liikkeesta
liilkkeeseen myymassi alihintaan siksi, etti saatiin kasaan kulloinkin tarvit-
tava summa. Pari kertaa lahetettiin tyontekijat kauppamatkoille. Suuret ta-
varamaarit annettiin heille mukaan. Ne kylld menivitkin kaupaksi, mutta
maksua ei niistd saatu. Lopulta olivat varastot tipotaynna huonoa tavaraa.
(SA 8-9/1952.)

Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnan ajautuminen konkurssiin huhtikuus-
sa 1910 oli epdileméttd monille osuustoimintaan mukaan lahteneille itseluotta-
musta horjuttava takaisku. Osuuskuntiin jarjestaytyminen olisi voinut onnistu-
essaan ratkaista monia muitakin kdytdnnon ongelmia, jotka liittyivit padasiassa
kilpailutilanteeseen teollisen tuotannon kanssa. Niin ei kuitenkaan tapahtunut.
Konkurssin jalkeen kisityomateriaalien vilitystoiminta organisoitiin Suomen So-
keain Liitolle. Samalla liiton toiminta muuttui entistd ammattikeskeisemmaksi ja
henkinen sivistysty6 jai vuosikymmeniksi taka-alalle. Talla oli ratkaiseva vaikutus
liiton julkisuuskuvan muuttumiselle yleisyhdistyksesta leimallisesti kasityoldisten
ammattiyhdistykseksi. (SA 8—9/1913; Makkonen 1957, 31.)

122



Suomen Sokeain Liiton alkuvuosien toiminta nayttaytyy poytéakirjojen ja vuosi-
kertomusten valossa monenlaisina pyrkimyksina tavoittaa kaytannon tasolla kes-
kindisen avun idea. Liitto ei ollut sddnt6jensd mukaan ammattiyhdistys, mutta se
nayttda omaksuneen toimintaohjelmaansa monia vaikutteita etenkin ty6vaen am-
mattiyhdistysliikkeeltd. Oman sairas- ja hautausapukassan perustaminen oli yksi
keskeisimmistd ammattiyhdistyksiltd omaksutuista toimintamalleista. Kassan pe-
rustamisella ei tavoiteltu vain ndennéisesti esikuvana olevien toimintaa, vaan silla
oli myo6s kaytannon merkitysta. Tarkoituksena oli avustaa kassan osakkaita saira-
ustapauksissa sekd kuolemantapauksen sattuessa antaa hautausapua. On ilmeist3,
ettd kassan perustamisella oli samalla symbolinen merkitys. Sen ohjesddnndista saa
kuvan, ettd sairas- ja hautausapukassa nihtiin vaihtoehtoisena ratkaisuna hyvan-
tekevaisyysyhdistysten ja kunnallisen koyhdinhoidon tarjoamalle sosiaaliturvalle.
(SSL:n sairas- ja hautausapukassan ohjesaantéehdotus 11.5.1910; SSL vuosikoko-
uksen poytékirja ja vahvistus sairas- ja hautausapukassan sddnnoisti 4.6.1910.)

Tyovaen ammattikunnissa oli alettu 1800-luvun lopulta ldhtien pitaa ylla am-
matti-, tyopaikka- tai paikkakuntakohtaisia sairas- ja hautausapukassoja seké apu-
kassoja avustuksien jalainojen myontdmiseen. Niiden avulla varauduttiin sairauden
tai kuoleman mukanaan tuomaan sosiaaliseen riskiin. Apukassatoiminta merkitsi
tyovaestolle ensimmaisti taloudellisen yhteistoiminnan muotoa. Kun tyontekijat
jakoivat uudelleen omia rahojaan apukassaan, he osallistuivat samalla niiden hal-
lintaan ja maardysvaltaan. Toiminta ei tehnyt kenestiakaan omistajaa, mutta tima
yhteinen apukassa sitoi tyontekijat ammattikuntiin. T&ll4 tavoin tyGvden ammatti-
kunnat pystyivit pitimaan myos jarjestaytymisasteen korkealla ja takaamaan am-
mattikunnille symbolisesti vahvan joukkovoiman. (Haapala 1986, 179.)

Suomen Sokeain Liiton perustamalle sairas- ja hautausapukassalle nihtiin sel-
ked sosiaalinen tarve. Kasityoldisten ja hierojien ansiotulot olivat sidoksissa tehtyyn
tydmadradn ja jokainen sairauden takia menetetty tyopaiva tuntui konkreettisesti
palkkapussissa. Sosiaalinen riski kasvoi sairauden pitkittyessi, ja pienikin nuhakuu-
me saattoi koitua kohtalokkaaksi. Samoin puolison tai jonkun muun taloudellista
vastuuta perheestd kantaneen jasenen akillinen kuolema merkitsi aina turvatto-
muuden lisddntymista koko perhekunnalle.

Sairas- ja hautausapukassa oli osa Suomen Sokeain Liiton jdsenilleen kehittele-
maa sosiaaliturvaa. Avustuksiin olivat oikeutettuja jasenmaksun suorittaneet sokeat
jasenet, “joita ei huikentelevan ja huonon elamén tai laiskuuden ja sidnnottomyyden
perusteella voitu pitda syyllisend hidédnalaiseen tilaansa”. Kassan ohjesdantoihin
tehdyt kirjaukset ilmentaviat samalla yhteison sosiaalista ja hierarkkista arvojar-
jestelmaa. Tiukkojen ohjesddntdjen vuoksi kassan etuisuuksista paasivat kaytan-
nossa osallisiksi vain yhteison toiminta- ja maksukykyisimmait jasenet. Heidankin
osallisuutensa naihin etuisuuksiin jii lopulta vain kuolleiksi kirjauksiksi. Kassan
ohjesadntojen mukaan rahastosta voitiin jakaa avustuksia siina vaiheessa, kun paa-
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omatulot ylittivit 10 000 markkaa ja padomasta saadut korkotulot mahdollistivat
avustusten jaon. Tahin tavoitteeseen padstiin vasta 1920-luvun puolella, mutta
talloin esteeksi avustusten jakamiselle muodostui se, etteivit kassaan liittyneet ol-
leet enéd vuosiin maksaneet vaadittua vuosimaksua. Néin oltiin jalleen tilanteessa,
jossavastoinkdymiset koettelivat idealismia ja itseluottamusta. Vainé Illman valitteli
tapahtunutta vuonna 1924 seuraavasti:

On valitettavaa, ettd kassa on joutunut tillaiseen tilaan, silla aivan varmasti
16ytyy tapauksia, jolloin sairasapu olisi valttamaton. Olisi sen vuoksi toivot-
tavaa, etta jokainen liiton jasen liittyisi my0Oskin sairaskassaan; siten olisi
kassan jatkuminen ja toiminta mahdollinen sen ohjesaantdjen mukaisesti.

(SA5/1924.)

Vaikka Illmanin kirjoituksesta ei selvid syyta jasenmaksujen rastiin jadmiselle,
onilmeist3, ettd kassan jasenten maksukyvyttomyyden taustalla vaikutti Euroopassa
koettu ensimmaéinen maailmansota ja sitd seurannut lama. Dramaattinen kaanne
tapahtui vuonna 1914, jolloin maailmansota aiheutti inflaation. Sen seurauksena
markan arvo laski vuoteen 1920 mennessi alle kymmenesosaan vuoden 1913 ar-
vosta. Jouko Jaakkola onkin todennut asialla olleen ikavii seurauksia keskinaisen
avun yhteisoille. Apukassojen tulot kasvoivat markkaméaaraisesti, mutta niiden
reaalinen arvo pieneni yli kolmanneksella. Tast4 taas seurasi, etteivat kassojen ja-
senet viitsineet enai osallistua rahastojen yllapitoon inflaation pelossa. Useimmat
apukassat alkoivat elpya uudelleen vasta talouden vakauduttua 1920-luvun puoli-
valissa. (Jaakkola 1994, 158.)

Suomen Sokeain Liiton sairas- ja hautausapukassan toimintaa yritettiin uudel-
leen elvyttaa nousukauden alkaessa. Liitto jarjesti 1920-luvun puolivalissa naytta-
van jasenhankintakampanjan kassan uudelleen elvyttamiseksi iskulauseella: ”Auta
itsedisi niin Jumala sinua auttaa.” Lahteet eivat kerro, kuka tai ketka olivat alkujaan
idean takana, mutta Fredrik von Zansen nayttda ainakin hyodyntineen ajatusta
vuodeni1925 Sokeain Airuessa otsikolla “Kohtalotoveri! Joukolla tukemaan omaa
sairasapurahastoamme”:

Tarkastellessamme asioita oikeassa ja todellisessa valossaan, havaitsem-
me piankin, etti elamassa on paljon sellaista, josta emme milloinkaan voi
olla tdysin varmoja. Tandan omistamme kodin ja asunnon, huomenna se
voi olla tuhkaldjana. Tanéén iloitsemme hyvista terveydestd, huomenna
voimme virua tautivuoteella. TAn4d4an tunnemme uhkuvaa elaménhalua,
huomenna voimme levitd kylmina paarilla. TAmé ainainen epavarmuus
on luonnollisesti osaltaan antanut aihetta palo- ja henkivakuutusyhticiden,
sairasapurahastojen, hautausapurenkaiden sekd muiden samantapais-
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ten yhtymain perustamiseen. Tuskinpa tarvinnee timan lehden lukijoille
korostaa siti tosiseikkaa, ettd sokeain elama niin monessa suhteessa on
vieldkin epavarmempaa kuin taysiaististen, silla siitdhan meilla jokaisel-

la on omat henkilokohtaiset, usein hyvinkin katkerat kokemuksemme.
Taméan on my6s "Suomen sokeain liitto” osoittanut oivaltavansa, perus-
taessaan sairasapurahaston sokeiden jasentensi turvaamiseksi. Mainittu
rahasto on nyt kohonnut 10000 markan suuruiseksi ja voisi siis sddnt6jen
mukaan alottaa toimintansa. Ainoastaan harvat sokeat ovat siind asemassa,
ettd voivat tehdi sadst6ja mahdollisen sairauden varalle. Hyvinkin mo-
nelta menevét ansiot niin sanoakseni kadesta suuhun. Liittymalla timén
sairasapurahaston jaseniksi voimme kuitenkin tehd4 jotain oman itsemme
ja kohtalotoveriemme turvaamiseksi tassakin suhteessa. Siskot ja veikot!
Yhtykadmme siis joukolla tukemaan omaa sairasapurahastoamme, varsin-
kin kun vuosimaksukaan ei ole kovin peljattava! ”Auta itsedsi niin Jumala
sinua auttaa.” (SA 1/1925.)

Sairas- ja hautausapukassan elvyttamiseksi liitto alkoi korostaa niitd konk-
reettisia hyotyja, joita kassa pystyi nykyisellaan tarjoamaan jasenilleen. Jasenistoa
muistutettiin samalla siit4, ett liiton ja sairas- ja hautausapukassan jasenmaksut
olivat kaksi eri asiaa ja kumpaankin taytyi liittya erikseen sekd maksaa erillista
vuosimaksua. (SA 5/1924; SA 1/1925.)

Kassan elvyttamiseen tahtaavat pyrkimykset kokivat pian uusia vastoinkaymisia.
Rahan arvon muuttuminen pakotti nostamaan uudelleenliittymismaksun viisinker-
taiseksi ja kassan vuotuisen jasenmaksun kymmenkertaiseksi. Korotuksia puo-
lusteltiin silla, ettd ne ndkyivat myohemmin vastaavassa suhteessa avustuksien
suuruudessa. (SA 5/1924.) Pian kuitenkin huomattiin, ettd vuoden 1912 ohjesaan-
non maiaradma peruspadoma oli jadnyt kymmenkertaisesti liian alhaiseksi. Kun
kassan ohjesaantdjen todettiin olevan muiltakin osin muutoksen tarpeessa, joudut-
tiin rahastolle laatimaan vuoden 1926 kuluessa uudet sdannét. Suurimmat saan-
tomuutokset koskivat jasenmaksuehtoja ja avustustapoja. Uusissa ohjesaannoissa
tarkennettiin myos, ketka olivat oikeutettuja saamaan avustuksia: liiton sairas- ja
hautausapukassan etuisuuksista paasivat osallisiksi vain "tyokykyiset” sokeat kassan
jasenet. Avustusten ulkopuolelle jéivit siten kaikki koyhadinhoidon varassa eldneet
sokeat ja pitkaaikaissairaat. (SA 5/1927.)

Keskiniisen avun yhteisot olivat pitkdan valjind sosiaalisina verkostoina osa
jasentensi sosiaaliturvan kokonaisuutta. Aatteellisten ja ideologisten lahtokohtien
ohella keskindinen apu kohdistui yleensa konkreettisiin asioihin. Siina ei ollut kysy-
mys pelkastidin idealismista vaan kiytdnnon sanelemista tosiasioista, joiden taus-
talla olivat Suomessa viela 1900-luvun alussa niin kehittyméton sosiaalivakuutus-
jarjestelma kuin vanhentunut vaivaishoitoasetuskin. Jarjestiaytyneissa yhteisoissa
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omat apukassat saattoivat nayttdytya monille ihmisille lahes ainoana sosiaalisen
turvan muotona. Niiden myontamat lainat ja avustukset muodostivat tilanteessa
paitsi symbolisen my06s ainoan konkreettisen perustan taloudellisten, terveydellisten
ja sosiaalisten riskien varalle. Lisdksi apukassoilla saattoi olla monissa tapauksissa
my0s keskeinen asema yhteisojen itsekasvatusohjelmassa. Sivistysrahastoilla seka
edistettiin jasenten koulutus- ja ammattipyrkimyksié ettad tuettiin materiaalihan-
kintoja. (Jaakkola 1994, 158; Urponen 1994, 174—177.)

My6s Suomen Sokeain Liiton poytikirjojen ja vuosikertomusten perusteella
voi paatella liiton pyrkineen tarjoamaan jasenilleen lainoja ja avustuksia erilaisiin
itsekasvatusta edistéviin tarkoituksiin. Yhteiskuntaa ravisuttanut taloudellinen lama
1910-luvun puolivilissi ja heti sen perdan syttynyt kansalaissota nayttavat synnytta-
neen tarpeen laajamittaisempaan avustamiseen. Liiton jasenet eivit tyytyneet enaa
hakemaan avustuksia pelkistadn itsensa kehittimiseen, vaan avustuksia haettiin
my0s suoranaiseen taloudelliseen hétian. Liiton johtokunnalle ldhetetyt avustus-
hakemukset antavatkin varsin synkén kuvan jaseniston taloudellisesta kokonaisti-
lanteesta. Toisaalta kokonaiskuva saattaisi nayttaa vielakin synkemmalta, jos arvio
ulotettaisiin myos liittoon kuulumattomiin sokeisiin. Tést4 eivit ldhteet kuitenkaan
kerro, mutta ne antavat omalta osaltaan yleiskuvan ongelman luonteesta ja siit3,
millaisten paineiden alla yhdistyksen johtokunta tyoskenteli yrittdessaian ratkoa
jaseniston taloudellisia ongelmia. (SSL johtokunnan poytéakirjat 1908—1928.)

Jaseniston odotukset liiton kykyyn toimia taloudellisen hiadan lievittdjana oli-
vat monessa suhteessa epérealistiset. Odotukset vaihtuivat monilla pettymykseksi
heidian huomatessaan, etteivit liiton avustustoimet vastanneet niitd odotuksia, joita
liitolle oli asetettu sitd perustettaessa. Paitsi liiton vuosikokouksissa my6s Sokeain
Airuen palstoilla kiytiin ajoittain kiivastakin keskustelua siité, oliko liiton talou-
dellinen tilanne todella niin surkea kuin johtokunta antoi ymmartaa. Monet uskoi-
vat liitolla olevan enemmaéan rahavarantoja kassassa, kuin silla todellisuudessa oli.
Fredrik von Zansenin kirjoitus vuoden 1924 numerossa ilmentdd monella tapaa
niitd jaseniston tuohtuneita mielialoja hanen hyokatessaan kirjoituksellaan liiton
johtokuntaa vastaan sen paatettyd lakkauttaa kaikki avustustoimet ja irtisanoa ai-
kaisemmin myontdmansa lainat. Zansen Kirjoittaa:

Lukiessa selostusta liiton uusitun johtokunnan ensimmaéisesti kokouksesta
nousee monenlaisia mietteitd mieleen, mietteité jotka eivét ole valoisinta
laatua. Johtokunta paatti muun muassa, etti varsinaisia raha-avustuksia
mikali olisi mahdollista viltettdva. Taman paatoksen perusteena voi 16ytya
paljon oikeutettuakin, mutta nykyaika on siksi ahdas ja tukala, ettd moisen
paatoksen noudattaminen kaytdnnossa lienee vaikeaa, vielapa mahdo-
tontakin, jos liitto tahtoo pysya uskollisena omille ihanteilleen. Edelleen
paatti johtokunta irtisanoa kaikki aikaisemmin myo6nnetyt lainat ja sen
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sijaan kayttaa liiton varoja lehtien “Sokeain Airut” ja "Tidning for Finlands
Blinda” levittimiseen sekd muihin liiton toimintaa edistaviin tarkoituksiin.
Mitka naméa muut tarkoitukset ovat, siita ei tehdd 1ahempaa selkoa. Mutta
lieneeko johtokunta tiysin selvilla siitd edesvastuusta, jonka se on ottanut
harteilleen padttaessaan irtisanoa kaikki liiton aikaisemmin myontadmat
lainat. (SA 3/1924.)

Suomen Sokeain Liiton toimintatavoitteet ja -periaatteet olivat 1920-luvulla
ajautuneet moniin ristiriitoihin. Ylimaardisessd vuosikokouksessa tammikuussa
1924 kaytiin jopa keskustelua liiton toiminnan lopettamisesta. Zansenin liittoa ar-
vosteleva kirjoitus osui kiusalliseen ajankohtaan liiton uuden johtokunnan kan-
nalta. Liiton lakkauttamisuhan véistyttyad puheenjohtajaksi uudelleen pitkian tauon
jalkeen valittu Vaino Illman joutui heti ensi téikseen puolustelemaan johtokunnan
paatoksia. Illman kirjoitti vastineessaan seuraavasti:

Yll4 oleva herra von Zansenin kirjoitus antaa aihetta allekirjoittaneelle
lyhyesti tuoda esille sen yleisen mielipiteen, joka keskustelussa kévi ilmi.
Johtokunta paatti, etta suoranaisia raha-avustuksia mikali olisi mahdollista
viltettdva, koska liiton rajoitetut varat eivat myonna sellaista apua kaikille,
jotka olisivat sen tarpeessa, ja koska pienista raha-avustuksista ei luulta-
vasti olisi todellista hyo6tya. Olisi sen vuoksi parempi kayttaa liiton varoja
sellaisiin tarkoituksiin, jotka tulevat yleiseksi hyodyksi liiton jasenille.
Ajateltiin myos, etta tyotelidt itsestdan huolehtivat sokeat voisivat tarpeen
tullen saada avustusta asianomaisilta kunnilta. Kysymyksessa olevia liiton
irtisanomia lainoja on kuusi, yksi niistd annettiin jo vuonna 1915, useimmat
muut joitakin vuosia sitten. Padtoksen ei sen vuoksi pitiisi olla mikaan
yllatys, varsinkin kun edellinen johtokunta lokakuussa 1922 paatti irtisanoa
nama lainat. (SA 3/1924.)

Jaseniston painostus avustuskysymyksessa osoittautui lopulta niin voimakkaak-
si, ettd liiton johtokunta joutui pyortamain paitoksensa lainojen ja avustusten ir-
tisanomisesta (Makkonen 1957, 22). Johtokunnan taipuminen jiseniston painos-
tukseen tuskin toi konkreettista hyotya kenenkaan taloudelliseen ahdinkoon, mutta
silla oli jasenistolle suuri symbolinen merkitys. Sokeainyhdistykset olivat kehittyneet
muutamassa vuosikymmenessd omine apukassoineen merkittaviksi toimijaksi hy-
vantekevaisyysyhdistysten ja kunnallisen koyhdinhoidon rinnalle ja vakiinnuttaneet
asemansa ihmisten mielissi osana sosiaaliturvan kokonaisuutta. Tulkintani mukaan
sithen liittyi ajatuksia muun muassa itsendisyydestd, oma-avusta, omillaan par-
jaamisestd, riippumattomuudesta ja itsekunnioituksesta. Apukassat symbolisoivat
luultavasti jasenilleen kaikkea tétd. Kassasta saatu muutamakin ropo saattoi auttaa
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avun saajaa hadan hetkella valttiméaan koyhainhoidon asiakaskuntaan ajautumisen.
Siit4 taas ei olisi ollut ena4 pitkda matkaa kansalaisoikeuksien kaventumiseen. Koy-
hainhoito kytkeytyi vield 1920-luvun alussa vaivaishuollon tiukkoihin normeihin,
saadoksiin ja kurinpidollisiin elementteihin. Tama lienee ollut suurin yksittdinen
syy siihen, ettd kdyhdinapuun turvautumista pelattiin paljon ja omista apukassoista
haluttiin pitda kiinni viimeiseen asti. (Ks. my6s Urponen 1994, 177-182.)

6.2 JULKISUUDEN MUODOT

6.21 OMA JASENLEHTI - MENESTYKSEN EHTO

Helsingin sokeainkoulusta tuli 1900-luvun alkuvuosikymmenina monessa suhtees-
sa ndakovammaisten jarjestoelaman ja yhteiskunnallisen toiminnan padnayttamo.
Sen liséksi, ettd Suomen Sokeain Liitto toimi ja jarjesti koululla kuukausi-, vuosi- ja
yleiskokouksia, myos liiton julkaisemia lehtia Sokeain Airutta ja Tidning for Fin-
lands blindaa toimitettiin ja painettiin sokeainkoululla. Eldintarhan sokeainyhtei-
son julkinen luonne ja toimintatavat heijastelevatkin paikallisena ilmiona omalla
erityiselld tavallaan kansallisten julkisuusinstituutioiden rakentumista Suomessa.
Elaintarhan sokeainyhteiso kétki rakenteisiinsa kaikki keskeiset julkisuutta luovat
ja yllapitavat instituutiot, joita Hannu Niemisen (2006) mukaan ovat olleet muun
muassa sanoma- ja aikakauslehdisto, kirjallisuus, koululaitos, kulttuuri-instituutiot
sekd yhdistystoiminta.

Oman uutis- ja jasenlehden julkaisemista pidettiin alusta alkaen menestyksen
ehtona. Liiton kuukausikokousten poytikirjat kertovat Anna Frimanin nostaneen
kysymyksen lehtien julkaisemisesta esille ensimmaéisen kerran jo maaliskuussa
1908. Esitysjatettiin tuolloin vield poydalle. Jasenlehtien julkaisemisen suurimpana
esteena pidettiin pistekirjapainon puutetta. Kun liitolla ei myoskdan ollut varoja
painokoneen hankkimiseen, jouduttiin asia lykkdamaan tuonnemmaksi. Se, miten
kirjapainohanke eteni seuraavina vuosina kokoussalien ulkopuolella, jaa 1dhteiden
puuttuessa epaselviksi. Vuoden 1910 alussa liiton puheenjohtaja Kyosti Sipila tiesi
kertoa johtokunnalle Helsingin sokeainkoulun anoneen valtiolta varoja pistekirja-
painon hankkimiseksi ja ettd tulevassa kirjapainossa voitaisiin alkaa painaa myos
liiton julkaisemia lehtid. Lopulta helmikuussa 1912 kirjapainohankkeessa oli edetty
jo niin pitkélle, ettd Suomen Sokeain Liiton johtokunta saattoi tehdd paatoksen ja-
senlehtien julkaisemisesta. Liitto ryhtyisi julkaisemaan omaa uutis- ja jasenlehtea
sekd suomeksi ettd ruotsiksi. (SSL johtokunnan poytikirja 19.2.1910; SSL johto-
kunnan poytakirja 20.2.1912; ks. myos SA 3/1924.)

Sokeain Airuen ja Tidning for Finlands blindan perustaminen Kkoettiin tér-
kedksi edistysaskeleeksi paitsi tiedonvilityksen myos liiton symbolisen aseman
vahvistumisen kannalta. Tastd taas seurasi, ettd lehdet asettivat samalla Suomen
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Sokeain Liiton valtiovallan silmissi uudenlaiseen asemaan. On ilmeist3, etta liiton
julkaisemia lehtia haluttiin jollain tasolla kontrolloida, silla Kyosti Sipila otti lehtien
toimitusvastuun muodollisesti itselleen ja nimesi toimituskuntaan avukseen Hel-
singin sokeainkoulun opettajat Marta Ganszaugen, Ludvig Strombergin ja Jalmari
Tormén. Ganszauge nimitettiin ruotsinkielisen ja Torma suomenkielisen lehden
toimitussihteeriksi. Lisdksi toimitukseen valittiin vield vuoden 1913 puolella Suo-
men Sokeain Liiton jasenistd Robert Bergh, Anna Friman ja Ada Pyntt6. Toimi-
tuskunta pysyi tillaisena Strombergin eroa lukuun ottamatta 1920-luvun alkuun.
(SA 1—2/1923; SA 3/1924.)

Sokeain Airuen ensimmaiset ndytenumerot ilmestyivit painosta maaliskuussa
1912. Lehden toimitussihteeri Jalmari Torma stereotypeerasi eli kirjoitti lehden
painolevyille, painoi sen paperille, nitoi ja postitti pientd korvausta vastaan en-
simmaiset kymmenen vuotta tammikuuhun 1923 saakka. (SA 3/1924.) Térméan
kadenjalki nakyy myos suomenkielisen lehden nimessa Sokeain Airut (SA 1/1933).
Nimeen hén oli sisédllyttinyt monien aikalaisten jakaman nakemyksen tiedon va-
lon tarpeesta. Airut-sana symbolisoi maailmaan avautuvaa ikkunaa aikakautena,
jolloin nikévammaisten tiedonsaannin mahdollisuudet olivat vield vahaiset nyky-
paivaan verrattuna. Lehden ilmestymiseen ja vastaanottoon liittyvaa iloa ilmentavit
toimitukselle lahetetyt lukijakirjeet, joita julkaistiin lehdessa saannollisin valiajoin
nostattamassa lukijoiden ja kirjoittajien yhteishenkei. Tésta palautteesta on yhtena
esimerkkini seuraava Sokeain Airuessa vuonna 1912 julkaistu kirje, jonka lahett&ja
on ollut tamperelainen Simo Kilpeldinen.

Tulithan sina Airut, me odotimmekin jo sinua! Kuvaavaa on, etti terveh-
dit meit4 ensi kerran kevéaan herttaisina paivina. Ja olethan itsekin yksi
noista pettamattomistd kevadn merkeists, joita Suomen sokeain elamassa
viimeaikoina on nakynyt. Ajattelen, ettd jokaisen meista on tehtiava par-
haamme, ettd Airut edelleenkin voisi tuoda terveisia, voisi tuoda kevaisia
tervehdyksia myoskin syksyisina ja talvisina paivina. Sill juuri silloinhan
ne tervehdykset elamin raskaassa, joskus yli voimien kayvissa taistelussa
varsinkin meita rohkaisisivat niissa tehtéavissa, jotka kunkin meidin osak-
semme ovat tulleet. Yhteisena ajatusten tulkkina yhdistdkoon meitd Airut
ja pitkien matkojen takaa tuokoon se toverilta toverille lampimiad kadenpu-
ristuksia. Toimitusta pyytiisin olemaan vastuksissa vasymatta ja karsivalli-
sesti poimimaan meidin sanottavastamme sen, mika siind on poimimi-
sen arvoista, huomioon ottamalla, ettd me ldhettijat kylla mielellimme
lahettdisimme vain arvokasta ja eheéa sisdltoa Airueeseemme, mutta kykya
puuttuu. Toivon toimitukselle kestavyytta tyossd, lukijoille jatkuvaa innos-
tusta ja Airueelle itselleen pitkaa ja kivutonta ikda. (SA 1—2/1912.)
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Sokeain Airut sai toimitukselle ldhetetyista lukijakirjeista paatellen lampiméan
vastaanoton. Kirjeenvaihto ilment4a samalla ndk6vammaisten kirjallisen kulttuurin
lopullista lapimurtoa. Hannu Niemisen (2006, 84) mukaan “kirjallisen kulttuurin
ja sille perustuvan julkisuuden syntyyn ei riita laajakaan yksilollinen lukutaidon
omaksuminen ellei sen taustalla ole sitd tukemassa aktiivinen lukeva ja kirjoittava
yhteiso, joka kykenee harjoittamaan julkista pohdintaa, eritteleméan kokemuksi-
aan ja tunteitaan seki keskustelemaan elamin tavoitteista muun muassa lehtien
vilitykselld.” Tassa mielessa Sokeain Airuen perustamista voidaan pitaa sellaisena
tapahtumana, jonka my6ta painetun sanan asema ja merkitys kasvoivat nakvam-
maisten yhteisossi arjen ja arkijulkisuuden kisittelemien huolenaiheiden vilittdjina.

Ainoana valtakunnallisena pistekirjoituslehtend Sokeain Airuen toimitukseen
kohdistui monenlaisia odotuksia lehden tiedonvilitystehtavastd. Toimitukselle 14-
hetetyissa lukijakirjeissd olikin monia sellaisia ehdotuksia, joihin lehted tekevit
eivit pystyneet vastaamaan. Sipild joutui nain jo vuoden 1913 alkaessa hillitse-
maan lukijoiden innostusta ja tAsmentdmain paikirjoituksessa lukijoille lehden
ensisijaisia tavoitteita:

Ensi askeleitaan harjoittelee Sokeain Airut vasta. Mutta sitd elahyttda toivo,
etta askeleet yha varttuvat, niin etté se kerran vakaasti pystyy tietansa
kulkemaan. Tata vakaumusta tukee se lammin vastaanotto, milla ensi
numeroita tervehdittiin, ja se myG6tatunto, mitd lehti on osakseen saanut.
[...] Aivan kehittyméaton lapsi Airut vield on. Mutta ijain mukana, toivomme,
kasvaa kokemus. Aivan vaatimaton se on ja tuntee puutteensa. Mutta luot-
taen ystaviensa apuun se ldhtee taipaleelle taas. Kasvaa ja varttua Sokeain
Airut néet ei voi, ellemme yhteisvoimin sitd vaali. [...] Oma sokeain-asiam-
me ennen kaikkea on kallis. Tiedot siitd, sen kehityksesti ja edistymisesta
meilld ja muualla samoinkuin sokeain pyrkimyksista ja riennoista maam-
me eri osissa ovat varsinkin tervetulleet. Ja niiden monien kysymysten
pohdinnassa, jotka ovat sydamella ja kaipaavat vastausta, on Sokeain Airut
sopiva keskustelun valittdja. Mutta se ei hyljeksi muitakaan kirjotuksia ja
tietoja, mikali ne eivit ole ristiriidassa sen tarkoituksen ja hengen kanssa.
Ja niihin ndhden elahyttavit Sokeain Airutta samat pyrkimykset kuin Suo-
men Sokeain Liittoa, jonka ddnenkannattaja se on. (SA 1/1913.)

Paineita kasautui my0s lukijayhteison ulkopuolelta. Ensimmaéisen maailman-
sodan aiheuttaman talouslaman ja vuoden 1918 levottomuuksien alettua liiton
voimavarat kuluivat ahdingossa olleiden jasenten avustamiseen eikd lehden ke-
hittdmiseen ollut mahdollista panostaa riittavasti resursseja. Lisdksi sotasensuuri
uhkasi lehtia lakkauttamisella. Sokeain Airut -lehti ei saanut tassa suhteessa min-
kaanlaista erityiskohtelua suhteessa muihin sanoma- ja aikakauslehtiin (ks. myos
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Kemppainen 2006, 24). Se, kuinka “todellisen” valtiollisen uhan sokeainyhteisén
lehdet aiheuttivat sensuurille ja propagandakoneistolle, ei lihteistini selvia. Selvaa
on ainoastaan se, ettd toimituksen vaikeudet jatkuivat kapinan kukistumisen jal-
keenkin. Painopaikkana ollut Helsingin sokeainkoulu joutui ensin sotasairaalaksi,
ja pian tdman jilkeen painokone meni rikki eikd varaosia saatu tilalle kuin vasta
1920-luvun puolella. (Vartio 1988, 334.)

Sokeain Airutilmestyi ensimmaiset kymmenen vuotta kesdkuukausia ja vuoden
1918 ja 1919 poikkeusaikoja lukuun ottamatta kerran kuussa noin kymmensivuise-
na pistelehtend. 1920-luvulle tultaessa lehted pyrittiin kehittimadn muun muassa
lisadmaélla lehden kokoa. Toimituskunta joutui edelleen tuon tuosta valittelemaan
lukijoille lehden puutteita ja epasadnnollista ilmestymista. Monet ajankohtaiset pu-
heenaiheet olivatkin usein jo vanhentuneita siini vaiheessa, kun pistelehti kolahti
lukijansa postilaatikkoon. Toisaalta lukijat eivat valttamatta osanneet vield 1900-lu-
vun alkuvuosikymmenini kaivata nopeampaa tiedonvilitysta. Siithen toimituksella
tuskin olisi ollut edes realistisia edellytyksid. Lehtia toimitettiin padasiassa vapaaeh-
toisin voimin ja vailla paikallisten kirjeenvaihtajien kunnollista avustajaverkostoa.
(SA 1—2/1923; SA 3/1924.)

6.2.2 KASITYS LEHTITYOSTA KIRKASTUU

Sokeain Airuen alkuvuosikymmenet olivat monella tavoin lehtityoskentelyn ja jul-
kaisutoiminnan pioneerikautta. Lehti muistutti monessa suhteessa timan paivan
sosiaalista mediaa. Lehden sisalto koostui tyylillisesti ja sisdllollisesti erilaisista
ja monentasoisista amatoorikirjoituksista. Kyosti Sipild puuttui paitoimittajana
harvoin yksittdisten kirjoitusten sisiltéon ja muotoseikkoihin. Han néyttda kayt-
tdneen paatoimittajan arvovaltaansa yleensa ldhinna silloin, kun kirjoitukset olivat
selvésti ristiriidassa lehden omistajayhteison ajamien tavoitteiden kanssa. Samoin
hén saattoi osallistua Sokeain Airuen vélitykselld muissa sokeainlehdissé kaytyihin
keskusteluihin ja puuttua niihin paakirjoituksissaan silloin, kun oli huomannut
niissd olevan mielestdaan jotakin huomautettavaa ja yhteisolle vahingollista. Tata
Sipildn kauden toimintamallia ilmentda esimerkiksi vuoden 1913 numerossa jul-
kaistu kirjoitus, jossa hin ottaa yllattdvankin voimakkaasti kantaa Sokeain Viestissd
ilmestyneisiin sokeainkouluja arvosteleviin kirjoituksiin:

Onko asiallemme eduksi? Omassa piirissimme itsekunkin vakavasti har-
kittavaksi pyydén, esittda ylla olevan kysymyksen. Sen suuntaisia ajatuksia
on mieleeni noussut lukiessani erditd Tampereen sokeain ja heikkona-
koisten yhdistyksen jo aikaisemmissa 'Sokeain Viesteissa’ olleita kirjoituk-
sia. Mutta lahimpéna aiheena timén kysymyksen tekemiseen on viime
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’Sokeain Viestissa’ julkaistu hra Severus Haapasalon kirjoittama alustus
kolmannelle Suomen sokeain yleiselle kokoukselle jatettavaan sokeain las-
tentarhaa koskevaan kysymykseen. Siina on heti toisena lauseena seuraava:
"Taman (s.o lastentarhakysymyksen) kuten usean muunkin kipeasti paran-
nusta kaipaavan kohdan ovat sokeain opettajat vaivuttaneet hiljaiseen
uneen.’ Ja jalenpana kirjoittaja kummastelee ’sitd haluttomuutta ja hita-
utta, jota sokeain opettajat ovat tdssa asiassa osoittaneet’, ja sanoo olevan
‘ithmeteltiavaa, ettd sokeain opettajat tdssa suhteessa ovat osoittaneet niin
suurta laiminlyontia sokeain lasten kehityksen suhteen heidéan aikaisempi-
na lapsuusvuosinaan. Minusta nama lausunnot ja varsinkin ensimméainen
niistd ovat niin rohkeita, ettd ainakin allekirjoittanut olisi ollut kiitollinen,
ettd tuollaiset sokeain koko opettajistoa loukkaavat viitteet olisivat my0os
sitovasti todistetut. (SA 4—-5/1913.)

Sipilan kirjoittaman vastineen lahtokohtana on ristiriita lisiantyneen julkisuu-
den ja vahentyneen keskindisen luottamuksen valilla. Hanta nayttaa harmittavan
erityisesti Sokeain Viestissd esitetyt viitteet, ettd sokeainkoulujen opettajat olisivat
“vaivuttaneet uneen” koko lastentarhakysymyksen. Sipildn entisen oppilaan Vaing
Severus Haapasalon Sokeain Viestissdjulkaiseman moitekirjoituksen ja sita seuran-
neen Sipildn vastineen tekee erityisen mielenkiintoiseksi se, etteivat sokeainkoulujen
entiset oppilaat asettuneet julkisuudessa ainoastaan koulujensa puolestapuhujiksi,
vaan jotkut heista ryhtyivit jopa painostamaan uusien joukkoviestimiensa avulla
yhteiskuntaa puuttumaan tehokkaammin sokeiden lasten kotikasvatukseen. Vas-
taavanlaisia huolenaiheita sokeiden lasten kotikasvatuksen puutteista oli toki esi-
tetty aikaisemminkin Suomen Aistivialliskoulujen Lehdessd, mutta ne jaivat lehden
luonteesta johtuen suhteellisen pienen asiantuntijaryhmén sisapiirin tietoon. Tassa
mielessa Sokeain Viesti nosti asian ensimmadisti kertaa arkijulkisuuden tasolle ja
pakotti asiantuntijat osallistumaan julkiseen keskusteluun. Sipilan kirjoittaman
vastineen voi ymmartaa siten, etté lastentarhakysymyksen ratkaiseminen oli ollut
viranomaisille itselleenkin tarkea koulutuspoliittinen tavoite, jonka valmistelemisen
he olisivat kuitenkin halunneet pitdd laajemmalta julkisuudelta piilossa.

Sipila joutui lehden paatoimittajana myohempinikin vuosina vastaanottamaan
seki itseensa ettd ammattikuntaansa kohdistuvaa kritiikkia. Se ei kuitenkaan saanut
hinta samalla tapaa kiithdyksiin kuin lastentarhakysymys, joka oli ollut hinelle jo
ennen virkaanastumistaan Helsingin sokeainkoulun johtajaksi hyvin henkilokoh-
tainen ja kutsumuksellinen asia (SAKL 9/1903, 146—150; SAKL 1/1904, 9—10).
Sipila suhtautui useimpiin muihin kysymyksiin huomattavasti maltillisemmin. Han
salli itseensd kohdistuvien arvostelevien kirjoitusten paasta julkisuuteen lehtensa
valitykselld, jos kritiikki oli asiallisesti perusteltua. Sanan- ja arvosteluvapaus olivat
olleet hdanen sukupolvensa nuorten 1800-luvun lopulla vaatimia perusoikeuksia.
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Sen symbolisena muistomerkkina voitaneen pitdd nuorsuomalaisten radikaalipii-
rien perustamaa paivalehtea (Helsingin Sanomat), joka syntyi vastatoimenpiteena
vanhoillisten voimien danenkannattajan Uuden Suomettaren harjoittamalle sen-
suuripolitiikalle (Kalemaa 1978, 67—77).

Kyosti Sipildn avointa suhtautumista asialliseen kritiikkiin kuvastaa esimerkiksi
hénen ja Sokeain Airuen vakituisen avustajan Fredrik von Zansenin vililla kayty
kirjoittelu sananvapaudesta kevattalvella 1925. Zansenin ja Sipilan valista ajatusten
vaihtoa seurattiin useammassa lehden numerossa pitkin kevitta ja lopulta sithen
ottivat osaa muutkin kirjoittajat. Zansen arvosteli Sipildd alkuaan asiassa, joka
koski hinen kirjoitustensa hylkdamista:

Miti saavat Suomen sokeat kirjoittaa omaan danenkannattajaansa? Moi-
nen kysymys voi ehka monen mielesté tuntua aiheettomalta, silla olemme-
han kaikki vapaita kansalaisia vapaassa Suomen tasavallassa, jossa sana- ja
painovapaus vallitsee. Nama seikat ovat selvilla jo aitkamme koulunuori-
sollekin, mutta erdalld taholla nayttaa hyvin oudot Kasitteet tassa suhteessa
vield vallitsevan. Kaksi kertaa on esim. tdhin lehteen ldhettdmiani kirjoi-
tuksia jatetty julkaisematta, vaikka eivat luullakseni ole olleet huonompia
kuin monet muut Airueessa julkaistut tekeleet. Tallainen menettely tuntuu
kovin epdjohdonmukaiselta, varsinkin kun Airueessa usein olemme saa-
neet lukea kehoituksen: "avustakaa omaa lehtednne kirjoituksilla!” (SA
2/1925.)

Sipila puolestaan kirjoitti vastineessaan Zansenille muun muassa seuraavasti:

Arv. Kkirjoittajan mielesti on kysymyksessa sana- ja painovapauden loukka-
us, ellei kaikkia kirjoituksia, jotka Airueeseen lahetetdin, sithen paineta, ja
ettd, jos joku kirjoitus jatetaan julkaisematta, siina ilmenee epajohdonmu-
kaisuutta ja mielivaltaa. Sokeain Airut mainitaan Suomen sokeain d4nen-
kannattajaksi, koska se on ainoa pistekirjoituksella julkaistu lehti meill3,
mutta sen julkaisija ja kustantaja on Suomen sokeain liitto, ja toivottavasti
on herra von Zansen kanssamme yhta mieltd, ettei toimitus voisi siina
ryhtyd antamaan julkisuutta esim. kirjoituksille, jotka vain vastustaisivat
liiton ajamia aatteita. Siindkin lienemme yhta mielt, etta kirjoitusten tulee
olla asiallisesti oikeita ja ettd olemme kiitolliset, jos asiallinen erehdys tulee
oikaistuksi. Talld en sano, ettd hra von Zansen vastustaisi liiton aatteita,
vaan olen tahtonut mainita timéan ainoastaan esimerkkina asian periaat-
teelliseksi valaisemiseksi yleensa. (SA 2/1925.)
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Kaikista lehden julkaisemisen alkuvaikeuksista huolimatta Sokeain Airut alkoi
vahitellen palvella tehtidvaidnsa uudenlaisena joukkoviestimena. Suomen Sokeain
Liitto onnistui lehtiensd avulla kasvattamaan merkittavasti rooliaan valtakunnal-
lisena sokeainyhdistyksena. Uudet jasenlehdet eivit olleet sidoksissa kuukausiko-
kousten tavoin yhdistysten paikallisuuteen. Lehtien avulla liitto pystyi tarvittaessa
nostamaan paikallistason uutiset ja puheenaiheet valtakunnalliseen tietoisuuteen.
Lehdissa alettiin julkaista saannollisesti myos kuukausikokousten yhteydessa pidet-
tyjayleistajuisia esitelmid, joiden yhtené keskeiseni itsekasvatuksellisena tehtdvana
oli kohottaa kuulijoiden yleissivistyksen tasoa. Esitelmien aiheet vaihtelivat histori-
aluontoisista katsauksista mekaniikan lakeihin ja tahtitieteeseen. Samalla liitto alkoi
julkaista lehdissdaan my6s muiden sokeainyhdistysten kuulumisia ja jasentiedotteita.
Naiden lisdksi uskonnolliset ja elamanfilosofiset mietelmét, syntymépaivat ja muut
merkkitapaukset sekd kuolinilmoitukset ja muistokirjoitukset saivat suhteellisen
paljon palstatilaa lehdessa.

Uudenlaisena joukkoviestimena Sokeain Airut -lehti toi lukijoiden tietoisuuteen
tuulahduksia maailmalta. Sokeainkoulujen ja sokeainyhdistysten kansainvéliset yh-
teydet loivat edellytykset tarjota lukijoille juttuja my6s ulkomailta. Lehdessa alettiin
julkaista poimintoja paitsi ruotsinkielisistd myos saksan- ja esperantonkielisista
pistelehdisti. Naista etenkin Pariisin sokeainkoululla toimitetusta Esperanta Li-
gilosta nayttad muodostuneen 1910- ja 1920-luvuilla tarkein kielellinen yhdysside
ulkomaille. Sen aseman ja merkityksen kansainvilisend yhdyssiteena tekee ym-
marrettdviksi se, ettd esperantoa oli alettu opettaa useimmissa sokeainkouluissa
eri puolilla maailmaa jo vuosisadan vaihteessa ja sen ymparille kehittyi 1900-luvun
alkuvuosikymmenina vilkasta kansainvilistad toimintaa: ensin kirjeenvaihdon ja
pistelehtien julkaisemisen muodossa, myohemmin lukijoiden kielitaidon karttuessa
yhteisten kansainvélisten konferenssien vélityksella. (SA 1/1913; SA 7—8/1921; SA
3/1923.)

Kansainviliset yhteydet ulkomaisiin kohtalotovereihin olivat varsin merkitta-
vid lehden mychemmassakin kehityshistoriassa. Ulkomaan uutisista ja matkara-
porteista saatiin usein ensikaden tietoa monista sokeille tarkeistd uutuuksista ja
edistysaskeleista maailmalla. Sokeain Airut vilitti niista tietoa paljon nopeammin
kuin jos tieto olisi levinnyt muuta kautta. Jotkut uutuuksista omaksuttiin omaan
kayttoon nopeasti. Toisten ideoiden sulatteluun taas vaadittiin aikaa, keskustelua
ja mielipiteiden vaihtoa. Lehden palstoilla etenkin mielipidekirjoitukset saivat laji-
tyyppina tarkean strategisen merkityksen silloin, kun maailmalta lainattujen uusien
ideoiden, aatteiden ja tekniikoiden toimivuutta testattiin kdytannon tasolla. Niiden
ansiosta yhteison arkikayttoon valikoituivat, seuloutuivat ja suodattuivat neuvotte-
luprosessien jalkeen yleensa vain sellaiset toimintamuodot ja -tavat, jotka pystyttiin
osoittamaan ja perustelemaan toimiviksi ja kaytannollisiksi.
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6.2.3 SOKEAINPAIVAT

Ruotsista ja Tanskasta 1920-luvun alussa Suomeen omaksutut sokeainpaiviat muo-
dostuivat merkittdvaksi yhteiskunnallisen toiminnan julkisuusfoorumiksi. Niiden
ansiosta sokeat saivat nakyvyyttd ajamilleen asioille kokoussaleja laajemmilta aree-
noilta. Samalla tavalla kuin sokeainlehtien kirjoittelussa yhteison sisdinen ja ulkoi-
nen viestinta nakyy kiinnostavasti myos sokeainpéiviin liittyvassa keskustelussa.

Helsingin Sokeain Yhdistyksen aloitteesta vuonna 1921 jarjestetyt ensimmai-
set sokeainpaivit nayttaytyivat julkisuudessa aluksi hyvin pieneni helsinkildise-
na paikallisilmiona. Sokeainpdivit kehittyivat ja kasvoivat kuitenkin 1920-luvun
puoliviliin tultaessa strategisesti merkittéviksi valtakunnalliseksi tapahtumaksi,
jonka ajankohdaksi vakiintui vihitellen marraskuun toinen viikko. Tapahtumas-
sa oli kyse yhtaalta yhdistysten varainhankinnasta ja kisityotuotteiden myynnin
edistdmisesti ja toisaalta nakovammaistietouden levittamisesta. Sokeainpaivia or-
ganisoitiin eri yhdistysten muodostaman yhteisen keskustoimikunnan taholta. Sen
alaisuudessa toimi lisdksi viisi alakomiteaa, jotka huolehtivat kukin niille erikseen
vastuullistetuista tehtavistd. Kukkakomitean tehtavdalueeseen kuului organisoida
sokeainkukkien myynti. Se oli yhdistyksille merkittdva varainhankintakeino. Nayt-
telykomitean tehtavaalueena taas oli jarjestaa eri paikkakunnille kdsityGtuotteiden
myyntinayttelyitd. Toisin kuin monilla pienemmilla paikkakunnilla, Helsingissa oli
kaytettavissa myos kohtalaisen edustavia julkisia nayttelytiloja. Ensimmaisten soke-
ainpaivien aikaan nejarjestettiin vield Helsingin NMKY:n juhlasalissa Vuorikadulla,
mutta jo vuonna 1924 sokeainpdivien paatapahtuma ja myyntinayttely siirrettiin
Suomen messujen tiloihin Ratakadulle. Kolmannen ja osittain nayttelykomitean
kanssa limikkéisesti toimi komitea julkisten tilaisuuksien jarjestamisté varten. Sen
ensisijaisena tehtdvana oli organisoida esiintymistilaisuuksia muun muassa laulu-
kuoroille ja torvisoittokunnille. Tarjoilukomitean tehtdvana oli puolestaan huoleh-
tia ruokahuollosta ja eri tilaisuuksissa tarjoiltavista poydan antimista. Viimeinen
komitea vastasi sokeainpaivien tiedotuksesta. Sen vastuulla olivat muiden muassa
sanoma- ja aikakauslehtikirjoitukset. (SA 7—-8/1921; SA 8—9/1924.)

Tallainen monialainen toimintamalli epailemétta aiheutti monenlaista paan-
vaivaa erityisesti propagandakomitean tyoskentelyssa. Lisdantynyt julkisuus sa-
nomalehdissa ja nakyvyys laajemmin julkisilla foorumeilla toivat paineita julki-
suuden oikeanlaisesta hallinnasta. Se koski seka sisdisti ettd ulkoista viestintaa.
Paillimmaiseni huolenaiheena niyttaa olleen se, millaista tietoutta sokeudesta oli
tarkoituksenmukaista levittda julkisuuteen. Korostaako uhrimielialoja vai tuoda
nakyville esimerkkitapauksia menestyvista sokeista?

Molemmissa strategioissa oli etunsa ja haittansa. Uhrimielialojen korostami-
sessa hyvaa oli se, ettd ihmisten sdilintunteisiin vetoamalla uskottiin edistettdvan
sokeainkukan myyntia ja samalla varainhankintaa. Huonona puolena taas pidettiin
sitd, ettd toimintastrategia ei edistanyt nak6vammaisten omanarvontuntoa. Menes-
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tyvien sokeiden esimerkkitapauksia nostamalla taas voitiin kirkastaa myonteisella
tavalla sokeiden julkisuuskuvaa, mutta sen kiadntopuolena oli pelko, ettd nikevien
auttamishalut sokeita kohtaan viahenivat.

Julkisuuden tarjoamia uudenlaisia mahdollisuuksia pidettiin kuitenkin yleisesti
ottaen myonteisend asiana. Varsinkin ensimmaisten sokeainpaivien aikoihin sokeat
saivat runsaasti huomiota aina yhteiskunnan korkeinta johtoa ja eliittid myGten.
Tata kasitystd vahvistaa myos seuraava Sokeain Airuessa vuonna 1921 julkaistu
kirjoitus, jossa nimimerkki T.K kirjoittaa sokeainpaivien kokemuksistaan:

Sokeainpéivien padasiallisin merkitys on, ainakin allekirjottaneen ja
luullakseni muidenkin mielests, se, ettd nakevat ihmiset, varsinkin halli-
tuksen vaikutusvaltaiset henkil6t, saivat tilaisuuden omin silmin nahda,
ettd sokeatkin tahtovat tehda tyota ja myoskin pystyvét niakevien rinnalla
tekemain hyvaa ja taysiarvoista tyotd, kun vaan yhteiskunta tahtoo poistaa
ne poistettavissa olevat vaikeudet, joita sokeilla heidan tyoskentelyssddankin
on. Nikevit saivat nahda, etteivit sokeatkaan ole vain pelkkia avuttomia
raukkoja, joina heité yleensé pidetdaan. Nain ollen meilld sokeilla, kun
nayttaa silts, ettd hallituspiireissakin ruvetaan kiinnittimain asemaamme
enemman huomiota, on parempi mahdollisuus saada vaikutusvaltaiset toi-
mimaan siihen suuntaan, etti valtio ja kunnat alkavat asiaamme tarmok-
kaammin ajaa. (SA 7—-8/1921.)

Sokeainpaivit toivat runsaasti nakyvyyttd myohempinédkin vuosina. Sokeain-
péivien tarjoamaan nikyvyyteen liittyi eturistiriitoja, jotka koskettivat erityisesti
kasityolaisia. Kukka-, myyntinayttely- ja propagandakomitean suurimpana haas-
teena oli sovittaa yhteen yhdistysten varainhankinta toiveet ja kasityGtuotteiden
myynnin edistiminen. Uhriretoriikalla saatiin kerattya varoja yhdistysten kassaan,
mutta toisaalta se ei strategiana valttimatta toiminut kasityGtuotteiden myynnin
edistdmisessi. Vaakakuppi nayttaa kallistuneen lopulta jalkimmaiselle puolelle
myyntindyttelykomitean eduksi. Kasityotuotteiden haluttiin menevin kaupaksi
mieluummin laadun takia kuin ostajien sailin tunteesta.

Tama strateginen valinta oli kuitenkin kuolinisku osalle kasityolaisista. Paatoksen
synnyttyd myyntinayttelykomitean valvoma alan sisdinen kontrolli esti tuomasta enda
julkisiin myyntinayttelyihin muiden kuin hyvimaineisten harja-, kori- ja rottinkityon-
tekijoiden valmistamia tuotteita. Paatosta perusteltiin silld, ettd huonosti valmistetut
heikkolaatuiset tyGt pilasivat koko ammattikunnan maineen ja olivat yleensakin va-
hingoksi kasintehdyn tyon arvostukselle. Etenkin V&in6 Illman, joka oli organisoi-
massa 1920-luvun puolivilissd Sokeainpaivia paikalliselta tasolta valtakunnalliseksi
tapahtumaksi, nayttda olleen erityisen huolestunut kisity6ldisten maineesta kirjoit-
taessaan Sokeain Airuessa vuonna 1925 otsikolla "Parempaa tyotaitoa” seuraavasti:
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On ilahuttavaa ettd myoskin sokeain keskuudessa on yha enemman kaynyt
selviksi se tosiasia, ettd valttamatta tarvitaan suurempaa ammattitaitoa
jotta sen kautta voitaisiin helpoittaa ja lisdtd menestyksellisen tyoén mah-
dollisuuksia itsensa elattamiseksi. Eri tilaisuuksissa ja kokouksissa ovat
sokeat keskustelleet tasti kysymyksesta. Se oli kisiteltdvina myoskin

liiton viime vuosikokouksessa, jossa lausuttiin yleinen toivomus, ett liiton
johtokunta ottaisi taimén asian harkitakseen ja ryhtyisi niihin toimenpi-
teisiin, jotka nykyisissa olosuhteissa voivat edistdi asian kehitysta. [...]
Tyotaidon edistamiseksi on johtokunta paattanyt ensi heindkuulla pidet-
tdvien messujen yhteydessd panna toimeen sokeain téiden nayttelyn, josta
kiertokirjeelld on ilmoitettu etupaissi niille, joitten luona liiton konsulentti
on kiynyt viime keséni, ja joiden tyokyky niinmuodoin osaksi on tunnettu.
Kuten kysymyksessaolevasta kiertokirjeesta ky ilmi, on padehto nayttelyn
osanottajalle, ettd tyo tehdddn mitd suurimmalla huolella ja tarkkuudella,
jotta nayttely niin edullisesti kuin mahdollista todistaisi sokeiden tyokykya.
(SA 2-3/1925.)

Sokeainpiivat koettiin kaikesta huolimatta tervetulleeksi piristysruiskeeksi
koko sokeainyhteisolle vuoden 1918 kansalaissodan uuvuttaman ajanjakson jal-
keen. Sokeainpiivit kokosivat uudelleen ndkévammaisten ja niakevien riveja ja
loivat vahvaa yhteisollisyyden tunnetta. Vuotuinen tapahtuma tarjosi ihmisille mo-
nenlaista puuhaa ja viriketta. Sokeainpéivit nostivat my0s uudelleen esille monia
tarkeitd koulutuspoliittisia kysymyksid, jotka olivat painuneet unholaan edellisella
vuosikymmenelld. Sokeain Airuen kirjoituksissa alettiin muun muassa uudelleen
perdankuuluttaa sitd, oliko sokeainkouluissa annettu ammattiopetus riittavaa.
Koulutustarjontaa pidettiin liian kapeana ja ajastaan jalkeen jadneena. Arvostelun
kohteeksi joutui myos kaikkein pyhin ammattiopetuksen sektori. Arvostelu ei koh-
distunut vield suoranaisesti harja-, kori- ja rottinkitéiden opetukseen, mutta muut
kasityoalat, kuten veisto, kankaankudonta ja mattotyot saivat osakseen ankaraa
kritiikkia. Se ei johtunut niinkaan opetuksen tasosta vaan pikemminkin siitd, etta
kyseiset kisityoalat koettiin elinkeinoina hytdyttomiksi. Monien mielesta aika oli
ajanut ndiden opetusalojen ohi tehtaiden vallattua kasityomarkkinat. (SA 5/1929.)

Yhteiskunnan modernisoituminen eteni monessa suhteessa nopeammin kuin
kehitys sokeiden ammattiopetuksessa. Se kohdattiin konkreettisesti omassa ela-
massi arkijulkisuuden kautta. Toisaalta juuri arkijulkisuus loi maaperii uusille
ideoille ja ratkaisuyrityksille. Kun ndén puuttuminen sulki pois useimmat uudet
ammattialat, oli perinteisia kisitybammatteja ja yleensékin kasityoldisyytta yritet-
tava tarkastella toisesta nikokulmasta. Uudet ideat 16ytyivitkin lopulta lahempaa
kuin moni ehki osasi odottaa. Ne keksittiin vastapuolena pidetyn teollisuuden lei-
ristd. Einar Juvonen toi muun muassa Sokeain Airuen valitykselld keskusteltavaksi
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1920-luvun jalkipuoliskolta 1dhtien monia uusia ajatuksia, joista useimmat liittyivat
kasityolaisten tyoskentelytapojen rationalisoimiseen. (SA 2/1927.) Rationaalisuu-
teen tahtadvien pyrkimysten esteena oli kuitenkin se, ettd kasityolaiset olisi pitanyt
pystya ensin kokoamaan samoihin tyétiloihin ja verstaisiin. Kdytdnnon mahdol-
lisuudet tahan olivat olemassa vain padkaupunkiseudulla ja muutamassa muussa
suuremmassa kasvukeskuksessa, joissa nakovammaiset olivat entuudestaan ryh-
mittyneet samoille asuinalueille. TAima valmius onnistuttiin sittemmin my6s hyo-
dyntdméaan, kun Helsingin Sokeain Yhdistys rakennutti sokeainkukan myynnista
keraamallaan alkupddomalla ja neuvottelemallaan pankkilainalla Pengerkadulle
oman asuintalon harja- ja korityGverstaineen vuonna 1929. Varsinaista teollista
tuotantoa sinne ei kuitenkaan paassyt koskaan kehittymééan, vaikka talosta tuli
monella muulla tavoin ndkévammaisten yhteisollisessa elamassa uuden ja vanhan
aikakauden vedenjakaja (ks. luku 6.4). Teollisesta toiminnasta paéstiin osalliseksi
vasta sotien jalkeen 1950-luvulla Sokeain Keskusliiton perustettua Sokeva-nimisen
sivellin- ja harjatehtaan Vantaan Korsoon (ks. myos Kuotola 1988, 94—96).

6.3 YHDISTYSELAMA JA VALTA

6.3.1 VALLAN RAKENTEET JA VOIMASUHTEET

Edella on viitattu eri yhteyksissa ndkévammaisia yhdistiavien sosiaalisten suhde- ja
vuorovaikutusverkostojen olemassaoloon ja niiden merkityksiin sokeainyhteis6a
koossapitiviani rakenteena. Naissa verkostoissa Sokeain Airut -lehti palveli uu-
denlaisena joukkoviestimend monenlaisia yhteisollisia tarkoituksia ja paamaaria.
Lehted kiytettiin alusta alkaen hyviksi myo0s erilaisissa yhteison sisdisissa valta-
pyrkimyksissé. Sokeainpéaivien yhteydessa yhteiso saattoi nayttaytya ulospéain yksi-
mieliseltd ja rauhalliselta, mutta lukemalla Sokeain Airut -lehtii ja suhteuttamalla
sen kirjoituksia samaa aikakautta kisittelevaan muistitietoon ilmenee, etté yhteison
sisapiirijulkisuudessa eri yhdistysten sisilla ja kesken kaytiin jatkuvaa valtataiste-
lua. Jokaisella yhdistyksella ja yksittaiselld jasenelld oli omia tavoitteita ja haluja
muuttaa sosiaaliseen elamaén vaikuttavia rakenteita ja voimasuhteita oman edun
jaintressien mukaisiksi. Einar Juvonen, Oskari Lehtivaara ja monet muut sokeain-
vhdistyksissa pitkddn tyoskennelleet henkil6t vahvistavat timan muistelmissaan.
Niennaisen yksimielisyyden saavuttaminen oli aina kovien neuvottelujen takana
ja se jai usein vain hetkelliseksi kompromissiksi. Niin oli ollut ennen heidian suku-
polvensa astumista yhdistystensa johtotehtaviin, ja ndin tuli olemaan mychemmin
heidan jalkeensékin.

Toisaalta sokeainyhteiso tarjosi jarjestoaktiivisuuden kautta jasenilleen monen-
laista viriketta ja sosiaalisen osallistumisen tuomaa mielihyvaa ja arvostusta. Ne,
jotka halusivat sokeainkoulun jilkeen jatkaa yhdessdoloa, muuttaa maailmaa ja
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paidsta elaméassa eteenpdin, liittyivat ikdpolvi toisensa perista sokeainyhdistyksiin.
Sokeainyhdistykset avasivat monille Einar Juvosen kaltaisille aikuisidlla sokeutu-
neille paasyn jaseniksi yhteis60n ja sen piirissa toimiviin sosiaalisiin suhdeverkos-
toihin. Sosiaalisella suhdeverkostolla tarkoitan tissa erityisesti yhteison sisapiiri-
julkisuudessa toimineita yhteydenpidon kanavia, joilla kunkin ryhmén sisdiset ja
toisaalta eri ryhmien viliset neuvottelutilanteet tapahtuivat ja konfliktit ratkaistiin
(vrt. Nieminen 2006, 193—194).

Yhteisollinen eldmai ja toimintakulttuuri perustuivat sokeainyhdistyksissa yh-
taaltd yhdessdoloon ja vertaistukeen, toisaalta yhteisten asioiden ajamiseen lain-
sdadantoa kehittavalla painostuspolitiikalla. Monet yhteiskunnan epikohdat ja
uhkakuvat koettiin idstd ja sukupuolesta riippumatta yhteisiksi. Niiden torjuntaan
tahtaavat strategiat tunkeutuivat ajan myo6ta yha laajemmille foorumeille, ensin
sokeainyhdistysten kuukausi-, vuosi- ja yleiskokouksiin, sitten seké sosiaalisesti
laajempiin ettd heterogeenisempiin kuulijakuntiin ja lopulta suomalaisen yhteis-
kunnan eliitteihin, kuten olen edellisessi luvussa osoittanut.

Sokeainyhdistyksissé vallan rakentuminen ja voimasuhteet perustuivat lansi-
maisen demokratian perusperiaatteille. Kuten yksikamarinen eduskunta muodosti
Suomessa valtiollisella tasolla kansanvallan strategisen keskipisteen, yhdistyksissa
vallan symbolisia rakenteita ilmensivat yhdistysten kdyttoon saamat kokoustilat.
Kokoussalien hamarissa vuotuista elamanrytmid maarittivat sisalloltdin erilaiset ja
eri tarkoituksissa jarjestetyt kokoukset. Vuosikokouksissa maariteltiin toiminnan
paatavoitteet ja annettiin toimintaohjeistuksia kokouksessa valitulle johtokunnalle.
Vuosikokoukset edustivat myos yhdistysten ylinta paitosvaltaa. Paikallisyhdistyk-
sissd niihin saivat osallistua kaikki jasenmaksun maksaneet aédnivaltaiset jasenet.
Sen sijaan Sokeain Keskusliiton perustamisen my6ta vuonna 1928 liittokokouksis-
sa otettiin kayttoon edustuksellisen demokratian periaatteet. Se tarkoitti sit4, etta
kussakin yhdistyksessa yhdistykset nimesivit omat edustajansa liittokokouksiin.
Edustuksellisen demokratian periaatteita sovellettiin vastaavalla tavalla paikallisella
tasolla yhdistysten johtokuntien valinnoissa. Vaaleilla valitut johtokunnan jasenet
saivat kayttaa yhdistyksissaan kaytdnnon toimeenpanovaltaa. Niissda kokouksissa
kasiteltiin tyypillisesti kuukausi- ja vuosikokouksissa esille nousseita asioita, jot-
ka saattoivat vaihdella yhdess#olotilaisuuksien jarjestimisesta varainkeruuseen ja
lainsaadantoa kehittdvaan vaikuttamistyohon. (SSL vuosikertomukset 1907-1928;
ks. my6s SA 1/1928.)

Sokeainyhdistyksiin jarjestaytymisen alkuvuosikymmenet olivat monessa suh-
teessa opettelemista demokratiaan. Yhdistykset toimivat tahoillaan enimmakseen
ilman lahempaa yhteisty6ta toistensa kanssa. Vain ani harvoja paatoksia kyettiin
viemaan yhdessa lapi itsendisyytta vaalivissa paikallisyhdistyksissa. Vaikka ongel-
man luonne oli kaikkien tiedossa ja siithen yritettiin 10ytaa ratkaisua muun muassa
yhteisesti keskushallinnosta, kiytdnnon toteutukset jaivat suunnitelmien tasolle.
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Onkin ilmeista, ettd yhdistysten omissa sisapiireissa pelttiin keskushallinnon se-
koittavan totuttua sisaisté arvojarjestystd, muuttavan valta-asetelmia ja sopeuttavan
paikallistasolla hyviksi havaittuja tapoja keskushallinnon vaatimuksiin.

Sokeainyhdistysten vilille olisi kaivattu jo 1910-luvulla selkeisti organisoidum-
paa toimintakulttuuria, mutta kuten Einar Juvonen muistaa, yhdistysten viliset
neuvottelut saattoivat kariutua jo yhdistysten jasenten keskiniisiin nakemyseroi-
hin siitd, millainen asema ja vaikutusvalta yhteiselld keskushallinnolla tulisi olla
yhdistyskentalla:

Suomen sokeain liitostahan piti tulla tuollainen keskuselin naille sokeain-
yhdistyksille. Taa liitto oli fyysisten yksil6itten muodostama yhteiso. Mutta
oli niin paljon Suomen sokeain liitonkin keskuudessa henkil6it4 joilla ei
ollut yhteishenkei eiki yhteistahtoa tallaisen yhteisen koko maata kisit-
tavan jarjeston perustamiseen ja siksi siitd vaiteltiin ja usein oli hyvinkin
kovat viittelyt tasti asiasta. Mind nimittdin olen saanut tita historiaa ihan
noin kertomuksen muodossa kuulla juuri neiti Anna Frimannilta joka oli
myoskin yksi Suomen sokeain liiton perustajista vuonna 1907. (NVMuA,
Einar Juvonen.)

Suomen Sokeain Liitto havitteli vield 1910-luvulla itselleen koko maan kattavan
keskusjarjeston asemaa. Siihen sille ei kuitenkaan annettu mahdollisuutta. Siit4 piti-
vat huolen muut 1910-ja 1920-luvuilla perustetut yhdistykset. Jokainen paikallisyh-
distys yritti maksimoida oman etunsa yleisyhdistyksen4, eikd synergiaetuja pystytty
tdman takia hyodyntaméaian. Monissa yhdistyksissd nayttaa vallinneen itseriittoinen,
eristaytymasn pyrkiva ajattelutapa ja jopa toisten yhdistysten vastainen henki. Sita
eivit edes Suomen Sokeain Liiton hallussa olleet jasenlehdet pystyneet muuttamaan
liiton eduksi mitenkan. (SA 6—7/1913; ks. myos NvMuA, Einar Juvonen.)

Eri yhdistysten etujen yhteen sovittaminen oli vaikeaa. Jo pelkistaan hyvan-
tekevaisyysyhdistysten johtohenkildiden nakokulma oli erilainen kuin sokeiden
omien yhdistysten johtohenkil6iden Kksitys siitid, miten sokeiden asioita pitéisi hoi-
taa. Kun nakemyserot jakoivat mielipiteitd omienkin yhdistysten vélilla ja sisalla,
kehitys organisoidummaksi toimintakulttuuriksi pysahtyi. Suomen Sokeain Liiton
toimintaan keskindiset ristiriidat ja valtataistelut heijastuivat lopulta niin paljon,
ettd Liiton toiminnan jatkamisesta ddnestettiin ylimaariisessa kokouksessa alku-
vuodesta 1924. Osa liiton jasenista nédyttaa selvistikin kokeneen, etti eri puolille
maata syntyneet sokeainyhdistykset korvasivat nykyisellaan Liiton toiminnan eika
toiminnan jatkamiselle ollut enda perusteita.
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6.3.2 ENEMMISTOVALTA, PUHEVALTA JA YKSILOVALTA

Sokeainyhdistyksiin omaksutut yhteisollisen toimintakulttuurin mallit olivat edella
kuvatuista puutteistaan huolimatta toimintaa, joka kasvatti kuitenkin demokraat-
tiseen paatoksentekoon, yhteistoimintaan ja samalla kansalaisyhteiskuntaan. Yh-
distystoiminnan ja kansalaisyhteiskunnan vilistd suhdetta voidaan kuvata tissa
myos kasitteiden enemmistovalta (enemmistédemokratia), puhevalta ja yksilovalta
avulla. Lansimaisissa demokratioissa enemmist6valta on tarkoittanut 1800-luvulta
lahtien sit, ettd padtoksenteko perustuu enemmiston suostumukseen ja tukeen
(Tocqueville 2006). Puhevalta taas kietoutuu olennaisella tavalla puhetaitoon eli
kykyyn suostutella enemmist6ja erilaisten kilpailevien vaihtoehtotodellisuuksien
taakse. Vaikuttaminen demokratiassa, retoristen keinojen viljely, vastustajan nau-
runalaiseksi saattaminen ja vaivihkainen vakuuttelu ovat taas leimaa antavia ylei-
sesti lansimaiselle perinteelle, joka sai alkunsa jo antiikin sokraattisista filosofeista.
Toisaalta puhevalta siséltyy seki suullisessa etti kirjallistuneessa muodossaan niin
olennaisella tavalla kaikkien ihmisyhteisGjen piirissa ilmeneviin vallan rakenteisiin,
ettd on vaikea 16ytaa kaiken taustalta sitd, mika palautuu varsinaisesti lansimaiseen
perinteeseen ja mika on universaalia. (Ks. myos Nieminen 2006, 184; Varto 1993.)

Puhevallan peruspiirteet hahmottuvat kiinnostavasti esiin myos Suomen So-
keain Liiton toimintaa koskeneessa jasenaanestyksessd. Suomen Sokeain Liiton
toiminnan jatkamisen puolesta kaytiin pitkdan kiivasta puolustustaistelua ja yri-
tettiin 16ytaa argumentteja, jotka olisivat murtaneet vastapuolen perustelut. Vaino
IIman, joka asettui kannattamaan liiton toiminnan jatkamista, pyrki vetoamaan
vuoden 1923 Sokeain Airuessa julkaistussa puolustuspuheenvuorossa erityisesti
maaseudun sokeisiin:

Toivotaanko todella liiton lakkauttamista ja minka tdhden? Omasta puo-
lestani en usko tita toivomusta niin yleiseksi kuin eraalla taholla vaitetaan.
Silld jos kohta valittaen tdytyy myontaa, etta liitto kenties on viettanyt
kituvaa olemassaoloa, tiytynee monen myontaa, ettd sen vaikeuksista huo-
limatta on jossain mairin onnistunut tayttaa tehtavidan. Olen sitd mielta,
ettd liitolla on monet tehtavét suoritettavana, ja ettd sen lakkauttaminen
olisi varsinkin maaseudulla asuville sokeille onnettomuudeksi, silld koko
maata kasittiva liitto voi varmasti paremmin valvoa ja huolehtia sokeain
aineellisia etuja kuin monet paikallisyhdistykset yksityisine harrastuksi-
neen. Suotakoon sen tihden erdan liiton alotteentekijan suunnata vakava
kehoitus kaikille maaseudulla asuville jasenille tarkoin punnitsemaan mita
liiton lakkauttaminen heille tietdisi. (SA 9/1923.)

Talla Illmanin tunteisiin vetoavalla ja osittain jopa maaseudun sokeita syyllista-
valla strategialla oli toivottu vaikutus. Maaseudun aénet pelastivat liiton lakkautta-
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misuhalta. Yliméaaraisessa kokouksessa se sai oikeutuksen olemassaololleen (Mak-
konen 1957, 9). Sokeainyhdistysten yhteiseksi keskusjarjestoksi siité ei kuitenkaan
ollut. Liitolla oli periaatteessa kaytettavissaan muita yhdistyksid paremmat resurssit,
mutta sille ei annettu johtavan yhdistyksen asemaa. Sen taytyi tyytya toimimaan
enemmistopéaatokselld vain kilpailijana muiden yleisyhdistysten rinnalla.

Sokeainyhdistysten keskindisten valtapyrkimysten ja ristiriitojen repimalla
yhdistyskentilld oli kuitenkin olemassa kaiken aikaa valmius muutokseen. Kun
aikalaislahteitd ja samaa aikakautta kisittelevad muistitietoa vertailee, yhteisesti
organisoituun toimintakulttuuriin tahtdava henkinen ilmapiiri ruokki itse itseaan
ja vei yhdistyksia vihitellen lahemmas yhteista tavoitetta. Kymmenen vuoden val-
tataistelun jalkeen keskusjarjestOkysymyksessa koettiin ratkaiseva kddnne, jossa
sattumakin puuttui osittain peliin. Tapahtumakuvion taustalla olivat Sokeainpaivit,
jotka ulotettiin 1920-luvun puolivélissa valtakunnallisiksi. Tall6in paatettiin pe-
rustaa Sokeainpaivien keskustoimikunta, joka johti sittemmin sokeainyhdistykset
monien riitaisten vaiheiden jalkeen yhtendisempaan ja organisoidumpaan toimin-
takulttuuriin. (SA 3/1927; SA 4—-5/1927.)

Sokeainpéivien keskustoimikunnan tyoskentelyyn liitty vt aikalaiskirjoitukset ja
muistitieto tuovat kiinnostavasti esille erilaiset yhteison sisdiset valtapelit ja vallan
kayttajat. Naiden dokumenttien valossa on mahdollista tarkentaa my6s kuvaa eri
yhdistyksissi toimineiden karismaattisten vaikuttajayksildiden vallankaytén muo-
doistaja strategioista. Keitd nama henkilot olivat ja millaisena yksilovalta nayttaytyy
heidan toiminnassaan tapahtumakuvausten tasolla?

Sokeainpaivien keskustoimikunnasta tuli 1920-luvun puolivilissa tarkea uusi
toimijaja vallan kdyttaja yhdistyskentille. Se koostui sokeainyhdistysten nimeamis-
ti edustajista, mutta se sai suhteellisen paljon itseniista toimintavaltaa puheenjoh-
tajansa arvovallan kautta. TAst taas seurasi, ettd puheenjohtajan paikasta kilpailtiin
ja jokainen yhdistys olisi ndhnyt mielelldan oman edustajansa keskustoimikunnan
puheenjohtajana.

Sokeainpiivien keskustoimikunnan puheenjohtajaksi valittiin lopulta erdan-
laisena kompromissina valtion kotiteollisuuden ylitarkastaja Lauri Kuoppamaki.
Kuoppamaéked pidettiin yleisesti puolueettomana miehena, mutta tiysin varaukse-
tonta kannatusta hankaén ei saanut. Etenkin Suomen Sokeain Liitossa ja Helsingin
Sokeain Yhdistyksessd monet nayttavit epdilleen Kuoppaméen puolueettomuutta.
Einar Juvosen mukaan Kuoppamaéen uskottiin ajavan puheenjohtajana etupadssa
hyvéantekeviisyysyhdistysten asiaa. Kun Sokeainpiivien keskustoimikunnan jat-
koksi alettiin myohemmin suunnitella pitkdan puheena ollutta sokeainyhdistysten
muodostamaa yhteista keskusjarjestod, uhkakuvat osoittautuivat Kuoppamaikea
vastustaneiden yhdistysten leirissd todeksi. Kuoppamaki kannatti hyvéntekevai-
syysyhdistysten esittimaa saatidajatusta ja ajoi samalla aatteellisen keskusjarjeston
puolelle kallistuneet yhdistykset vastarinnan tielle:
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Hianhén halusi perustaa tuollaisen Sokeain kisityoléisia auttavan koko
maata kasittdvan sadtion. Mutta kun hén esitti titd Suomen sokeain liiton
taholla niin sit4 ei hyvaksytty. Kun mina olin sitten Viipurin Sokeain Yhdis-
tyksen puheenjohtajana — olikohan se jo vuodesta 1921 — niin vuonna 1926
tuo Lauri Kuoppamaki tuli Viipuriin niitd Sokeainpéaivain juhlia jarjestele-
main ja sielld han my6skin esitti minulle taiman sadtiGajatuksen jota mina
en taas hyvaksyny. Mina olin just timan koko maata kasittavan yhdistyk-
sen eli liiton perustamisen kannalla. (NvMuA, Einar Juvonen.)

Keskusjarjestokysymys jakoi Sokeainpéivien keskustoimikunnan selkeisti kah-
teen vastakkaiseen leiriin. Hyvantekevaisyysyhdistykset ajoivat voimakkaasti saa-
tiomuotoista rahalaitosta keskustoimikunnan tilalle. Vastaavasti Suomen Soke-
ain Liitto ja viisi muuta sokeainyhdistystd halusivat perustaa keskustoimikunnan
jatkoksi eri yhdistyksistd muodostuvan aatteellisen yhteenliittyman. Seurauksena
oli, ettd vuoden 1925 lopulla valmistui ensin jalkimmaisid yhdistyksia edustaneen
Kyosti Sipilan sdantoluonnosehdotus aatteellisesta yhteenliittymasti ja heti peraan
seuraavan vuoden alussa ylitarkastaja Lauri Kuoppamien ehdotus Sokeain Kes-
kus -nimisesta saatiostd. Kauppa- ja teollisuusministerion kotiteollisuusosastolla
helmikuussa 1926 pidetyssa Sokeainpéivien keskustoimikunnan kokouksessa mo-
lemmat ehdotukset hylattiin. Kumpikaan esitys ei saanut yksimielistd kannatusta.
Sen sijaan kokous asetti uuden viisihenkisen komitean valmistelemaan olemassa
oleviin sddntoluonnosehdotuksiin perustuvaa vilitysesitystd. Komitean jaseniksi
valittiin ylitarkastaja Lauri Kuoppaméki, tuomari Einar Rotkirch, korityontekija
Viino Haapasalo, kouluneuvos Valter Forsius ja Helsingin sokeainkoulun johtaja
Kyosti Sipila. (SA 4—5/1927; SA 7/1927.)

Uuden vilitysesityksen valmistelemiseen ei komitealta kulunut paljoa aikaa.
Komitea jétti yhdistyksille luettavaksi uuden esityksen jo muutaman kuukauden
padstd huhtikuussa 1926. Esitys oli sisilloltaan hyvin samanlainen kuin Kuoppa-
maen aikaisempi esitys ja sai saatiota vastustaneissa yhdistyksissa tyrmistyneen vas-
taanoton. Seurauksena oli tilanteen kérjistyminen yhdistysten valiseksi ilmiriidaksi.
Lopulta siihen joutui puuttumaan Tasavallan presidentti Lauri Relander omalla
arvovallallaan. Han kehotti kirjeessdan Kuoppamaiked jarjestimaan kokouksen,
jossa yritettdisiin vield sovitella ristiriitoja. Samalla hian ilmoitti osallistuvansa itse-
kin kokoukseen. Se jai hanelta sairastumisen vuoksi tekemétta samoin kuin uuden
kokouksen jarjestelytkin. (SA 3/1927; SA 4—5/1927; SA 7/1927.)

Maaliskuussa 1927 saitiota ajaneiden yhdistysten valmisteluissa oli edetty niin
pitkélle, ettd sitd esitettiin perustettavaksi tulevassa Sokeainpaivien keskustoimi-
kunnan edustajakokouksessa. Saatioajatuksen ulkopuolelle jaaneet yhdistykset yrit-
tivat viela taktikoida ja pilata vastapuolen mielialat tuomalla kokoukseen oman
esityksen "Suomen Sokeain Valtuusto” -nimisestd yhdistyksesta. Ehdotus otettiin
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muodollisesti kasiteltaviksi, mutta sitd ei asetettu vastaechdokkaaksi. Niin ollen
Sokeain Keskus -nimisen sdation perustamiskokouksessa allekirjoittajina esiinty-
vat vain Sokeain ystavit, Sokeain ystdvien Kuopion haaraosasto, yhdistys Kirjoja
Sokeille, Kasitysten-yhdistys, Tampereen Sokeain Yhdistys ja Turun Sokeain ja
Heikkondkoisten Kehitys- ja Avustusyhdistys. (SA 4—5/1927; SA 7/1927.)

Suomen Sokeain Liitto seké viisi muuta sdétion ulkopuolelle jaanytta yhdistysta
vetosivat huhtikuussa 1927 paivitylla kirjeella presidenttiin, ettei tama vahvistaisi
saation sdantoja, vaan kutsuisi koolle sokeainyhdistysten yleisen kokouksen paatta-
maan yhteisen keskusjarjeston perustamisesta. Vetoomuksen allekirjoittajina olivat
Suomen Sokeain Liiton puheenjohtajan liséksi Helsingin Sokeain Yhdistyksen, Suo-
men Sokeain Esperanto Yhdistyksen, Sokeain jatko-opiston kannatusyhdistyksen
ja Pohjois-Suomen Sokeain Yhdistyksen puheenjohtajat. Viipurin Sokeain avus-
tusyhdistys jitti asiasta oman kirjelmén presidentille. (SA 4-5/1927.)

Saation perustajilta ei voinut jadda huomaamatta sen ulkopuolelle jaidneiden
yhdistysten viivytystaktiikka. Neuvottelut oli osapuolten vililla kuitenkin neuvo-
teltu, ja taktiikan sijaan kaikilla nayttaa olleen uhmaavan alistunut valmius antaa
tilanteen ajautua oikeuden ratkaistavaksi. Saatiota vastustaneet sokeainyhdistykset
kokoontuivat vield elokuussa 1927 Helsingin Sokeain Yhdistyksen kutsusta hahmot-
telemaan sdition rinnalle "Suomen Sokeain Keskushallinto” -nimista kilpailevaa
yhdistystd (SA 6/1927). Suomen Sokeain Liitto ei kuitenkaan lammennyt tihankaan
hankkeeseen. Liiton puheenjohtaja Vainé Illman piti saation ulkopuolelle jadneiden
yhdistysten tekemaa ratkaisua liian héatikoityna. Illmanin mielesti oli odotettava
ensin Tasavallan presidentin vastausta ja sen jilkeen kutsuttava kaikki sokeiden
hyviksi toimineet yhdistykset yhtdaikaa koolle. Illman oli edelleen toiveikas yleis-
kokouksen suhteen. Télla han perusteli yhteistyon ulkopuolelle jattaytymista myos
Suomen Sokeain Liiton vuosikokoukselle, joka oli ihmetellyt Illmanin omavaltaista
ratkaisua sanoutua irti myos tista yhteistyosta. (SA 7/1927.)

Presidenttiin vedonneet yhdistykset yrittivat sitkeasti estaa saition toteutumi-
sen. Lopulta ne my0s onnistuivat pyrkimyksissdan. Sokeainpaivien keskustoimi-
kunta paatti yllattden loppuvuodesta yrittaa vield kerran neuvotella kompromissia
umpikujaan ajautuneessa tilanteessa. Suomen Sokeain Liitossa puheenjohtaja oli
vaihtunut johtokunnan kokouksessa syyskuussa 1927 Einar Juvoseen ja puheen-
johtajan vaihdos ilmeisesti auttoi kdynnistiméaan neuvottelut uudelleen. Sokeain
Keskus -nimisen si&tion saannot vedettiin pois valtioneuvostosta. Samalla raukesi
my0s tarve kilpailevan keskuselimen perustamisesta. Lihes kaksi vuosikymmenta
yhdistysten vileja hiertianyt keskusjéarjestokysymys saatiin ratkaistua saatytalolla
28. — 29. tammikuuta 1928. Sen lopputuloksena syntyi Sokeain Keskusliitto ry
— De Blindas Central rf i Finland. (SA 1/1928; NvMuA, Einar Juvonen; ks. myds
Kuotola 1988, 56.)
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Jélkikateen arvioituna kaikilla nailla edelld kuvatuilla ja koetuilla tapahtumilla
on ollut ja on edelleen oma erityinen merkityksensi nak6vammaisyhteison histo-
rian kerronnassa. Sokeain Keskusliiton perustaminen koettiin jo aikalaisten kes-
kuudessa 1920-luvulla sellaiseksi jarjestopoliittiseksi linjaukseksi, jolla maaritel-
tiin suomalaisen ndkovammaistyon yleiset perusperiaatteet pitkille tulevaisuuteen.
Hyvantekevaisyysyhdistyksille ei haluttu antaa tissa linjanvedossa minkaénlaista
ylivaltaa. Toisaalta kenenkaén etu ei ollut myoskaan se, ettd hyvantekevaisyysyh-
distykset ja ndkévammaisten omat yhdistykset ajautuivat toiminnassaan vihollisina
toisiaan vastaan. Einar Juvonen, joka valittiin Sokeain Keskusliiton ensimmaiseksi
puheenjohtajaksi, ndyttaa olleen ratkaisevassa asemassa kompromissin syntyessa.
Han oli vield 1920-luvulla parikymppisend nuorukaisena suhteellisen tuntematon
nimi yhdistysvaelle. Se saattoi olla hanelle tassd tapauksessa eduksi samoin kuin
se, ettd han tuli yhteison jaseneksi aikuissokeiden tyokoulun kautta sokeuduttuaan
vasta 17-vuotiaana kansalaissodassa. Kun hinelld oli taimén lisdksi henkilokohtais-
ta karismaa eikd hian kantanut edellisen jéarjestosukupolven keskindisid kaunoja
mukanaan astuessaan Suomen Sokeain Liiton johtoon, neuvottelut eri yhdistysten
vélilla saivat kokonaan uuden luonteen. Juvonen muistaa olleensa itsekin hieman
hammentynyt siitd, miten helposti yhdistykset saatiin lopulta takaisin yhteisen
neuvottelupoydan airelle ja sen tuloksena syntymédn yhteinen nikemys keskus-
jarjeston perustamisesta:

Kuoppamaéki sai muistaakseni timén sdatiokysymyksen virastossa mene-
maan lapi. Se hyvaksyttiin. Mutta se ei kuitenkaan paassyt sitten ollenkaan
alkuun kun sit4 oli vastustusta niin paljon. Vahan myohéstyneena Suomen
sokeain liittokin ldhetti valtiovallan taholle siita kirjelman. Ma en muis-

ta mika instanssi se oli jonka - sitd ei ole enda siind muodossa kuin ny-
kyaan - sinne instanssiin lahetti sesmmosen vastalausekirjelméan etti ei sita
hyvaksyta sita sddtidajatusta tadlta sokeiden taholta niin se hautautu sinne
sitten. Sitten Kuoppamaki tietysti otti lusikan kauniisti kiteen - niinhan
sita sanotaan. Ei kauniiseen kiteen vaan kauniisti kiteen. Mina tapasin
taalla Helsingissa Kaisaniemenkadulla hénet yhtakkia kun olin tullut juuri
Viipurista. Hin tempasi minut syliinsa sielld ja tervetulleeksi kovasti lausui.
Sitten keskusteltiin ja siitd tuli sitten yhteisty6ta. Néin sitten saatiin nama
auttajayhdistykset tietysti mukaan Kuoppamaen kautta kun Kuoppama-
ki oli juuri timén toimikunnan puheenjohtaja. Han vaan sano niille etta
marssikaa nyt edustajinenne sinne saaatytaloon niin meilla on siella sem-
monen kokous ja niin me saimme sitten sen nain juhlallisissa merkeissa
perustetuksi. (NvMuA, Einar Juvonen.)
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Sokeain Keskusliiton jasenyhdistyksien edustajistamuodostettu hallintoneuvosto
kokoontui ensimmaiseen saantomairiiseen kokoukseen seuraavana syksyni 15. —
16. lokakuuta 1928. Kokouspaikkana oli Helsingin sokeainkoulu, joka oli toiminut
aiemminkin valtakunnallisten yleiskokousten ja jarjestoelaman paanayttimona.
Samalla se merkitsi paatosta yhdelle nakovammaisten jarjestoelaman kannalta kes-
keiselle kehitysvaiheelle, joka oli alkanut vuoden 1907 ensimmaisesta valtakun-
nallisesta yleiskokouksesta ja sai nyt parikymmenté vuotta myohemmin loogisen
paatoksen samalla nayttamolla vuoden 1928 liittokokouksen merkeissa.

6.4 OMA TALO YHTEISOLLISYYDEN SYMBOLINA

6.4.1 YHTEISOELAMA - UTOPIAYHTEISO

Sokeain Keskusliiton perustamisen myo6ta nakovammaisten yhdistyselamé alkoi
vahitellen irrottautua sokeainkoulujen valittomasta vaikutuspiiristd. Taustalla oli
tarkeana uuden ja vanhan aikakauden vedenjakajana Helsingin Kallion kaupungin-
osaan, Pengerkadulle vuonna 1929 valmistunut seitsenkerroksinen kivitalo, jonka
rakennuttajana toimi Helsingin Sokeain Yhdistys. Talon tontin louhintatyot alkoivat
29. helmikuuta 1928, ja arkkitehti Olavi Sahlbomin piirtaman rakennuksen har-
jannostajaiset pidettiin saman vuoden syyskuussa. Asukkaat padsivat muuttamaan
uuteen kerrostaloon seuraavan vuoden huhtikuussa. Vuokrattavien asuinhuoneis-
tojen lisaksi talosta jarjestyivit tilat harja-, kori- ja rottinkityoverstaalle seka sokeain
hieromalaitokselle ja kisitoiden raaka-ainevarastolle. Helsingin Sokeain Yhdistys
ja myohemmin my0s Sokeain Keskusliitto saivat niin ikdaan kaytt6onsa talosta toi-
mitilat. Ne kisittivat toimistohuoneen ja yli 400-paikkaisen yhdistetyn kerho- ja
juhlasalin. (NvMuA, Einar Juvonen; Oskari Lehtivaara; ks. my6s Vartio 1988, 273.)

Tallainen yhteisoelaman malli tunnettiin jo keskiajalla traditionaalisissa yh-
teiskunnissa. Katolinen kirkko alkoi 1200-luvulla perustaa eri puolille Eurooppaa
turvakoteja sokeille ja ensimmainen niista oli Pariisiin sijoitettu Kolmensadantalo,
joka oli tarkoitettu ensisijaisesti kirkon ristiretkilla sokeutuneille ritareille. (Kuotola
1988, 20—21.) Vastaavanlaisesta katolisen kirkon suojissa toimineesta sokeainyh-
teisosta kertoo myo0s satiirisista maalauksistaan ja vertauskuvien kaytosta tunnetun
alankomaalaisen taidemaalarin Pieter Brueghel vanhemman (1525-1569) ilkiku-
rinen oljyvarimaalaus Sokeat (1568). Maalausta on taidehistorian piirissa tutkittu
paljon (Fleming & Honour 2012, 512), mutta siti ei ole toistaiseksi hyodynnetty
vammaishistorian tutkimuksessa 1500-luvun aikalaisdokumenttina. Maalauksen
taustamiljoona on etelditalialainen maalaismaisema ja sen etualalle sommiteltu-
jen rujojen, munkinkaapuun pukeutuneiden hahmojen esikuvana on voinut olla
esimerkiksi Palermon katolisen munkkiveljeskunnan keskiajalla tunnettu sokeiden
jesuiittayhteiso (ks. Kuotola 1988, 21).
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Sokeiden omista taloista ja niiden yhteisollisesta elamasta on olemassa vanhalta
ajalta hyvin vahan lihteitd. Kuva néista yhteisoista tdydentyy vasta nykyisyyteen
tultaessa. Samalla niitd voidaan tarkastella osana erilaisten utopiayhteisGjen maa-
ilmanhistoriaa. Teuvo Peltoniemen (1985, 11—14) mukaan niille yhteiséille on ollut
leimallista se, ettd niiden taustalla on jokin yhteisollisyytta yllapitava ideologia, jonka
varaan ne ovat nousseet ja mahdollisesti myos kaatuneet. Tasta ovat esimerkkina
suomalaisten perustamat ihannesiirtokunnat eri puolille maailmaa, joista tunne-
tuimpia ovat olleet Kanadan Sointula ja Argentiinan Colonia Finlandesa (ks. my6s
Kalemaa 1978).

Jos keskiajan maailmassa useimpien utopiayhteiséjen ideologian perustana
olivat vield uskonnolliset ja hengelliset pyrkimykset, niiden rinnalle omaksuttiin
1900-luvulle tultaessa muitakin aatteita, kuten sosialismin ja nationalismin eldh-
dyttavid ihanteita. Harvat 1900-luvun alussa perustetut utopiayhteisot olivat kui-
tenkaan yhdenasianliikkeitd. Niiden ideologian perustana oli yleensi yhdistelma
erilaisia aatteita, jotka muokkasivat yhteisollisen elaman kaytant6ja muiden muassa
paatosvallan, tyénjaon, taloudenhoidon, jarjestyksenpidon, asumisen ja ruokailujen
suhteen. (Peltoniemi 1985, 11—14, 41—61; ks. myos Kalemaa 1978.)

Myos Pengerkadun sokeaintaloyhteiston liittyy piirteitd, jotka ovat tunnus-
omaisia utopiayhteisoille. Tarkoitan talla yhteisoelamaéan liittyvia erilaisia sosiaalisia
jannitteita ja konflikteja. Sokeaintalon historiaan liittyy monia vaiherikkaita tapah-
tumia, joista jotkut ovat jattdneet ihmisten mieliin myos ikévia muistoja. Useimpien
muiden yhteis6utopioiden tapaan, sokeaintaloyhteisossakaan ei valtytty vastoin-
kaymisilti. Ne eivat kuitenkaan syntyneet yhteison jasenten ideologisista erimieli-
syyksistd, vaan maailmanlaajuisesta talouden romahtamisesta 1930-luvun alussa.

Suomen Sokeain Liitosta vuonna 1916 aluksi omaksi paikallisosastoksi ja myo6-
hemmin vuonna 1921 itseniiseksi yhdistykseksi irrottautunut Helsingin Sokeain
Yhdistys oli Suomen Sokeain Liiton ja Tampereen Sokeain Yhdistyksen rinnalla kol-
mas keskeinen toimija 1920-luvun yhdistyskentélla. Kun se otti 1920-luvun alussa
tehtivikseen jasenistonsa asuinolojen ja virkistysmahdollisuuksien parantamisen,
ajatus omasta talosta alkoi hahmottua ihmisten mielissd nopeasti. Yhdistykselle
avautui mahdollisuus ensimmaéisen oman talon hankkimiseen jo vuonna 1921 jar-
jestettyjen Sokeainpiivien jilkeen. Kun sitd seurasi lisdksi monta taloudellisesti
menestyksellistd vuotta, koko 1920-luku saattoi ndyttaytya hetkellisesti monelle
yhdistyksen toiminnassa mukana olleelle henkil6lle todelliselta kulta-ajalta. Jalki-
kiteen voidaan tietysti kysya, oliko silld todellisuuspohjaa. Yhdistyksen kulta-aikaa
seurasi 1930-luvun alussa maailmantalouden romahdus, pula-aika ja yhdistyksen
ajautuminen vararikkoon. (NvMuA, Einar Juvonen; Oskari Lehtivaara; ks. myos
Vartio 1988, 281.)

Suomeen 1930-luvun alussa iskenyt lama horjutti koko vasta itsendistyneen
kansakunnan perusrakenteita ja -turvallisuutta. Pahiten tilanteesta karsivat tyot-
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tomat, jotka kokivat elintasokatastrofin. Tyottomyys koetteli aluksi pahiten maa-
seutua, mutta se nakyi pian myos kaupungeissa yritysten konkurssiaaltoina. Jouko
Jaakkolan (1994, 192) mukaan ty6ttomyys oli suurimmillaan vuonna 1932. Tuolloin
laskettiin tyottomien maaraksi yli 92 000 tyontekijaa.

Helsingin Sokeain Yhdistyksen vararikko ja sitd seurannut jalkiselvittely nou-
sevat koskettavasti esille seké aikalaiskirjoituksista ettd muistitiedosta. Luonnol-
lisesti ne eivit kerro kaikkea tapahtumiin liittyvaa, mutta ne antavat yleiskuvan
siitd, millaisen innostuksen vallassa Helsingin Sokeain Yhdistyksessi elettiin ennen
pula-ajan alkua ja miten innostus vaihtui laman iskettya ensin yleiseksi hammen-
nykseksi ja lopulta katkeroituneiden mielialojen vuoksi tapahtumista vastuussa
olleiden henkil6iden rankaisemiseksi.

6.4.2 YHTEISOUTOPIAN SYNTY, TUHOUTUMINEN JA UUDELLEEN
RAKENTAMINEN

Helsingin Sokeain Yhdistys keskittyi 1920-luvun nousukauden alkaessa omien
toimitilojen hankkimiseen. Se onnistui ostamaan ensin kesdhuvilan Helsingin Ka-
pylasta syksylld 1922 ja heti perdaan seuraavan vuoden kesdkuussa toisen talon
vhdistyksen kayttéon Helsingin keskustasta osoitteesta Vladimirinkatu 27 (nyk.
Kalevankatu). Talo kasitti kaksi puurakennusta, joista toinen oli ollut jo entuudes-
taan jaseniston asuinkaytossa. Naiden lisaksi yhdistys osti viela Tampereen Sokeain
Yhdistyksen 1910-luvulla avaaman kisitydmyymalén osoitteesta Annankatu 16 ja
keskitti tuotteidensa myynnin sinne. (SA 5/1923; 6—7/1923; SA 1/1924.)
Vladimirinkadun yhdistetyt toimisto-, kokous- ja asuintilat osoittautuivat pian
liian pieniksi ja epakaytannollisiksi. Yhdistys eli voimiensa tunnossa ja se 14hti ja-
seniston enemmiston tukemana mittavaan uuden talon rakennushankkeeseen. Sen
taloudelliset riskit olivat huomattavat, mutta toisaalta aikakauden yleiset olosuhteet
nahtiin my0s otollisena tilaisuutena uuden rakentamiselle. Padkaupunkiseudun
vanhaa rakennuskantaa purettiin ja uusia kivitalokortteleita kohosi ripeasti vieri
viereen kaupungin laidoille (Nenonen & Toppari 1998). Onkin ilmeista, etta ajan
yleinen ilmapiiri imaisi Helsingin Sokeain Yhdistyksen mukaan asuntotuotantoon ja
vauhditti sen paatosta rakennuttaa oma kerrostalo, josta yhdistyksen jasenet saivat
vuokrata asuinhuoneistoja ja tyotiloja yleiseen hintatasoon ndhden huokeammalla.
Suunnitelma oli kiytannonldheinen ja toi mukanaan monia synergiaetuja. Oma
sokeaintalo mahdollisti asumisen, ty6tilojen ja kisityGaineiden raaka-ainevaraston
seka yhdistyksen toimitilojen keskittAmisen yhteen paikkaan. Sokeaintaloa alettiin
sittemmin kutsua 1930-luvulla yleisesti “sokeitten suojiksi”, mikd kuvastaa talon
symbolista merkitysta taloudellisen ja sosiaalisen turvan antajana (SA 3/1932).
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Sokeaintalon rakentamisen taustalla vaikutti padkaupunkiseudun sokeiden huu-
tava asuntopula, mutta se ei yksistdan riittdnyt siihen, ettd Pengerkadulle saatiin
lopulta my6s kohoamaan oma kerrostalo. Kuten kaikissa yhteiséutopioissa, myos
Helsingin Sokeain Yhdistyksessé tarvittiin joku tai joitakin vaikuttajayksiloita, jotka
pystyivit viemaan ideat kdaytinnon tasolle. Helsingin Sokeain Yhdistyksessi sellai-
nen henkil6 oli kamreeri August Helia. Oskari Lehtivaara muistaa Helidn toimineen
Helsingin Sokeain Yhdistyksessi 1910- ja 1920-luvuilla monissa erilaisissa johto- ja
luottamustehtavissd. Helid oli opittu alun perin tuntemaan Helsingin sokeainkou-
lun opettajana ja hetkellisesti sen johtajanakin 1900-luvun alussa. Niista ajoista
Helia kuitenkin muistettiin vahemman imartelevista ansioista. Helidn kerrotaan
joutuneen eroamaan virastaan sopimattoman kaytoksen vuoksi. Téasta huolimatta
Heliaa pidettiin taitavana ja kekseliddna miehena raha-asioissa, mika oli ollut yksi
keskeinen syy siihen, ettd Helid haluttiin mukaan Helsingin Sokeain Yhdistyksen
toimintaan. (NVMuA, Oskari Lehtivaara.)

Helsingin Sokeain Yhdistys onnistui neuvottelemaan Helidn avulla 1920-luvun
lopulla talohankkeelle tarvittava laina. Ilo uuden talon valmistumisesta jai kuiten-
kin lyhytaikaiseksi. Talouslaman seurauksena yhdistys ei onnistunut jarjestimaan
rakennusaikaisia lainoja pitkaaikaisiksi lainoiksi, ja kun yhdistys ei pystynyt mak-
samaan velkoja, seurasi konkurssi, pakkohuutokauppa ja yhdistyksen purkaminen.
August Helii, jota pidettiin utopistisen talohankkeen alullepanijana, joutui otta-
maan kaikki syyt niskoilleen. Samalla my06s hinen ystavapiirinsa vaheni ja valikoi-
tui. Helid joutui vetdytymasn kaikista siithen mennessi saamistaan johto- ja luot-
tamustehtavista. Lopulta hianet vapautettiin myos Sokeain Airuen paitoimittajan
paikalta. Katkeransavyisessa jadhyvaiskirjeessdaan vuodelta 1930 Helid kirjoittaa:

Vaikeudet eivit ole esteeni jaadikseni edelleen asemaani. Mutta erooni on
syyna etupaissi se, ettd huomaan menettianeeni sokeiden luottamuksen.
Ja kun olen parhaan osan eldmastéani uhrannut sokeain aseman kohotta-
miseksi Suomessa, niin ymmarrattehdn ettd mina vain kirvelevin sydamin
eroan tastikin toimestani, varsinkin kun tunnen itseni viela taysin tyoky-
kyiseksi. Silla en mielelldni jaa odottamaan uutta erokaskya. On nimittdin
niin ikdvasti, sanoisinko mielivaltaisesti menetelty, ettd saatuani Helsingin
sokeille jarjestetyksi tyyssijan, missd tamékin lehti painetaan ja jossa oli
m. m. alullaan ammattikoulu, mit oli maara laajentaa asetusten kaikille
kansalaisille, siis seki sokeille ettd nékeville turvaamaan tietd Suomen
sokeiden elinmahdollisuuksien auttamiseksi, niin minut ja koko alaiseni
henkilokunta sanottiin irti toimestamme muuttamaan. Kun sitten ihmeis-
sani tahdoin tietaa syyn téllaiseen menettelyyn, jotta saisin sen alaisilleni
selostaa, niin kehoitettiin minua vain ilmoittamaan heille, etta “yleinen
kokous” on niin maarannyt. (SA 4-5/1930.)
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Helsingin Sokeain Yhdistyksen puheenjohtaja Vain6 Koskisella oli kokonaan
toisenlainen késitys Helidan toiminnasta sokeiden hyvaksi. Sokeain Airuessa samana
vuonna ilmestyneessa vastineessa Koskinen kirjoittaa:

Viimeksi ilmestyneessa “Airueen” huhti—toukokuun numerossa on kam-
reeri Aug. Helidn jadhyvaiskirjoitus, jossa han selostaa eroamisensa syita.
Koska monet lehtemme lukijoista varmaankin ovat tulleet sithen késityk-
seen, etta han on joutunut paljon vaaryytta kdarsiman, niin on paikallaan
selostaa asioita toiseltakin taholta.

Viime huhtikuussa Helsingin Sokeain-Yhdistyksen vuosikokouksessa erosi
kamreeri Helia johtokunnasta ja sihteerin toimesta, jonka johdosta saattoi
arvata, ettd asiat eivit olleet oikealla tolalla, kun sitten johtokunta suu-

resti uudistettuna ryhtyi asioita hoitamaan pitden kokouksia ilman hénen
lasnédoloaan, niin pyysi se tiydellista selontekoa kamreeri Helidlta yhdistyk-
sen asioista, mutta sitd héin ei suvainnut antaa nyt enempaa kuin ennen-
kaan, ainoastaan muutamia hajanaisia numeroita, joista emme tulleet sen
viisaammiksil...]

On totta, ettd hanen toimestaan sokeaintalo rakennettiin, mutta jos siella
on tyyssioja sokeille, niin osasipa hin itseaankin varten jarjestaa oikein
loistohuoneiston. Mainittakoon, ettd sithen kuuluu nelja huonetta, keittio
ja palvelijan huone ja useissa néista huoneista on parkettilattia ja kaik-

ki mahdolliset nykyaikaiset mukavuudet. Kun taloa alettiin rakentaa oli
yhdistyksen omaisuus ldhes kaksi miljoonaa markkaa, ja rakennustoimi-
kunta valtuutettiin rakentamaan talo kuuden ja puolen miljoonan markan
kustannusarvion mukaan. Kun talo sitten oli valmis, olikin se jonkun
verran pienempi kuin mita alkuperainen suunnitelma edellytti, mutta sen
hinta oli kohonnut kahdeksaan ja puoleen miljoonaan markkaan. Lukijat
varmaankin ihmettelevit, miten tillaista on saattanut tapahtua, mutta joka
tietdd, miten omavaltaisesti herra Helid on toiminut, hén ei ihmettele. (SA

9/1930.)

Helsingin Sokeain Yhdistyksen vararikosta kiersi aikanaan monenlaisia huhu-
ja ja on mahdotonta sanoa, mitka niistd pitivit paikkansa ja mitka eivat. Oskari
Lehtivaaran mukaan Helia yritti viimeiseen asti pelastaa yhdistyksen vararikolta ja
samalla itsensd konkurssisyytoksilta esittdmalla yhdistyksen johtokunnalle muun
muassa rahankeruuta varakkailta amerikansuomalaisilta siirtolaisilta. Lehtivaaran
oman kisityksen mukaan Helia olisi saattanut jopa onnistua rahan keruussa, jos
hénelle olisi annettu sithen mahdollisuus. Yhdistyksen ja Helian vélille syntyneen
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luottamuspulan vuoksi johtokunta ei kuitenkaan lammennyt Helian uusille ideoille
ja antoi yhdistyksen menna nurin.

Siella panivat vastaan Juvonen ja kutka muut siella olivat, sitd mi en tied4,
mutta Helidlla oli minun ndhdékseni erittdin hyva suunnitelma ja ndin
mini olen koko jarjestGtoimintani ajan ajatellut, etta olisivat antaneet
Helian toimia silloin niin asiat olisivat menneet toisin. Tastd vararikostahan
jéi sellainen paha maku vuosikymmeniksi suuhun kaikille kansalaisille. Ei
tahtonut luottamusta tulla sokeiden toimintaan moniin vuosiin. Helialla oli
sellainen suunnitelma tdmaén kriisin rahoittamiseksi, ettd han lahtee Ame-
rikkaan keradméaan varoja ja varmasti olis saanutkin, mutta siini oli se,
ettei haneen luotettu. Hanen ajateltiin siini vain paikkailevan liikaa omia
taskujaan ja sitd en tiedd, miten siind olis kdynyt, mutta kylla han jokatapa-
uksessa olis sieltd rahaa tuonu. Se on aivan varma, sill sielli eli viela paljon
sellaisia siirtolaisia, jotka olivat menneet sinne viime vuosisadan vaihteessa
ja olivat idkkaita ja varakkaita ihmisia. Sielta olis lohennu monta testa-
menttia ja kaikkea muuta. (NvMuA, Oskari Lehtivaara.)

Helsingin Sokeain Yhdistyksen kaatuminen oli murhe muiden joukossa. Kun
Helia oli saatu syrjaytettya toimistaan, jouduttiin ottamaan kantaa siihen, miten
sokeaintalo saataisiin pysyméaan omassa hallinnassa. Valtiokonttorin ostettua ta-
lon konkurssipesilta 18. joulukuuta 1930 monet uskoivat aluksi, ettei valtio tulisi
haatdmaan sokeita talosta. Toisin oli kuitenkin kdymassa. Einar Juvonen muistaa,
ettd jo muutaman kuukauden paistd asukkaiden keskuudessa alkoi levitd huhua
talon myymisesta Suomen Pelastusarmeijalle. Oliko uhka sitten todellinen vai ei,
onlopputuloksen kannalta epaolennaista. Olennaisempaa on, ettd ihmiset pystyivat
hammennyksesta selviydyttyddan kokoamaan rivinsd uudelleen ja puolustamaan
omaa taloa yhtena rintamana. Juvosen mukaan talo onnistuttiin pitim&an soke-
aintalona asukkaiden aktiivisen vastarinnan ja Sokeain Keskusliiton painostustoi-
mien ansiosta. Sen tueksi perustettiin sokeaintalo-siitio, jonka pohjakassa kerattiin
asukkailta ja Sokeain Keskusliitolta:

Silloinhan alkoi tuo tuhoisa maailman talouspula jolloin monet tuhannet
vararikot seurasivat toistaan ja tialla padkaupunginkin alueella monet
sadat uudet taloyhtiot joutuivat vararikkoon. Silloin meillekin tuli kiire
pelastaa tdma talo jalleen sokeain kaytettaviksi ja sokeain haltuun edelleen.
Niinpa me perustimme uuden sdétion jonka nimeksi tuli Helsingin soke-
aintalosédatio. Me nelja henkiloa: Axel Mattson, Lauri Koskinen, Sokeain
Keskusliiton sihteeri Leo Hirmukallio ja mind muodostimme pohjara-
haston johon me kukin panimme kymmenen markkaa mieheen. Sithen
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keskusliittomme antoi vield tuhatta markkaa ja Sosiaaliministerio antoi
avustuksena kymmenentuhatta markkaa. Nain meilla oli pohjarahastona
yhteensi yksitoistatuhattaneljikymmenti markkaa. (NvMuA, Einar Juvo-
nen.)

Vaikka Helsingin Sokeain Yhdistyksen asuntotuotanto ja kesidkotitoiminta oli-
vat olleet monessa suhteessa pienelle paikallisyhdistykselle uhkarohkea tempaus,
jaivét tappiot sittenkin suhteellisen vahaisiksi. Helsingin Sokeain Yhdistyksen kon-
kurssin jattama tyhjio saatiin taytettya nopeasti muiden sokeainyhdistysten avulla.
Sokeaintalo-sdation perustamisen lisiksi Sokeain Maatalous-Kotiseura ry vuokrasi
Pengerkadun kisityoverstaan ja osti konkurssipesiltd Annankadun késityomyy-
maladn. Suomen Sokeain Hierojain Yhdistys taas otti kdytannossa tdyden vastuun
Pengerkadun hieromalaitoksesta ja haki toiminnalle tukea valtiolta ja kaupungilta.
Suomen Sokeain Liitto puolestaan sisallytti toimintaansa kesdkotiaatteen ja keskittyi
myShempina vuosikymmenina kokonaan télle toimintasektorille Tuusulanjarven
rannalta ostamansa Onnela-nimisen tilan kautta. Lopulta myos Helsingin Soke-
ain Yhdistyksen raunioille saatiin rakennettua uusi yhdistys nimeltdan Helsingin
Sokeat ry. Yhdistys hankki sittemmin Annankadun myymaélan ja kisityoverstaan
Pengerkadulta takaisin itselleen. (Vartio 1988, 281, 284, 300.)

Pengerkadun sokeaintalo oli mittasuhteiltaan ylivoimaisesti suurin asuntotuo-
tantoon tahdannyt hanke sokeainyhdistyksissi. Sen rinnalla Tampereen Sokeain
Yhdistyksen ponnistukset asuntotuotannon suhteen jaiviat huomattavasti maltilli-
semmaksi. Tampereen Sokeain Yhdistys oli ostanut jo vuonna 1923 nahkuri Kos-
kisen talona tunnetun kiinteiston osoitteesta Itdinenkatu 30 (nyk. Aleksis Kiven
katu) omaksi kaupunkitalokseen. Lahtokohdat olivat samanlaiset kuin mychemmin
Pengerkadulla. Tarkoituksena oli keskittdd sokeiden kaupunkilaisten asuminen ja
tyotilat yhteen paikkaan. Tampereen Sokeain Yhdistyksen hankkima kiinteist6 oli
Pengerkadun kiinteist6on verrattuna vaatimaton, eiki sen avulla kyetty lievittimaan
kuin osittain tamperelaisten sokeiden asumis- ja tyGtilatarpeet. (Vartio 2009, 80.)

Einar Juvosen mukaan omien kaupunkitalojen liséksi etenkin Sokeain Maata-
lous-Kotiseurassa keskusteltiin pitkdan yhteisollisen elaméntavan soveltamisesta
maaseudulla. Kun kaupunkilaiset olivat saaneet Tampereelle ja Helsinkiin oman
sokeaintalon, houkutus idean soveltamisesta maaseudun oloihin tuntui luonnolli-
selta jatkeelta. Siina oli jo selkedsti samansuuntaisia haaveellisia pyrkimyksia kuin
Aleksis Kiven Seitsemdn veljestd -romaanin impivaaralaisuudessa tai Matti Kuri-
kan perustamassa Sointula -nimisessi ihannesiirtokunnassa Kanadassa (Kalemaa
1978; Peltoniemi 1985, 9-14, 41—62). Juvonen muistaa monien uskoneen hyvin
romantisoidusti, ettd maalaisyhteiso olisi tarjonnut elamdnmuotona paitsi oma-
varaisen talouden myos sellaisen yhteiséllisen elaméntavan, jossa jisenista olisi
pidetty huolta vanhuksinakin. Yhteis6asumisen ideaaliin Juvonen uskoi alkuun
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itsekin, mutta sanoo tulleensa my6hemmin jarkiinsa siini, ettei pelkka yhdessiolo
riittAnyt perusteeksi yhteisollisen eliaméantavan soveltamiselle maaseudulla. Juvosen
mukaan heilld oli sokeainyhdistyksissékin usein vaikeuksia sovittaa yhteen jasenis-
ton toiveita ja tarpeita. Pelkka utopia yhdessaolon autuaaksi tekevisti voimasta oli
liian hauras ollakseen kantokykyinen. Sen hin sanoo ymmartineensa vasta myo-
hemmalla idlld. Juvonen ei kuitenkaan moiti itseddn eikd muita hanen kaltaisiaan
idealisteja. Maailma oli heiddn nuoruudessaan ollut toisenlainen, ja asiat, jotka
sittemmin haastattelutilanteessa tuntuivat Juvosesta itsestadnkin huvittavilta, nayt-
tivat aikanaan heidian sukupolvensa nuorille realistisilta ja toteuttamiskelpoisilta
mahdollisuuksilta:

Tallainen idealisti mina olen ollut ja hahmottelin kaikenlaista. Jopa
tommosta sokeain maatalousryhméékin ettd perustettas ssmmonen. En
silloin kayttinyt sitd sanontaa kommuni, mutta nyt sitd vois vaikka kayttaa
sitdkin. Mutta nyt kun mina olen my6hemmin ajatellut sitd niin minua on
oikein naurattanut ettd kaikenlaisia holmoyksia mina oon ajatellut. Kun
riitaisuuksia on paremmissakin asioissa syntynyt aina niin saati sittten jos
sellainen ois perustettu niin miti vaikeuksia siin ois ollut. (NvMuA, Einar
Juvonen.)
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7. SOKEUDEN UHRIKOKEMUKSET, KERRONTA JA
MINAKUVAN RAKENTAMINEN

7.1 USKONNOLLINEN KERRONTAKONTEKSTI

Kuten edellisissa luvuissa on tuotu esille, ndakovammaiset kohtasivat modernisaa-
tion haasteen elamissaan arkijulkisuuden kautta. Sen muovaajana kirkolla ja sen
kristillisella opilla oli vield modernin yhteiskunnan murrosvaiheessa maaraéva mo-
raalinvartijan asema. Se perusti teologisen nikemyksensa pyhiin teksteihin, jotka
ovat symbolisoineet kristityille lapi sukupolvien ketjun sitd, mika kristillisessa ih-
miskuvassa on hyvaa ja toivottavaa ja mika taas kielteista ja ei-toivottua. Raama-
tun valitykselld on omaksuttu my6s maailman jarjestysta koskevat selitysmallit ja
Kkasitteellistimistavat sekd puhekieli osaksi arkista elamai aina 1800-luvun tieteel-
liseen maailmankuvan murrokseen, jolloin rationaalinen ajattelu alkoi syrjayttaa
perinteisii ajattelutapoja niin talouden kuin yhteiskuntaelamankin alueilla. (Helve
1999, 269; Nieminen 2006, 66, 156; Kemppainen 2006, 44—45.)

Toisaalta Raamattu on toiminut myos valittdvana tekijana siirryttaessa traditio-
naalisesta yhteiskunnasta moderniin yhteiskuntaan. Raamattujakristillishenkinen
kirjallisuus olivat 1800-luvun lopulle asti ldhes ainoita tavallisen kansanosan saa-
tavilla ollutta kirjallisuutta. Niiden kautta tavallinen rahvas oppi vahitellen luku-
taidon alkeet ja pédsi sittemmin oppimansa lukutaidon ansiosta osalliseksi myos
eliitin tuntemasta laajemmasta kirjallisesta sivistyksesta ja kulttuurista. (Halonen
2005, 106; Kauranen & Virtanen 2010, 52—53; Lang 2010, 80—85.) Raamatun
tekstit olivat my6s ndkovammaisten suullis-kirjallisen kulttuurin murrosvaiheessa
1800-luvun lopulla ensimmaisia kohokirjoitukselle painettuja teksteja. Niiden sa-
moin kuin muun kohokirjoitukselle jaljennetyn kirjallisuuden vastaanottoa ja vai-
kutushistoriaa on kuitenkin tutkittu varsin vihian nikdévammaisten ensimmaisten
jarjestaytyneiden sukupolvien mindkuvan rakennusaineksina. Tésta aihepiirista
tuskin olisi enempii sanottavaa, ellei Sokeain Airut -lehdiss olisi 1910- ja 1920-lu-
vuilla julkaistu runsaasti erityyppisid mietelmid, runoja ja pienproosaa, joiden yh-
tena keskeisena teemana on uskonnollisuus.

Seuraavissa luvuissa paikannan havaintoni néihin teksteihin ja pohdin niiden
asemaa ja merkitysta Sokeain Airuen kirjoittaja- ja lukijayhteisossa. Kysyn, keita
naiden tekstien lukijat ja kirjoittajat olivat. Millaisia tulkintoja niissi rakennetaan
sokeudesta ja mindkuvasta osana uskonnollista kontekstia?
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Sokeain Airuessajamyohemmin muissakin sokeainlehdissa julkaistuja uskonnollis-
tyyppisia teksteja tarkasteltaessa on korostettava, ettd ne sisaltavit lahtokohtaisesti
— niin kuin myos kristilliset pyhat tekstit niiden innoittajana — hyvin monenlaista
eldmaa palvelevaa eettisti ja filosofista ainesta. Niiden kirjoittajat ovat olleet sidok-
sissa oman paikallisen kulttuuriympéristonsa ja tulkintayhteisoénsa tuntemiin ker-
rontatraditioihin. Kasitykseni mukaan se, olivatko kirjoittajat lahtoisin Sisa-Suomen
vanhoilta tervanpolttoalueilta, eteldiselta sahojen merkitsemalta rannikkoseudulta
vai Lapin jokivarsilta, ei ollut merkitykseton asia. Sita ei kirjoittajien sokeainkou-
luaikana koettu hetkellinen ympéristonvaihdoskaan valttiméatta muuttanut mik-
sikidan. Ratkaisevampaa on ollut se, misti he olivat 1aht6isin ja millaiseen paikal-
liseen kulttuuriymparistoon he juurtuivat koulun jalkeen. Siten myos kirjoittajien
omaksumat kristinopilliset kisitykset voivat nayttaytya keskenaan ristiriitaisilta,
vaikka teologinen oppi on kristinuskossa periaatteessa varsin yhtendinen. Tama taas
selittyy Ilkka Pyysidisen mukaan silla, ettd teologia ja uskonto ovat kasitteina kaksi
eri asiaa. Teologia on jarjestelmallinen teoria uskonnosta, kun taas uskonto koostuu
yksittdisten ihmisten ajatuksista, tunteista, kokemuksista ja teorioista. Pyysidinen
toteaakin suurimman osan uskonnollisuutta kuuluvan arkiajattelun yhteyteen. Kyse
on kisitteista ja uskomuksista, joita ihmiset kayttavit saavuttaakseen tiettyja kay-
tannollisia padmaaria, ei teorioista teorioiden vuoksi. (Pyysidinen 2005, 18—20.)
Uskonnolliset tunteet ja kokemukset taas voivat ilmetd monin tavoin. Nils G.
Holmin mukaan kolme tarkeinta ilmenemismuotoa ovat kasitykset, kayttdytyminen
ja elamykset. Kasitykset nousevat ihmisen luontaisesta tarpeesta ymmartia ja etsia
tarkoitusta asioille ja ilmicille. Kayttdytymista puolestaan ilmentavat erilaiset riitit
ja kultit. Ne voivat olla luonteeltaan niin yksil6llisia kuin yhteisollisiakin: rukouk-
sia, uhreja, resitaatioita, meditaatiota, kulkueita, lauluja ja erilaisia kokoontumisia.
Naiitd uskonnollisen kokemuksen ominaispiirteita tdydentéavat lisaksi elamykset,
jotka ovat ihmisen sisiisid, yksilollisid kokemuksia. (Holm 1999, 43.)
Uskonnolliset kasitykset, kiayttdytyminen ja elamykset nousevat kokemuksia
jasentavini tekijoina kiinnostavasti esille my0s lehtiaineistoistani. Sokeain Airu-
essa julkaistujen mietelmien, runojen ja pienproosan voidaan nahda heijastelevan
lahtokohtaisesti kirjoittajien arkisen elamin uskonnollisia tunteita ja kokemuksia.
Aineistoissani on eri yhteyksissa viitteitd myos siitd, ettd uskonnollistyyppisia teks-
teja tuotettiin lehden ohella myo0s erilaisiin yhteisollisiin juhliin ja tapahtumiin. So-
keainyhdistysten kuukausi-, vuosi- ja yleiskokouksissa oli vield 1900-luvun alkuvuo-
sikymmenina tavallista avata kokoukset rukouksella tai siunauspuheella. Samoin
yhteisolliset muistojuhlat ja -tilaisuudet ovat olleet uskonnollisten tekstien perin-
nekenttii. Sen sijaan yksityisempai ja samalla henkilokohtaisempaa uskonnollisen
elaman kokemusaluetta ilmentévit neSokeain Airuessa julkaistut elamanfilosofiset
mietelmét, runotja pienproosa, joita kirjoittajat 1dhettivat julkaistavaksilehteen joko
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omalla nimellaéan tai nimimerkeilld varustettuna. Naille teksteille nayttaa olleen
vield lehden ensimmaising ilmestymisvuosikymmenini selked sosiaalinen tilaus.
Monissa kirjoituksissa korostuu kaiken inhimillisen kokemisen lisiksi sokeuden
mukanaan tuoma sisdinen ahdistus. Se purkautuu useissa teksteissa yleisinhimil-
lisend kutsumuksena tyoskennella tuskailevan ja kamppailevan maailman hyvaksi
ja samalla lievittdd omaa tuskaa.

Sokeain Airuessaja myohemmin monilla muillakin kirjallisilla foorumeilla esiin-
tyneiden lahjakkaiden kirjoittajien voi katsoa toimineen erdaanlaisina raamatullisten
tekstien tulkkeina. Lukijat taas toimivat tdssd vuorovaikutusprosessissa lahinna
passiivisen yleison asemassa. Lukijoiden uskonnollisia tunteita ja kokemusvalmi-
utta herateltiin vastaanottavaisiksi tutuilla ja puhuttelevilla teksteilla. Niihin oli
epailematti seka lukijoiden etti kirjoittajien luontevaa turvautua, kun muutakaan
ei ollut tarjolla. Samalla kirjoitukset saattoivat kaikessa yksinkertaisuudessaan pal-
vella tarkoituksenmukaisella tavalla ongelmiensa kanssa kamppailevien ihmisten
hengellistd elam&a. Kun niiden sanoma tavoitti oikealla hetkelld inhimillisen hdadén,
se saattoi ruokkia ainakin hetkellisesti taistelutahtoa toivottomuuden keskella. Tal-
laisesta luultavasti monille tutusta tekstistd on esimerkkind vuoden 1913 Sokeain
Airuessajulkaistu runomukaelma vanhatestamentillisesta uskonsankarista Simso-
nista. Otsikolla ”"Simsonin tuskasta” Jalmari Térma kirjoittaa:

Niinko! -- -- Vapaus Jahven Nasirin vain orjankahleihin vaihtui; sanka-
rikunnia kallehin hépeédntuskaan haihtui; voiman ottivat, nd6n silmien,
minut kavalsi kurja nainen;-- ihmisonni on kedon kukkanen, luopi hetken
se loistetta vainen.

Niin on ruumis raukkani ndantynyt, kuin oksa laho se murtui; henki on
turmaan sadntynyt, kourissa murheen se turtui; elinjuurtani mato kalvava
sy0, milloin viime hetkeni koittaa! Mulla sydmessa on niin lohduton y®o,
sielld kuolema kannelta soittaa.

Niinpa juhlasaatoin ja pasuunoin he temppelihinsd mun tuovat; sieluni
tuskia ilkamoin hekumahenget ne juovat; vihamiesteni riemu on runsahin,
minun syomeni vuotaa verta; herra armias Jumala Israelin, mua vahvista
vield kerta.

Mua vield hian kerran auttavi, oi, mini surmaan sortajat raastan; myrskyna
silloin vihani soi, havionkieltd ma haastan; sulomielinpa kuolen kostaissan’
mina tuhotyot filistealaisten, kuni akanat tuuleen hajotan voitontelmehet
iloitsevaisten. (SA 6—7/1913.)
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Uskonnoissa erilaiset maailmasuhteita koskevat kisitykset ilmenevét yleensa
myytteina ja symboleina (Holm 1999, 43). Niiden ymmaértidminen taas edellyttaa
myyttien taustalla olevan uskonto- ja kertomusperinteen tuntemusta. Raamatun
historiaa tuntemattomalle lukijalle ylla olevassa tekstissd Tuomarien kirjasta avau-
tuva Simsonin eldma voi ndyttaytya tappiollisena ja varoittavana esimerkkina siit3,
miten synti johtaa hapeilliseen tuhoon. Simsonin tarinaan liittyy kuitenkin myos
muita kasityksia, jotka ilmentavit tarinan valoisampaa puolta. On ilmeista, etta
suurin osa Sokeain Airuen lukijoista tunsi timén valoisamman tulkinnan Simsonin
tarinasta. Taman tarinan tuntien heidan on taytynyt tietaa Heprealaiskirjeen (Hepr.
11:1—35) liittdvan Simsonin uskonsankarien pitkaan listaan. Kristillisen kasvatuk-
sen saaneina he ovat todennékéisesti osanneet yhdistaa Simsonin kohtalon myos
Jeesuksen eldimian. Kuten Jeesuksen myds Simsonin syntymasta ilmoitti enkeli.
Simsonin tiessa kohti omaa Golgataansa ja karsimyskuolemaansa on yhtymikohtia
Jeesuksen kohtaloon. Niin miesten kohtalot kietoutuvat toisiinsa ja heidin sanka-
rillisessa olemuksessaan on samaa ylevyytta kuin heidan palvelemassaan Jumalassa.
Simsonin tarinassa projisoituu kuva vastaanottavaisesta Sokeain Airuen lukijasta,
joka Simsonin ja Jeesuksen tavoin kirsimyksesti jalostuneena aavistaa, ettei ju-
malallinen kirkastuminen ole itsellekdan mahdotonta saavuttaa.

Simsonin tuskasta kertova runomukaelma on esimerkKki siitd, kuinka uskonnol-
listen tekstien kirjoittajat hyodynsivét sokeainlehtid kirjallisen ilmaisun ja tiedon
levittdmisen kanavana. Kun rajoitettu palstatila asetti tiukat vaatimukset kirjoitus-
ten pituudelle, monet kirjoittajat oppivat muotoilemaan ajatuksensa ja sanomansa
ytimekkaasti. Rajoitettu tiivis ilmaisu tuki samalla ulkoa muistamista, jos kirjoituk-
set puhuttelivat ja koskettivat lukijaa. Kirjallisina lajityyppeina mietelma, runo ja
pienproosa epdilemitti soveltuivat paitsi sokeainlehtien julkaisupolitiikkaan myos
laajempaan yhteisolliseen hengelliseen kayttoon. Mietelmat kiteyttivat kirjoittajien
ajatukset muutamaan ajatukselliseen virkkeeseen. Runomuodossa voitiin esittaa
tiivistetysti syvillisia ajatuksia ja tunteita vastaavalla tavalla kuin pienproosassa.
Uskonnollisen kirjoituksen ehdot tayttyivat, kun niiden sisalto ja kaytetty kuvakieli
eivat olleet ristiriidassa lukijayhteison uskonnollisten kisitysten ja tunteiden kanssa.
Talla tavoin lukijayhteis6 saattoi myos kontrolloida sitd, mitka tekstit hyvéaksyttiin
uskonnollisen eldiman kokemuspiiriin ja mita uskonnollisilta kirjoituksilta oli lupa
odottaa ja vaatia.

Uskonnolliset kirjoitukset poikkeavat muista kirjallisen ilmaisun lajeista kaik-
kein selkeimmin siin, ettei niiden tarkoituksena ole tuottaa kirjallisia elamyksia. Ta-
voitteena on pikemminkin sanan voimalla kohdata Jumala henkilokohtaisesti. Siksi
ne ovat usein myos yleissavyltaan helposti tajuttavia ja jopa naivin yksinkertaisia.
Toisaalta yksinkertaisuus on ollut uskonnollisissa teksteissi usein myos kaytannol-
linen vaatimus. Tekstien oli palveltava kaikkia yhteison jasenia. Helppotajuisuus ei
kuitenkaan vihenna niiden arvoa hengellisessd merkityksessa. Hengellinen elama
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itsessdan edustaa yleensi jo niin syvaa todellisuutta, ettd yksinkertainenkin teksti
kelpaa sitd ilmaisemaan. Fi tarvitse kuin eldytya kuuntelemaan harrasta virrenvei-
suuta voidakseen todeta sen vaikuttavuuden.

Hengellisen elaman kokemuspiiriin kuuluu usein tietynlainen hengellinen syval-
linen hartausja tunne yhteis66n kuulumisesta. Kumpikin eldytymisen taso vaikuttaa
sithen, ettd ihminen tuntee pienuutensa kokien samalla kuuluvansa johonkin laa-
jempaan maailmanjarjestykseen. Hartauden kokemiseen voi sisaltyd my0s ajatuksia
oikeasta hetkesta keskustella Jumalan kanssa. Tallaisia Jumalan puhuttelemiseen
otollisia hetkid ovat tarjonneet suuret kirkolliset juhlapyhit: joulu ja padsidinen.
Vaikeina aikoina niihin on tiivistynyt kristittyjen vahva tietoisuus siit4, ettd kaik-
kivaltiaan Jumalan edessd ihmisen on hiljennyttava ja “hilliydyttava”.

Toisaalta historiassa on monia esimerkkeja aikakausista, jolloin ihmiset ovat
etsineet merkkeja Jumalan poissaolosta. Esimerkiksi vuoden 1914 joulu oli monille
kristityille koetinkivi. Euroopassa alkanut ensimmaéinen maailmansota piti miljoo-
nat sotilaat poissa omiensa parista viettimassa rauhanjuhlaa kylmilla sotakentilla.
Jeesuksen syntymajuhlan aikana ihmisten mielti kalvoi huoli miestens3, isiensa ja
poikiensa kohtalosta. Taman huolen saivat Sokeain Airuenkin lukijat jakaa Kyosti
Sipilan paakirjoituksen valitykselld. Sipil kirjoittaa otsikolla "Rauhan juhla sodan
melskeissa”:

Oli joulu v. 1914. Riehuu kansojen sota, jollaista maailma ei ole nahnyt.
Sadointuhansin, miljoonin sotilaita viettiméassa koteja lammittavaa juhlaa
kaukana omiensa parista kylmilla sotakentilla, juoksuhaudoissa, sairaa-
loissa. Kuolon enkeli kulkee kaameana, havi6ti ja tuskaa tuoden pitkin
tuhansia riveja. Monen monet ovat vaipuneet suruun muistellessa kaatu-
neita omaisiansa. Ja ken lukee kaikki ne rauhalliset ihmiset, jotka ovat me-
nettaneet kotinsa, kaikkensa ja harhailevat mika missakin sodan hirmuja
paossa. (SA 8-9/1914.)

Ensimmaisen maailmansodan mielettoémyydet eivit ulottuneet varsinaisesti
Suomeen asti. Vastaavia kokemuksia saatiin kylla myohemmin kokea kansalais-
sodan sytyttya vuonna 1918. Tasté ajasta Sokeain Airuet -lehdet eivat kuitenkaan
kerro. Vuoden 1917 ja 1921 vililld on neljan vuoden tyhja aukko. Tana aikana Suo-
messa koettiin peruuttamattoman voimakas henkinen murros, jonka jalkiseurauk-
sia kisitellaan edelleen poliittisessa historiassa. Toisaalta rauhankin juhlaa péaas-
tiin Suomessa kansalaissodan ja sitd seuranneiden poliittisten vainojen jalkeen
viettamaan. Sodat tulivat ja menivat. Kirkolliset pyhat sdilyttivit asemansa vuo-
denkierrossa ja olojen vakaannuttua ihmiset saattoivat taas keskittya arkisempiin
keskusteluihin Jumalan kanssa.
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Joulun ohella paasidginen on kristityille erityisen merkityksellista aikaa. Sithen on
tiivistynyt koko kristinuskon olemassaolo-oppi. [lman paisidista ei olisi kertomusta
Jeesuksen viimeisesti ehtoollisesta, ristiinnaulitsemisesta eikéd ylosnousemukses-
ta. Padsidisen tapahtumat ja niiden uskonnolliset tulkinnat ovat olennainen osa
kristittyjen tuntemaa ja sukupolvelta toiselle jakamaa kertomusta, joka on kas-
vanut sukupolvien ketjussa universaaleiksi myyteiksi karsimyksesti, kuolemasta,
vapautuksesta, sovituksesta ja anteeksiannosta. Listaa voisi jatkaa edelleen arvoilla
ja asenteilla. Sen paikalliskulttuurista variaatiota ilmentda seuraava vuoden 1925
Sokeain Airuessa julkaistu kirjoitus "Jesus ristilla”. Nimimerkki K. Th. Gronstrand
kirjoittaa:

Jos pysihdymme Jesuksen ristin eteen, tiytyy meidan murtuneina ja
noyrind kysya itseltimme mita se on, joka tdna hetkena tapahtuu Golgatan
kukkulalla? Mitd ovat ne kiarsimykset, ja mika on se taistelun tuska, jonka
vapahtajamme sielld karsii? Mika on se kalkki, jonka han tyhjentaa ja se
voitto, jonka hin voittaa? Etko aavista sitd? Eiko sielussasi ole kaikunut
tuo tuskanhuuto, joka salaman tavoin valaisee pimeédn seudun? Etko ole
tarkannut sitd sanaa, joka kuin halki ijankaikkisuuksien ijankaikkisuuden
kaikuva ukkosenjyrind katkaisee kaamean hiljaisuuden? Tata sanaa: Juma-
lani, Jumalani, miksi hylkdsit minut? Niissa sanoissa on selvitys sithen ar-
voitukseen, joka sinulla on edessisi tuossa ristiinnaulitussa, vanhurskaassa
ja rakkautta uhkuvassa miehessa. Niissé 10ydat avaimen sithen oveen,
jonka takana on kestetty suurimmat tuskat maan paalla. Niihin kitkeytyy
sen voiton suuruus, joka nyt on voitettu. (SA 4/1925.)

Universaalit myytit heijastelevat ihmiskunnan kollektiivisia kasityksid maail-
manjarjestyksestd, mutta niiden avulla voidaan myo0s inspiroitua ja paasta kos-
ketuksiin Jumalan (ja muiden henkiolentojen) kanssa, kuten ylld oleva esimerkki
osoittaa. Jumalaa puhutellaan myyttien luomassa mielikuvatodellisuudessa ruko-
uksilla, esirukouksilla, kiitoksilla ja palvonnalla. Jumalan hengen kirkastamisen
ohella puhuttelemiseen voi sisaltyd my0s ristiriitaisia tunteita: kiistelya, vaittelya
ja jopa Jumalan toiminnan arvostelua. Sokeain Airuen palstoilla ne tulevat esille
jatkuvasti uudelleen esitettyina kysymyksind mindkuvan epatiydellisyydesta. Sa-
malla ne kuvastavat kirjoittajien jumalakuvan ristiriitaisuuksia. Jumala néayttaytyy
heille yhtaalla armahtavanaja rakastavana isani, toisaalla ankaranaja rankaisevana
tuomarina. Yhtendinen piirre on, ettd kirjoittajien ajatukset Jumalasta nayttavat
noudattavan samaa logiikkaa kuin heidan ajatuksensa ihmisten vélisista suhteista.

Kirjoittajat kisittelevat Sokeain Airuessa ja muissa sokeainlehdissa ilmesty-
neissd uskonnollistyyppisissa mietelmissa, runoissa ja pienproosassa hyvin henki-
16kohtaisella tasolla paitsi uskonnollisia tunteitaan my6s niiden suhdetta sokeuden
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kokemuksiin. Lapaisevana piirteend on uhriusja sen torjuminen erilaisten vastaker-
tomusten avulla. Olen hahmottanut tasta kokemuskerronnasta kolmenlaisia soke-
uteen liittyvid uhrikasityksia ja ajattelumalleja. Ensimmaéiseen kategoriaan kuuluvat
sellaiset kertomustyypit, jotka ilmentavat jollain tavalla kertojien elamén kaventu-
mista henkiseksi ja hengelliseksi pimeydeksi ja kohtalonomaiseksi alistuneeksi ela-
maénasenteeksi. Toiseen kategoriaan puolestaan kuuluvat sellaiset kertomustyypit,
joiden ymmarrettavyytta muokkaavat kansanomaiset synti- ja moraalikasitykset.
Naiden lisdksi olen hahmottanut aineistoistani viela kolmanteen kategoriaan sel-
laisia uhriuteen valjasti liittyvia kertomustyyppeja, joissa pilkahtaa Uuden Testa-
mentin valoisa sovinnollisuus armo-kasitteen kautta uhriuden vastakertomuksena.

7.1.2 PIMEYS SOKEUDEN UHRIKOKEMUKSISSA

Sokeuskokemusten tarkastelussa valon ja pimedn metaforat ovat keskeisia. Laaja-
alaisina kasitteellisina ja kerronnallisina kiteytyksina ne voivat viitata yhta lailla
aistimelliseen kokemukseen kuin abstraktimpaankin kokemustodellisuuteen. Aina
ei ole edes mahdollista erottaa tai ndhda niit4 toisistaan erillisiné asioina. Miten se
on mahdollista, kéy ilmi esimerkiksi seuraavasta Anton Kélvidisen kirjoittamasta
Sokeain Airuessa vuonna 1912 julkaistusta mietelméasta”Valo™:

Kuulemme paljon puhuttavan luonnollisesta valosta, sen tarpeellisuudesta
ja siunauksellisista vaikutuksista koko luomakunnassa. Tunnemmepa itse-
kin, joskin vaistomaisesti, sen voimaa silloin, kuin luomakunta ikddnkuin
kylpee valonvirroissa. Mutta todellisuudessa silloin juuri pimeyden paksut
usvat tukahduttavammin painavat. -- Oi, jos silméni voisivat edes hetkeksi
murtaa tuon kaamean verhon ja juoda valonvirroista!

Sanotaan: “"Kaikki kuihtuu ja kuolee ilman valoa”. Siksipd mekin olemme
niin kuihtuneita, pimeyden tylsyttdmia ja, joll'emme 16yda jotakin sisdis-
ta valontuiketta elinvoimaksemme, niin pian lamaannumme kokonaan

ja kuolemme. Silloin kuolemme kaikelle eldmalle, vaikka ruumiillinen
olentomme vield hylkykoneiston tavoin ajelehtisikin -- ymparistonsa ro-
mukasana. Siis, valoa, valoa! Polttava on janomme henkiseen valoon! (SA
1-2/1912.)

Anton Kalvidisen kirjoitus sisaltaa erilaisia lukijaa puhuttelevia metaforisia ilmai-
suja. Kiinnostava piirre mietelman sokeuden kuvauksissa on kirjoittajan kiyttamat
rinnastukset luontoon ja luonnonilmi6ihin. Metaforia muodostavina lihdealueina
ne saattoivat tarjota aikalaisille keinon kasitelld sokeuden kokemuksia havainnol-
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lisemmin ja syvemmalla merkitystasolla, kuin mihin ajan lddketieteellisten termi-
en ja etymologisten maaritelmien avulla pystyttiin. Luontoon liittyva sanasto oli
rikasta ja yleensdkin ajan ihmisille kayttokelpoista; tima johtui heidan ldheisesta
suhteestaan luontoon ja tavasta hahmottaa maailmanjarjestysta luonnon kautta.
Aineistoissani usein esiintyva sana iltahdmara voidaan esimerkiksi ymmartia so-
keuden kontekstissa alentuneen ja hiipuneen nakokyvyn vertaukseksi. Samoin yon
pimeydelld on voitu korostaa sananmukaisesti taydellistd ndon puutetta, kun taas
syksy-metaforalla on tuotu esille laajemmin nd6n menetyksen synnyttdmia luopu-
misen tunteita ja lopullisen pimeyden odotusta.

Sokeuskokemusten kuvaaminen metaforien ja kiertoilmausten avulla selittyy
usein juuri kaytannon arkiajattelun avulla. Kayttokelpoisten kasitteiden puuttuessa
sokeutta on ollut tarkoituksenmukaista maaritelld ja kuvata niilla aihepiireill3, jotka
ovat olleet ihmisille entuudestaan tuttuja. Ylla olevassa tekstiesimerkissa kirjoitta-
jan kayttamat luonto-metaforat sisaltavat paljon arkisia kokemuksia muun muassa
sokeiden psyykkisesti sopeutumiskyvystd vammaisuuteen, uusien asioiden omak-
sumiskyvysti ja edelleen sosiaalisen ympariston nakokyvylle asettamista vaatimuk-
sista eli useimmista myos nykyisin kaytossa olevista nikovamman toiminnallisen
haitan arviointikriteereista (esim. Ojamo 2001, 11-14).

Tutkimuksessani tarkasteltavana ajankohtana luontoaiheisten metaforien avulla
pohdittiin usein my06s sokean osaan ja eldimankulkuun liittyvid peruskysymyksia.
Kailvidisen kirjoituksessa naitd peruskysymyksii sivuaa vertaus “kaikki kuihtuu ja
kuolee ilman valoa”. Pimeaén viittaus ei rajoitu tassa yhteydessa endd kokemuksena
silmien valon pimeyteen, vaan ilmaisu muodostuu kokonaisuudessaan metaforisek-
si. Kirjoittaja kysyy siind, onko pimeyden jalkeen eldméa vai onko se kaiken loppu.
Onko kuolema ainoa mahdollisuus sokeutumisen jilkeen?

Sokeuden ja sokeutumisen metaforista rinnastamista kuolemaan esiintyy ai-
neistoissani mukana olevissa runoissa ja mietelméluontoisissa teksteissa paljon.
Ne voivat heijastella oman aikakautensa kirjallisia ja tyylillisia ilmaisutraditioita,
mutta ne ilmentivat myos kirjoittajien sisdista ahdistusta, jota ovat ruokkineet myos
Raamatun kuvaukset valosta ja pimeasta hyvin ja pahan vertauksina. Edella kisi-
tellyssa tekstiesimerkissa kuolema rinnastuu ennen muuta “sisaisen valon tuikkeen”
sammumiseen, ei niinkd4n kuolemaan konkreettisena tapahtumana. Tat4 todistaa
myos kirjoittajan voimakas pyrkimys paasta osalliseksi henkisen valon rikkauksista.
Laajasti ymmarrettyna silla tarkoitetaan myos hengellista yhteyttd Jumalaan. Talla
tavoin sekd henkisen ettd hengellisen valon lahteet nayttaytyvat kirjoittajalle elamaa
yllapitavina voimina. Hengellinen valo saattoi usein jadda monille ainoaksi turvaksi
ja lohdutukseksi sokean muutoin turhalta tuntuvassa elaméassa.

Sokeuden kohtalonomaisuuteen viittaavissa metaforissa ja kiertoilmauksissa on
monia yhteisia piirteita. Niissd kuvataan sokeutta usein sellaisilla luontovertauksilla,
jotka korostavat pimeyden kokemuksen dramaattisuutta. Pimeys rinnastuu yleensa
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ainajohonkin pahaan ja ei-toivottuun. Kielteisen kuvaston taustalla onkin saattanut
olla monia arkitodellisuudesta kummunneita epamiellyttdvia kokemuksia. Pimeys
merkitsi monille eristaytymistd, yksindisyytta ja toimettomuutta. Naon puute hait-
tasi merkittavasti kaikenlaista arkista ja paivittdista toimintaa, misti taas seurasi,
ettd usein oli turvallisempaa pysytella omissa oloissaan kotona. Ulkona vaani monia
vaaroja niin kaupungeissa kuin maaseudullakin. Kaupungeissa saattoi pudota avo-
naisiin kuoppiin ja kaivoihin. Maaseudulla taas laajat metsit koettiin uhkaavana,
ja pelko eksymisesta rajoitti liilkkumisen vapautta pihapiirin ulkopuolella. Sokeus
merkitsi ndin jatkuvaa turvattomuutta ja riippuvuutta muiden ihmisten avusta ja
hyvantahtoisuudesta.

Sokeuskokemusten pimeyden syvyytta on lisdnnyt tietynlainen nakoalattomuus
my0s suhteessa henkilokohtaiseen tulevaisuuteen. Fredrik von Zansen muistaa,
ettei hin tovereineen esimerkiksi uskaltanut aikanaan sokeainkoulusta paastyaan
ajatella tulevaisuutta kovinkaan pitkalle. Monien kykeneméattémyys tyontekoon ja
toimeentulon vaikeutuminen saivat aikaan paljon synkkia ajatuksia. Sokean vertaa-
minen “hylkykoneeseen” ja “ympariston romukasaan” kuvastavat edella tarkastel-
lussa Kélvidisen tekstissa konkreettisella tavalla kokemuksia syrjaan jadmisestd suh-
teessa ihmisiin ja ymparistoon. Ne tuovat uusina tekniikkaan, koneisiin ja jatteisiin
viittaavina metaforina esille kirjoittajan syvimpia tuntoja siitd, kuinka ihminen voi
sokeuduttuaan tai vammauduttuaan muuttua elinympéristossaan tarpeettomaksi
hylkykoneeksi, jonka olemassaololla ei ole enéa tarkoitusta. Eldméanpiirin kaven-
tumisesta kertovat my6s monet sellaiset kirjoitukset, joissa kisitelladn sokeiden ja
nikevien kokemusmaailmojen vélisi oletettuja eroja. Kirjoittajien perusolettamus
on, ettd sokeiden ja nikevien kokema arkitodellisuus on erilaista, kuten seuraa-
vat kaksi esimerkkid ilmentavit. Ensimmaéainen esimerkki on katkelma sokeiden
sielunelamaa kasittelevasta kirjoituksesta vuoden 1913 Sokeain Airuessa. Tunte-
mattomaksi jadva kirjoittaja aloittaa kirjoituksensa varsin kohtalonomaisella eroa
maarittavalla kuvauksella:

Se y0, jossa sokeat viettavit elaménsa, erottaa heidit kuin kammottava
kuilu ndkevien maailmasta ja liittda heidét yhteen saman kovan kohtalon
madraamaan veljeysliittoon. Heidan yonsa muodostaa kokonaisen maail-
man itsessaan, vaikka se on kokonaan toisenlainen kuin nakevien maailma.

(SA 6-7/1913.)
Vastaavanlainen eroa maarittava sokeuden kokemus on ldsna myos Tyyne Lai-

nion kirjoituksessa Sokeain Viestissd vuodelta 1913. Otsikolla "Kohtaloni” julkaistun
kirjoituksen aloitus on vahintddn yhtd dramaattinen kuin edellisenkin kirjoittajan:
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Oi y0 niin musta, synkka, kolkko. Se ain on edessini. Jos missa olen, missa
kuljen, se ain on edessini!

Miten suuri lahja ihmiselle on se, ettd han nikee? Niin siti ei voi todella-
kaan kenk&an niin hyvin sanoa kuin ihminen, jolla aina on synkka yo edes-
sinsd. Miten katkeraa onkaan kulkea hapuillen pitkin eldménsa polkua.

Sa kevit, miten ihana oletkaan, et enaa tuo mukanasi minulle sita riemua
kuin ennen. Sinun sateitasi armas aurinko, en enda koskaan taalla nae,
vaikka kuinka kirkkaasti paistaisit. Oi, kuitenkin muistan sinut vield aivan
hyvin, silla olenhan minikin sinusta kerran nauttinut, vaikka vaan lyhyen
lapsuuteni kevdimen, ja siitd on jo kulunut monta pitkaa vuotta. Vaan kui-
tenkin ma sua aina muistelen... (SV 1913.)

Molemmissa esimerkeissi tiivistyy sokeuskokemuksen kipeys ja ankaruus.
Samalla niissd korostuu tahtomattakin kalvinistinen ajatus kaiken ennalta maa-
raytyvyydestd. Sen mukaan Jumala oli jo alussa jakanut ihmiset pelastettaviin ja
kadotettuihin, eikd thminen voinut omilla teoillaan asiaan vaikuttaa (esim. Raisa-
nen 1999, 166). Tallaiset pelonsekaiset ajatukset mahdollisesti yhdistivit monia
sokeita enemman kuin sokeus sinillaan. Kokemusten jakaminen toisten “kohta-
lotovereiden” kanssa oli varmaan tarkeaa. Se oli keino luoda jarjestysta kaaokseen
ja saada ajatukset hallintaan. Se, mitid kohtalotoveruudella lopulta ymmarrettiin,
oli luultavasti aikalaisille itsestdan selvaa. Ei tarvinnut kuin yrittd4 katsoa ympa-
rilleen todetakseen sen. Pimeyden hallitsema nakyma tuskin heratti luottamusta
tulevaisuuteen. Se toi pikemminkin mieleen juuri Raamatun kuvaukset helvetista
ja kadotustuomiosta — pohjattomasta yksindisyydesta ikuisessa pimeydessa suljet-
tujen porttien takana.

On jokseenkin ilmeist4, ettei pimeyden kokemuksissa ole sindnsa ollut kysymys
pelkastian kirjoittajien sisiisista ajatuksista tai esimerkiksi vain meidan kulttuuril-
lemme ominaisista ajattelumalleista. Sokean elamanosaan liittyvissa ajatuksissa on
jalkia yleisinhimillisesta ja useimmille ihmisille yhteisista vakiintuneista kokemisen
tavoista. TAman universaalin kokemuksen tavoittaminen voi tuntua haasteelliselta.
Vertailemalla Sokeain Airuen kirjoittaja- ja lukijayhteisossa jaettuja sokeuskoke-
muksia naapurimaassa Ruotsissa vuonna 1914 teemakyselyna kerattyihin sokeus-
kokemuksiin, on sithen mahdollista saada jonkinlaista tuntumaa. Teemakyselyyn
"Miltd tuntuu olla sokea?” osallistuneiden kirjoittajien teksteissa esiintyy paljolti
samansuuntaisia kokemuksia kuin Sokeain Airuen piirissa kerrotuissa ja jaetuissa
sokeuskokemuksissa. Etenkin sokeiden vastauksissa toistuu omillaan toimeen tule-
misen tarkeys ja riippumattomuus muista ihmisista sekd ankaruus itsed kohtaan.
Uhriutta tuntuu méaarittdvan lahes kaikissa teemakyselyn vastauksissa samankal-
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tainen “hylkykoneena ja ympériston romukasana” ajelehtimisen eetos kuin edella
Anton Kilvidisen mietelméluontoisessa kirjoituksessa. Tat4 ilmentié seuraava Elin
Anderssonin lahettdma kirjoitus:

Sokeana oleminen on toisin sanoen samaa kuin tuntea itsensa siipirikoksi.
Vaikka miten hyvinsa pyrkisi olemaan lahimmaistensé apuna ja ilona,
tiytyy kuitenkin tuntea olevansa toisille taakkana. Mailmassa tuskin on
mitddn katkerampaa kuin ndhda auttamattomasti suljettuna se ala, jolle
alyllisen lahjakkuutensa ja luonnollisten taipumustensa vaikutuksesta olisi
halukas antautumaan. Tama on karsimys, jonka kanssa sokea hyvinkin
usein saa tehd4 tuttavuutta. Juuri tima onkin katkerinta siind karsimysten
kalkissa, mika on sokean tyhjennettéviana. Oi, tahtoisin huutaa kaikille,
jotka hellien tyoskentelevit sokeain hyviksi: Rakkauslahjanne taloudellisen
avustuksen muodossa ovat aina hyvinkin tarpeelliset, mutta kuinka verrat-
toman paljon suurempiarvoista ja siunauksellisempaa teidan tyonne olisi,
jos voisitte jollakin tavoin auttaa sokeita saavuttamaan heidan korkeimman
pyrkimyksensa: Padsta itsensaelattaviksi hyodyllisiksi kansalaisiksi. (SA
6-7/1914.)

Teemakyselyyn osallistuneiden nikevien vastauksissa suhtaudutaan huomat-
tavasti sokeita armollisemmin sokean elaminosaan. Esimerkiksi suhtautuminen
omillaan parjaamiseen ei ole yhtd ankaraa kuin edellisella kirjoittajalla. Sen sijaan
monissa vastauksissa tulee esiin hyvin ristiriitaisella "luulemisen” ja “tietdmisen”
tavalla pietismin olemukseen kuuluva sisdisen elaméin kristillisyys. Pimeyden ei
uskota merkitsevin kaiken loppua. Sokeus rinnastetaan monissa vastauksissa pi-
kemminkin koettelemukseen, joka palkitaan myohemmin hengellisen valon rik-
kauksilla. Tatd luulemisen ja tietamisen ristiriitaa kuvastaa esimerkiksi seuraava
Theodor Holmbergin vastaus:

Luulen, etta se on olemista omituisessa elamantilassa, jonka taydellisesti
voi tuntea ainoastaan siina tilassa oleva. Joka ihminen saa osakseen erityi-
sen koettelemuksensa, ja jokainen on taipuvainen pitimaan omaa koettele-
mustaan riittdvan katkerana. Mutta joka elimantila kitkee jonkun tehta-
van, ja, kun tama tulee oikein ratkaistuksi, huomaamme hyvin siemenen
voivan kitkeytya kovimpaankin kuoreen. Siksipa luulen, ettd moni sokea,
joka ensin luuli sokeuden lapinakymattomaksi pimeydeksi, aikaa myoten
on huomannut siind monta valaisevaa sddetta. Joskin ulkomailma hanelta
monella tavoin sulkeutui, aukeni sen sijaan sisdinen mailma hénelle ehka
rikkaampana kuin nékeville. Han kuuli hengen mailmasta monta syvaa,
hiljaista a4nt4, joita ndkeva ei kysellyt. Onnettomuus opetti hianet tajua-
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maan veljeyden onnen, silld hankin tunsi olevansa yksi saman kohtalon
alaisten joukossa. (SA 1/1915.)

Monissa Sokeain Airuessa julkaistuissa kirjoituksissa, joissa kasitellaan soke-
uskokemuksia eri kirjoittajapositioista, yhdistyy tapa hamottaa valon ja pimean
metafora hyvin ja pahan vertauksena. Hyvi ja paha tayttavit ajatukset monissa
kirjoituksissaja pimentévit nakoalan elaman vastaanottamiselle. Pimeyteen liittyvat
sokeuden uhrikokemukset nayttavatkin sisiltdvan laaja-alaisemman nakemyksen
kuolemasta. Se ei tarkoita vain ihmisen fyysista (ja mahdollisesti henkista tai spiri-
tuaalista) kuolemista, vaan jatkuvasti 1dsna olevaa, ihmista ja hanen elamansa tay-
teyttd uhkaavaa voimaa (vrt. Vehmas 2005, 11—12). Tassi mielessd monet Sokeain
Airuen kirjoittajat ovat kohdanneet eldessdan timén symbolisen kuoleman monin
eri tavoin: nilkina, janona, sairauksina, vasymyksend, masennuksena, epailyna,
syrjaytymisend jne. Se on koettu elamanhalun ja -ilon havidmisena seki itse elaman
tdyteyden kaventumisena.

71.3 SYNNIN JA ARMON MERKIT

7.1.3.1 Syyllisyysongelma

Suhteellisen monissa Sokeain Airuessa julkaistuissa mietelmissé, runoissa ja pien-
proosassa maailmankuvalliset ja elamankatsomukselliset kasitykset rakentuvat
vanhatestamentillisista aineksista. Niissi teksteissi pilkahtaa harvemmin Uuden
testamentin valoisa sovinnollisuus. Miksi rakastavan ja armahtavan isén sijasta
ankara Jumala sitten onnistuu puhuttelemaan ja vetimaan niin monia sokeita
puoleensa? Miksi sokeutuminen nayttaytyy joissakin teksteissa synnin niakyviana
palkkana? Miten synti ymmarretaan?

Se, ettd monissa sokeutta kisittelevissa kirjoituksissa etsitddn merkkeja synnis-
t4, ilmentaa kristillisen perinteen auktoriteettikeskeisyyttd. Suomen kirkon viral-
linen oppi perustui 1800-luvun loppuvuosikymmenille asti Ruotsin vallan aikana
omaksuttuun tulkintaan kristillisista teksteista. Opin ytimessa oli saksalaissyntyi-
sen 1500-luvulla vaikuttaneen kirkkoisan ja uskonpuhdistajan Martin Lutherin
muotoilema, mutta jo ennen hanti perusteiltaan muotoiltu kolmisaatyoppi eli jako
kolmeen valtakuntaan tai hallitukseen: 1) Jumalan valtakuntaan (ecclesia), jota
edustaa maanpailla kirkko, 2) maalliseen hallitukseen (politia), jota edustaa valtio
seki 3) huoneenhallitukseen (oeconomia), jota edustaa perheen paa. Kaikki kolme
hallitusta olivat Jumalan asettamia ja niiden kautta Jumalan ajateltiin ohjailevan
ihmisten vaellusta elamanpolulla. (Nieminen 2006, 67.)

Lutherin muotoilema kolmisaatyoppi on monella tapaa taustalla pohdittaessa
kansanomaisia moraali- ja syntikasityksia. Kasitykset moraalista ja synnista ovat
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kietoutuneet laheisesti ajatuksiin oikeista ja vadrista teoista, joita kirkko, valtio ja
huoneenhallitukset ovat pyrkineet eri aikoina myts muokkaamaan ja vahvista-
maan omia tarpeitaan vastaaviksi. Tasti taas on seurannut, ettd luterilaisen yh-
teiskunnan arvot ovat pysyneet periaatteiltaan vuosisatojen ajan varsin selkeina ja
lujina. Auktoriteetti, kuri ja kuuliaisuus ovat olleet 1dht6kohta, joista on maaray-
tynyt kansalaisten suhde instituutioihin. My6s patriarkaalisuus on ollut hallitseva
piirre monissa perheissa. Siten myds uskonnollisessa eldmassa kansalaisen suhde
Jumalaan, kirkkoon ja kristilliseen uskoon on maéraytynyt samantyyppisten va-
kaumusten pohjalta. Luterilaisen kristillisyyden selkdrankana on ollut kuuliaisuus
auktoriteeteille ja niiden voimassa pitamille kristillisille moraalikasityksille. (Ks.
myo6s Myllykoski 1995, 86.)

Sirkku Piispanen on tehnyt suomalaisten kansanomaisten kisitysten osalta kiin-
nostavia havaintoja tdhan aihepiiriin liittyen. Piispanen on l6ytanyt tutkiessaan
savolaisia ja pohjalaisia uskomustarinoita kolmenlaisia normirikkomuksia, jotka
asettuvat Lutherin muotoileman kolmisaatyopin taustaan. Tutkimuksessaan han
on nimennyt ne kristillisen tapakayttiytymisen rikkomuksiksi, lainrikkomuksiksi
ja sosiaalisen tapakayttdytymisen rikkomuksiksi. Kristillisen tapakayttaytymisen
alueelta Piispanen on erottanut muun muassa kuolemansynneisti, syntisesta ela-
mastd, pyhdrauhan rikkomisesta, oman edun tavoittelusta, pilkkaamisesta ja kers-
kailusta kertovia varoitustarinoita ja kertomusperinnetta. Lainrikkomusten alueelta
Piispanen on puolestaan hahmottanut esiin tarinoita, joissa kasitellaan surmatoita,
varkauksia, seksuaalirikoksia ja muita maallisia rikkomuksia. Viimeisen kategori-
an eli sosiaalisen tapakayttaytymisen alueelle Piispanen on koonnut esimerkkeja,
joissa rikkomuksen syy on huono kohtelu, kortinpeluu, juopottelu ja muu huono
elama. (Piispanen 2009, 4, 127.)

Piispasen tutkimus osoittaa, ettd paikallisyhteisoissa elamaa ovat saadelleet mo-
nenlaiset moraalikoodit ja tapakayttaytymisnormit, joiden noudattamiseen ihmisia
opastettiin erilaisten varoitustarinoiden avulla. Tdhan asiaan on kiinnittdnyt huo-
miota my6s Kaarina Koski (2011), jonka mukaan luterilaisen puhdasoppisuuden
aikana kansalaisia motivoivat kuuliaisuuteen kirkkorangaistukset, kuten jalkapuu,
héapeipalli ja ehtoolliselta sulkeminen seka sosiaalinen paine. Mooseksen lakia tul-
kiten yksilon syntien katsottiin vetdvan Jumalan vihan koko yhteison péille, ellei
syyllisid rangaistu ankarasti. Siksi yksilon toiminta ja etenkin normirikkomukset
olivat koko yhteison asia.

Kristinuskon omaksuminen merkitsi vuosisatojen ajan sen yhteensovittamista
paikallisiin oloihin ja kansan omiin perinteisiin. Tassi mielessa selitystd ankaran
Jumalan suosioon voidaan etsid myos paikallisyhteisGjen kaytannollisista 1ahto-
kohdista ja tarpeista. Suomi oli vield 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosi-
kymmenina vahvasti agraariyhteiskunta, jossa luonnonolosuhteet asettivat omat
elinehtonsa elamantavan yhteisollisyydelle ja auktoriteeteille. Maa antoi, mita maal-
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la oli annettavaa, ja siité oli riitettdva kaikille. TAma oli omiaan sitomaan ihmisia
lujemmin sosiaalisiin normeihin ja yllapitiméaan kirkon oppien ja lainsaadinnon
rinnalla kansanomaisia késityksia ankarasta ja rankaisevasta tuomarista.

Kansanomaiset moraali- ja syntikasitykset ovat vaikuttaneet myos siihen, miten
ihmiset ovat suhtautuneet keskuudessaan eldneisiin vammaisiin ja vahdosaisiin.
Vammaiseksi syntymiseen tai vammautumiseen uskottiin liittyvan vield pitkdan
1900-luvulla ja osittain edelleenkin ajatus jumalallisesta tarkoituksesta. Kun ih-
miset pohtivat syitd siithen, miksi juuri jotkut tietyt ihmiset olivat vammaisia ja
toiset sadstyivat tallaiselta kohtalolta, ajatus synnisté tarjoutui yhdeksi luontevaksi
vaihtoehdoksi. Hartaasti uskovankin kristityn saattoi olla joskus vaikea ymmartaa
vammaisuutta Jumalan tahdon mukaiseksi ilman erityista syyta. Kyse ei valttamatta
ollut vammaisen henkilon tai hdnen perheensé tekemista synneistd. Vammaiset
voitiin mieltdd yht lailla koko kyldyhteison tai ihmiskunnan syntien kantajiksi.
Taman uskon vakuudeksi saattoi riittdd, ettd muutkin uskoivat asioiden olevan
néin. (Harjula 1996, 68—69; Piispanen 2009, 99, 103, 230.)

Vaikka ajatus vammaisesta ihmisestd ihmiskunnan syntien kantajana tuntuu
kristillisessd kontekstissa paradoksilta, se tulee ymmarrettaviksi myyttien tasolla.
Kristillistd ihmiskuvaa ja -kisitysta on leimannut ldhtokohtaisesti ajatus ihmisen
syntisyydestd. Raamatun mukaan Jumala loi ihmisen omaksi kuvakseen, mutta
jatti hanelle vapaan tahdon. Thminen ei kuitenkaan kyennyt kiyttimaan vapauttaan
oikein ja ajautui vilirikkoon Jumalan kanssa. Kertomukset ihmisen ja Jumalan
valirikosta paratiisissa ovat uusintaneet vuosisatojen ajan tietoisuutta ihmisen vaja-
vaisuudesta. Samalla epataydellisen minédn representaatiot ovat palanneet jatkuvasti
kertomukseen ihmisen pyrkimisesta takaisin Jumalan yhteyteen ja luoneet kasvu-
pohjaa myytille, jossa Jumalan pyhyys vaatii uhreja sovitukseksi ihmisen syyllisyy-
desta. (Ks. myOs Anttonen 1999, 41; Pyysidinen 2005, 23—24, 64—65.)

Vammaisten uhreina esittimisen perinne suomalaisessa kansanomaisessa syn-
tiajattelussa pohjautuu ndkemykseni mukaan ainakin osittain siihen, etta ankaral-
la Jumalalla peloteltu kansa on 16ytinyt vammaisista tai vammaisuudesta ratkai-
sun omaan henkilokohtaiseen syyllisyysongelmaansa. Aineistoissani se ilmenee
vélillisesti uhrinosaan samastuvien kertojien sokeuskokemuksissa. Kirjoituksissa
kysytdan toistuvasti, miksi Jumala on rangaissut sokeita niin ankaralla tavalla.
Sokeutta pidetaan yksiselitteisesti lohduttoman murheellisena kohtalona. Samalla
niissd vuorottelevat kirjoittajien uskon ja epauskon tunteet syyllisyydestd omaan
kohtaloon. Asetelmaa voidaan hahmottaa seuraavan vuoden 1915 Sokeain Airu-
essa ilmestyneen runoesimerkin avulla. Otsikolla "Tllansuussa” nimimerkki A. V.
Haave kirjoittaa:

Yksin istun illan suussa surun synkin sortamana. Katosi kuvani kaunis

niinkuin toivo toisinansa; Hupeni kevdinen hohde, muuttui y6ta mustem-
maksi; mennyt on iloni multa niinkuin péivyt pilven alle.
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Mitd mietin, miksi kyynel poskipailla polttelevi, ihmisten iloiset dénet,
lintuparven liverrykset tuovat tuskia enemman, kartuttavat katkeruutta?
Miks olen sijani saanut kovan onnen korpimailla? Tuota tuskin tuloksetta,
mietin mielihaikealla: Oisinko rikoksen tehnyt entisyyden elomailla, kuor-
man raskahan ko’onnut, pannut pahan alkehelle, siks olen sijani saanut
rangaistuksen rajamailla?

Tuota aina ajattelen, sitd mietin murhemiella: Syytd suruhun kylld! -- Sam-
munut on silmén katse, nako nuorella ialld, ikivarjo valon tielld. Poissa on
parahin lahja Luojan armaan antamista. (SA 3—4/1915.)

Esimerkki on runomuotoinen koskettava kuvaus yksilod kohdanneesta hen-
kilokohtaisesta tragediasta. Kirjoittaja aloittaa runonsa tilannekuvauksella, jossa
héan kertoo aluksi sokeuden kohtaamisesta ja sen aikaan saamasta tunnereaktios-
ta. TAman jilkeen kirjoittaja siirtyy pohtimaan syitd tapahtuneeseen. Hian péatyy
rivi riviltd loppua kohden itsetutkiskelun kautta itsesyytoksiin ja menneisyyden
tapahtumien uudelleen arvioimiseen. Lopuksi kirjoittaja arvioi vield rangaistuksen
ankaruutta surulla, jonka hén on joutunut kohtaamaan menetettydan nakonsa.
Kirjoittaja tulkitsee sen merkiksi synnisté, jonka taustalla on jokin vakava sosiaa-
linen taburikkomus.

Runomuotoon puetun tekstin yhtena keskeiseni teemana on sovitus. Kirjoittaja
pohtii omaa kohtaloaan, sithen johtaneita menneisyyden vaarié tekoja ja niiden so-
vitusta. Tekstissa on vahvoja viittauksia kristilliseen perisyntiin ja Jeesus-myyttiin.
Toisaalta kirjoittajan luomassa kertomustodellisuudessa on jalkid myos Suomeen
1800-luvun lopulla levinneista teosofisista ajatuksista (ks. myos Kalemaa 1978,
70-77). Kyseisessa tekstissd se nakyy kasityksessd ihmisen jalleensyntymisesté seka
ajatuksessa monen eldman yli ulottuvasta syyn ja seurauksen ketjusta. Kirjoittaja
nayttaa selvisti pohtivan nimenomaan omien tekojensa osuutta tapahtumiin viit-
taamalla rikoksen mahdollisuuteen jossain aiemmin eletyssi eldmassa.

Kirjoittajan ajatukset vaarien tekojen rankaisemisesta yli sukupolvien ketjun
eivit silti ole tdysin irrationaalisia paatelmia. Ne ovat oikeastaan hyvinkin teravia
havaintoja siitd, miten asiat voivat joskus tapahtua todelliseksi mielletyssd maail-
massa. Monet kulttuurintutkijat ja uskontotieteilijat nakevat mytologisten raken-
nelmien toimivan ihmisille ilmaisun vélineena silloin kun realistiseen maailmaan
kuuluvia, vaikeiksi miellettyja asioita ei voida yhteistssd muulla tavoin kisitella.
Etdistiminen antaa mahdollisuuden siilyttaa kasvot ja pohtia moraaliin kuuluvia
asioita kaikille yhteisesti hyviksytylld tavalla. Tahan sisaltyvét usein juuri erilaiset
sosiaaliset normi- ja taburikkomukset, joiden kasitteleminen esimerkiksi uskonnon
tarjoamilla kasitteilld voi olla tarkoituksenmukaista ja kaytannollista silloin, kun
parempiakaan kasitteita ei ole tarjolla. (Esim. Pyysidinen 2005, 74.)
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Kansanvalistuksen ja raittiusliikkeen ohjelmajulistuksissa erilaiset sosiaaliset
normi-ja taburikkomukset tarkoittivat vield 1900-luvun alussa juopotteluaja hollen-
tynytta sukupuolimoraalia. Molemmat synnyttivét sosiaalisia ongelmia ja inhimil-
lista karsimysti. Ne ovat taustalla my6s aikakauden sokeutta koskevissa tilastoissa.
Alkoholin kulutus korreloi osittain silméatapaturmien kanssa. Sukupuolimoraalin
I6ystyminen taas heijastui paitsi aviottomien lasten syntyvyyden lisddntymiseen
my0s sukupuolitautien levidmiseen, joista didin raskauden aikana sairastama tip-
puri oli vield 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkupuolella yleinen syy moniin
vastasyntyneiden lasten sokeustapauksiin (esim. Tsokkinen 1984, 105).

Téllaiset tapaukset olivat epdileméttd omiaan vahvistamaan ihmisten kasityk-
sia sokeudesta synnin nikyvana palkkana. Sokeus oli todisteena siit4, kuinka isi-
en pahat teot saivat rangaistuksensa lasten elamassa. Lapset joutuivat kantamaan
lopun eliméainsa nakévammaisina perheen ja suvun julkista hapeda. Hapei taas
kulki kasi kidessa syyllisyyden ja itsetutkiskelun kanssa, ja ne tiivistyvat monissa
kirjoituksissa kokemuksiksi sovitusuhriudesta.

Syyllisyyden ja hdpein tunteita kisitelladn myos seuraavassa Sokeain Airuessa
vuonna 1913 julkaistussa runossa Kyynel”:

Ken olet kirkas kyynel, sd mista rientelet?
Mi on se matka, mairi, johonka kulkenet?
Ken olet, kysyt sité, sen sulle kertonen:

Mai olen surun kukka, laps synkin sydamen.
Ma laksin sydamest, on lyhyt tieni mun;

ma poskipaille riennén ja sitte -- unohdun.
On lyhyt tieni mulla, mua kauan muistetaan;
niin paljon tieni kertoo murheita mielen vaan.

M3 joskus lohtu lienen, niin harvoin sentidan vaan;

ja ilon kukaks mua harvemmin havaitaan.

Mi olen surun kukka, laps synkan sydamen;

ma olen huolten helmi, kipina tuskien. Huolten helmi.

(SA 8-9/1913.)

Vaikka edell4 esitetty runomuotoinen kirjoitus ei sindnsa vaikuta ulkoiselta ole-
mukseltaan uskonnolliselta, siita vilittyy tietynlainen paatoksellisuus, jonka tulkit-
senilmentavan kristillista karsimyksen kulttuuria. Sen kulttuurihistoriallinen tausta
on pitkdnperjantain tapahtumissa Golgatalla, jossa Jeesus evankeliumien mukaan
ristiinnaulittiin ja jossa han ystiviensa ja opetuslastensa hylkdamana pelkasi myos
Jumalan hyldnneen hanet. Tulkintani mukaan kirjoituksesta valittyva epatoivon
kokemus ja sen tulkinnat nousevat tasta kulttuurisesta maaperasta.
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Kirjoituksen lapikulkevana piirteend on karsimys ja suru. Kirjoittaja ei nie hori-
sonttia, ei 1dhipiiriaan eika edes itsedan kuin lapitunkemattoman surun ja itsesaalin
lapi. Runossa kaytetty surun kukka metafora nayttas ilmaisevan ainakin kolmenlai-
sia kiarsimykseen liittyvid ajatuksia. Ensinnakin kirjoittaja luonnehtii itsedaéan surun
kukaksi siksi, ettd on sokea ja sokeus tuottaa sinalldan surua ja karsimysta seka
hanelle itselleen ettd hanen laheisilleen. Toiseksi kirjoittajan kayttdma surun kukka
-metafora voidaan tulkita siten, etta kirjoittajan nion menetykseen liittyy jotain
kunniatonta ja hapeillistd. Ja kolmanneksi metaforassa korostuu uhrius, johon
liittyy tissa hylatyksi tulemisen pelko ja kokemus.

Kirjoittaja elaa syyllisyytensa kanssa itseddn saastelematti, Kristusta tarvitseva-
na. Syyllisyys ja hylatyksi tulemisen pelko ei niayta antavan kirjoittajalle hetkenkaan
lepoa. Se on jatkuvaa oman vajavaisuuden ja syyllisyyden tunnustamista. Samalla
siind on kiinnostavia intertekstuaalisia viittauksia vanhaluterilaisen korttikansan
heranndisyyteen ja itsensd kieltimisen perinteisiin, joissa on kiteytynyt vanhalu-
terilaisuuden ankaruus ja maailmankielteisyys. Se on tarkoittanut ankaran tyon,
itsensi viaheksymisen ja siveellisen elamén kaikkinaista hurskautta. (Ks. myos Ollila
1998, 150—154; Sarmela 1994, 14.)

Se, ettd kirjoittajan kdyttimassa metaforisessa kielessa ja symboliikassa kuvas-
tuvat tulkintani mukaan vanhaluterilaisen herdnnéiskansan ajatteluperinteet, ei
tarkoita sit4, etté kirjoittaja olisi ollut herdnnainen tai edes tuntenut herdnniisyyden
traditioita. Tallaisenaan painopisteen siirtiminen kirjoittajan sisdisten ajatusten
tulkitsemisesta vanhaluterilaiseen maailmankielteisyyteen ja itsensa kieltamisen
puhetapaan voi tarjota uusia selityksié tarkasteltavana olevan tekstin synkkamieli-
syydelle. Siihen voi tarjoutua selityksid myos hyvin toisenlaisista uskontoperinteista.
Karjalan ortodoksisessa itkuvirsiperinteesséd oikeanlainen mielentila saavutetaan
juuri synkkamielisyyden avulla. Tassa mielessa itkuvirsirunouden ja tarkasteltavan
runotekstin vélilld on selkeda sukulaisuutta. Synkkdmielisyys nayttaytyy sellaisena
kulttuurisesti omaksuttuna kayttaytymismallina, jota on totuttu pitiméan Suomessa
etenkin Karjalan ortodoksien piirissd hautajais- ja avioliittorituaalien sekd muiden
erojaisrituaalien yhteydessa hyveena (Virtanen 1988, 83—84, 147; Nenola 2002).
Synkkamielisyys voidaan ymmartia tdssa mielentilaksi, jonka ei tarvitse viitata
kokemuksena pelkastdaan melankoliaan tai masennukseen. Uskonnollisessa elamas-
sé se voi tarkoittaa myos oikeanlaista hartauden tilaa. Tastd perspektiivista surun
kukan metaforinen kieli ja mieli eivit end néayta yhta epatoivoisen synkalta. Se on
voinut olla kirjoittajalle itselleen tarkoituksenmukainen ja kulttuurisesti jasentynyt
tapa kasitelld ja ilmaista henkilokohtaisiin elamankokemuksiin kuuluvia tunteita
tradition mukaisesti. Kokonaan toinen kysymys on, auttoiko oman pahuuden tun-
nustaminen vapautumaan syyllisyydesti. Toiko se lohtua kdrsimykseen ja suruun?
Oliko tunteiden ilmaisulla puhdistava vaikutus? Tulkinnalliset aukot, epatarkkuu-
det, sekaannukset ja puutteellisuudet ovat tissa vaistaimattomia.
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Kirjoittajien suhde heidian tuntemaansa uskonnolliseen perinteeseen jaa vaista-
mattd epataydelliseksi. Yksi asia on kuitenkin jokseenkin ilmeista. Uhrimielialaan
taipuvaisten kirjoittajien uhrikokemuksissa on kysymys roolinotosta. Se on tarkoit-
tanut kokonaisvaltaista samastumista johonkin tarkoituksenmukaiseksi koettuun
roolimalliin. Kiinnostavaa kaikessa uhriuteen liittyvissd kerronnassa on sen kiintea
suhde johonkin kirjoittajien tuntemaan suurempaan mielikuvavarantoon. Sen ta-
voittaminen yksittaisten kirjoitusten pohjalta ei ole mahdollista. TAma vaatisi lisda
taustaldhteita ja kirjoittajien koko eldméanhistorian tarkkaa analysointia. Yleisella
tasolla voidaan kuitenkin olettaa kirjoittajien tunteneen sekd Vanhan testamentin
ettd Uuden testamentin tarjoamat roolimallit sovitusuhreista marttyyreihin ja so-
vittajaan. Ne ilmentavit samalla uskonnollisen arkiajattelun kontekstissa kahden
erilaisen uhriutta selittdvan merkitysjarjestelman olemassaoloa ja rinnakkaiseloa.
Toinen liittyy Vanhan testamentin rangaistuskeskeiseen ajattelutapaan, joka ilme-
nee aineistoissani kirjoittajien passiivisena alistumisena uhrin osaansa ja toisaalta
jatkuvina itsesyytoksind ja syyllisyyden merkkien etsimiseni sosiaalisesta ympa-
ristOstd. Ymparistosta saadut kielteiset kokemukset saattavat myos olla yksi syy
sithen, miksi monissa kirjoituksissa rakastava ja armahtava isi loistaa poissaolol-
laan. Ymparistosta saatu palaute vahvisti todeksi sen, mitd Raamatussa kerrotaan
ankarasta tuomarista ja synnin palkasta.

Toisaalta ne, jotka halusivat kapinoida tita auktoriteettijarjestelmaa vastaan,
16ysivat sithen ratkaisun Uuden testamentin evankeliumeista. Toinen ja valoisampi
uhrikokemuksia jasentava merkitysjarjestelma perustuu evankeliumien sanomaan.
Siihen saattoivat turvautua ne, jotka eivit suostuneet alistumaan sokean osaansa
koko yhteison syntien kantajina. Niissi teksteissa sokeuden uhrikokemukset eivit
kumpua kirjoittajien passiivisesta olemassaolosta. Laheskaan kaikki eivit alistuneet
uhrin osaan, kuten ei Jeesuskaan kapinallisena hahmona. Evankeliumit tarjosivat
uhriuden vastakertomuksiksi seka perustelut syyllisyydestd vapautumiselle ettda
oikeutuksen asettua kapinallisen Jeesuksen hahmossa yhteiso4 ja yhteiskuntaa vas-
taan. Asetan seuraavassa luvussa sokeuden uhrikokemusten vastapainoksi timén
valoisan uskonnollisuuden.

7.1.3.2 Syyllisyydestd vapautuminen

Vaikka sokeainkoulujen oppilaille tarjottiin eldiménkatsomuksen perusteeksi kris-
tillinen maailmankuva, kaikki eivit jaksaneet sailyttaa sitd osana elamaansa, kuten
edellda onilmennyt. Ymparistosta saatu palaute ei antanut heille sithen aihetta. Mutta
oli niitakin, jotka jaksoivat vaikeuksista huolimatta sailyttda lapsenuskonsa rakas-
tavaan isdan. Yksi heista oli Fredrik von Zansen, joka kiteytti oman uskonoppinsa
peruspiirteet Sokeain Airuessa vuonna 1924 julkaistuun runoon “Virsi” seuraavasti:
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Ken luottaa Luojaan taivahassa, hin turvassa on ainiaan
Jos kunne kulkee maailmassa, hant’ Herra auttaa armossaan.

Han suojaa, siunaa, holhoaa ja taivaan tiella kuljettaa.
Fi hylkaa Herra omiansa, vaan auttaa alta ahdingon.

hén kantaa kasivarsillansa ja johtaa voittoon, valohon;
ken taalla turvaa hdnehen, hall’ onni, autuus ijdinen.

Ain’ kolkollakin korpitielld han kaitsee, hoivaa omiaan,
ol miksika siis murhemielld me taalla valitammekaan,
Kun silma Isdn taivaisen ain’ valvoo meiti seuraten.

Oi laula, soita, Herran kansa! Kulkeissas kautta korpimaan,
ylistdin hanen armoansa, mi ain’ on valmis auttamaan;

jos heikko laulu lieneekin, se kerran kaikuu kirkkaammin.
(SA 4/1924.)

Fredrik von Zansenin valoisa kristillisyys ja luottamus Jumalan armoon seura-
sivat hanta 1api elaméan. Lihentyessdan 85 vuoden ikidi vuonna 1962 Zansen antoi
ymmartaa elamékerrallisessa haastattelussa Kristuksen olleen hinelle tukena ja
turvana koko pitkin elaméan. Lapsuudenkodissa omaksuttu kisitys rakastavasta
jaarmahtavasta isasta sdilyi hanen maailmankatsomuksessaan muuttumattomana
niina vaikeinakin epauskon hetking, kun hinelle valkeni sokeainkoulussa Hanna
Ingmanin uskontotunneilla myo6s toinen puoli Jumalasta. Se ei kuitenkaan horjut-
tanut hanen kisitystdan armosta. Zansen niki sen itseluottamuksena, aktiivisena
uskona siihen, ettd Jumala on ankaranakin isdna pohjimmiltaan hyva ja lapsistaan
huolta kantava. (NvMuA, Fredrik von Zansen.)

Suomalaisessa kansanperinteessd Jumalan inhimillistiminen ankaraksi tuo-
mariksi ei ole ollut koskaan jyrkasti ristiriidassa sen kanssa, ettd Jumala ndhdaan
samanaikaisesti my0s rakastavana ja armahtavana isana. Usein kerrontatilanteet
ja -yhteydet ovat ratkaisseet, millaiset luonteenpiirteet Jumalassa ovat korostu-
neet tai paisseet etusijalle (ks. my6s Jarvinen 1995, 31—33). Jumalan eri puolia,
isda ja poikaa, ei ole myOskadn erotettu Kasitteellisella tasolla jyrkasti toisistaan.
Jumala on ndyttaytynyt kansan kertomuksissa yhdessd persoonassa Mestarina,
Luojana, Tuomarina, Isind, Hanend, Vapahtajana ja Sovittajana. Kaytetyt nimi-
tykset ilmentavat paitsi kertojien myos heidéan lahiyhteisonsa Jumala-Kkasityksia ja
Jumalan arvostusta. Henkilokohtainenkin kokemus Jumalasta kuvastaa siten aina
myo0s jonkin laajemman kollektiivin jumalakuvaa. Tassd mielessd myoOs Fredrik
von Zansenin antama kuva Jumalasta rakastavana ja armahtavana isdna kertoo,
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ettei hanen lahiyhteisonsa tuntema Jumala ollut pelkdstdan rankaiseva tuomari.
Jumalan toimia saattoi joskus ehka olla vaikea ymmartad, mutta ainakin Zansen
nayttda vakuuttelevan seki itselleen etta lukijoilleen, ettei Jumala tehnyt mitdan
ilman tarkoitusta. Kaikki Jumalan teot koituivat lopulta ihmisen parhaaksi, kunhan
ihminen jaksoi luottaa ja uskoa Jumalan armoon.

Kristinuskon peruskasitteista armo (lat. gratia) on keskeinen metafora ja sym-
boli hahmotettaessa uhriuden vastakuvia ja kerrontaa. Kristinusko tuntee monia
armon madaritelmid, jotka ovat aiheuttaneet usein myos kisitteellisia sekaannuk-
sia ja teologisia vadrinkasityksia. Fredrik von Zansenille ja muille hénen laillaan
kristinuskoa tulkitseville armo merkitsi muun muassa syntien sovitusta, pahojen
tekojen anteeksi antamista ja sielun pelastumista kadotukselta. Armo nayttaytyi
heille ennen muuta Jumalan rakkautena ja hyvyytena, kuten Aino Tella tiivistaa sen
Sokeain Airuessa vuonna 1914 julkaistussa runossa “"Kevaéni tarina” seuraavasti:

Kevittoivehet, unelmat ujoina nuoren rintani riemulla taytti; sinitaivo
kevaani kukkia niin myhaillen silmaavan naytti.

Vaan kauvan, oi, kauvan ei sailynyt mun kevaani onnekas aamu, vaan syk-
syn synkean saatti nyt mulle hallojen hyinen haamu!

Kevatkukkani hennoimmat, armaimmat hén taittoi ja maahan talloi; nuo-
ren rintani kevattunnelmat hén riisti -- ja ilkkuen nauroi!

Hén valoni, toivoni sammutti -- oi, kaikki han vieda koitti! Toivon siavelta
kummasti, vain ilkkuen mulle hin soitti!

Kun y6ssa itkin nyt itseksein, epatoivoon sortuvain luulin, niin lohtua sai-
raalle sielullein taivaan tarhurin kuiskivan kuulin:

»Ali itke, yksinis ole et, isén kiisi kulkuas johtaa; tahdon kuivata tuskan
kyynelet, suon valoni sieluusi hohtaa! Luon kevaan kukkia korpeenkin,
tahdon iloni kestavian antaa! Monta tdhted sytytdn yohoskin, ja kun uuvut,
ma tahdon kantaa!”

On vuosia vierinyt siitd, kun kevit toiveitten syksyyn vaihtui. Isén kasi ollut
on tukena mun, hinen kiskystdan murheeni haihtui. Jos on ollut synk-
kaa tai valoisaa, han on vaalinut lastansa horjuvaa, kevatkukkia syksyyni
suonut. (SA 5/1914.)
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Aino Tellan kirjoittama runo henkii samankaltaista valoisaa kristillisyytta ja
sovinnollisuutta kuin Zansenin kirjoittama virsiruno. Myos Tella on 16ytanyt ar-
mon ja rauhan sielulleen Uuden testamentin evankeliumeista. Tella kuvaa aluksi
tutunomaisesti minikertojan aéanella sokeuden kohtaamista pelonsekaisin tuntein,
mutta toisin kuin esimerkiksi nimimerkki A. V. Haave tai Surun kukka Tella ei jaa
pohtimaan sokeutumiseen johtaneita syitd. Hanell4 ei ole selvastikdan sithen mi-
tian erityista tarvetta koettuaan hengellisen kristillisen vapautuksen surunsa kes-
kelld. Se antaa runossa esiintyville minékertojalle lopulta myos varmuuden siita,
ettd rakastava ja armahtava isd on olemassa ja ettd Jumala pitdd hinesta huolta
vaikeuksienkin keskella.

Aino Tellan runo kertoo voimakkaasta hengellisestd kokemuksesta ja uskoon
tulemisesta. Tulkintani mukaan se my0s sakralisoi uskoon havahtumisen kristil-
liseksi sovitukseksi ja armoksi, joka voidaan ymmaértia tdssa yhteydessa ainakin
kahdessa merkityksessi. Ensimmaiinen merkitys kohdistuu menneeseen aikaan
ja siella tapahtuneiden ikdvien asioiden unohtamiseen (syyllisyydesti ja hapeés-
ti vapautumiseen). Toinen merkitys taas liittyy nykyhetkeen ja tulevaan aikaan,
tulevaisuudelle annettuihin mielekkaisiin merkityksiin (peloista vapautumiseen).
Runon minékertojan uskoon havahtuminen ilment4a maanlaheisell4 tavalla henki-
l6kohtaista kokemusta uskosta. Kristillisyys nayttaytyy Tellan runossa yksilollisena
selviytymiskertomuksena, ei niink&zn kristinuskon evankelioimisena tai kristillisena
julistuksena. Tella ei vaadi lukijoiltaan mitaan, ei lupaa lukijoilleen iankaikkisen
eldmaén rikkauksia eiké havittele sinne padsya itsekaan. Runon minédkertoja nayttaa
turvautuvan Jumalaan siita yksinkertaisesta syysta, etta usko antaa hinelle lohtua
ja turvallisuuden tunnetta. Tassa mielessi kirjoittajan suhtautuminen kristillisyy-
teen on kaytannollista ja realistiseen maailmankuvaan sopivaa. Tata todistaa myos
se, ettei runon kertoja pyyda Jumalaa palauttamaan nakoa takaisin. Han hyvaksyy
sen, ettd on sokea luottaen samalla siihen, ettd Jumala pitda hanestd armossaan
huolta. Runossa on samaa itseluottamusta kuin edella esittelemésséni Fredrik von
Zansenin kokemuksessa. Molempien kirjoittajien uskonkokemuksia yhdistaa va-
loisa kristillisyys ja luottamus armoon.

Jokseenkin vastaavanlaista lohtua ja turvaa Jumalan armosta etsitidn myos
seuraavassa Natalia Sorrin kirjoittamassa runossa "Kevit illalla”, joka julkaistiin
vuonna 1915 Sokeain Airuessa. Toisin kuin edelliset kirjoittajat Sorri tulkitsee armon
sellaiseksi Jumalan antamaksi lahjaksi, joka voidaan ansaita my0s vastalahjalla.
Subjektiivisen tilannearvion tehtyaan runon mina alkaa kayda kauppaa Jumalan
kanssa. Sorri kirjoittaa:

Tyyni, lamp6inen on kevitilta,
kaikk’ jo nukkuu unta rauhaisaa:
Luoduillensa isa armahinta
suojelusta taasen tarjoaa.
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Ulos riennén, mietin vapahasti
edes hetkisen jos hengittiis;
syomeni niin sykkii kaihoisasti,
tuntuu kuin ei mikaan tyydyttais.

Surumielin katsehen voin heittaa
aikaan menneeseen, mi synkkaa on;
Oiset usvat polkuni mun peittaa,
siksi eloni on iloton.

Eteenpéin en katsettain voi luoda
aikaan, joka tuntematon on.

Mit’ tahtonetkaan tielldiin mulle suoda,
kadessasi, herra, olkohon.

Herra, kaikkeen hyvaan luo vain mulle
syomen lempi puhdas, lampoinen!
Mit sitten rakkaudesta toimin sulle,
suo, ettd aina annan kiitoksen.

(SA 5/1915.)

Jos Aino Tellan runo péattyi suhteellisen pyyteettomasti Jumalan ylistimiseen,
samaa ei voi sanoa Sorrin kirjoittamasta runosta. Sorrin runomuotoinen kirjoitus
paittyy selvisti neuvottelutilanteen rakentamiseen. Sorrin luoma minéikertoja lu-
pautuu Jumalansa noyraksi palvelijaksi, mikali héanelle luvataan vastapalveluna
kaikkea hyvai maallisessa elaméassa. Sorrin kirjoittama runo muistuttaa jossain
madrin enemman Jumalalle osoitettua rukousta kuin hanen kunniakseen kirjoitet-
tua ylistyspuhetta. Kirjoittaja hakee runossaan Jumalalta apua synkkien ajatusten
torjumiseen ja samalla vahvistusta arkielaman koettelemuksissa. Jumala nayttaakin
Sorrille kokemuksena selvasti arkisemmalta ja inhimillistyneemmaltd hahmolta
kuin Tellan tai Zansenin kokemuksissa. Jumalan kanssa on myos mahdollista neu-
votella itsed ja maailman jarjestysti koskevista asioista. Toisaalta Sorrin kirjoittama
runo ilmentia myos jonkinlaista etdista kaipuuta vahvaan Jumalaan. Se tulee esille
kertojan epavarmuutena elaménsi suuntaviivoista. Runon mina kaipaa Jumalalta
paitsi lohtua, my0s selvyytta tapahtumien kulkuun. Han toivoo Jumalalta paatta-
vaisyytta ja selkeita ohjeita siitd, miten hanen pitéisi toimia eldméassaan. Han haluaa
olla herransa palvelija, mutta ei tiedd miten ja odottaa siitd Jumalalta merkkeja.

Vaikka Natalia Sorrin ja monien muiden hénen kaltaistensa maallikkorunoi-
lijoiden uskonnolliset runot ja mietelmit ilmentivit heiddn arkisen elamansa
henkil6kohtaisia armon kokemuksia, on aineistoissani esimerkkejé kirjoittajista,
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joiden tekstit ovat tihdanneet selkeésti ylevampiin tarkoituksiin. Naihin kirjoit-
tajiin kuului my6s Fredrik von Zansen, mutta toinen ja ehkéi vield Zanseniakin
kunnianhimoisempi uskonnollisten tunteiden tulkki oli Jalmari Térma, joka oli
erikoistunut juhlaviin ja korkealentoisiin teksteihin. Joidenkin Sokeain Airuessa
julkaistujen runojen perusteella voisi jopa ajatella hanen pyrkivan evankelioimi-
seen. Toisaalta lukijat eivat valttamatta pahastuneet tasti, silla Térman kaltaisen,
opettajaseminaarin kiyneen, taitavan runoniekan teksteihin tiedettiin sisiltyvan
aina hengen ravinnon lisiksi kielellistd ilmaisuvoimaa. Sorrin ja Tellan kaltaisten
maanliheisten runoilijoiden tyylista Torma nayttaa poikkeavan selkeimmin siini,
ettei hinelld ollut tapana sijoittaa itseddn minakertojaksi teksteihinsd. Han saattoi
esiintyd niissd korkeintaan me-puheen kautta, kuten seuraava Sokeain Airuessa
vuodelta 1916 julkaistu runoesimerkki “Isdn kotona” osoittaa:

Ah, autuas aika ja riemuinen,
kun padsemme taivahan taloon,
kun inhapaivimme maallisen
me kunniaan vaihdamme jaloon.

Ei syksyaikojen katehet
siell’ elomme polkuja sdada,
ei talven vihurit viimaiset
ne onnemme kukkia jaada.

Vain lemped kevat ainian
siella lauhana hymyaépi,

silla rakkaus Jumalan karitsan
jo sielua lammittaapi.

Kuin rauhanpalmujen hymina
on sielld aanemme soitto;
sielld Kristus on meille elama,
ja kuolema meille on voitto.

Siella harppumme hellimmin helisee
ikiautuutta vainen se toistaa;

oi siella sielumme riemuitsee,

ja onnesta silmdmme loistaa.

(SA 5/1916.)
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Jalmari Tormén Uuden testamentin sanomaan pohjautuva runo kuvaa ihmisen
autuasta elimaa tuonpuoleisessa iankaikkisessa elamassa. Se pukee yhden Raa-
matun suurista kertomuksista symboliasuun ja tiivistaa ihmisten yleisinhimillisen
toiveen ja halun elaman jatkuvuuteen. Kirjoittajan ulkokohtaisuudesta huolimatta
tekstista valittyy Jumalaan ja itseensa luottavan kristityn puhe. Siind on samaa
ylevaa vakavuutta kuin hanen Uuden testamentin kirjoituksista lainaamissaan aja-
tuksissa. Se, ettd Torma on hyodyntanyt tekstissddn me-puhetta, on luultavasti ollut
hanelle tarkoituksenmukainen valinta. Térmén tavoitteena ei ole ollut ensisijaisesti
kertoa lukijoille omakohtaisista keskusteluistaan Jumalan kanssa vaan johdattaa
vastaanottavaiset lukijansa suuntaamaan huomion maallisen elamén karsimyksista
armon vaikutuspiiriin ja osallisiksi iankaikkisen elaméan rikkauksista. Tallaiset yle-
vat ja kuoleman jalkeista elaméaa korostavat tekstit saattoivat palvella juuri oikealla
tavalla tehtdvadnsa aikakauden kontekstissa. Kirjoituksen ilmestymisajankohtana
Euroopassariehui vield ensimmainen maailmansota ja monet arkielaman vaikeudet
tuottivat inhimillista karsimystd Suomessakin.

7.1.4 UHRIKUVAT JA MAAILMANKUVA

Olen tuonut edellisissa luvuissa esille sokeuden uhrikokemuksiin liittyvaa kerron-
taa uskonnollistyyppisessa arkiajattelussa. Kasittelematta on vield se, miten nama
uhrikokemukset ilmentavit yleisemmalla tasolla Sokeain Airuen ensimmaisten
kirjoittaja- ja lukijasukupolvien uskonnollista maailmankuvaa.

Matti Sarmela (1994, 14—15) on esittanyt kulttuuriantropologisissa tutkimuk-
sissaan suurten ymparistosysteemien olevan taustalla ihmisen kulttuurihistoriassa.
Sarmelan esittdma kulttuuriekologinen lahestymistapa palauttaa kaiken inhimilli-
sen arkiajattelun ihmisen ja ympariston véliseen vuoropuheluun. Sarmelan mukaan
ympariston muuttuessa ihminen uusintaa aina my6s uskonnolliset selityksensa ja
olemassaolon filosofiansa. Sarmela tuskin tarkoittaa tassa kuitenkaan sité, etteivat
esimerkiksi jotkin uskonnon rakenteet voisi siirtya ja lapéaista eteen tulevat uudet
ymparistosysteemit. Tastd on hyviana esimerkkina aineistoissani usein esiintyva
kristillinen symboli, ristiinnaulittu Jeesus. Se on uskonnollisena symbolina kyennyt
sailyttimian asemansa lansimaisen ihmisen kulttuurihistoriassa 1api suurienkin
sosiaalisten, taloudellis-teknillisten ja ymparistollisten myllerrysten. Toisaalta kuva
ristiinnaulitusta Jeesuksesta ei ole pelkistdan uskonnollinen tunnus, vaan se hei-
jastelee laajemmin lansimaisen ihmisen kulttuurista mielenmaisemaa. Siihen on
ollut helppo samastua niin peltoa kyntdvan uudisraivaajan kuin kisityoverstaalla
riutuvan harjansitojankin omien arkielamin koettelemustensa ja karsimystensa
kautta. Samalla se on kuitenkin kulttuurisena symbolina monitulkintainen ja vai-
keasti sovitettavissa mihinkaan yhteen arkkityyppiin.
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Jeesus esiintyy Uuden testamentin sivuilla eri yhteyksissd niin Messiaana, kar-
sivina palvelijana, sovitusuhrina kuin marttyyrina ja kapinallisenakin. Jeesuksesta
rakentuva kuvagalleria on osa kristittyjen luomaa suurempaa mielikuvavarantoa.
Siina on samalla monia intertekstuaalisia viittauksia antiikin ajan uskontoperintei-
siin, joissa tietyt jumalhahmot miellettiin tiettyjen ihmisryhmien, ammattikuntien
tai asioiden suojelupyhimyksiksi (ks. my0s Aronen 1999, 95). Tast4 traditiosta nayt-
taa lahtevan myos Jeesus-kuvien muuttuvaisuus ja moninaisuus Sokeain Airuen
kirjoituksissa. Monet lehdessi julkaistut uskonnollishenkiset tekstit osoittavat, ettd
niiden kirjoittajat tunsivat erilaisten Jeesus-kuvien taustalla olevan kertomuspe-
rinteen ja hyodynsivét niita kirjoituksissaan. Kertomukset Jeesuksesta erilaisissa
rooleissa ovat puhutelleet kirjoittajia ja toisaalta kirjoittajat ovat muodostaneet
niiden avulla Jumalasta itselleen omaa suojeluspyhimysti erilaisiin kaytto- ja ker-
rontakonteksteihin.

Ajatus jumalasta ihmisen luomana konstruktiona on tuttu jo ranskalaiselta so-
siologilta Emile Durkheimilta. Durkheim véitti teoksessaan Uskontoeldmdin alkeis-
muodot (1912) jumalan olevan vertauskuva yhteisolliselle todellisuudelle. Durkheim
kasitti jumalan heijastavan ennen kaikkea ihmisten toiveita, pelkoja ja ahdistusta.
Kaikessa tassa kertomukset jumalasta tulevat lahelle kulttuurisia traditioita ja ovat
vuorovaikutuksessa ympéaristonsa kanssa. Jumalan samaistaminen esimerkiksi an-
karan tuomarin hahmoon ei siten ole loppujen lopuksi mitenkaan yllattava piirre
suomalaisessa kansanperinteessa. Jumala on ankarana tuomarina symbolisoinut
ihmisen vastuullisuutta ja omillaan parjaamisen eetosta pohjoisen ankarissa oloissa.
Suomalaisen kansanperinteen valittdma ja inhimillistima kuva Jumalasta on heijas-
tellut lapi historian juuri pohjoisen kansan karua luontoa. Jumala voidaan rinnastaa
tissa suomalaiseen graniittiin, joka on merkinnyt ankaruutta, lujuutta, pysyvyytta,
luonnon laheisyyttd ja ikiaikaisuutta. Vakaaseen, mutta ankaraan maaperaan on
yhdistynyt kuva vakavamielisestd ja harmaan synkkamielisesti kansasta, joka on
ollut kristillistd eliméntapaansa toteuttaessaan horjumaton, kestava ja Jumalan
armoon luottavainen. (Vrt. Halonen 2005, 49.)

Useimmat Sokeain Airuessa julkaistut kirjoitukset henkivit samanlaista vaka-
vamielisyytta. Tulen jiljempana osoittamaan, ettd joissakin kirjoituksissa Jeesus
nayttaytyy jopa hyvin arkistettuna kasityolaisten ja hierojien hahmossa heidén kul-
kiessaan karsimystietd kohti omaa Golgataansa. Tallainen mielialojen harmaus voi
kertoa luterilaisen uskonnon ja kulttuuriympariston synkkémielisyydestd, mutta
yhti lailla se voi osoittaa, etta juuri luterilainen uskonto ja kulttuuriymparistt ovat
auttaneet kirjoittaja- jalukijayhteisoa kasitteleméaan kiarsimysta kristillisten tekstien
kaavaan puettuna ja niiden tradition mukaisella tavalla. Sokeus merkitsi monille
suurta henkil6kohtaista tragediaa, johon yhdistyi todellinen huoli toimeentulosta
ja yleensikin selviytymisesti jokapaiviisessa elamissa. Luterilainen uskonto ei ole
kieltanyt ihmista ilmaisemasta surua eikd nayttimasta niitd Jumalalle. Se on an-
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tanut oikeuden surra ja pohtia d44neen omaa kohtaloa kaikessa synkkyydessaan.
Se on samalla kuitenkin edellyttanyt my0s tradition tuntemusta eli kykya yhdistaa
kokemisvalmius luterilaisen tradition mukaiseen ilmaisu- ja tulkintavalmiuteen.

Luterilainen uskonto on ollut voittopuolisesti yksilokeskeinen uskonto. Luteri-
laisessa perinteessi omatoimisella Raamatun tutkimisella ja kahdenkeskisilla kes-
kusteluilla Jumalan kanssa on ollut huomattavasti tirkeampi asema kuin monissa
muissa yhteisouskonnoissa. Lutherin oppi on puolustanut uskonnollisen yhteisén
alisteista asemaa suhteessa yksityisen ajattelun arvovaltarakenteeseen ja luonut
maaperad henkiselle itsendisyydelle. (Raisanen 1999, 157.)

Sokeain Airuen palstoilla kirjoittajien henkista itsendisyyttd ja valmiutta kahden-
keskisiin keskusteluihin Jumalan kanssa ilmentavét uhriuteen liittyvit kertomukset
ja niiden vastakertomukset. Ne eivit ole sovitettavissa yhteen yhtendiseen teologi-
seen kristinoppiin. Kristinopillisia tulkintoja ohjaavat kirjoittajien uskonnollisessa
arkiajattelussa samat lainalaisuudet kuin yleensikin inhimillisti ajattelua, jossa
on mukana tunteita ja kokemuksia. Ne antavat myos erilaisille uhrikokemuksille
mielen ja merkityksen. Tassa astuu kuvaan jalleen ristiinnaulittu Jeesus erilaisine
kuvatraditioineen. Eldytyminen Kristuksen kiarsimyksiin on saattanut olla Sokeain
Atruen lukijoille ja kirjoittajille vapauttava ja puhdistava kokemus silloin, kun he
ovat onnistuneet 16ytamaan kuvatraditioiden taustalta oikeanlaisen Jeesus-myytin
omaan kiytto- ja kerrontakontekstiinsa. TAiman voi eldd todeksi monissa niissa
kirjoituksissa, joissa ristiinnaulittua Jeesusta lahestytaan rukouksilla, pyynnailla ja
lupauksilla. Tata kokemustodellisuutta ilmentéviat myos Sokeain Airuessa julkaistut
kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstit, joihin keskityn seuraavaksi.

7.2 SAIRAUDEN JA KUOLEMAN KERRONTAKONTEKSTI

7.2.1 KARSIMYS ENNEN KUOLEMAA - KUOLEMAN SOSIOKULTTUURINEN TAUSTA

Suomessa tavallisen kansalaisen eldmisen ehdot olivat viela traditionaalisen ja
modernin yhteiskunnan murrosvaiheessa riippuvaisia monista ulkoapéin tulevis-
ta uhista. Naisti erilaiset epidemioiksi paisuneet kulkutaudit ja influenssat olivat
sairauksien ja monesti myos kuoleman aiheuttajia. Taudit levisivit talosta toiseen
riippumatta siitd, milld puolella maata ihmiset sattuivat asumaan tai millaiseen
sosiaaliluokkaan, perheeseen tai sukuun he kuuluivat. Tassa mielessa taudit myos
asettivat ihmiset samanarvoiseen asemaan, josta oli vaikea irrottautua ilman yhteisia
ponnistuksia. (Esim. Mustaniemi 2003, 110.)

Tappavien tautien levidmista edisti pitkdan ihmisten omaksuma fatalistinen
eliminasenne. Se ruokki tietynlaista valinpitimattomyytta sairauksia ja niiden
ennaltaehkaisyd kohtaan. Kehnot asuinolot ja heikko hygieniataso seki jatkuva
tyOssi raataminen ja puutteellinen ravinto olivat asioita, joihin etenkin tavallisella
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kaupunki- ja maaseutukoyhalistolla ei nayttanyt olevan mahdollisuuksia paljon
vaikuttaa. Likavedetja talousjatteet saatettiin tyhjentdd kaupungeissa huolettomasti
avonaisista ikkunoista kaduille. Maallakin ne laskettiin tavallisesti talojen nurkille
pihapiirin valittomain laheisyyteen. Kaiken timéan vuoksi ihmisten asuinymparis-
tot sikisivat erilaisia tautipesékkeita ja levittivat ymparilleen nakymatonta uhkaa ja
inhimillista karsimysta. (Waris 1973, 243—246; Mustaniemi 2003, 110—112.)

Kustaa Reimanin kirjoitus vuoden 1913 Sokeain Viestissd "Huomioita elamani
varrelta” on monella tavalla paljastava kuvaus 1800-luvulla eldneiden ihmisten
fatalistisesta elaménasenteesta. Reiman Kkirjoittaa:

Neljatoistavuoden ikdisena v. 1865 raivosi seudullamme, ja taisipa rai-
vota koko maassakin lavantauti. Minékin sairastin kovin heikkona, vaan
paranin kuitenkin. Kun sitd ennen jo sairastin punatautia seka jalkeenpain
jotain ruton tapaista tautia, joka tuhkarokon yhteydessa liikkui seudullam-
me, niin kypsyi minulle vakaumus, ettei puhe keskenikiansi kuolemisesta
ole totuuden mukainen, vaan jonka taytyy elas, hén elda, sairastakoom-
pahan minka taudin hyvénsa. [...] Seuraavina vuosina 1866—1867 raivosi
lavantauti edelleen, eika ollut huonetta, jossa ei ollut yksi tai useampia
sairaita, aivan kuten Egyptin maalla kerran sanotaan olleen kuolleita. Eika
kansalla ollut juuri mitdan keinoja taudin vastustamiseksi. Nain ollen on
ihme, etteivat melkein kaikki ihmiset kuolleet ndiné vuosina lavantautiin.
Siksipa mina nyt, kun olen saavuttanut jo niin korkean ijan, kummastellen
ajattelen omia sairastelemisiani, enka voi kasittdd muuten kuin sanomal-
lani tavalla sen, ettd kun jonkun taytyy elds, han eldaa loppuun ne elaman
pdivat, joita hdnen osakseen ovat annetut. (SV 1913.)

Kustaa Reimanin elinpiirissa monet herkasti tarttuvat kulkutaudit olivat joka-
vuotisia vitsauksia. Ne aiheuttivat muutaman vuoden vilein epidemioita vahankin
vilkkaampien kauppapaikkojen ja kulkuteiden varsilla. Toiset niista saattoivat olla
hyvin vaarallisia. Toiset taas eivit sanottavasti hdirinneet normaalia elamanmenoa.
Kustaa Reimanin mainitsemat lavantauti ja punatauti aiheuttivat yleensa tuskallisen
nalkdkuumeen. Punatauti oli vield 1800-luvulla toiseksi tappavin tauti heti isonro-
kon jilkeen. Lavantauti taas oli monissa paikoissa jokavuotinen riesa. Sen aiheutti
bakteeri, jokalevisi pAdosin saastuneiden talousvesien ja ravintoaineiden valityksella
ihmisten ruuansulatuskanavaan. (Kokkonen 2003, 58; Mustaniemi 2003, 112.)

Seka lavan- ettd punataudin lisdksi ihmisia pitivat kurimuksessa myts monet
muut taudit, joista monet syntyivit ja levisivat kosteissa ja vetoisissa asuinolosuh-
teissa. Kun ihmiset asuivat yleensa ahtaissa oloissa, yhden perheenjiasenen sai-
rastuminen merkitsi aina sairastumisriskia koko perhekunnalle ja lahiyhteisolle.
Taudit muuntuivat epidemioiksi yleensi siind vaiheessa, kun oli syntynyt ja vart-
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tunut sukupolvi, jolla ei ollut suojana immuniteettia. Tallaisia vuosikymmenesta
toiseen kiertdneita epidemioita olivat lapsille ominaiset: hinkuysk3, iso-, tuhka- ja
tulirokko seka kurkkumita. Ne olivat vield 1800-luvulla yleensa my6s hengenvaa-
rallisia tauteja. Fredrik von Zansen esimerkiksi muistaa lapsuudestaan, ettd hanen
seitsemasta sisaruksesta vain kolme selvisi elossa aikuisikdin. Zansenin perheen
koettelemukset ilmentavit samalla koskettavalla tavalla sitd 1800-luvun lopun ar-
kitodellisuutta, jossa alkuaan vaarattomiltakin nayttaneet taudit merkitsivét aina
varautumista pahimpaan. (Ks. myos Kokkonen 2003, 54.)

Aikuisvaestolla tavallisimpia vitsauksia olivat kausi-influenssojen ja edella mai-
nittujen lavantaudin ja punataudin liséksi keuhkotauti, kolera ja pilkkukuume. Nii-
den edessi olivat seka lapset ettd vanhukset vaarassa. Pilkkukuumetta esiintyi laa-
joina epidemioina yleensa kriisiaikoina, jolloin kerjéldisten ja sotavien lilkkuminen
loivat otolliset puitteet taudin levidmiselle vaate- ja paitdiden valityksella. Tauti
aiheuttikin tuona aikana sotajoukoissa usein pahempaa tuhoa kuin itse sotatoi-
met. Pilkkukuume saatiin hallintaan vasta toisen maailmansodan jilkeen uusien
tehokkaiden rokotteiden, hyonteismyrkkyjen ja antibioottien avulla. (Kokkonen
2003, 60.)

Sairastuminen keuhkotautiin eli keuhkotuberkuloosiin puolestaan oli seurausta
asuntojen kosteista ja vetoisista olosuhteista seki yleensékin heikosta hygieniasta
ja ravinnosta. Taudin tyypillisimpia oireita olivat pitkittynyt yski, liammonnousu,
laihtuminen, ruokahaluttomuus, vasymys ja yohikoilu. Oireiden ilmaannuttua sai-
rastunut yleensi tiesi kuolevansa pian. Keuhkotautiin ei ollut tuolloin ladkkeita —
kuten ei moniin muihinkaan tauteihin. 1800-luvulla tuskin edes tiedettiin, mista
keuhkotaudissa oli kysymys. Taudin aiheuttava bakteeri keksittiin vasta 1880-lu-
vulla ja sithen tehoavat 1adkkeet vuosikymmenia myohemmin. (Patiala 1958, 9—12;
ks. my0Os Nenola 1986.)

Suomessa keuhkotuberkuloosi oli yleinen kuoleman aiheuttaja viela 1900-luvun
puolella. Se oli koitua my6s Bjorn Rosenlindin ennenaikaiseksi kohtaloksi hanen ol-
lessaan vasta koulupoika. Rosenlind kertoo olleensa pitkaan lahiyhteisonsa silmissa
kuolemaan "tuomittu” mies, kun taudin syy oli selvinnyt. Sokeainkoulun hén joutui
jattamadn kesken lukuvuoden ja lahteméaan terveyslomalle Paltamoon. Rosenlin-
din muistelmista on vaikea muodostaa selkeda kuvaa, millaisesta terveyslomasta
tai paikasta oli kyse, silld han puhuu samassa yhteydessa myo0s sijoittumisestaan
maamieskouluun. Selviksi kiy se, ettei Rosenlind kuitenkaan saanut hoitopaikkaa
keuhkoparantolasta:

Mulle tuli se keuhkotauti, mut ei sit ollu ku se yksi keuhkoparantola
Suomessa. Sielti sit vaan sanottiin, ettd kolmen vuoden péaista vois saada
paikan. Sitten ma aattelin, ettd se nyt on sitten ihan sama kun vuos vaan
on annettu elinaikaa et se on yhdentekevaa kuolipa aamusta eli illasta.
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Se oli niinku sanos se yks luokkatoveri ku pastori Sipila kysy, et mita han
ajatteli kuolemasta, ni se sanos vaan, ettd mitis tists, ilmaseks saatu elama
menkoon sitten aamusta eli ehtoosta. Sitten se kuolikin aika pian taman
jalkeen. (NVMuA, Bjorn Rosenlind.)

Bjorn Rosenlind oli lopulta muistelemaansa luokkatoveria onnekkaampi. Keuh-
kotaudista parannuttuaan Rosenlind palasi Helsinkiin ja kivi sokeainkoulun lop-
puun. Koulun jélkeinen elama toi mukanaan niin Rosenlindille kuin monille muil-
lekin héanen aikalaisilleen monia uusia haasteita. Kehnojen asuinolosuhteiden ja
heikon hygieniatason lisiksi puutteellinen ravinto edisti monien tautien puhkeamis-
ta. Ravinnon puute ja sopimaton hataravinto heikensivit ihmisten vastustuskykya
siind madrin, etteivit he yleensi sairastuttuaan kestédneet tauteja vaan menehtyivat
niihin. (Ks. my6s Kokkonen 2003, 58.)

Se, ettd monet ihmiset suhtautuivat elimasansa Reimanin ja Rosenlindin tapaan
hyvin fatalistisesti, ei merkinnyt sité, etteivit he olisi pelanneet kuolemaa. Valtaosa
vaestosta eli aivan nélkarajan tuntumassa ja nilkidkuoleman pelko oli useimmille
heistd osa todellista elamaa. Nalkdkuolema oli kéyhyyden ddrimmaéinen ilmene-
mismuoto, jota osattiin pelata jokaisessa kodissa. Tésta kertovat myos omaa kiel-
tdan ihmisten sukutarinoihin, kaunokirjallisuuteen ja paikallishistorioihin juurtu-
neet kauhukuvat vuoden 1867 ja 1868 suurista nilkdvuosista. Ndiden kuvausten
mukaan suomalaiset eivit ole turhaan historiaansa kavahtaneet. Tammi-elokuun
aikana 1868 kuoli yli 117 000 henkei. Nilkavuodet ovatkin syville suomalaiseen
mentaliteettiin syOpynyt kuva ajanjaksosta, jolloin yhteiskunnassa kaikki romahti.
Kukaan ei vilttynyt kohtaamasta ymparillaan inhimillista kiarsimysta. (Hakkinen
2005, 41-45; ks. myos Hakkinen et al. 1991; Kokkonen 2003, 61.)

Nalkavuosien kriisi oli poikkeuksellisen vakava, mutta ei ainutkertainen ilmio.
Suomalaiselle agraariyhteiskunnalle olivat tyypillisia muutamien vuosien tai vuosi-
kymmenien vilein toistuneet satojen menetykset, elintarvikejakelun vaikeudet, nal-
ki jakulkutaudit sekd ndiden seurauksena korkea kuolleisuus. (Hakkinen 2005, 42.)
Kriisiajat koettelivat poikkeuksetta ankarimmin yhteiskunnan viahédosaisia. Tdhan
viiteryvhmadn kokivat samastuvansa my0s monet Sokeain Airuen lukijat. Elamén
ankaruus nayttiytyi heille alituisena varautumisena kuolemaan, mita ilmentavat
aineistoissani omalla erityiselld tavallaan lehdessa julkaistut kuolinilmoitukset ja
muistokirjoitukset.

7.2.2 KUOLINILMOITUS- JA MUISTOKIRJOITUSTEKSTIT

Suomessa omaksuttiin 1800-luvulla tapa ilmoittaa ldheisen kuolemasta sano-
malehdessa. Tapa yleistyi aluksi sdatyldisten piirissd, myohemmin kansalaisten
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luku- ja kirjoitustaidon lisdéntyessa se levisi muihinkin yhteiskuntaluokkiin. Kun
nakovammaisten ensimmaiset jarjestaytyneet sukupolvet saivat 1910-luvulla kiyt-
toonsd oman pistelehden, tapa omaksuttiin myos Sokeain Airuen Kirjoittaja- ja
lukijayhteisossa. Lehden Kuolleita-palstalla alettiin kertoa, kuka kohtalotovereista
oli kuollut, milloin ja missa olosuhteissa sekd mahdollisesti se, mihin vainaja siu-
nattiin viimeiseen lepoon ja ketka kaikki jaivait vainajaa suremaan.

Sokeain Airuen Kuolleita-palstalla julkaistut kuolinilmoitustekstit nayttavat
olleen lehden ensimmaisina ilmestymisvuosikymmenini hyvin yksityiskohtaisia
raportteja tapahtuneesta, miki ei ollut yleinen kaytanto aikakauden sanomalehdis-
tossa. Tassa mielessa Sokeain Airuessa julkaistut kuolinilmoitukset ovat aineistona
poikkeuksellisia ja niiden yhteisollinen merkitys on mielenkiintoinen tutkimusky-
symys.

Monet Sokeain Airuessa julkaistut kuolinilmoitukset rakentuvat sisallollisesti
kahdesta osasta: kuolinilmoituksesta ja muistokirjoituksesta. Muistokirjoitus seu-
raa heti kuolinilmoitusta ja sen perissa kerrotaan kuka tai ketka ovat kirjoituksen
takana. Yksityishenkilot esiintyvit yleensa joko omalla nimellaan tai anonyymisti
esimerkiksi nimimerkilld "Kohtalotoveri”. Allekirjoittaneet ovat joskus vainajan
toveripiirista tai muistokirjoituksen on allekirjoittanut esimerkiksi sokeainyhdis-
tys, jonka jasenena vainajaa ensisijaisesti muistellaan. Laajoja elamakerrallisia
muistokirjoituksia julkaistiin kuolinilmoitusten yhteydessi yleensi vain sellaisista
henkil6istd, jotka olivat nousseet paikallisyhteisGjensa tasolta laajemmin valtakun-
nalliseen tietoisuuteen tai heidan elaméntarinansa ja kuolemansa oli muutoin kos-
kettanut poikkeuksellisen syvasti yhteisoa.

Vaikka lehdissa julkaistujen kuolinilmoitusten ensisijaisena tehtavana on ker-
toa kuolemasta, niiden sisaltima yhteisollinen viesti tai sanoma on monesti paljon
moni-ilmeisempaa. Esimerkiksi Sokeain Airuessa julkaistuissa kuolinilmoitus- ja
muistokirjoitusteksteissa nayttaa olleen vield 1910- ja 1920-luvuilla tavallista kertoa
kuoleman ohella vainajan elaméan aikana kohtaamista vastoinkaymisista. Sokeain
Airuen Kuolleita-palstalla tarkasteltavana ajankohtana esiintyvien ihmisten ela-
maéntarinat ovat usein varsin koskettavia. Niissa kuvastuu konkreettisesti ihmisten
alituinen kamppailu sairauksia, karsimysti ja kuolemaa vastaan. Samalla niiden
uhrikokemukset edustavat laajemmassa mielessé yhteison kiarsimyksen kulttuuria.
Avainteemoiksi nousevat useissa tapauksissa alituinen koyhyys ja sairastelu ennen
kuolemaa.

Valotan titi kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstien valittamaa karsimyksen
kulttuuria kahden esimerkin avulla:

Vilho Rasiasen muistoksi

Tampereen kunnallissairaalassa nukkui kuolon uneen 20 p:ni elok. 1924
pajutyontekija Vilho Risdnen. Han oli syntynyt Kuopion maaseurakunnan
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Puutosméien kyldssa 2 p. heinik. 1875, tuli oppilaaksi Kuopion sokeain-
kouluun 1885, saaden paastotodistuksen 1893. Nakonsa han menetti 15
kuukauden ikdiseni sairastettuaan ankaran tulirokon. Koulusta padstyaan
tuli R. Tampereelle, alkaen tailla omintakeisen, vaatimattoman elaménsa.
Risisen elama, jos kenen, oli jo alusta lahtien taynna vaikeuksia. Paastyaan
kovilla ponnistuksilla jonkunlaisen eldmén alkuun, kohtasi hénta ja paria
muuta sikaldisista onnettomuustovereista kaamea onnettomuus. Elokuulla
1897 oli tuntemattomalla tavalla padssyt tuli irti heidan asuntonsa uunin
edustalta. Kukaan heista ei ollut kotvaan aikaan tulta kasitellyt, joten tulen
irtipaasy oli kovin salaperainen. Valloilleen paastya tuli havitti heidéan
pienen omaisuutensa. Jotkut ihmisystavilliset henkil6t toimittivat heidan
avustamiseksensa takaldisen verkatehtaan ja Finlaysonin puuvillatehtaan
tyovaen keskuudessa rahankerayksen, joka silloisiin tyopalkkoihin ndhden
oli melkoisen suuri. TAma toimenpide teki mahdolliseksi heidén elaman-
sa uudelleen alkamisen. Seuraavana vuonna R. meni naimisiin. Monelle
Airuen lukijoista oli Rdsdsen vaimo Pauliina hyvin tuttu. Pauliina Raséanen
kuoli maaliskuussa 1916. Hanet vei uhrinaan Tampereella silloin raivoava
lavantauti.

R. oli yksi lahjakkaimmista ja samalla henkisesti kehittyneista sokeista. Ha-
nelld oli taysin selvilla se vaikea erikoisasema, jossa sokeat, seka taloudel-
lisesti ettd yhteiskunnallisesti, elavat. Hinen henkiset kykynsa tunsi mm.
yksi hanen ystévistaan, Tuomo Paukkio. Han esittikin Résaselle, ettd eiko
voitaisi perustaa Tampereelle sokeainyhdistys taloudelliseksi ja henkiseksi
tueksi sokeille.

20 p. toukok. 1909 pidetyssa kansalaiskokouksessa, johon oli saapunut 20
osanottajaa, perustettiinkin Tampereen sokeainyhdistys. Rasanen toimi
edella mainitun yhdistyksen puheenjohtajana elokuulta 1909 vuoden 1916
loppuun. Yhdistys teki tuona aikana useita kauaksi kantavia aloitteita soke-
ain yhteiskunnallisen aseman kohottamiseksi. Kohtalotoveri (SA 1/1925).

Jos Vilho Résésen elamain alkutaival oli vaikeuksia tdynna, samaa voidaan sa-
noa myos 33-vuotiaana kuolleen hieroja Aleksina Aunelan elamista. Taméan So-
keain Airuessa vuonna 1913 julkaistun kuolinilmoitus- ja muistokirjoituksen tekee
poikkeukselliseksi vainajan osallistuminen oman tekstinsa syntyyn. Aunela saneli
sairasvuoteeltaan tuntemattomaksi jaavalle kirjoittajalle elamantarinansa:

Pyytiisin lehden lukijoita hetkiseksi viivihtdmaan surullisen eli-
mantarinani muistoissa. Synnyin koyhistd vanhemmista, terveena ja tiysi-
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aistisena. Mutta tuskinpa ennétti vuosikaan kulua, kun sairastuin ankaraan
aivokuumeeseen. Tauti sddsti henkeni, mutta vei mennessian aisteista
parhaimman, vei valon lapsen silmasta.

Lapsuuteni vuodet kuluivat kuten siipirikon linnun eldma. Sokeuteni teki
minut surumieliseksi, mutta huolimatta siita kehityin kuitenkin omaan
tapaani ja minussa herisi jo aikaisin opinhalu, sydameni ikdankuin janosi
tietoja. Koyhat vanhempani eivit kyenneet sokealle lapselleen tietoja anta-
maan, lapselle, jota ei voitu opettaa aapiskirjaakaan lukemaan.

Vihdoin aukeni kuitenkin eteeni valoisampi tie. Kohtalo johti paik-
kakunnalle eraan hyvasydamisen henkilon, han sattui olemaan nimittdin
samassa seurakunnassa kirkkoherran viransijaisena. Han naki kurjuuteni,
héan huomasi syddnjanoni ja hanen suosiollisella avustuksellaan paasin
Helsingin sokeainkouluun 1892.

Kavin koulun, sain sieltd monet hyvit neuvot, sain sivistysta seka tietoja,
joita sieluni oli niin syvisti janonnut. Lopetettuani koulun kiavin vuoden
kestdvan hieromakurssin silla arvelin hierojana parhaiten ansaitsevan
elatukseni. Nyt naytti elama mielestini siedettavaltd. Mini hieroin muu-
taman vuoden ja nautin tyosta seka tunsin iloa siits, ettd sokeanakin voisin
itseni elattdd. Mutta lyhyt oli iloni, silla minua kohtasi monet taudit ja
niiden takia olen melkein koko ajan ollut tyohon kykeneméaton. Ne riistivat
minulta elaméan mahdollisuuden, tyon, joka on ollut parhain nautintoni
maailmassa.

Synnyin maailmaan syksyn lapsena, mutta luoja oli kaikkivaltiaassa
tahdossaan nahnyt hyviksi istuttaa syyslapsen luonteeseen syksyn seka
kevain, rakkauden ja rauhan vallan. Niissi asioissa etsi tuo levoton nuori
luonne eldman totuutta, jota etsiessddn ovat suuremmatkin sielut uuvuk-
siin saakka taistelleet. Ja syksya sai hian elamassain suureksi osaksi tuntea-
kin, mutta elaméansa viimeisina paivina vaikenivat yhtakkia tuon nuoren
sielun niin monet, monet kysymykset ja kaikki keskittyi tuohon yhteen
ainoaan: Olen taistellut elddkseni, kuolen l6ytadkseni kevaan, rauhan ja
rakkauden. (SA 1-2/1913.)

Kuolinilmoitus- ja muistokirjoitusteksteja analysoitaessa on tarkeda kiinnittaa
huomiota seki rakenteeseen etta sisdltoon. Rakenteella tarkoitan tédssa tekstien
yleisid muoto- ja tyyliseikkoja seka yleensa esitysteknisia ratkaisuja ja kertomisen
konventioita. Sokeain Airuen Kuolleita-palstan rakenteellisena erityispiirteena voi-
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daan pitaa esimerkiksi sité, ettei kuolinilmoitusten alussa ollut mahdollista kayttaa
kuvallisia symboleja ilmaisemassa kuolemaan liittyvia maailmankuvallisia tulkin-
toja ja merkitysyhteyksia. Ne taytyi yrittaa sisallyttdia muulla tavoin tekstiin, silla
Braillen pistekirjoitusjarjestelmassa ei ollut korvaavaa pistemerkkia esimerkiksi
ristille, kyyhkyselle tai tammen lehville. Kuvallisten symbolien kaytt6 tuli mah-
dolliseksi vasta 1960-luvulla, kun lehted alettiin julkaista pistekirjoituksen ohella
my0s ndkevien kirjoituksella.

Toinen mielenkiintoinen erityispiirre liittyy kuolinilmoitustekstien kerronnalli-
siin konventioihin. Monista Sokeain Airuessa julkaistuista kuolinilmoitus- ja muis-
tokirjoitusteksteistd huomaa, etteivat niiden laatijat ole olleet ammattikirjoittajia.
Toisaalta juuri se tekee kirjoituksista kiinnostavia. Kirjoittajat tuottavat kirjallista
tekstia aivan kuin he kertoisivat asiansa suullisesti tuntemalleen lahipiirille. Tassa
mielessd monet kirjoitukset tulevat lihelle suullista perinnetta ja ilmentavat talta
osin nak6vammaisten kerrontayhteisossa koettua suullisen ja kirjallisen kulttuurin
murrosta.

Monet Sokeain Airuessajulkaistut kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstit vaih-
televat tyylillisesti paljon. Jokaisessa kirjoituksessa nayttaytyy kirjoituksen laatijan
persoonallinen kadenjalki. Kirjoittajat eivit ole valaneet niitd samasta muotista,
vaikka esitysteknisesti niissd on havaittavissa tiettya yhtalaisyyttd. Samankaltaisuus
syntyy tavasta jarjestda ja sommitella vainajaa maarittavat asiat yhndenmukaiseen
jarjestykseen. Ensimmaisessd kappaleessa on kerrottu vainajan nimi ja ammatti-
nimike, ika ja syntymaaika seka kuolinsyy ja -pdiva. Sen jélkeen on ollut tavallista
kertoa, kummasta sokeainkoulusta tai tyokoulusta (Helsinki vai Kuopio) vainaja
eldessaan valmistui ja milloin. Tassa yhteydessi on tuotu esille yleensd my0s vai-
najan sokeutumiseen ja terveydentilaan liittyvia yleisia huomioita seka pohdittu
niiden merkitysyhteyksia vainajan eldiméian ja kuolemaan. Sitten ovat tulleet tyo- ja
jarjestoelamaan liittyvat yhteydet. Niiden péasisilto on rakentunut tavallisimmin
erilaisista yhteison hyviksi tehdyistd ponnistuksista, aikaansaannoksista ja uhra-
uksista. Kirjoittajat ovat korostaneet yleensa niita asioita, joita kirjoittaja tai hanen
edustamansa yhteiso ovat pitdneet tirkeind ja huomionarvoisina. Lopuksi kirjoit-
tajat ovat yleensa vield arvioineet kukin omalla tyylillaan kuoleman aiheuttaman
kriisin vaikutuksia eliméan jatkuvuudelle yhteisossa.

Sokeain Airuessa julkaistut kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstit ovat his-
toriallisina dokumentteina arvokkaita. Kuolinilmoitukset sisaltavat runsaasti yksi-
tyiskohtaista informaatiota vainajista seka yksiloina etta yhteison jasenina. Miksi
niin yksityiskohtainen tiedottaminen sitten on ollut tarpeen, tulee jossain maarin
ymmarrettaviksi, kun muistetaan, ettd lehden kirjoittaja- ja lukijayhteiso oli ensim-
maisind ilmestymisvuosikymmenina suhteellisen homogeeninen. Thmiset tunsivat
toisensa usein vuosikymmenien takaa sokeainkouluista ja sokeainyhdistyksista.
Sosiaalinen ja emotionaalinen tunneside yhteis6on ja sen jaseniin saattoi olla vahva

186



ja verrattavissa perhesiteeseen. Siten yksityiskohtaisen informaation valittdminen
poisnukkuneista on ollut perusteltua ja tarkoituksenmukaista. Lukijat saivat ndin
mahdollisuuden osallistua lehden vilitykselld vainajan viimeiselle matkalle ja ka-
sitella kuolemaa yhteisollisena kriisina.

Vaikka Sokeain Airuessa julkaistuja kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekste-
ja on hedelmallista lukea historiallisina dokumentteina, ne eivit anna tilastollista
kuvaa nakovammaisten kuolleisuudesta Suomessa. Sokeain Airuessa ei laheskaan
aina ilmoitettu kaikista yhteisossa tapahtuneista kuolemantapauksista. Esimerkiksi
lasten kuolemista sokeainkouluissa vaiettiin kiaytdnnossa kokonaan. Kysymys ei
ollut niinka&n tiedon pimittdmisesti, vaan siiti, ettei lasten kuolemista ollut tapana
kertoa lehdessa. Lasten ei katsottu vield kuuluvan lehden kirjoittaja- ja lukijayhtei-
soon eikd heidian poismenoaan niin ollen kisitelty. Sokeain Airuen lukijayhteisén
jaseneksi tultiin vasta aikuisidlla sokeainyhdistyksiin liityttaessa. Kuolinilmoitus- ja
muistokirjoitustekstien ensisijainen historiallinen 1dhdearvo onkin toisaalla, niiden
valittdmassa ajankuvassa, siind, miten ihmiset ovat eri aikoina suhtautuneet kuo-
lemaan ja miten kuolemaa on kasitelty yhteisollisen kerronnan keinoin.

7.2.3 MUISTOKIRJOITUSTEN KERRONNALLISET KEINOT

Yhteisot ovat aina ja kaikkialla pyrkineet sopeutumaan kuoleman synnyttiméaan
uuteen tilanteeseen luomalla kulttuurisesti jasentyneita vastauksia kuoleman prob-
lematiikkaan. Kuolemaan liittyvit erilaiset rituaalit saavat useissa kulttuureissa
keskeisen merkityksen ja ne eheyttavit yhteisod kuoleman aiheuttaman sosiaalisen
tyhjion jalkeen. (Pentikdinen 1990, 7—9, 89, 203; Kemppainen 2006, 57; ks. myos
Anttonen 1999.)

Kuolinilmoitusteksteilla on oma térkei rituaalinen tehtaviansa kuolemaan liit-
tyvien ajatusten tyOstamisessd. Ne kidynnistiavit suremisprosessin, joka voidaan
saattaa myohemmin padtokseen hautajais- ja muistajaisrituaalien avulla. Kuolinil-
moitustekstejd samoin kuin muistokirjoituksia on usein turha lahestya alyllisesti
tai rationaalisesti. Kielen ja mielen logiikka on niissa toisenlainen kuin arkipaivan
logiikka. Samoin niiden aikakisitys on hyvin toisenlainen. Rituaalisina teksteini
ne pyrkivat laajentamaan lukijoidensa tajunnan tasoa ja siirtimaan huomion ta-
manpuoleisesta ajasta tuonpuoleiseen idnkaikkisuuteen.

Kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstien luonteeseen kuuluu yleensa tietynlai-
nen surumielisyys. Sitd ilmentavit kuolinilmoituksissa muistovérssyt ja aforismit.
Niiden avulla tuodaan esille muiston haikeus ja pyhyys seka toivomus, ettd vaina-
ja saisi levata rauhassa. Talld tavoin vainajalle tuotetaan hyvaa kuolemaa, vaikka
itse kuolema tapahtumana ei olisikaan vastannut hyvan kuoleman tuntomerkkeja.
Kasitykset hyvisti ja pahasta kuolemasta ovat aina tavalla tai toisella 1asné kuol-
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inilmoitus- ja muistokirjoitustekstien rakenteessa ja tulkinnoissa. (U-M Peltonen
2003, 70.)

Kuolemalla on vaikutuksia paitsi yhteison sosiaaliseen my6s henkiseen ja mo-
raaliseen tasapainoon. Tassa mielessa kuolemasta kertomisen samoin kuin vainajan
muistamisen tavoilla on merkitysta. Ulla-Maija Peltosen mukaan esimerkiksi vahva
usko siihen, ettd kuolema on "korkeamman kiddessa” tai tunne, ettd “aika on tullut”
liittyy kasitykseen hyvista kuolemasta. Hyviana kuolemana on pidetty rauhallista,
hiljaista tai levollista poismenoa. Peltonen toteaakin, ettd hyva kuolema tarkoittaa
kuolemaa ilman kipua ja kirsimysta. Se ei ole tarkeda vain kuolevalle vaan myos
hénta suremaan jaaville yhteisolle. Tarkeda on myos se, ettd vainajasta puhutaan
ja kirjoitetaan muistolauseissa kunnioittavaan savyyn. (U-M Peltonen 2003, 68.)

Hyvéan kuoleman vastaista on ollut jattaa vainaja yksin kuolemaan. Kysymys ei
ole pelkastaan fyysisesta lasndolosta kuolevan rinnalla, vaan laajemmin ymmarret-
tyna symbolisesta lisndolosta ja muistamisesta kuoleman prosessin eri vaiheissa. Ne
voidaan jakaa kolmeen vaiheeseen: fyysiseen kuolemaan, ruumiin héavittimiseen ja
sosiaaliseen kuolemaan. Niihin liittyen voidaan erottaa kolme kuolemanrituaalin
lajia: kuolemisrituaalit, hautajaisrituaalit ja muistajaisrituaalit. (Pentikdinen 1990.)

Kuolemaan liittyvit rituaalit ovat tdrkea osa sitd prosessia, jossa poismenneen
henkilon kuolemaan yritetadn sopeutua. Symbolinen lasnioloja samalla hyvan kuo-
leman tuottaminen kuoleman rituaalien eri vaiheissa voi tapahtua monella tavalla.
Ilona Kemppainen on esittinyt, etta pelkistddn kuolemasta ilmoittaminen lehdes-
sa on merkki hyvian kuoleman monien ehtojen tayttymisestd. Vainaja on tilloin
merkinnyt jo eldessdén jollekulle niin paljon, ettd tdma on ollut valmis ndkeméasan
héanen vuokseen vaivaa kuoleman jilkeenkin. Vainajan on taytynyt merkitd myos
laajemmalle yleisélle niin paljon, etta sille on syytd myos kuolemasta tiedottaa.
Kemppaisen mukaan jokainen kuolinilmoitus rakentaa titen jo ldhtokohtaisesti
hyvaa kuolemaa sille, jota ilmoitus koskee. (Kemppainen 2006, 136.)

Hyvaa kuolemaa voidaan tuottaa my6s kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstien
varsinaisessa tekstiosassa arvioimalla esimerkiksi kuolemaa suhteessa vainajan kér-
simyksentéyteiseen elaméan. Tama nayttad olleen myos Sokeain Airuessa 1910- ja
1920-luvuilla julkaistuissa kuolinilmoitus- ja muistokirjoitusteksteissa yleinen ker-
tomisen tapa. Tatd ilmentda my0s seuraavalehdessa vuonna 1923 julkaistu kirjoitus.
Sen ldhikuvassa on espanjantautiin nuorena kuollut Hilja Sipila:

Hilja Sipil kuollut
Han kuoli kotonaan Lihella Turkua 1 p. joulukuuta 1922. Hén ei ollut

tayttanyt kahtakymmenti ja kuitenkin oli han harvinaisen suuressa maarin
ennattanyt kokea karsimysten tuskaa, ennenkuin kuolema, vapauttaja, tuli.
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Kuka hén oli? Pieni kohtalotoveri, raikas lahteen suoni, joka virvoittaa

ja elahyttas, missa se pulppuaa esiin. Kuka hén oli? Auringonside, joka
valaisi ja lammitti, silld se rakkauden siemen, joka oli itdnyt ja puhjennut
kukkaan hanen sielussaan, tavotteli suuria aatteita: Kristillisyytta, isinmaa-
ta, eteenpiin pyrkimisti tiedossa ja taidossa, mutta my6skin arkielaman
pikku asioissa se parhaan kykynsa mukaan pyrki padsemaan esille. Hin
lauloi kuin lintunen kevaalla metsassé, lauloi taydesta sydamesta suurta
elimaniloaan, rakkauttaan Jumalaan, hanen ihanaan luontoonsa ja kaik-
keen mika ela, lauloi viela silloinkin: Kun sairaus jo oli tunkeutunut hanen
hennon olentonsa sisimpaén, selkiytimeen...

Joulun tienoissa 1919—20 tuli onnettomuus harvinaisenlaatuisessa “es-
panjantaudin” muodossa. Kaikki kolme sokeaa sisarusta Sipilan perheessa
joutuivat vuoteen omiksi. August, vanhin heisti, joka ei aluksi pitanyt
tautia niin vaarallisena, vaan askarteli hevosten luona tallissa, (hanen mie-
lipuuhiaan, missa han muuten oli jo aika taitava), kunnes kuume puistatti
hénen jaseniddn ja voimat pettivat. Han jii sitten vuoteeseen ja halpautui
vahitellen. Viime syyskuun 10 paivana kuolema hanet vapautti, Mutta pieni
Hiljamme nousi viela tdynna tarmoa ja elamanhalua, lopetti oppikurssin-
sa sokeainkoulussa 1921 ja palasi sitten kotiinsa ollakseen sielld hyodyksi
kykynsa mukaan. Mutta syksylla sairaus pakotti héanet jélleen vuoteeseen,
josta ei endd hellinkaén vaalinta voinut saada hanta nousemaan. Liikut-
tavia olivat ne kirjeet, joita han talta tuskien sijalta kirjoitti opettajattarille
jaystaville. ”Aika on pitka sille”, kirjoitti han, “Joka odottaa kevitti ja
yksinaista vuodetta.” Tai myoskin: “Siini ja siind raamatunlauseessa on
lohdutusta vain sielunsairaalle.” Niin kauvan kuin Hilja vield vihankin
saattoi liikuttaa késiaan, ryomi han lattian poikki vieldkin kovaosaisemman
veljensi luo lukeakseen hanelle 4aneen lehteAimme tai jotakin hyvaa kirjaa.
Kun hin ei enéd jaksanut itse kirjoittaa, kertoi hanen sisarensa muun mu-
assa: “Hiljan ajatukset ovat alituiseen ystiavien luona Helsingissa. Itselleen
hén ei toivo muuta kuin etta pian saisi kuolla. On liikuttavaa kuulla, kuinka
hén, tuskien kovimmillaan ollessa, huutaa ristiinnaulittua avukseen. Siina
rukouksessa on hartautta ja alistumista. Se saa kyyneleet nousemaan
niiden silmiin, jotka ovat sita nakemassa. Rukoilkaa tekin sielld, ettd Hilja
pian paisisi pois.”

Vihdoin joulukuun 1 paivana tuli ikavoity vapauttaja. On luonnollista, etta
tuntuu huojennukselta Kaikille Hiljan ystéville tietd4, ettd han nyt vapaana
kaikista vaivoista on onnellinen Jumalan luona.-- Mutta se surun ja kaipa-
uksen tunne, minka hinen rakas muistonsa heréttaa, ei haihdu niinkauvan
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kuin joku hinen ystavistaan elaa. Miksi piti tuon viattoman, herttaisen
ihmistaimen joutua ansaitsemattomien, julmien kirsimysten runneltavak-
si? (SA1—2/1923.)

Seka Hilja Sipildn etti jo edellisessa luvussa esitteleméni Aleksina Aunelan kal-
taisten nuorena pois nukkuneiden kuolinilmoitukset eivit olleet tarkasteltavana
ajankohtana harvinaisia tai epatavallisia. Tavallisuutensa ansiosta ne kelpaavat
my0s edustamaan Sokeain Airuen kuolinilmoitus- ja muistokirjoitusteksteissi esiin-
tynytta kuolemaan ja elaméan jatkuvuuteen liittyvaa kerrontaa, jota on hedelmallista
lahestya tarkastelemalla my6s niiden dramaturgiaa. Tallainen ldahestymistapa voi
auttaa joskus nikemadn pintatasoa syvemmaltd, miten kuolinilmoitusteksteihin
erikoistuneet kirjoittajat ottavat kuoleman aiheuttaman yhteisollisen kriisin hal-
lintaan ja miten he rakentavat kerrontaansa lohtua tuovan vaikutuksen.

Kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstien vaikuttavuus syntyy seka konkreetti-
sen kuoleman ldheisyydesta etti oikeanlaisesta kertomisen tavasta. Vainajan kuole-
man samoin kuin elamén vaiheiden kuvaaminen tietyssa tapahtumajérjestyksessa
rakentaa tekstille tarinan ja juonen. Tarina on tapahtumien kronologinen jérjestys
jajuoni sejarjestys, jossa tapahtumat paljastetaan vastaanottajalle. Kuolinilmoitus-
ja muistokirjoitusteksteissa juoni sommitellaan usein niin, ettd ensin kerrotaan
viimeinen tapahtuma ja vasta sen jilkeen siihen johtaneet tapahtumat kronologi-
sessa aikajarjestyksessi siten, ettd niistd rakentuu koskettava ja tunteisiin vetoava
henkilokuva vainajasta.

Monet Sokeain Airuessa 1910- ja 1920-luvuilla julkaistut kuolinilmoitus- ja
muistokirjoitustekstit 1ahenevit kerronnallisessa vaikuttavuudessaan antiikin tra-
gedioita. Se ilmenee myoGs aineistoesimerkeistdni. Havaintoon, misti tassd yhta-
laisyydessa on mahdollisesti kyse, antaa erdan vastauksen Aristoteleen runousoppi
(1997). Dramaturgian klassikon Aristoteleen mukaan antiikin tragedioiden vai-
kuttavuus syntyy ennen kaikkea kertomuksen padhenkilon hybriksesta lahtevasta
toiminnasta ja vastavoimien kamppailusta loppuratkaisun tunteita puhdistavaan
katharsikseen. Tassd mielessa esittelemani aineistoesimerkit tayttavat henkilota-
rinoina antiikin tragedioiden kerronnalliset ehdot ilmentden samalla lansimaista
kertomusperinnettd. Vastaavanlaista kertomisen traditiota edustaa raamatullisten
uskonsankarien kuvaus. Tasta taas on lyhyt hyppays siihen, miten Sokeain Airuen
kirjoittaja- ja lukijayhteisossa kuolinilmoituksiin erikoistuneet kirjoittajat yhdisti-
vat muistokirjoituksiin raamatullista traditiota uskonsankarien kuvauksen malleja
noudattaen. Edella esitellyssé aineistonaytteessa on esimerkiksi monia viittauksia
Uuden testamentin evankeliumeihin ja Jeesus-myyttiin. Ne eivat ilmenna vain kir-
joittajan kristinuskon tuntemusta, vaan ne kitkevit sisaansa tarkean pelastusstra-
tegisen resurssin. Kirjoittaja pukee tekstissdan hyvan kuoleman karsimyskuoleman
symboliasuun ja tiivistda kristillisen maailmankatsomuksensa yleisinhimilliseen
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toiveeseen elaman jatkuvuudesta kuoleman jalkeen. Karsimyskuolema kietoutuukin
olennaisella tavalla metaforiseen ajatusrakennelmaan Kristuksen kirsimysnaytel-
masta ja kuolemasta ristilla. Kirjoittaja lahtee ajatuksesta, ettd vapautumisen ko-
kemus saa alkunsa kéarsimyksestd. Kun karsimys kasvaa kyllin suureksi, henki on
valmis lahteméaén ja kuolema tuntuu vapautukselta.

Raamatun kuvaukset Jeesuksen karsimyksista ristilla ovat monella tapaa taus-
talla kuolemaa koskevassa kerronnassa. Yleisesti voitaneen sanoa, ettda Kristuksen
maallinen vaellus on symbolisoinut kristityille seka inhimillista karsimysta etta kar-
simyksesta vapautumista. Tassa yhteydessé sen voidaan ajatella ilmentidvan myos
kuoleman aiheuttaman surun ja elaman jatkuvuuden vélist ristiriitaa. Useimmissa
Sokeain Airuessajulkaistuissa kuolinilmoitus- ja muistokirjoitusteksteissa tarkeinta
ovat olleet erilaiset, mutta monessa suhteessa yhteneviiset, kristilliset kasitykset
kuolemasta. Hartaasti uskovalle se saattoi tarkoittaa huomion kohdistamista uuteen
ja parempaan eldmain. Kuoleman ei tarvinnut merkita kaiken loppua. Sen voitiin
ajatella tarkoittavan elamén jatkumista “sielld missa myrskyt eivit endd pauhanneet”
tai “missa vallitsi ikuinen lepo ja rauha”. Ne ovat olleet idnkaikkisen tuonpuoleisen
eldmén vertauksia, joilla on haettu lohtua kuoleman aiheuttamaan suruun ja vah-
vistettu kasityksid elaméan jatkuvuudesta kuoleman jalkeen.

7.3 YHTEISKUNNALLINEN KERRONTAKONTEKSTI

Olen kisitellyt tahdn mennessi sokeuden uhrikokemuksia ldhinna uskonnollishen-
kisten kirjoitusten kerrontakontekstissa. Samalla ne ovat tulleet riittdvan selkedsti
madaritellyiksi myos osana uskonnollista arkiajattelua. Ndiden lisiksi sokeuden
uhrikokemukset nousevat lehtiaineistoistani esille yhteiskunnallisessa kerronta-
kontekstissa. Naité teksteja edustavat aineistoissani monet paakirjoitukset, asia-
kirjoitukset, mielipidekirjoitukset, reportaasit ja osittain my06s kuolinilmoitus- ja
muistokirjoitustekstit. Tallaista kadntymysta uskonnollishenkisesta ajattelusta yh-
teiskunnallisesti suuntautuneeseen arkiajatteluun ei kuitenkaan tule tulkita vaarin.
Kirjoittajat, jotka kokivat saavansa mieltdan askarruttaviin kysymyksiin vastauksia
uskonnon piirista, pystyivat kasittelemaan kokemuksiaan my6s yhteiskunnallisessa
kontekstissa. Kristillinen maailmankuva muuntui luontevasti yhteiskunnalliseksi
retoriikaksi silloin kun se ei ollut ristiriidassa heiddn mieltdméansa kristillisen ar-
vomaailman kanssa. Monet Kirjoittajat saattoivat ajatella siind olevan kysymyksen
samasta asiasta. Pyrkimalla vaikuttamaan yhteiskunnan rakenteisiin siten, etta
yhteiskunta otti huomioon sen vihdosaiset kansalaiset, palveli se samalla myos
kristillisid padamaaria. Kristillinen maailmankuva velvoitti sosiaaliseen vastuuseen
heikompiosaisista ja kun yhteiskunta saatiin ymmartdméaan tama, voitiin sen jalkeen
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kansalaista itsedankin velvoittaa ottamaan vastuuta elamastdin ennen kuin héan
ajautui taydelliseen ahdinkoon ja menetti asemansa itsensa elattavana kansalaisena.

Eri tekstilajit palvelivat Sokeain Airut -lehdissé asioiden ja ilmiciden kasittelemi-
sessa eri tehtavad, mutta ne eivat sulkeneet toisiaan pois. Loppujen lopuksi monet
yhteiskunnallisesti suuntautuvat tekstit tulevat paikoin lahelle uskonnollistyyppis-
td ajattelua, kieltd ja retoriikkaa. Lauri Honko (1980, 105) onkin huomauttanut
rajanvedon uskonnollishenkisen ajattelun ja muun ajattelun valilla olevan joskus
hankalaa. Hongon mukaan kaikki, mika tiettyna hetkena, tietyssa tilanteessa muo-
dostuu ihmiselle poikkeuksellisen aktuelliksi, tarkeédksi ja merkitseviksi, muuttuu
vastustamattomasti tavalla tai toisella osaksi uskonnollista tunnetta, kayttaytymista
ja ajattelua. Mika tahansa ihmisen voimakas intressi tai aikomus voi sakralisoida
kohteensa, ja toisaalta mika tahansa pyha objekti on alati vaarassa muuttua pro-
faaniksi.

Seuraavissa luvuissa paikannan havaintoni yhteiskunnallisiin teksteihin ja poh-
din niiden valittimaa kuvaa uhriudesta. Mielenkiinnon kohteenani ovat erityisesti
sellaiset tekstit, joissa kysymykset uhriudesta nousevat esiin yhteiskunnan talou-
dellisista, juridisista tai aatteellisista uudelleenjérjestelyista. Millaisena sokeuden
uhrikokemukset nayttaytyvit tassi kerrontakontekstissa ja miten niita kasiteltiin
jaettuina kokemuksina?

7.3.1 YHTEISKUNTA JA UHRIKOKEMUKSET

Uskonnollistyyppisten uhrikéasitysten ja -kokemusten muuntuminen yhteiskunnal-
lisesti suuntautuneeksi uhrimielialaksi tulee Sokeain Airuen palstoilla vastaan ehka
kaikkein selvimmin teksteiss4, joissa késitelladn kasityolaisten ahdinkoa teollistuvan
yhteiskunnan puristuksissa. Teollisella tuotannolla oli puolellaan monia etuja, joihin
ei perinteisilla tyomuodoilla paisty. Tehtaat valmistivat sarjatuotantona harjoja ja
korihuonekaluja paivassd enemmaén kuin mihin itseniiset kasityGldiset pystyivit
viikossa. Suuremman menekkinsi ansiosta tehtaat saivat myos raaka-aineensa
halvemmalla ja maksuaikansa pidemmiksi. Nain ne pystyivit polkemaan hintoja
halvempien tuotantokustannusten ansiosta ja pakottamaan vastaavasti kisityolaiset
myymaan tuotteitaan alihintaan. (Esim. SA 1/1927; SA 2/1927.)

Vaikka Suomessa otettiin 1900-luvun alkuvuosikymmenina monia taloudellis-
teknillisia edistysaskeleita ja asiat nayttivit menevan monessa suhteessa parempaan
suuntaan, saattoi tilanne kasityoldisten kokemuksissa nayttaa toisenlaiselta. Kisin-
tehdyt tuotteet eivit olleet endd 1900-luvun puolelle siirryttdessa samalla tavoin
kilpailukykyisia kuin 1800-luvun lopulla. Teollisuus oli tuotantomuotona kehittynyt
vuosisadan vaihteen jdlkeen aivan toiselle tasolle. Tehtaiden koneisto oli monipuo-
listunut ja koneiden tyoteho oli aikaisempaan verrattuna moninkertainen. Koneet
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suorittivat myos yha suurempaa osaa tehtaiden kokonaistuotannosta, misté taas
seurasi, etteivat kasityoldiset pystyneet endi kilpailemaan aikatauluissa teollisuuden
kanssa. (Waris 1973, 55—56.)

Kun tehokkuuden Kkésitteest tuli tehdastyon myota osa teollisuutta, kasityolais-
ten toimeentuloehdot kiristyivit ratkaisevasti. Se ei merkinnyt ainoastaan kilpailu-
tilanteen muuttumista késintehtyjen ja teollisesti valmistettujen tuotteiden valill3,
vaan se asetti myos sokeat ja ndkevat tyoelamassd uudenlaiseen kilpailutilanteeseen.
Maija Purhonen on tehnyt tista kiinnostavan havainnon pro gradu -tutkielmassaan
(2007), jossa han esittaa, ettd sokeilla ja ndkevilld oli 1930- ja 1960-luvuilla tyoela-
massa monia sovittamattomia eturistiriitoja, joilla perusteltiin omien yhdistysten
tarpeellisuutta. Purhosen havainto on tirkea ja liittyy oleellisesti nakovammaisten
ensimmadisten jarjestaytyneiden sukupolvien avainkokemuksiin. Toisaalta se liittyy
keskeiselld tavalla myos sokeainyhdistyksissa 1910-luvulla virinneeseen keskuste-
luun sokeista yhteiskunnan uhreina. Taméan keskustelun taustalla olivat jaseniston
eriarvoisuuden kokemukset, jotka ruokkivat uhrimielialoja ja alkoivatkin purkautua
Sokeain Airuen Kkirjoituksissa tietynlaisena uhriretoriikkana. Monissa yhteiskun-
nallisesti suuntautuneissa teksteissa toistuu samansuuntainen “nurkkaan ajetun”
harjansitojan ja korinpunojan teema.

Itsendisten kasityoldisten toimeentulo oli kytkoksissé tyontekoon, ja vain tyota
tekemalld saattoi vaikuttaa omaan sosiaaliseen asemaansa yhteiskunnassa. Tehok-
kuudella ymmarrettiin kuitenkin olevan myos kaantopuolensa. Jos harjansitojat ja
korinpunojat yrittivat nopeampaan ty6tahtiin, se nikyi valittomasti tyon laadussa.
Huono laatu taas karkotti asiakkaat, ja valmiit tuotteet jaivit myymatta tai ne jou-
duttiin myymaan puoli-ilmaiseksi. (SA 5-6/1912; SA 7/1923; SA 2/1927.)

Vastaavasti hierojien tilanne oli samankaltainen. My6s hierojat joutuivat teke-
maan pitkia tyopaivid ja polkemaan hintoja kilpaillessaan nakevien ammattivelji-
en ja -sisarien kanssa. Anna Friman, joka tunsi sekd hierojien ettd kisityoldisten
ongelmat, tulkitsi monien sokeiden syvimpia tuntoja kirjoittaessaan vuoden 1913
Sokeain Airuessa seuraavasti:

Nykydan on Suomen sokeilla itsensa elattdminen paivan polttavin kysymys.
Tuo kysymys tuottaa usein nékeville, tiysin terveille ihmisillekin melkein
yliluontaista huolta, vaivaa, surua, jopa henkista ristiriitaisuuttakin. Mita

se sitten saattaakaan olla sokeuden taakan kantajalle? Se on elaméan ja
kuoleman kysymys. [...] Olen tavannut monta sokeaa naistoveriani, jotka
rasittavat itseddn uutteralla kasityolla varhaisesta myohaiseen, saamatta
edes kohtuullista ravintoa tyonsa tuotteeksi; ja kuitenkin tuo ty6 ennenai-
kaisesti riuduttaa elinvoimia. Mit4 siis on tehtiva? Kilpailu vallitsee kaik-
kialla, ja harvat ovat ne tyoalat, joilla sokeat itsendisesti saattavat toimia.
Hierojia esim. on Suomi tdynnéan, ja uusia leivotaan joka vuosi.-- Sitapaitsi
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ei kaikilla ole sithenkién tyohon taipumusta, ja hieromaty6 on raskasta

ja varsinkin sokealle paljon huolta ja vastuksia tuottava. Ei ole niin haus-
kaa kuulostella ty6té, joutua turhanpéiviisten ja vaativaisten henkilGiden
kanssa tekemisiin ja hieroa itsensi ndannyksiin pienemmalla palkalla kuin
nikevit, ja vield kokea miten nakevit ammattitoverit usein virittavét jo
ennen vankkaa ennakkoluuloa sokeita ammattilaisia kohtaan. (SA 3/1913.)

John Berg puolestaan kisitteli lehdessa samoja elamén ja kuoleman kysymyk-
sia neljatoista vuotta myohemmin vuonna 1927 otsikolla "Sokeittemme asema”:

Korintekijat ja harjansitojat istuvat kuin nurkassaan ja koettavat turhaan
hankkia itselleen riittdvaa toimeentuloa. Useat heisté ovat ylpeita ja va-
pautta rakastavia ja ollakseen itsestaan huolehtivia, mika on heidan suurin
kunnianhimonsa, taytyy heidan tyoskennella melkein vuorokausi ympa-
riinsa. Sana “almu” on useimmille heista kauhistus, ja kuitenkin taytyy
heidan usein olosuhteitten pakosta ottaa vastaan sellainen. Vielapa heidan
tuotteittensa myyntikaan ei ole mitdan muuta kuin almujen vastaanotta-
mista, kun monet ystavilliset ihmiset ostavat niitd vain sen vuoksi, etta
myyja on sokea. Sellainen pyrkimys tehda sokeista itsestaan huolehtivia on
luonnollisesti sindnsé oikea, mutta ihmettelenpa, eiko padmaaraan vievaa
tietd ole huonosti tavattu. Kuinka voisi sokea kisityoldinen alempine tyoky-
kyineen kilpailla tehdastyon kanssa, kun timéa on osoittautunut nakeval-
lekin vaikeaksi? (SA 1/1927).

On vaikea arvioida, kuinka moni kisity6lainen tai hieroja lopulta koki tilanteensa
ndin tukalaksi ja kuinka paljon ahdingossa olleiden sokeiden esimerkkitapauksia
nostettiin tietoisesti esille yhteiskunnallisten tavoitteiden ajamiseksi sokeainyh-
distyksissa. Aikalaiskirjoitusten ja muistitiedon antama kuva on jossain maarin
ristiriitainen. Esimerkiksi Oskari Lehtivaaran kertoman mukaan taitavat korin-
punojat saattoivat ansaita ainakin 1930-luvun puolella parhaimmillaan enemmén
kuin tavalliset valtion alemmat virkamiehet (NvMuA, Oskari Lehtivaara).

Olipa todellisuus kasity6laisten ahdingosta millainen hyvansa, kirjoittelu Soke-
ain Airuen palstoilla oli uhrimielialoja korostavaa. Suurimpana ongelmana pidettiin
sita, ettei kiristyvaan kilpailuun pystytty vaikuttamaan. Késityotuotteiden kohta-
lainen menekkik&an ei vield taannut toivottua tulosta. Pitkat tyGpaivat ahtaissa
ja polyisissa olosuhteissa sekd heikko ravinto lisdsivat alttiutta monille sairauk-
sille ja puutostaudeille. Kun tdmaén lisdksi huomioidaan myo6s tuotteiden myyntiin
kaytetty aika, jai nukkuminen ja lepo suhteellisen vihaiseksi. Téllaiset elamisen
ehdot koituivat monien kasityoldisten ennenaikaiseksi kohtaloksi ja olivat omiaan
ruokkimaan uhrimielialoja.
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Uhriudelle saatiin vahvistusta my6s Suomen Sokeain Liiton 1920-luvun alku-
puolella teettimaista tutkimuksesta. Siini selvitettiin Suomessa asuvien sokeiden
koti- ja ty6oloja. Kauppa- ja teollisuusministerion myontdmalla avustuksella Vaing
Illman kavi tapaamassa kesilla 1924 kaikkiaan yhteensa 79 sokeaa kasityolaista Pai-
janteen lansipuolella ja Seindjoen etelapuolella. Illmanin matkaraportti julkaistiin
saman vuoden syyskuun Sokeain Airuessa (SA 6/1924). lllmanin antama selon-
teko vahvisti sen, miti osattiin jo odottaa. Useimmat harjansitojat ja korinpunojat
elivit koyhyysrajan tuntumassa ja sen alapuolella. Kun Illman teki seuraavana ke-
sdna ministerioltd saamallaan apurahalla tutustumismatkan Seindjoen pohjois- ja
lansipuolelle, tapasi hian kaikkiaan 66 sokeaa kasityolaista. Matkan tulos oli yhta
lohduton. Illman vaati loppuraportissaan, joka julkaistiin mychemmin myos So-
keain Airuessa (2—3/1927), nopeita valtiollisia toimenpiteita asian korjaamiseksi.
Raportti antoi sokeainyhdistyksille uutta pontta jatkaa 1910-luvulla aloitettuja so-
siaalisia uudistuksia.

Vaikka teollinen rakennemuutos oli keskeinen yksittdinen sokeiden kasityoldis-
ten yhteiskunnallista uhriutta maarittava tekija, se ei ollut ainoa asia, joka ruokki
uhrimielialoja. Toinen ja vihemmalle huomiolle jaanyt seikka liittyy perinnollisyys-
tieteen vanavedessi 1800-luvun lopulla syntyneeseen uudenlaiseen ihannekuvaan
ihmisestd. On jossain maérin paradoksaalista, ettd samoihin aikoihin, kun sokeat
saivat 1930-luvulla eduskunnassaldpi ajamansa sokeuskorvauslain, siddettiin steri-
lisointilaki. Pakkosterilisointeja tehtiin mielenterveyspotilaille ja kehitysvammaisil-
le, mutta lain sosiaaliset ja symboliset vaikutukset ulottuivat laajemmalle. Eri tavoin
luokitellut vammaiset ihmiset kantoivat lahtokohtaisesti stigmaa. Se ei tarkoitta-
nut enéa perinteisessa kristillisessd mielessa uskonnollisen kilvoittelun yhteydessa
iholle ilmestyneitd naulan jélkia ranteissa tai jalkapohjissa, ei ruoskan sivalluksia
selissi eikd orjantappurakruunun aiheuttamia jalkia passsi tai keihaanpistoa kyl-
jessda. Vammaisuuden stigmassa oli kysymys kelvottomuuden ja hapeén leimasta,
jonka yhteiskunta pyhitti lainsaadannolla sen oman kokonaisedun nimissé. Toisin
sanoen vammaiset alettiin nihda uhkana paitsi yhteiskunnan vallitsevan jarjestyk-
sen niin my6s sen toiminnan tehokkuuden kannalta. Tassa mielessda 1900-luvun
alun keskustelut vammaisuudesta onkin néhtéva osana perinnollisyystieteen ja
rotuhygieenisen liikkeen vaikutusta. (Harjula 1996, 130, 148—157, 166; Kivirauma
2008, 83; ks. myos Goffman 1971.)

Historiallisesti ja kansainvilisesti rotuhygieenisen ajattelun lapimurtovuosi
oli 1912. Tuolloin Lontoossa jarjestetty ensimmainen kansainvilinen rodunjalos-
tuskongressi toi rotuhygienian tavoitteet ja kaytdnnon sovellutukset ensimmaista
kertaa laajempaan tietoisuuteen. (Harjula 1996, 132; Braddock&Parish 2001, 35.)
Lontoon kokous sai median vilitykselld laajaa huomiota myos Suomessa, ja se tuo-
tiin keskusteluihin kuudennessa pohjoismaisessa aistivialliskoulukokouksessa, joka
pidettiin Suomessa samana vuonna. Tima ei ole sindnsé ajankohtaan ja tilaisuuden
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luonteeseen niahden poikkeuksellista, mutta yllattavalta tuntuu se, etta kokouksessa
pidetty esitelméa "Aistiviallisasia rotuhygieniseltd kannalta katsottuna” julkaistiin
myo0s Sokeain Airuessa (SA 5—6/1912). Kaytettavissani olevat ldhteet eivit kerro,
miksi sejulkaistiin lehdessa. Oliko julkaisupa&toksen taustalla jokin erityinen syy, vai
oliko se puhdas kommahdys? On kuitenkin selvaa, etta aistiviallisten rotuhygieniaan
paneutuvan esitelméin julkaiseminen néyttaytyy lehden kirjoittaja- ja lukijayhteison
niakokulmasta omituiselta ratkaisulta. Jo esitelmén ensimmaiset alkulauseet kerto-
vat, ettei sitd oltu valttAmatta tarkoitettu aistiviallisten kuultavaksi tai luettavaksi:

Yhteiskuntaelimistossa esiintyvien sielullisten vajavaisuuksien ja sielulli-
sen ala-arvoisuuden rotupatologinen merkitys on riippuva koko joukosta
asianhaaroja, joista monet ovat ainoastaan vihan tunnetut. On selvaa, etta
sielullisesti vajavaisten yksiloitten suhteellisen vapauden rotuhygieninen
vaara on sangen erilainen, riippuen vajavaisuuden lajista, synnyst ja
laajuudesta seki yksilonlaadusta ja olosuhteista muissa suhteissa. Meidan
on siis rotu- taikka yhteiskuntabiologiselta nikokannalta mairaaminen ei
ainoastaan vajavaisuuden olemassaolo, vaan my0oskin sen yhteydessa oleva
rotuhygienisen vaaran oikeaksi havaitseminen. Molemmat nima tehtavit
ovat erittdin vaikeat ratkaista ja useissa tapauksissa on meidan tietomme
riittdmaton tyydyttavaa ratkaisua varten. Viimeaikojen tutkimukset ovat
kuitenkin saattaneet paivianvaloon koko joukon tosiasioita, jotka tekevat
laajakantoisten johtopaatosten tekemisen mahdolliseksi. (SA 5—6/1912).

Rotuhygieninen ajattelu sai 1920- ja 1930-luvuilla niin Euroopassa kuin Yhdys-
valloissakin voimakkaan propagandistisen juonteen. Sen sijaan, etta yhteiskunnat
olisivat suojelleet eri tavoin vammaisiksi luokiteltuja kansalaisiaan yhteiskunnan
vaaroilta, ne alkoivat suojella itsedan oletetulta degeneroitumisen uhalta. Kaytan-
nossa se merkitsi valtaa pitdvien suunnalta jyrkan kielteistd suhtautumista muun
muassa vammaisten ihmisten keskinisiin avioliittoihin ja perheen perustamiseen
(Harjula 1996, 151; Braddock&Parish 2001, 35). Tama ei kuitenkaan koskenut jér-
jestelmallisesti kaikkia vammaisryhmia. Esimerkiksi sokeat nayttaisivit muodosta-
neen sellaisen erityisryhman, johon ei kohdistunut edes Hitlerin kansallissosialis-
tisessa Saksassa vastaavanlaista sortoa ja syrjintdd kuin muihin vammaisryhmiin.
Paitsi, ettd sotasokeat nauttivat sotasankaruutensa, uhrivalmiutensa ja sokeuden
ei-perinnollisen luonteen vuoksi yleista arvostusta, myoskaén siviilisokeiden ei tar-
vinnut kokea olemassaoloaan uhatuksi. Tastd antaa viitteita esimerkiksi Berliinin
nikévammaismuseon vuonna 2009 uusittu perusnayttely, joka tuo esille vidhem-
mén tunnetun puolen 1930-luvun kansallissosialistisen Saksan historiasta. Toisin
kuin museossa vierailija saattaisi ehké odottaa, sokeat eivit ndyttaydy valokuvissa
kaasukammioiden uhreina. Nayttelyvitriiniin esille asetetut kolme kosketeltavaa
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padpystiaja vanha kehystetty valokuva pikemminkin paljastavat, ettd myos sokeain-
koulun oppilaat valjastettiin 1930-luvulla palvelemaan Hitlerin kansallissosialistisen
Saksan oppeja ja ideologiaa. Kamera on ikuistanut tilanteen, jossa sokeainkoulun
poikaoppilaat ovat pukeutuneina hakaristein varustettuun Hitler-jugend -univor-
muun, kidet kohotettuina liikkeelle ominaiseen tervehdykseen. (NvMuVa, Berliini
1-16; ks. myos NA 6/2012.)

Figure 10: Berliinin ndkdvammaismuseon perusndyttelyssa esilla olevat kolme kosketeltavaa paapystia ja
kehystetty valokuva Hitler-jugend -univormuun puetuista oppilaista kertovat 1930-luvun kansallissosialistisen
Saksan vahemman tunnetusta historiasta. - Kuvaaja Pauliina Peiponen, Nakévammaismuseon kuva-arkisto.

Se, ettd useimmat sokeat rajautuivat rotuhygieenisten toimenpiteiden ulkopuo-
lelle sokeuden ei-perinnollisen luonteen tai esimerkiksi korkean henkisen tason
vuoksi, ei tarkoita sitd, etteivit sokeiden keskindiset avioliitot ja perheen perusta-
mista koskevat kysymykset olisi askarruttaneet aikalaisia sokeain yhteis6issa. On
ilmeista, ettd niista on keskusteltu niin Suomessa kuin muuallakin maailmassa yh-
teisOjen sisapiirijulkisuuksissa, silla ne nousivat jo 1920-luvulla asialistalle sokeain
maailmankokouksissa. Keskindisia avioliittoja ei pidetty sininsi epéasopivina tai
rotuhygieeniseltid kannalta epaterveellisind, mutta ne katsottiin epakaytannollisiksi
silloin, kun molemmat osapuolet olivat koyhia. Yhta epiakaytannollisena ja jopa
edellistd vaarallisempana pidettiin siti, ettd sokea nainen solmi avioliiton ndkevan
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miehen kanssa. Taustalla oli nikemys, ettd miehet olivat pohjimmiltaan “huikente-
levia luonteita”. Sen sijaan painvastaista tilannetta ei pidetty uhkana. Naisten us-
kottiin olevan perusluonteeltaan miehid kunniallisempia ja pitdvan huolta sokeasta
puolisosta vaikeinakin aikoina. (SA 3/1923.)

Vaikka sokeiden keskindiset avioliitot, perheen perustaminen ja lapset eivit
olleet Sokeain Airuen Kkirjoittaja- ja lukijayhteisossa tabu, niitd ei lehdessa juuri
tAman enempaa kasitelty. Ne nayttavit olevan vaiettu alue myos monissa elama-
kerrallisissa haastatteluissa ja muistelmissa. Tassa mielessd vamman aiheuttamalla
stigmalla oli todellisia, materiaalisia ja symbolisia vaikutuksia. Kiinnostavaa on-
kin, ettd vammaisuuteen liittyvien kelvottomuuden ja hipein leimojen vaikutus
ulottui 1930-luvun alussa myos sokeiden tunnusmerkkikeskusteluun. Samalla ne
tuovat goffmanilaisessa tulkintakehyksessi esille niitd keinoja, joilla itsei esitetdan
ja “kasvoja” yllapidetaan.

Sokeiden kayttamat tunnusmerkit saivat Sokeain Airuen mielipidekirjoituksissa
1930-luvun alkupuolella maanlaajuista huomiota yli kolmen vuoden ajan. Kirjoi-
tuksissa otettiin tunnusmerkkeihin kantaa seki puolesta etta vastaan. Thmisia pu-
huttivat seka itse tunnusmerkit etta niiden kayttotavat ja -yhteydet. Vaihtoehtoina
olivat keltainen kasivarsinauha, johon oli kirjailtu sana sokea, ja valkoinen kave-
lykeppi. Ensin mainittu edusti olemassa olevaa, vanhaa keskiaikaista kaytantoa ja
jalkimmainen sen tilalle neuvoteltavaa modernin aikakauden tunnusta. Aivan niin
yksinkertaisesta asiasta tunnusmerkkikeskustelussa ei kuitenkaan ollut lopulta kyse.
Keskustelu ja kirjoittelu tunnusmerkeista osoittautuivat vauhtiin paastyaian paljon
moniulotteisemmaksi ja vivahteikkaammaksi pohdiskeluksi siit4, oliko erillisten
tunnusmerkkien kaytto ylipddansa tarpeellista ja millaisin perustein.

Monissa mielipidekirjoituksissa pelkastian varien symboliikkaan nayttaa liitty-
neen ristiriitaisia tunteita. Keltainen hihavarsinauha symbolisoi keskiajan maail-
masta periytyvaa ajatusta hapein, polttomerkin ja karkotuksen tunnusvarista. Sen
sijaan kirkkaana valon varini valkoinen edusti puhtautta. Seka antiikin ajalla etta
kristillisessd maailmassa valkoinen tunnettiin myds suojavériné pahoja ja epapyhia
voimia vastaan. Virien symboliikkaa tarkeamméksi nayttaa kuitenkin nousseen
tunnusmerkkien oikeanlaiset kayttotavat. Monia kirjoittajia tuntuu huolestutta-
neen erityisesti se, ettd tunnusmerkkien kayttajissé oli sellaisia huonokaytoksisia
henkil6ita, jotka olivat hdpedksi koko kiyttdjaryhméan maineelle. Toisin sanoen
kirjoittajien hipedn tunteet eivit nousseet esille niinkdan tunnusmerkeista vaan
niiden mahdollisista huonomaineisista kiyttajistd. Nakemysta edustaa seuraava
Sokeain Airuessa vuonna 1933 julkaistu Tyyne Lehtosen mielipidekirjoitus, jonka
keskeisin sisalt6 tiivistyy seuraavassa katkelmassa:

Lehdessdmme on jo kerran aikaisemmin ollut julkaistuna kirjoitus sokeain
omituisen itsetietoisesta ja epahienosta kayttaytymisesti. Sellaiseksi tah-
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don leimata my6s ylla kertomani. Ja mina olen iloinen, jos téllaiset "huonot
ainekset’ eivit kanna sokeain tunnusmerkki, silla tallaiset yksilot tekevat
karhunpalveluksen sokeain yhteiselle asialle ja halventavat sokeain tunnus-
merkin mainetta. Keltainen kasivarsinauha on monien tallaisten meikaléis-
ten ja my6s néakevien n. k. ‘pinnarien’ kiytossa jo niin maineensa pilannut,
ettd valtavaan osaan Suomen sokeista on syopynyt, sanoisinko: "Tunnus-
merkkikauhu.” My6nnén, ettd on noyryyttavaa olla sokea. Mutta taytyyko
meidan hiveta sokeaksi tunnustautumista? -- Nyt, kun valkoinen kavely-
keppi todennikoisesti saadaan keltaisen kasivarsinauhan tilalle Suomenkin
sokeain tunnusmerkiksi, olisi meidan kaikin kiytettavissa olevin keinoin
pyrittava siihen, ettd sen maine pidettiisiin puhtaana... SA 8/1933.)

Vaikka mielipidekirjoitukset sokeiden tunnusmerkeista eivit suoranaisesti ku-
vasta kokemuksia yhteiskunnallisesta uhriudesta, ne liukuvat uhrikokemusten
piiriin ilkikurisen kerronnan kautta. Kun sokeiden tunnusmerkkeihin liittyva kes-
kustelu pitkittyi eika se ottanut laantuakseen, kirjoituksiin tulivat mukaan ironia
ja ilkikurinen kerronta. Juuri néisti kirjoituksista ilmenee, mistd vammaisuuden
leimoissa oli pohjimmiltaan kysymys. Kirjoituksissa pureudutaan huumorin varjolla
moniin sokeiden edelleenkin jakamiin yhteisiin hdpeéan tunteisiin, jotka liittyvat
monissa tapauksissa kaytannollisiin arjen sosiaalisiin ja ymparistollisiin vuoro-
vaikutustilanteisiin. N#ita ongelmallisia tilanteita maarittaa kirjoittajien yhteisesti
jakama huoli siitd, miten selviytyd kunniallisesti maailmassa, joka on rakennettu
nikevien ehdoilla. Nimimerkilla V.I.K esiintyva kirjoittaja pureutuu teemaan So-
keain Airuessa kirjoituksellaan ”Pakinaa kepist, takista ja lakista”. Tastd vuonna
1933 julkaistusta kirjoituksesta lainattu tekstikatkelma on kaikessa itseironiassaan
terdvaa analyysid nakovammaisten paivittiisisti arjen haasteista:

Valkoisesta kéavelykepisti tai toisin sanoen sokeain tunnusmerkista on pal-
jon seka puhuttu etti kirjoitettu. Niinpa viime Airuessa kirjoitti herra Roos
moitekirjoituksen valkoista lakkia vastaan. Sanon heti alussa, etten mina-
kaan ole valkoisen lakin kannalla jo senkin vuoksi, ett ylioppilaat kayttavat
sellaista. Sehan voisi kylla auttaa sill4, etta laittaisi sokeille eri mallisen.
Oikeastaan minun pitikin huomauttaa, ettei ehdotuksen tekija ollenkaan
sanonut, etta sen pitiisi olla juuri valkoinen. Ei, varista han ei maininnut
mitddn, vaan ettd lakki olisi jokin erikoismallinen sokeille omistettu, olkoon
se sitten vaikka nokinen pata -- allekirjoittaneen mielesta. Valurautainen

ei sentidn sovi, silla se on liian raskas ja sarkyy helposti, kun sen omistaja
tormaa pain pylvasta tai kompastuu, niin etti pata putoaa paasti. Mutta
vahvasta rautapellista tehty, sisiltd hyvin topattu kyparanmuotoinen péa-
kappale olisi vallan erinomainen. Kylldhan jokainen sokea niinkuin nakeva-
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kin tietda, miten makealta tuntuu kun ly6 paansa jotakin kovaa esinetta
vastaan. Usein siin vedet silmiin kihoaa ja hampaiden raoista tuppaa arra-
paita tulemaan. Mutta tillainen padhine se suojelisi monta kertaa kanta-
jaansa moisilta tarayksilta. Lisdksi se olisi hyva varustaa pienilla kulkusilla,
jotka kilinalladn paremmin herattaisivit yleison huomiota, ja sahkélamppu
pattereineen olisi sithen myo0s sovitettava. Kun sillitavoin varustettuna
kaduilla liikkuu, niin jo toki tulee huomatuksi. Mydskin voitaisiin ottaa
kaytantoon jonkinlainen erikoinen takki, vaikkapa kirjava, niin kylld sekin
huomiota herattiisi. (SA 4/1933.)

Valkoinen kivelykeppi koettiin kolmen vuoden kiivaan keskustelun jalkeen lo-
pulta yhta leimaavaksi kuin keltainen hihavarsinauhakin. Taustalla painoivat ilmei-
sesti osittain my0s historialliset syyt. Agnes Rahko kertoo muistelmissaan keppia
pidetyn vield hanen nuoruudessaan 1920-luvulla yleisesti vanhusten ja kerjalais-
ten tunnusmerkkina. Sita ei kepin virjadminen valkoiseksi muuttanut miksikaan.
Kirjoittelu sokeiden tunnusmerkeista tyrehtyikin vuoden 1933 jalkeen vuosikym-
meniksi. Se nousi Sokeain Airuen palstoilla uudelleen esiin vasta 1960-luvulla.
Maineen rippeista kiinni pitiminen muodostui niin lopulta liikkumisen turvaa
tarkeammaksi kriteeriksi. Kuvastaako tama sitten ilmiona 1930-luvun kovia yh-
teiskunnallisia arvoja, jaa tassa yhteydessa ratkaisematta. Jokseenkin selvaa vain
on, etteivit sokeat olleet vield 1930-luvulla henkisesti valmiita tuomaan sokeuttaan
esille erillisilla julkisilla tunnuksilla. Valkoiset kepit ilmestyivit yleisemmin suoma-
laiseen katukuvaan vasta 1960- ja 1970-luvuilla.

7.3.2 REFORMIT JA UHRIUDEN HALTUUNOTTO

Yhteiskunnallisen uhriuden kisite on monitulkintainen. Edella olen esittanyt sen
hahmottuvan esiin aineistoistani seka kasitteena ettd kokemuksena yhteiskunnan
taloudellisista, juridisista ja aatteellisista jarjestelyistd. Samalla on mielenkiintoista
huomata, etta tillaiset yhteiskunnallista uhriutta maarittaviat kokemukset loivat
maaperad myos vastarinnalle. Mita tietoisemmiksi ihmiset tulivat yhteiskunnal-
lisista epdkohdista jakaessaan keskenaan kokemuksiaan, sitd aktiivisemmin he
pyrkivit kehittelemaén yhdessa yhdistysten kautta strategioita, joilla yhteiskuntaa
madraavia rakenteita voitiin muuttaa sokeiden kannalta edullisemmiksi. Thmis-
ten toimintavalmius oli olemassa kaiken aikaa, vaikka siti ei kyetty muuntamaan
kaytannoksi lyhyessa ajassa. Kun vuonna 1928 perustettu Sokeain Keskusliitto otti
kysymyksen sokeuskorvauksesta tavoiteohjelmaansa, jaseniston usko sen toteutu-
miseen valtiollisena tukimuotona oli alkanut hiipua. Einar Juvonen muistaa, ettd oli
suuren tyon takana saada ihmiset uudelleen vakuuttumaan siité, etté poliitikkoihin
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kannatti edelleen pyrkia vaikuttamaan ja vaatia heitid ajamaan sokeuskorvauslakia
lapi eduskunnassa:

Tama asiahan ei ollut aivan uusi meidankaan maassamme silla siitdhan

oli jo keskusteltu timan vuosisadan toisella vuosikymmenelld Tampereen
sokeainyhdistyksen koollekutsumassa sokeain yleisessa kokouksessa jossa
oli edustajia kaikkialta maastamme. Samoihin aikoihin siitd keskusteltiin
myoskin Ruotsissa jossa se vihdoin kiteytyi erityiseksi laiksi. Laki soke-
uskorvauksesta joka sittemmin esitettiin Ruotsin sosiaalidepartmentille.
Kun Sokeain Keskusliitto vuonna kaksikymmentikahdeksan perustettiin
otettiin tima sokeuskorvausasia myos Sokeain Keskusliiton ohjelmaan.
Siita keskusteltiin hyvin vilkkaasti. Toiset olivat sitd mielt4 ett4 ei koskaan
meiddan maassamme voi sellaista parannusta tulla kuin sokeuskorvaus. Me
toiset taas olimme toivorikkaampia ja koitimme niille epiilijoille esittaa
ettd kylldhan olosuhteet meidankin maassamme jatkuvasti paranevat ja
saattaa olla vain ajan kysymys kun timé asia meidankin maassamme toteu-
tuu. Niin mielipiteet kivivit eri suuntiin eiki pilvilinnojen rakentamiseen
ollut suinkaan varaa. Oli vain toimittava. (NvMuA, Einar Juvonen.)

Sokeuskorvauslain voimaantulolla kuten my6hemmin muillakin sokeainyhdis-
tysten kehittelemilld reformeilla nayttaa olleen huomattava merkitys aktiivisessa
strategiassa, jolla puolustauduttiin talouden heilahteluja seka poliittisen ja yhteis-
kunnallisen elaméan hallitsemattomuuden jatkuvasti aiheuttamaa epavarmuutta
vastaan. Puhuminen strategiasta on tiassa myos sikali paikallaan, ettd pyrkimykse-
na oli todellakin murtautua ulos kéyhyyden kierteesta ja parantaa asioiden enna-
koitavuutta. Sokeuskorvauksesta kirjoitettiin ensimmaéisen kerran jo vuoden 1912
Sokeain Airuen syksyn viimeisessd numerossa. Asian nostivat esille Tampereen
Sokeain Yhdistyksen johtohahmot Vilho Résénen, Vdino Haapasalo ja muutama
monella muullakin tapaa tirkei suunnannéyttdja muille yhdistyksille. Yhdistys ke-
hitteli monia sokeiden kannalta merkittaviad taloudellisia ja sosiaalisia reformeja,
joista sokeuskorvauslain aikaan saaminen sai laajaa kannatusta maan muissakin
yhdistyksissa.

Korvauskysymyksen taustalla olivat ensisijaisesti taloudelliset 1ahtokohdat. Toi-
saalta sokeuskorvauksesta keskusteltaessa puhuttiin myds valtiollisesta vahingon-
korvauksesta, sokeain vakuutuksestaja valtiollisesta elakkeestd, mika kielii siit4, etta
asia symbolisoi sokeainyhdistyksissa toimineille ihmisille enemman kuin pelkkaa
taloudellista tukea. Onkin ilmeisti, ettd korvausasiassa oli kyse myds laajemmin
yleisten uhrimielialojen haltuunotosta. Taloudellisen turvan ja vakauden luominen
oli keskeinen osa téta strategiaa, mutta toinen ja ehka vielakin tarkedmpi tavoite
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liittyi kotipaikka- ja kansalaisoikeuksien puolustamiseen. Talta kannalta kysymysta
sokeuskorvauksesta voi tarkastella yrityksena torjua laajemmin sosiaalisia uhka-
kuvia. Pyrkimyksena ei ollut vain yhteiskunnan taloudellisten suhdanteiden koh-
taaminen mahdollisimman pienin tappioin, vaan samalla yritettiin my6s valttya
ajautumista koyhainhoidon asiakaskuntaan.

Sokeainyhdistyksissa kehiteltyjen reformien avulla haluttiin vapautua elaman
kohtalonomaisuudesta, joka koetteli etenkin kasity6laisia ammattikuntana ja yksi-
16ina. Teollinen rakennemuutos oli alkanut merkitd 1900-luvun puolelle tultaessa
monille itsendisille kasityolaisille pidentyneita tyopaivia. Kehityksen suunta oli siis
tiysin painvastainen kuin teollisuuden tyontekijoilla. Juuri ty6ajan lyhentdminen
oli ollut seka alkuaan Yrjo Koskisen (1830—1903) hahmotteleman sosiaalirefor-
mistisen liikkeen ettd omana mieheni pidetyn ndkévammaisen Viktor Julius von
Wrightin (1856—1934) luoman niin sanotun wrightildisen tyovaenliikkeen tarkeim-
pia tavoitteita (ks. my0s Jaakkola 1994, 97; Haapala 1986, 184). Kun useimmat
kasityolaiset kokivat jaavansa ndiden reformien ulkopuolelle, uudistuksissa ei nahty
mitddn hyvaa. Voidaan sanoa, ettd juuri epaoikeudenmukaisuuden kokemukset ja
tyytyméttomyys sosiaalireformistisen liikkeen tavoiteohjelmaan loivat maaperaa
ajatukselle sokeuskorvauksesta hyvityksena sokeiden unohtamisesta ty6lainsaa-
dannossa (ks. myos SA 3/1932).

Sokeudesta haluttiin vahingonkorvausta, erdanlaista tyokyvyn alenemisesta ai-
heutunutta kompensaatiota. Se oli kuitenkin vain osa laajempaa kokonaisuutta,
jolla tahdattiin taloudellisiin ja sosiaalisiin uudistuksiin. Sokeuskorvauslain laati-
misen perusteluissa otettiin kantaa moniin muihinkin yhteiskunnan epédkohtiin.
Vuoden 1912 Sokeain Airuen syksyn viimeiseen numeroon jatetyssd mietinnossa
oikeutta erilliseen vahingonkorvaukseen perustellaan muun muassa silld, etta so-
keustapaukset ja sokeuden mukanaan tuomat taloudelliset ja sosiaaliset ongelmat
johtuvat yhteiskunnan laiminlyonneista. Kiinnostavaa on, ettd jopa synnynnaisen-
kin nikévamman syyksi nahtiin yhteiskunnalliset olot. Se tarkoitti perheeniitien
kurjaa asemaa ja ilman apua tapahtuneita synnytyksia. Toisin sanoen ongelmien
padhuomio kohdistettiin asioihin, jotka johtuivat itsesta riippumattomista syista.
(SA 5-6/1912; ks. myos SA 8—9/1913.)

Ajatus erillisestd vahingonkorvauksesta oli suomalaisessa yhteiskunnassa vie-
14 1910-luvulla uusi. Se ei tukimuotona ollut kuulunut kéyhéinhoitoon tai hyvan-
tekeviisyyteen. Sokeiden oma-aloitteinen toiminta nayttaa heriattaneen varovaista
kiinnostusta yhteiskunnan valtaapitavissa. Minna Harjulan mukaan valtio jakunnat
etsivat uusia vaihtoehtoja lisdantyneisiin koyhainhoidon kustannuksiin ja samalla
ratkaisuja yleisen sosiaalivakuutuksen kehittdmiseksi. Kysymys sokeuskorvauksesta
tuli tassa suhteessa viranomaisten poydalle sopivaan ajankohtaan ja siihen otettiin
alkuun varovaisen myonteinen kanta. Sokeiden vaatimusta pidettiin periaatteessa
oikeutettuna, mutta itse korvauskysymykseen suhtauduttiin lopulta eparéiden. Eri-
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tyisen vaikeana pidettiin kysymysti siita, voitiinko ndkemysta yhteiskunnan syylli-
syydesti sokeuteen pitaa asiallisena. Harjulan mukaan viranomaisia huolestuttivat
myos mahdollisen korvauksen passivoivat vaikutukset. Valtiollisen tuen pelattiin
johtavan ennen pitkéa laiskuuteen ja tyon vieroksumiseen. (Harjula 1996, 186—189.)

Sokeainyhdistyksille kysymys nayttaa olleen periaatteellinen. Jos yhteiskunnan
etuoli aiemmin ollut tuoda koulutuksella valoa sokean elaméaan, yhteiskunnan edun-
mukaista oli luoda edellytykset my&s leivin hankkimiseen. Ainenpainot vaihtelivat
senmukaan, kenelle viesti oli suunnattu. Haettaessa jasenistolta kannatuspohjaa yh-
distysten ajamille tavoitteille strategiana nayttia olleen ensin yleisen uhrimielialan
ruokkiminen ja sen jalkeen pelastuksen tarjoaminen tavoiteohjelman avulla. Sen
sijaan ulospdin suuntautuvassa viestinnassa tarkoituksenmukaista nayttaa olleen
korostaa yhteiskunnan syyllisyytta ja antaa yhteiskunnalle mahdollisuus sovittaa
tata epiakohtaa. Valtiollisen elakkeen myontdminen tyoikaisille sokeille sukupuo-
leen ja yhteiskunnalliseen asemaan katsomatta oli tapa, jolla yhteiskunta saattoi
hyvittaa vaaryyden. Sitd pidettiin my0s varsin kohtuullisena kddenojennuksena
valtion suuntaan. Tama ilmenee vuoden 1912 mietinnossi, jossa todetaan, ettei
“vahingonkorvauksen myontdminen tullut yhteiskunnalle sen kalliimmaksi kuin
senhetkinen hoitotapakaan”. Sokeainyhdistykset nayttavat uskoneen vahvasti sii-
hen, etta vahingonkorvaus olisi toteutuessaan voinut poistaa useimpien sokeiden
koyhdinavun tarpeen ja luoda paremmat edellytykset omaehtoiselle itsendiselle
elamalle. (SA 5-6/1912; ks. myos SA 8—-9/1913.)

Vaikka edella esitetyssa kuvastuu pyrkimys yksinkertaistaa sokeainyhdistysten
pelastusopillinen malli, siihen kannattaa kiinnittda huomiota. On muistettava, etta
koyhadinhoidon tiukat saidnnokset puhumattakaan rotuhygienialiikkeen ohjelmaju-
listuksesta jakoivat ihmisia 1900-luvun alkuvuosikymmenina yhteiskuntakelpoisiin
ja -kelvottomiin sen mukaan, millaiset edellytykset heilld oli itsendiseen ja oma-
ehtoiseen elamain. Tampereen Sokeain Yhdistyksen asettama viisihenkinen va-
liokunta luonnehti vallitsevaa yhteiskunnallista olotilaa vuoden 1912 mietinntssa
“oikeuskisitteiden vastaiseksi”. Mietinnossi korostettiin erityisesti sit4, etta talo-
udellisiin vaikeuksiin joutuneita kunniallisia sokeita kohdeltiin samoin kuin niita,
jotka olivat “omasta syystaan joutuneet taloudelliseen tai siveelliseen rappiotilaan”.
(SA 5-6/1912.)

Sokeainyhdistysten selviytymisstrategiana oli vierittda vastuu "kelvottomuudes-
ta” yhteiskunnan omalletunnolle. Sen ytimeksi kiteytyy yhteiskunnan jasenilleen
asettamien vaatimusten kohtuullisuus ja oikeudenmukaisuus. Kysymys oli ennen
kaikkea yksilon ja yhteiskunnan vilille syntyneesti luottamuspulasta ja luottamuk-
sen uudelleen palauttamisesta neuvottelujen avulla. Sokeainyhdistykset olivat talta
kannalta monella tapaa 1960-luvulla syntyneen vammaisliikkeen edelldkavijoita.
Sokeainyhdistyksissa nahtavasti tiedostettiin jo varhain kisitteiden strateginen mer-
kitys edunvalvontatyossa. Aineistoissani on monia esimerkkeja sokeuden rinnas-
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tamisesta tyGtapaturman kaltaiseen tyokyvyn menetykseen, mika selittaa osittain
my0s sitd, ettd joissain yhteyksissa sokeuskorvauksesta kiytetddn nimitystd soke-
ain vakuutus. Kasitteilld tapahtuvaa strategista operoimista edustaa 1910-luvulla
syntynyt kiaytanto erottaa toisistaan sanat “sokeus” ja "sokea henkil6”. Sokeuden
ei haluttu leimaavan koko ihmisen persoonaa ja asettavan kyseenalaiseksi koko
ihmisyyttd. Tama ajattelutapa oli samalla osa sitd laajempaa sokeainyhdistyksissa
kehiteltya poliittista strategiaa, jolla luotiin otollista maaperia keskusteluille soke-
uskorvauslain aikaan saamisesta. (SA 8—9/1913; SA 6—7/1914.)

Keskustelu sokeuskorvauksesta muokkasi maaperad muille reformeille. Tampe-
reen Sokeain Yhdistyksen aloittamaa keskustelua sokeuskorvauksesta samoin kuin
muistakin reformeista jatkettiin sokeainyhdistysten kolmannessa valtakunnallisessa
yleiskokouksessa Tampereella 1913. Sokeain Airuessa samana vuonna julkaistussa
kokousmuistiossa tiivistyvit aiemmin sokeainyhdistysten hahmotteleman sosiaa-
lireformin péapiirteet. Reformia késiteltiin kolmessa eri valiokunnassa, jotka oli-
vat 1) teollisuusvaliokunta, 2) yhteiskunnallis-taloudellinen valiokunta ja 3) sivis-
tysvaliokunta. Ensimmaisessa valiokunnassa pohdittiin muun muassa sita “oliko
katsottava tarpeelliseksi jarjestaa kasityolaisille tyokuntia ja miten tyokunnat tulisi
organisoida”. Toinen valiokunta puolestaan etsi ratkaisua sellaiseen kysymykseen
“onko mahdollista muodostaa rahasto, jolla taattaisiin kéyhille jasenille taloudel-
linen turva sairastumisen tai vanhuuden varalle”. Samassa yhteydesséd pohdittiin
myos sitd ”oliko yhdistyksilla toivomuksia tai muutostarpeita voimassa olevien koy-
hiinhoitoasetusten suhteen”. Kolmannessa valiokunnassa taas etsittiin ratkaisua
sithen "Mihin toimenpiteisiin olisi ryhdyttava, ettd sokeat paasisivit perinteisten
kasityoalojen lisdksi henkisille toiminta-aloille”. (SA 8—9/1913.)

Kysymyksista ja keskustelusta voi havaita, ettd ongelmakentti oli laaja. Ensim-
maisen valiokunnan mietinnossi tyokuntien perustamista koskevaan kysymykseen
valiokunta paityi esittimadn sen jarjestamistd mieluummin yhdistystoiminnan
kuin osuuskunnan tai osakeyhtiomuotoisen toiminnan pohjalle. Taustalla olivat
ilmeisesti ikdavat muistot Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnan konkurssista.
Toisen valiokunnan mietinnéssa puolestaan valiokunta paétyi esittimaan yleisen
eldkkeen myontamisti ja samalla komiteaa valmistelemaan esitysta eduskunnalle.
Koyhainhoitoasetusta koskevaan kysymykseen valiokunta otti yksimielisen kannan
muun muassa siitd, ettd asetuksesta oli poistettava sokeiden kohdalta sellaiset lisa-
madreet kuin “saamaton”, “tyokyvyton” ja “pitkallista tautia sairastava”. Mietinnossa
madritelmid pidettiin vanhentuneina lisdantyneen koulutuksen ansiosta. Samalla
sokeus madreena ja termina haluttiin erottaa sairaudesta. Valiokunta katsoi, ett-
eivit sokeat olleet sen enempaa sairaita tai terveitd kuin niakevatkaan. Niin ikdan
kotipaikkaoikeuksia koskeviin saannoksiin haluttiin selkeitd muutoksia. Samoin
mietinnossa tuotiin esille tarve saada aikaan selvitys siitd, missd méarin kuntien
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ja valtion virkailijoiden riittiméton toiminta ja yhteiskunnalliset epakohdat olivat
taustalla sokeustapauksissa. (SA 8—9/1913.)

Kolmannen valiokunnan mietinnossé tarkeimmaksi kohdaksi nayttda nous-
seen opetustoiminnan tehostaminen ja monipuolistaminen. Ongelmana pidettiin
erityisesti sitd, ettda sokeainkoulujen oppilaiden ammatillinen suuntautuminen oli
usein jo edeltdapain ratkaistu. Valiokunnan mielesta sokeainkouluissa taytyi lisata
yleissivistiavaa ja tietopuolista opetusta ja arvioida uudelleen perinteisen ammat-
tiopetuksen asemaa tuntikehyksessi. Uusina oppiaineina mietinndssa mainitaan
muun muassa konekirjoitus, kauppakirjeenvaihto ja vieraat kielet. Sokeille sopi-
vina henkisen tyon aloina mietinndssa puolestaan esitetdan urkurin ja lukkarin
toimia, opettajan tointa sokeainkouluissa ja tyokouluissa, kielenkaantijan, tulkin,
konekirjoittajan ja sanomalehtikirjoittajan toimia seka “telefonia-aseman” hoitajan
tointa. (SA 8—9/1913.)

Tampereen Sokeain Yhdistyksen jarjestamasta kolmannesta valtakunnallisesta
yleiskokouksesta muodostui sittemmin tarked symbolinen merkkipaalu sokeainyh-
distysten edunvalvontatyolle. Fredrik von Zansen, joka oli ollut mukana kokouk-
sessa, muisteli vield 1960-luvulla sen merkinneen monille paikalla olleille ihmisille
aivan uudenlaista rohkeutta ottaa osaa oman kohtalonsa muotoutumiseen. Voidaan
sanoa, ettd yhteiset uhkakuvat ja niihin sopivalla tavalla yhdistynyt idealismi olivat
kaksi liikkeelle panevaa voimaa, jotka motivoivat uudistuksiin tahtaavat reformit
1900-luvun alkupuolella. Vaikka niisté ideoista useimmat kariutuivat ajan myo6ta
omaan mahdottomuuteensa, jotkut onnistuttiin realisoimaan kaytannéiksi ja niin
pyrkimykset tuottivat hedelmaa. Jalkimmaisistd on esimerkkina sokeuskorvauslain
vahvistaminen eduskunnassa vuonna 1935. Kysymyksen lopullisen ratkeamisen
historiallisista vaiheista ei ole mahdollista tehda tissa tarkemmin selkoa. Riittaa,
kun ymmarretiin, ettd sokeuskorvauslaista tuli sisalloltadn paljolti sellainen kuin
sokeainyhdistykset olivat toivoneet. Sen piiriin paisivit kaikki 18—60-vuotiaat so-
keat tyoikaiset henkil6t. (Kuotola 1988, 77.)
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8. NAKOVAMMAISUUS JA MODERNISAATIO

8.1 HISTORIAN MONIAANISYYS JA TULKINNALLISUUS

Tutkimukseni kohteena ovat olleet modernisaation kokemukset ndkévammais-
ten kerrontayhteisossa. Naihin kokemuksiin olen pyrkinyt 1oytiméan vastauksia
tutkimusaineistoistani, jotka ilmentavat suullisina ja kirjallisina 14htein4, esineina
ja valokuvina menneisyyden ajatusmaailmoja ja kokemuksia. Varhaisimmat kay-
tettdvissa olevat ldhteeni ovat syntyneet samaan aikaan suomalaisen kansallisen
julkisuusinstituution rakentumisen kanssa. Naihin aineistoihin kuuluvat seka paa-
lahteena kiyttdmani sokeainlehdet ettd sokeainyhdistysten poytakirjat. Niita ovat
tdydentineet elamékerralliset haastattelut ja informantit, joista vanhimmat ovat
olleet perustamassa ensimmaisid sokeainyhdistyksia ja -lehtia Suomeen 1900-lu-
vun alussa.

Tavoitteenani on ollut tuoda ndima menneisyyden ajatusmaailmat ja kokemukset
nykyhetkeen ja osaksi akateemisessa vammaistutkimuksessa (Disability studies)
ajankohtaista keskustelua modernisaation suhteesta vammaisuuteen. Uudemman
vammaistutkimuksen piirissé etenkin kriittinen suuntaus, joka teki 1990-luvulla 13-
pimurron yhdysvaltalaisessaja brittildisessd vammaistutkimuksessa, on korostanut
yhteiskunnan roolia vammaisuuden maarittelyssa ja sen merkitysta kasitteellisella
ja kaytannollisella tasolla vammaisten oman identiteetin rakentumisessa. Tama
kriittinen suuntaus on pyrkinyt siirtimaan huomion yksilon elimellisisti tai aisti-
mellisista vammoista yhteiskunnan rakenteisiin ja osoittamaan niihin kétkeytyvat
vammaisia syrjivit ja sortavat tekijat. Samalla se on tuonut metodologiseen keskus-
teluun uusia teoreettisia ja kisitteellisia tyokaluja seka arviointimenetelmii, joilla
yhteiskuntaa voidaan tarkastella kriittisesti vammaisuuden nakokulmasta. Nama
tyokalut ja arviointimenetelmait ovat liittyneet padasiassa yhteiskuntien taloudelli-
siin, juridisiin ja aatteellisiin uudelleenjarjestelyihin. Keskustelua ja kiistelya ovat
herattaneet kysymykset siitd, mitka tai millaiset yhteiskunnalliset jarjestelyt ovat
lisinneet vammaisten kansalaisten syrjaytymista (exclusion) yhteiskunnassa, mitka
sen sijaan edistdneet yhteiskuntaan mukaan ottamista (inclusion).

Myo6s ymmartavassd, hermeneuttisessa lahestymistavassa uudempi vammai-
siin kohdistuva historiantutkimus on pyrkinyt 1990-luvulta lihtien tarkastelemaan
vammaisuutta yhteiskunnallisena ilmiona. Toisin kuin kriittisessa tutkimuksessa,
ymmartavassi lahestymistavassa ei ole pyritty sen enempéa arvottamaan historial-
lisia kehityskulkuja kuin haastamaan ihmisia pohtimaan vammaisuutta eettisesta
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ja moraalisesta nakokulmasta. Tutkimussuuntaus pyrkii ymmartdmiseen: mista
erilaisissa historiallisissa tilanteissa ja kehityskuluissa on ollut kysymys.

Seka kriittisen ettd ymmartdvan vammaistutkimuksen piirissa on syntynyt vii-
me vuosikymmenind monia kiinnostavia tutkimuksia ja artikkeleita. Esimerkiksi
artikkelikokoelmassa Pois laitoksista — vammaiset ja hoitvan polititkka kdydaan
keskustelua siitd, millainen asema ja merkitys erilaisilla hoitolaitoksilla ja -organi-
saatioilla on ollut vammaisten elaméassa ja historiassa. Monessa artikkelikokoelman
kirjoituksessa kisitellddn sitd kysymysta, miten vammaisiksi luokiteltuja ihmisia
koskevat ajattelu- ja toimintatavat ovat muuttuneet historian saatossa seka miten
naitd muutoksia on perusteltu ja oikeutettu. (Teittinen 2010, 5.) Kun historial-
lista muutosta on kuitenkin hahmotettu monissa tuoreimmissakin tutkimuksissa
instituutioiden tavotteiden niakokulmasta seka yleisen yhteiskunnallisen eetoksen
kannalta, vammaiset ihmiset nayttaytyvat ndissa tutkimuksissa edelleen varsin pas-
siivisessa roolissa. Tdhan metodologiseen kysymykseen tutkijoiden tulee kiinnit-
taa jatkossa tarkempaa huomiota. Tutkimuksissa tulisi hyodyntia viranomaisten
ja asiantuntijaorganisaatioiden tuottamien lahteiden rinnalla vammaisyhteisjen
tuottamia vaihtoehtoisia ldhteitd (vammaisten omaeldmaikertoja, vammaisjarjes-
tojen arkistoaineistoja ja jasenlehtid).

Toinen havaintoni liittyy kansallisiin ja kulttuurisiin konteksteihin. Vaikka
suomalainen vammaistutkimus ei voi poiketa niistd menetelmisti, joilla kansain-
valinen tutkijakunta ldhestyy modernisaatiota koskevia kysymyksid, on olemassa
alueita, joissa kansalliset ja kulttuuriset erityispiirteet on otettava huomioon. Yksi
tillainen kulttuurinen erityispiirre liittyy modernisaation maaritelmiin. Toisin kuin
esimerkiksi brittildisessd vammaistutkimuksen perinteessi, jossa teollinen kulttuuri
on vahvasti taustalla modernisaatiota koskevissa tulkinnoissa, olen kasitteellisesti
paikantanut modernisaation ldhinna kansalaisyhteiskunnan synnyn kontekstiin.
Tutkimuksessani se on merkinnyt huomion kiinnittamista teollisen kulttuurin taus-
talla tapahtuneeseen demokratiakehitykseen ja yhdistyslaitoksen syntyyn. Talla
tavoin olen voinut samalla rikkoa joitakin vammaistutkimukseen sisddnrakennet-
tuja ajatusmalleja ja ohjautua monitulkintaisempaan havainnointiin ja analyysiin.

Tutkimukseni osoittaa, etteivit modernisaatioon liittyvat méaaritelmat ole mer-
kityksettomia tai epaolennaisia historian ja kulttuurisen ymmartamisen kannalta.
Seka teollisen kulttuurin ettd kansalaisyhteiskunnan kontekstit auttavat hahmot-
tamaan menneisyytta siten, ettd ne tuovat historiasta niakyviin erilaisia tapahtu-
makulkuja, tilanteita, paradokseja ja sattumanvaraisuuksia. Tahan historiakuvien
moninaisuuteen tarjoavat oman lisinsa tulkinnat traditionaalisen ja modernin yh-
teiskunnan keskinaisesta suhteesta. Tutkimuksessani olen kuvannut tita suhdetta
Hannu Niemisen tekemin jaottelun mukaan siten, etta traditionaaliselle yhteiskun-
nalle oli ominaista yhteiskunnallisten suhteiden hierarkisuus, patriarkaatti, kolmis-
aatyoppija yksilon yhteisollinen kontrolli. Modernille yhteiskunnalle on puolestaan
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ominaista yhteiskunnallisten suhteiden tasavertaisuus, yhteiskuntasopimus, yksilon
oikeuksien tunnustaminen ja individualismi. (Nieminen 2006, 176.)

Traditionaalisen jamodernin yhteiskunnan vastakohtaisuudet auttavat hahmot-
tamaan 1800-luvun jalkipuoliskolta alkaneita murroksia, siirtymisid ja muutoksia.
Toisaalta tutkijat ovat korostaneet, ettei modernisaatiota voida kuvata yhtena suu-
rena voimana, joka olisi jyrannyt alleen kaikki tielleen osuneet perinteen muodot.
Nykyaikaistuminen tapahtui Suomessa pienten edistysaskelien ja ymparistosta
tehtyjen havaintojen kautta seké eri yhteiskuntaluokkien ja viestoryhmien vali-
sen dialogin tuloksena. (Stark 20064, 14, 17—19.) Sita eldhdyttivat my6s erilaiset
kulttuurivaikutteet ja -lainat seki iddn ettd lannen suunnalta. Etenkin lannesta
tulevaa jarkeisajattelua levittivat pohjoismaalaiset kirjailijat, kuten ruotsalainen
August Strindberg (1849—-1912) ja norjalainen Henrik Ibsen (1828-1906), jotka
olivat Minna Canthin (1844-1897) ja Juhani Ahon (1861—1921) sekd muiden aika-
laiskirjailijoiden esikuvia. Uusi kirjailijapolvi pyrki heréttelemaan kirjoituksillaan
uneliaan kansan tietoiseksi itsestin ja oikeuksistaan. Epakohtien ja yhteiskunnan
madanndisyyden paljastaminen seka rajut uudistusvaatimukset seurasivat kirjal-
lisen realismin my6ta. Kansallisromanttiset runot vaihtuivat repiviksi naytelmiksi
ja rajuiksi syytospuheiksi novelleina ja romaaneina. (Kalemaa 1978; Maijala 2008;
Lang 2010, 80-85.)

Tutkimukseni tukee edelld mainittua ajankuvaa murrosajan elamésta ja ihmi-
sistd. Tutkimukseni perusteella voin vaittaa, ettd koulutuksen mukanaan tuoma
sivistys yhdessa yhdistyksiin jarjestaytymisen kanssa havahduttivat monet nako-
vammaiset pohtimaan asemaansa modernin yhteiskunnan jésenini ja kansalaisi-
na. Téassd kontekstissa myos nakovammaisten historia alkaa avautua monilta osin
enemman yhteiskuntaan mukaan ottamisen kuin poissulkemisen historialta. Kehi-
tyksen taustalla on valtion sokeainkoulujen perustaminen Helsinkiin ja Kuopioon
1860-ja 1870-luvuilla. Lihinna kouluista valmistuneiden nak6vammaisten tarpeista
kasin 1800-luvun lopulla syntyneet ensimmaiset nakvammaisyhdistykset Sokeain
Ystavit ja Kirjoja Sokeille -yhdistys toivat ty6koulut ja kirjallisen kulttuurin nako-
vammaisten ulottuville. Vihitellen omien koulujen suojista kasvoi yhteiskuntaan
sukupolvi, joka omaksui yhdistysaatteen malliksi yhteisolliselle toimintakulttuurille.
Sokeainyhdistyksiin jarjestaytyminen, samoihin aikoihin koettu suullis-kirjallisen
kulttuurin murros seki kansainviliset yhteydet ulkomaisiin sisarjarjestoihin johtivat
sithen, ettd my0s nakovammaiset alkoivat 1900-luvulle tultaessa politisoitua, radi-
kalisoitua ja kéyttaa aantaan yhteiskunnassa. Taiméa suuntaus néyttad edelleenkin
olevan hallitseva. Ndkévammaiset osallistuvat nykyisin yhdistystensa kautta aktii-
visesti kaikkiin itseddn koskeviin yhteiskunnallisiin keskusteluihin ja paatoksen-
tekoprosesseihin. (Ks. myos Nakovammaisten Keskusliiton strategia 2012—2016.)

Jatkotutkimuksia ja -kysymyksia silmallapitden olisi kiinnostavaa tutkia tarkem-
min pidemmalla aikavalilla tutkimuksessani esiin nostamiani asiakokonaisuuksia
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ja siséltoalueita. Olen téassé tyossa sivunnut vain ohimennen sotien jalkeista aikaa.
Mielenkiintoisia jatkokysymyksia tarjoavat erityisesti sotien jilkeen syntyneiden
sukupolvien kertomat kokemukset omasta eldméanosastaan tai osattomuudestaan
nyky-yhteiskunnassa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kansanrunousarkistossa
sdilytettavat vuoden 1978 kilpakeruuaineistot ja Nakovammaismuseon 1990-luvun
jalkeen keraamit elaméanbhistorialliset aineistot antaisivat tihan hedelmalliset 1ah-
tokohdat. Niiden pohjalta voitaisiin tiydentaa lahihistorian tulkintaa suomalaisesta
yhteiskunnasta ja sen murrosvaiheista koko 1900-luvun kattavalta ajanjaksolta
yhden vihemmistéryhmén ja marginaalikulttuurin edustajien nakokulmasta. Sa-
malla ne tdydentiisivit monia timan tutkimuksen aineiston rajauksesta johtuvia
aukkoja. Pidemman aikavalin tarkasteleminen auttaisi tuomaan esille useamman
eri sukupolven kisityksi siitd, millaisten asioiden on katsottu edistineen 1900-lu-
vulla ndkovammaisten yhteiskunnallista osallisuutta ja mitka taas eivét sitd tehneet.
Miten eri kertojasukupolvien elaméantarinat kietoutuvat jisenyyteen nakvammais-
ten yhteisOssi, ja millainen asema ja merkitys tilla yhteisolla on ollut kertojien
kokemuksissa?

8.2 SOKEAINKOULU YHTEISKUNNAN MIKROKOSMOKSENA

Walter Benjaminin ndkemys, ettd jotakin ndenndisesti suppeaa ilmiota voidaan
tarkastella laajemman arkitodellisuuden ilmion miniatyyrind, on metodisena tyo-
kaluna oivaltava ja auttaa tulkitsemaan sokeainlaitoksia modernin yhteiskunnan
mikrokosmoksena. Sokeainkouluissa tiivistyivat 1800-luvun lopulla kaikki yhteis-
kunnan perinteiseen saityjakoon perustuneet sosiaaliset luokkarakenteet. Kuten
kouluyhteison ulkopuolella, ei sen sisdapuolellakaan viltytty sadtylaitoksen” hajo-
amiselta. Sokeainlaitoksissa toteutuivat vuoden 1892 aistivialliskouluille annetun
asetuksen myota suurelta osin seka kansakoululaitoksen isdn Uno Cygnaeuksen
ajamat ideaalit tavoitteet sijoittaa eri yhteiskuntaluokkiin kuuluvat lapset, tytot ja
pojat, samoihin kouluihin yhteniiskasvatuksen piiriin ettd snellmanilaiset pyrki-
mykset muodostaa ja kehittda hajanaisesta ihmisjoukosta yhtendinen kansakunta
(vrt. Salmesvuori & Salmi-Niklander 2011). Historiallisesti kirkon ja kristillisten
liikkkeiden suojista 1860-luvulla kasvanut suomalainen koulutusjarjestelma vakiintui
sokeainopetuksessa lopulta myos Cygnaeuksen ajatusten mukaisesti kdytdnnon ela-
maa painottavaksi opetusmuodoksi. Tavoitteena oli opettaa oppilaille tietopuolisen
ja uskonopillisen sivistyksen lisaksi jokin kasitydammatti tai jonkin kisityoalalla
olevan tyon perustaidot.

Sokeainkoulujen perustamiseen vaikutti toisaalta my6s Skandinaviasta ja Keski-
Euroopasta 1800-luvulla omaksuttu malli jarjestaa sokeiden lasten koulutus sisdop-
pilaitoksiin. Lapset menettivit naissa koulutusjarjestelyissa jokapaivaisen kosketuk-
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sensa lahiyhteis66n, mutta se valtava ponnistus, johon yhteiskunta heidat pakotti,
teki monista itsendisid ja omillaan toimeen tulevia kansalaisia. Taman nakemyksen
jakavat useimmat tutkimuksessani mukana olevat kertojat. Monet kokivat olleensa
eliméassdaan onnekkaampia kuin ne lapset, jotka eivit saaneet syysti tai toisesta
mahdollisuutta paisti oppilaiksi sokeainkouluihin. Koulutuksen ulkopuolelle jaa-
minen olisi saattanut merkita heillekin hyvin toisenlaista tulevaisuuden suuntaa.
Heolisivat luultavasti jaaneet elamassaan riippuvaisiksi muiden ihmisten hyviantah-
toisuudesta. Lisaksi heiltd olisi todennékaisesti riistetty kouluttamattomina kaikki
tulevaisuuden mahdollisuudet sosiaaliseen nousuun.

Sokeainkoulut edustivat pitkdan paikkakunnillaan omia pienia paikallisyhteisoja
aidattuine piha-alueineen ja puutarhaviljelmineen. Sokeainkoulujen eristyneisyys
jatoisaalta aktiivinen pyrkimys suuntautua ulospain kertovat kuitenkin niiden mo-
nimuotoisesta roolista kaupunginosissaan. Sokeainkoulut toimivat koko olemas-
saolonsa ajan sosiaalisesti viredn avoimesti lukuisten iképolvien seka aatteiden ja
ajatusten kohtaamispaikkoina. Ne olivat my06s yhteisoina sikali tasa-arvoisia, ettei
oppilaiden sosiaalisilla taustoilla, erilaisilla ndkévammoilla tai niiden haitta-asteilla
ollut merkitysta toveripiirissid. Monet koulutyén ulkopuolella tapahtuneet vapaa-
ajan harrastukset perustuivat suureen osallistujaméaaraan, minka vuoksi ystavyys-
suhteiden valintaperusteissa ei oltu kovin tiukkoja. Tutkimukseni perusteella lapset
oppivat sokeainkouluissa my6s toimimaan organisoidusti silloin, kun yhteinen etu
sitd vaati. Se auttoi heitd myohemmassa elaméassa ylittimaan erilaiset luokka- ja su-
kupuolirajat, verkostoitumaan ja toimimaan jarjestaytyneesti sokeainyhdistyksissa.

Kuvaavaa sokeainkoulujen monimuotoisuudelle on se, ettd sokeainkoulut toi-
mivat pitkdan konkreettisella tasolla nakGvammaisten jarjestoelaman ja yhteiskun-
nallisen toiminnan paanayttamoind. Helsingin sokeainkoululla jarjestettiin ldhes
poikkeuksetta kaikki keskeisimmat sokeainyhdistysten valtakunnalliset yleiskoko-
ukset 1900-luvun alkuvuosikymmenini. Sokeainkoulujen asema yhdistyselaman
ytimen& alkoi muuttua vasta vihitellen 1930-luvun jalkeen omien yhdistystalojen
ja -tilojen myota. Tassa mielessd sokeainlaitoksia onkin vaikea sovittaa goffman-
ilaiseen tulkintakehykseen. Sokeainkoulut eivét olleet laitoksina niin sisdanpéin
kaantyneita kuin niiden voisi olettaa olleen verrattuna Goffmanin teoksessaan ka-
sittelemiin suljettuihin laitosyhteiséihin (vrt. Goffman 1969). Mikroskooppinen
tarkastelu voi joskus auttaa ndkemaian kohteesta laajempia kokonaisuuksia kuin
pelkistyksiin jaykistynyt makrotason analyysi.

Se, ettd monet nik6vammaiset omaksuivat jo kouluaikana yhdistysaatteen mal-
liksi yhteisolliselle toimintakulttuurille, saattoi olla heille tarkoituksenmukainen
ratkaisu. Yhdistykset tarjosivat jasenilleen jarjestoaktiivisuuden kautta vapaa-ajan
toimintaa ja sosiaalisen osallistumisen tuomaa mielihyvaa ja arvostusta. Omiin
yhdistyksiin jarjestaytymisen taustalla vaikuttivat myo6s yleisemmaét yhteiskunnal-
liset kehityslinjat ja optimismi. Yhteiskunnassa alettiin nihda autonomian ajan
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loppupuolella erilaiset yhdistykset, seurat ja liilkkeet uudenlaisen kansalaisyhteis-
kunnan perustana. Tamin yhteiskuntamallin juuret versosivat talonpoikaisesta
itsehallinnon perinteesti, saityldiston seura- ja yhdistystoiminnasta seki kaupun-
kiporvariston jarjestaytymisestd (Nieminen 2006, 127). 1800-luvun lopulla sita
alkoi muokata my6s nouseva tyovienliike. Koska tyovaenliikkeen tai muiden so-
siaalisia uudistuksia ajaneiden yhdistysten ei nidhty edistdvan riittavéasti sokeiden
elinoloja, sokeainyhdistysten toiminta muuttui vahitellen yhteiskuntaa kritisoivaksi
ja niiden toiminnan ydinalueeksi tuli lainsdadantoa kehittava jarjestopolitiikka.
Tutkimukseni perusteella nayttaa siltd, ettd se oli myos keskeinen tae yhdistysten
toiminnan jatkuvuudelle. Pelkka yhdessa olo olisi ollut toimintamallina liian kapea
ollakseen kantokykyinen. Ilman tallaista painopisteen muutosta yhdistykset olisivat
luultavasti kokeneet ennemmin tai my6hemmin samansuuntaisen haaksirikon kuin
koki utopistinen hanke yhteisestd onnelasta omavaraistaloudessa maatilalla. Se ei
paassyt koskaan kehittymaan ajatusta pidemmialle. Téllaisen utopian pohjaksi olisi
tarvittu muitakin kivijalkoja kestiméén yhteisollisen elamén haasteet. Sen sijaan
sokeainyhdistyksissa ja niiden sosiaalisissa verkostoissa ihmiset pystyivit kohtaa-
maan toistensa vajavuudet ja luomaan yhdistyksiin toimivan yhteisollisen elaman
mallin ja toimintakulttuurin.

Sokeainyhdistykset saivat elinvoimansa jasenistoa yhdistavista uhkakuvista,
joita yhteiskunnan sosiaaliset, taloudellis-teknilliset ja ymparistolliset muutokset
toivat vaistimattd mukanaan. Yhdistavia uhkia olivat my0s monet tavanomaiset
arkielamin kokemuspiirista nousevat tekijat kuten sairaudet, kuolema, hyljeksin-
ti ja vaheksynta. Toisaalta nekdan tuskin olisivat yksistdan riittaneet takaamaan
yhdistyksille toiminnan jatkuvuutta, ellei taustalla olisi ollut my6s sellaisia yhtei-
sollisid kokemuksia, jotka vahvistivat kasityksia siit4, ettd omien yhdistysten avulla
pystyttiin torjumaan yhteisten uhkakuvien aiheuttamaa epavarmuutta. Tutkimuk-
seni perusteella monet sokeainyhdistysten jasenet kokivat tai ainakin halusivat us-
koa ja vakuutella toisilleen saavansa yhdistyksistadn apua silloin, kun yhteiskunta,
perhe tai sukuinstituutio ei sitad kyennyt heille antamaan. Tama voidaan tiivistaa
tutkimukseni alussa lainaamani Anna Frimanin vuonna 1916 sokeiden neljannessa
valtakunnallisessa yleiskokouksessa pitimin puheen yhteen virkkeeseen: ”Alkasm-
me menettako toivoamme, silld missa yksityisen voimat herpaantuvat, siina voivat
yhdistetyt voimamme toisiamme tukea” (SA 7/1916).

Yhteisollinen toimintakulttuuri kanavoitui sokeainyhdistyksissa perustarpeiden
tyydyttdmisestd yhteiskunnalliseen toimintaan ja edelleen yhdessa selviytymisen
strategiaksi. Se ei rajoittunut pelkastdan valtakunnan rajojen sisipuolelle, vaan
nikovammaisten ensimmaisilla jarjestdytyneilla sukupolvilla oli jo 1900-luvun al-
kupuolella kiintedt kansainviliset yhteydet ulkomaisiin kohtalotovereihin. Ne an-
toivat itseluottamusta ja rohkeutta ajaa Suomessakin lipi sellaisia yhteiskunnallisia
uudistuksia, jotka koettiin tarkeiksi, mahdollisiksi ja toivottaviksi. Naista merkitta-

211



8. Nakévammaisuus ja modernisaatio

vimpéna aikaansaannoksena voidaan pitdd vuoden 1935 sokeuskorvauslakia, joka
ulotettiin myohemmin koskemaan kaikkia vammaisia ja muutettiin invalidirahaksi.
Yksittdisena lakiuudistuksena se on kiistatta merkittavin sokeainyhdistysten aloit-
teesta syntynyt yhteiskunnallinen tukimuoto, joka on antanut monille muillekin
vammaisryhmille taloudellista turvaa vaikeina aikoina.

Nikovammaisten ensimmaisten jarjestaytyneiden sukupolvien mindkuvan ra-
kentumisessa kaikella talla on sittemmin ollut merkitystd myos siithen, miten na-
kovammaisten kerrontayhteisossa sokeutta on kisitelty vammaisuutena. Sokeuden
tuomaa “vajavaisuuden” kokemusta ei ole paikattu enda 1900-luvun alun jalkeen
pelkastaan yliluonnollisilla selitysmalleilla tai uskonnon tuomalla lohdutuksella.
Huomiota on alettu kiinnittda my0s yhteiskunnan rakenteellisiin epdkohtiin ja nii-
den kautta avautuviin merkityksiin vammaisuuden taustaymmarryksessa.

8.3 TRADITIONAALISEN JA MODERNIN AJATTELUN RAJAT

Modernisaatio on ollut yhteiskunnallista muutosta kuvaavana kisitteen ja proses-
sina keskeinen kokemuksen maarittdja, jonka merkitys on avautunut eri tieteen-
aloja edustaville vammaistutkijoille vasta aivan viime aikoina. Seka kriittinen etta
ymmartiva uudempi vammaistutkimus on onnistunut tuomaan kaytt6én monia
kiinnostavia uusia kasitteita ja ajattelutapoja, joita olen pyrkinyt koettelemaan ai-
neistoillani. Tavoitteenani on ollut 16ytda niita rajapintoja, jossa kriittinen ja ym-
martava lahestymistapa voivat kohdata ja tuoda esiin empiirista tietoa kohteestaan.

Nakovammaiset kohtasivat modernisaation haasteen elaméssaan arkijulkisuu-
den kautta. Arkijulkisuudet taas koostuvat prosesseista, joissa ihmiset pyrkivit
ratkomaan jokapéivaisia maailmasuhteisiinsa liittyvia kysymyksid, kuten Hannu
Nieminen esittda. Niemisen mukaan 1800-luvulla tapahtui muutoksia kaikkien
yhteiskuntaryhmien maailmasuhteissa ja identiteetin perustoissa. Tavallisen kan-
san arkijulkisuuden piirteet muuttuivat monilla inhimillisen elamén osa-alueilla
ja luontosuhteessa. Sosiaaliset, taloudellis-teknilliset ja ymparistolliset muutokset
toivat yhteiskunnalliseen keskusteluun monia uusia puheenaiheita ja alkoivat muo-
kata kansalaisten ajattelua ja maailmaa koskevia tulkintoja. (Nieminen 2006, 156.)

Toisaalta on muistettava, etta arkijulkisuuden piirteet saattoivat myos erota pal-
jon maaseutu- ja kaupunkivaeston valilla. Maaseudulla oli lisiksi eroa silld, vaihdet-
tiinko kuulumisia tilallisen vai tilattoman vaeston kesken samoin kuin kaupungissa
silla, seurusteltiinko sadtyldisten, porvariston vai tyovdeston kanssa. My0s naiset
ja miehet ovat muodostaneet omia sukupuolen mukaisia keskustelupiireja samoin
kuin lapset, nuoret, aikuiset ja vanhukset ikiryhmina omiaan.

Modernisaatiota voidaan luonnehtia sikali merkittavaksi kokemuksen maarit-
tajaksi, silla sen tuoma muutos on saanut nikévammaiset jakamaan ajatuksiaan
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keskenaén toisten nakovammaisten kanssa. Se, kuinka he timéin modernisaation
tuoman murroksen kokivat ja mita heiltd jai siind kokematta, ovat kysymyksia,
joihin olen osittain vastannut edelld sokeainkouluja ja yhdistystoimintaa koske-
vien tulkintojeni yhteydessd. Huomioimatta on vield se, miten ndkévammaisuus
ja modernisaatio kytkeytyvit kasitteind sokeuden uhrikokemuksiin, kerrontaan ja
mindkuvan rakentamiseen.

Tutkimukseni perusteella ndkovammaisten ensimmaisten jarjestaytyneiden
sukupolvien mindkuvan rakennusainekset voidaan palauttaa kolmenlaisiin koke-
mustaustoihin. Ensimmainen kokemusten saie kietoutuu uskonnollisen ja tieteel-
lisen maailmankuvan murrokseen. Darwinismin ja luonnontieteellisen maailman-
katsomuksen astuttua kuvaan 1800-luvun lopulta, kasitykset ihmisen asemasta ja
paikasta osana Jumalan luomakuntaa alkoivat muuttua. Toisaalta uskonnollinen
ajattelu ja sithen perustuva maailman ja todellisuuden selitysmalli sdilytti asemansa
ihmisten arkiajattelussa timénkin jalkeen. TAssa mielessa monet traditionaalisessa
yhteiskunnassa vallinneet ajattelumallit vain siirtyivat ja sopeutuivat osaksi mo-
dernin yhteiskunnan rakenteita. Tutkimuksessani téllaista vanhan ja uuden ajat-
telutavan keskiniista suhdetta ilmentavit erilaiset sokeuden kiertoilmaisut. Sokeu-
teen ja sokeutumiseen liittyvid kokemuksia kasiteltiin tarkasteltavana ajankohtana
muiden muassa luonnosta ja luonnonilmioistd muodostettujen metaforien avulla.
Ne tarjosivat aikalaisille keinon kisitelld sokeuskokemuksia havainnollisemmin
ja syvemmalla merkitystasolla kuin mihin ladketieteen tarjoamat termit antoivat
mahdollisuuden. Luontoon liittyva sanasto oli rikasta ja yleensékin ajan ihmisille
tuttua. TAma johtui siit4, ettd maa- ja metsitalousvaltaisessa yhteiskunnassa luon-
non kaikkinainen monimuotoinen ymmartaminen oli ollut ihmisille vuosisatojen
ajan elinehto. Niinpa kun ladketieteellinen terminologia nayttaytyi ihmisille puut-
teellisena ja vaikeasti ymmarrettavini, nikévammaisuutta oli tarkoituksenmu-
kaista maaritella ja selittaa niiden kisitejarjestelmien avulla, jotka olivat ihmisille
entuudestaan tuttuja.

Sokeainlehdissi esiintyvit luontoaiheiset sokeuden metaforat ja kiertoilmaisut
siséltavit runsaasti arkisia kokemuksia kertojien psyykkisesta sopeutumiskyvysta
sokeuteen, uusien asioiden omaksumiskyvysta ja edelleen sosiaalisen ympariston
nakokyvylle asettamista vaatimuksista eli ylipddnsa useimmista nykyisin kaytossa
olevista nak6vamman toiminnallisen haitan arviointikriteereista (ks. myos Ojamo
2001, 11-14). Tutkimukseni perusteella ndiden kasitejarjestelmien avulla pohdittiin
paljon my6s sokean osaan ja elamankulkuun liittyvia kysymyksia. Naissa tiivistyvat
myo0s sokeuskokemusten kipeys ja ankaruus. Sokeutta kuvataan monissa teksteis-
sd yleensd sellaisten vertauskuvien kautta, joissa korostuu pimeyden kokemuksen
dramaattisuus. Pimeys rinnastetaan usein johonkin pahaan ja ei-toivottuun, jopa
kuolemaan, jota ovat selvisti ruokkineet myos raamatulliset kisitykset valosta ja
pimedsta hyvin ja pahan vertauskuvina. Néissa teksteissa sokeus tuntuu pimenta-

213



8. Nakévammaisuus ja modernisaatio

van kaiken myonteisen tai ainakin sen katsotaan rajoittavan yksilon elamaa. Niiden
kirjoittajat ovat kohdanneet pimeyden eldessddn monin eri tavoin: nalkéni, janona,
sairauksina, toimettomuutena, vasymyksena, masennuksena, epailyna, syrjaytymi-
send, kuolemanpelkona. Tallaiset pelonsekaiset ajatukset lienevitkin yhdisténeet
monia sokeita enemman kuin sokeus sinélldan. Naiden kokemusten jakaminen oli
tirkedd, koska se oli keino luoda jarjestysti kaaokseen ja saada ajatukset hallintaan.

Toinen tirkea kokemusten siie kietoutuu niakévammaisten suullis-kirjallisen
kulttuurin murrokseen. Monet 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosikym-
menind modernin yhteiskunnan murrokseen liittyvit haasteet ja ongelmat olivat
jo traditionaalisessa yhteiskunnassa ilmenneita ongelmia. Modernin yhteiskunnan
my6ta syntyneet uudenlaiset julkisuusfoorumit avasivat kuitenkin aivan uuden-
laiset mahdollisuudet jakaa naita kokemuksia lahiyhteis6a laajemman sosiaalisen
yhteison tai verkoston kanssa. Tutkimuksessani téllaista yhteisollista tasoa ilmentaa
muun muassa Sokeain Airuen Kirjoittaja- ja lukijayhteiso, jonka kirjoituksissa soke-
uden tulkintoja ohjasivat niin uskonnollinen kuin yhteiskunnallinenkin konteksti.

Sokeain Airuen Kirjoittaja- ja lukijayhteisossa uskonnolliset tekstit saivat lehden
ensimmaisind ilmestymisvuosikymmenina suhteellisen paljon palstatilaa. Kirjoitta-
jatkasittelevat teksteissaan henkilokohtaisella tasolla paitsi uskonnollisia tunteitaan
myos niiden suhdetta omaan sokeuteensa. Lapaisevana piirteend on uhrius ja sen
torjuminen erilaisten vastakertomusten avulla. Olen hahmottanut naista teksteista
kolmenlaisia kokemisen kertomuskategorioita. Sijoitan ensimmaéiseen kertomus-
kategoriaan sellaiset kertomustyypit, jotka ilmentavat kertojien elamén kaventu-
mista henkiseksi ja hengelliseksi pimeydeksi ja heidén alistumistaan kohtaloonsa.
Toiseen kertomuskategoriaan puolestaan sijoittuvat sellaiset kertomustyypit, joissa
hahmotustapa perustuu kansanomaisiin synti- ja moraalikisityksiin. Kolmantena
kertomuskategoriana ovat sellaiset kertomustyypit, joissa ilmenee Uuden testa-
mentin valoisa sovinnollisuus armo-késitteen kautta erddnlaisena uhriuden vas-
takertomuksena.

Hahmottamani kertomustyypit heijastelevat kristillisesta perinteestd nousevaa
karsimyksen kulttuuria. Tutkimukseeni valituissa esimerkeissa se ilmenee kirjoitta-
jien jatkuvana rauhattomuutena heidan etsiessddn merkkeja synnista tai armosta.
Naiden tekstien keskeiseni strategiana on selittda sokean turhalta tuntuvaa elamaa
kaymalla vuoropuhelua asiasta Jumalan kanssa. Teksteissd se ilmenee Jumalalle
esitettyjen kysymysten ja vastausten dialektiikkana; omaa sokeutta pohditaan suh-
teessa vallitseviin uskonnollisiin kasityksiin, normistoon ja uskonnon tarjoamaan
elamysmaailmaan. Toisaalta uskonnollisen kasitteellistimisen rinnalla Sokeain
Airuen Kkirjoittaja- ja lukijayhteisossa sokeuden uhrikokemuksia kasiteltiin myos
yhteiskunnallisessa kontekstissa. Naitd konteksteja ilmentavat lehtiaineistoissa-
ni padkirjoitukset, asiakirjoitukset, mielipidekirjoitukset, raportit ja osittain myos
kuolinilmoitus- ja muistokirjoitustekstit. Lehtikirjoittamisen lajityyppeina ne tar-
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josivat mahdollisuuden Késitelld sokeuden uhrikokemuksia myos rationaalisilla
argumenteilla.

Kolmannen siikeen ndkévammaisten modernisaatiokokemusten taustaymmaér-
ryksessa tuovat esille yhteiskunnan taloudelliset, juridiset ja aatteelliset uudelleen-
jarjestelyt, jotka alkoivat maarata 1900-luvun puolelle siirryttiessa yha enemméan
tavallisten kansalaisten elamaa. Yhteiskunnan modernisoituminen eteni etenkin
teollisuuden ja kaupan alalla nopeammin kuin sithen pystyttiin késityolaisten pii-
rissd sopeutumaan. Teollinen rakennemuutos toi mukanaan monia uudenlaisia
taloudelliseen kilpailuun ja toimeentuloon liittyvid haasteita, jotka muokkasivat
maaperaa uhrimielialoille. Naitd uhrimielialoja ruokkivat lisiksi koyhdinhoidon
tiukat sdddokset ja perinnollisyystieteen vanavedessd syntynyt rotuhygienialiike.
Teollistumisen tuomien haasteiden ohessa ihmisten elamai varjostivat yha heik-
koon sosiaaliturvaan, sairauksiin ja korkeaan kuolleisuuteen liittyvit yhteiskunta-
rakenteen kehittymattomyydesta johtuvat ongelmat. Ne tekivit ihmisten elaman
monella tapaa turvattomaksi.

Vaikka niakovammaisten ensimmadisten jarjestaytyneiden sukupolvien koke-
muksista hahmottuva historiakuva nayttaytyy paikoin varsin toivottomalta, uhri-
mielialat kyettiin kdantdmaan tastd huolimatta aktiiviseksi vastarinnaksi ja pelas-
tusstrategiseksi resurssiksi. Ajatus modernista yhteiskunnasta ja kansalaisuudesta
hajoitti traditionaalisen yhteiskunnan pakkoyhteiséllisyyden ja loi edellytykset in-
dividualismin synnylle, joka ideaalimuodossaan tarkoitti sitd, ettd myos yksilot
pystyivét toiminnallaan muuttamaan maailmanjarjestystd ja murtautumaan ulos
koyhyyden ja epatoivon kierteesté (ks. myos Nieminen 2006, 157).

Tutkimusprosessini aikana olen tullut vakuuttuneeksi siité, etta yhteiskunnassa
on ollut monia osallistumisen ja vaikuttamisen alueita, joissa nikGvammaiset ovat
pystyneet toimimaan ja asettamaan ehtoja vallitsevalle yhteiskunnalliselle todelli-
suudelle. Suppeimmillaan se on saattanut tarkoittaa vain alistumista ja sopeutumis-
taomaan kohtaloon, mutta tutkimuksessani olen tuonut my6s nékyviin esimerkkeja,
joissa yksil6t ja ryhmit ovat pyrkineet osallistumaan ja vaikuttamaan aktiivisesti
oman kohtalonsa muotoutumiseen. Silméays naihin esimerkkeihin osoittaa, etta
nakévammaisten ensimmaiset jarjestaytyneet kasityolais- ja hierojasukupolvet vas-
tasivat modernisaation haasteeseen rationalisoimalla omia tyoskentelytapojaan, pe-
rustamalla kdsityotuotteiden myymaélaverkostoja ja hierontalaitoksia, rakentamalla
neuvotteluyhteyksia lainsaatajiin ja ottamalla lainsdadant6a ja sosiaalisia reformeja
kehittavan jarjestotyon hyvantekevaisyysyhdistyksiltd omiin kisiinsa. Kaikilla nail-
142 menneisyydessa koetuilla tapahtumilla on oma merkityksensa sokeainyhteison
historiankerronnassa. Niiden kautta yhteis6 on voinut rakentaa omanarvontuntoa
ja itsekunnioitusta edistavaa kertomusta itselleen.
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LAHTEET JA TUTKIMUSKIRJALLISUUS

ARKISTOLAHTEET

Nikovammaisten Keskusliitto ry (NKL)
Nikovammaismuseon arkistot

Asiakirja-arkisto (NVMuA)

Museotoimikunnan poytakirjat vuodet 1990—1994

[poytékirja 19.9.1994/ndkévammaisia koskeva museoalan seminaariraportti
Tukholmassa 6-9.1994] Esineluettelot vuodet 1991-2009

[Kalervo Nurmen saatekirje dno: 1992/11: 0—00] Suomen Sokeain Liiton poytakirjat
vuodet 1907-1928

[Kuukausikokouksen pdéytékirja maaliskuu 1908; Sairas- ja hautausapukassan
ohjesdantéehdotus 11.5.1910; Vuosikokouksen poytikirja ja vahvistus
sairas- ja hautausapukassan sddnnoista 4.6.1910; Johtokunnan poytakirja
19.2.1910; Johtokunnan poytikirja 20.2.1912] Suomen Sokeain Liiton
vuosikertomukset vuodet 1907-1928 Oiva Essaias Allosen paastotodistus

Helsingin sokeainkoulusta Ndkovammaisten Keskusliiton strategia 2012—
2016

Videoarkisto (NvMuV)

Tomtebodaskolans Blindemuseum 2000. Tuottaja: Tomtebodaskolansresurscenter.
Valokuva-arkisto (NvMuVa)

Berliinin nak6vammaismuseon perusnayttelyn valokuvat 1—16

Adnitearkisto (NVMuA)
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1998; Nurmi, Kalervo s. 1911 H: Annikki Peltonen 1996, Kari Huuskonen
1998; Rahko, Agnes (0.s Nahkiaisoja) s. 1907 H: Aatu Moilanen 1992;
Rosenlind, Bjorn Wilhelm s. 1890 H: Aatu Moilanen 1964; Ruponen,
Teuvo s. 1944 H: Kari Huuskonen 2011; von Zansen, Fredrik s. 1877 H:
Aatu Moilanen 1962.

Lehtiarkisto (NvMulL)

JASENLEHDET

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti (SAKL)

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 1/1892. Suomen Aistivialliskoulujen Lehti
tarjoutuu tilattavaksi.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 1—2/1893. Sokeain tilasta kansan keskuudessa.
Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 4/1896. Hanna Ingman.
Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 2/1897. Sokeainkouluin ohjelmasta.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 1/1898. 1) Tilastollisia tietoja aistiviallisista. 2)
Sokeain asiasta Suomessa.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 9/1898. Helsingin sokeainkoulun uusi koulutalo.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 1/1899. Helsingin sokeainkoulun uuden
koulutalon vihkimystilaisuudessa pidetty puhe.
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Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 6/1899. 1) Muistelmia aistivialliskoulujen
opettajain kokouksesta Koopenhaminassa v. 1898. 2) II. Vanhain sokeain
opetusta koskevia kysymyksia.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 9/1900. Kasvatuksesta itsendisyyteen.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 9/1902. Esitelma sokeain konsertissa Mikkelissa.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 3—4/1903. Sokeain lasten kouluista sananen.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 9/1903: Sokeain lasten kouluista sananen.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 1/1904. Sananen sokeainkouluista.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 5/1904. Hieromaopetusta sokeille.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 7/1907. (a) Johtaja Kosti Lyytikdisen sokeille
pitima puhe Helsingin kokouksessa 13.6.1907. (b) Suomen sokeain

ensimmainen yleinen kokous Helsingissa.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 8/1907. Kosti Lyytikdinen. Kyosti Sipilan
muistokirjoitus.

Suomen Aistivialliskoulujen Lehti 8/1915. Helsingin sokeainkoulu 50-vuotta.
Suomen Aistivialliskoulujen Lehti9/1919. 28 vuotta. Opettajaliiton ddnenkannattaja.

Kuuromykkiin- ja sokeainkoulu 6—7/1931. Kyosti Sipila. Nimimerkki W-1a
muistokirjoitus. Opettajaliiton 4anenkannattaja.

Kuuromykkdin- ja sokeainkoulu 2/1952. (a) 60-vuotias. (b) Kuuromykkaiin-
ja sokeainkoulu 1892-1952. (¢) 60-vuotta yhteistyotd. Opettajaliiton

aanenkannattaja.

Kuurojen- ja sokeainkoulu 5-6/1956. Satavuotismuisto. Opettajaliiton
aanenkannattaja.

Kuurojen-ja sokeainkoulu 2—3/1962. Aistiviallinen, aistivammainen, aistivikainen.
Opettajaliiton danenkannattaja.
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Kuurojen- ja sokeainkoulu 4/1965. (a) 100-vuotta sokeainopetusta Suomessa.
(b) Helsingin sokeainkoulun 100-vuotisjuhla. (¢) Helsingin sokeainkoulun
historiikki. Opettajaliiton ddnenkannattaja.

Sokeain Airut (SA)

Sokeain Airut 1—2/1912. (a) Valo. (b) Kirje Tampereelta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5-6/1912. (a) Kysymys eldkkeen maksamisesta sokeille. (b)
Aistiviallisasia rotuhygieniseltd kannalta katsottuna. Suomen Sokeain Liitto

ry.
Sokeain Airut 1—2/1913. (a) Eteenpiin. (b) Kuolleita. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1913. (a) Sokeat hierojina. (b) Sananen valosta ja pimeydesta. (c)
Sokeat telefonisentraaleissa. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 4—5/1913. Onko asiallemme eduksi? Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 6—7. (a) Yhteistoiminnan aikaansaamisesta maassamme. (b) Sokeain
sieluneldmasta. (¢) Simsonin tuskasta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8—9/1913. (a) Kolmannen Suomen sokeain yleisen kokouksen
valiokunnan mietinnoét. (b) Kyynel. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1914. Kevaani tarina. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 6—7/1914. Miltd tuntuu sokeana oleminen? Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8—9/1914. (a) Jouluna. (b) Miltd tuntuu sokeana oleminen? Suomen
Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1—2/1915. (a) Ovatko arabialaiset tunteneet sokeain korkokirjoitusta?
(b) Milta tuntuu sokeana oleminen? Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 3—4/1915. (a) Illansuussa. (b) Milta tuntuu sokeana oleminen? Jatkoa
kiertokysymyksiin. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1915. Kevit illalla. Suomen Sokeain Liitto ry.
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Sokeain Airut 6-7/1915. (a) Helsingin sokeainkoulu 50-vuotias. (b) Mathilda
Linsén. (¢) Hanna Ingman. (d) Helsingin sokeainkoulun 50-vuotis juhla.

Sokeain Airut 8/1915. Neiti Hanna Ingman. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1-2/1916. Kuuluisia sokeita. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1916. Isan kotona. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1-3/1921. (a) Sokeat Saksan metalliteollisuudessa. (b) Koiran
kelpoisuus saattajana. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 4/1921. (a) Maaliskuun ensimméinen péivi. (b) “Aidin pdivini”.
Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1921. (a) H:gin Sokeain Yhdistyksen toimintaa. (b) Sokeain
konekutomisesta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 6/1921. Lukeva optofoni. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 7-8/1921. (a) Tietoja ensimmaisestd kansainvilisestd sokeain
esperantistien kongressista Pragista. (b) Sokeain paiviat. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 6-7/1922. (a) Kyosti Sipila 50-vuotias. (b) Sokeain toinen
kansainvalinen kokous. (¢) Suomen Sokeain Liiton vuosikokous. Suomen

Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8—9/1922. (a) Yksin. (b) Huolenpito sokeista. Suomen Sokeain Liitto
ry.

Sokeain Airut 1—2/1923. (a) Toista vuosikymmenta alettaessa. (b) Hilja Sipila
kuollut. (¢) Lyhyt selostus Ranskan sokeain kongressista. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1923. Herra Vaino Illman 50-vuotias. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1923. Helsingin Sokeain Yhdistyksen kesdkodin vihkijaisista.
Suomen Sokeain Liitto ry.

220



Sokeain Airut 6—7/1923. (a) Helsingin Sokeain Yhdistyksen keséakoti Képylassa. (b)
Keksinnot, jotka saattavat sokeat yha ldhemmaksi. Suomen Sokeain Liittory.

Sokeain Airut 8/1923. (a) Mita vaaditaan sokeilta tyossa? (b) Osallistujille Suomen
Sokeain Liiton ylimaariiseen vuosikokoukseen. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 9/1923. (a) Sokeille. (b(Sokeainkoulun 25-vuotis juhlassa. (c) Liiton
jasenille. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1/1924.(a) Suomen Sokeain Liiton ylimaarainen kokous. (b) Helsingin
Sokeain Yhdistyksen talon vihkimysjuhla. (c) Poytikirja. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 2/1924. Katsaus sanomalehtemme toimintaan. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1924. (a) Katsaus sanomalehtemme toimintaan. (b) Onko jouduttu
ojasta allikkoon? (¢) Mitd on sivistys? Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 4/1924. (a) Kirje Airueellemme. (b) Varat hyodyllisiin tarkoituksiin.
(c) Miti on sivistys? (d) Virsi. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1924. (a) Tiedonanto liiton johtokunnan kokouksesta. (b) Liiton
sairaskassa. (¢) Suomen Sokeain Liiton sairas- ja hautausapukassan
ohjesdaannot. (d) Sokeain museo. (e) Lainat ja avustukset. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 6/1924. (a) Opettaja V. Illmanin selonteko. (b) Suomen Sokeain
Liiton johtokunnan kirje. (¢) Huomiota herattava keksint6. Suomen Sokeain
Liitto ry.

Sokeain Airut 7/1924. (a) Eri yhdistysten kesken ryhdytty toimintaan Sokeain
paivain viettdmiseksi. (b) Juhani Makkonen 50-vuotta. (c) Sokeain paivét.

Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8—9/1924. (a) Sokeain paivia. (b) Suomen Sokeain Liiton sairas- ja
hautausapukassa. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1/1925. (a) Vilho Risdsen muistoksi. (b) Kohtalotoveri. (c)
Jasenmaksusta. Suomen Sokeain Liitto ry.
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Sokeain Airut 2—3/1925. (a) Suurempaa tyétaitoa. (b) Mita saavat sokeat kirjoittaa
omaan aanenkannattajaansa? Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 4/1925. (a) Jesus ristilld. (b) Miten hierojiksi aikovia sokeita
autettaisiin parhaiten tehtavissaan? (c) Mielivaltaa vaiko asiallista harkintaa?
Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1925. (a) Kouluhallitukselle. (b) Toimituksen huomautuksia. (c)
Kauppa- ja teollisuushallitukselle. (d) Messunayttely. (e) Sokeain paivia
jarjestaneiden yhdistysten edustajakokous. (f) Ketka hierojiksi? Suomen
Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 6/1925. (a) Messunayttely. (b) Maisteri Mauri Hartea. (c) Suoria teita
vaiko koukertelevia karjapolkuja? (d) Vahéan toiminnasta ja arvostelustakin.
(e) Sokeain paivat. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 7/1925. Vihin vastinetta kirjoitukseen “Ketka hierojiksi”. Suomen
Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8/1925. (a) Sokeain hoidosta. (b) Hieroma- ja
sairasvoimisteluopetuksesta. (c) Sokeain paiviat Helsingissa. (d) Sokeain
paivat Turussa. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1/1927. (a) Uusi tarkastajamme. (b) Sokeittemme asia. Suomen
Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 2/1927. (a) Suomen Sokeain Liitto. (b) Osaty6 ja sokeat kisityolaiset.
(c¢) Kauppa- ja teollisuusministeritlle. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1927. (a) Jatkoa V Illmanin matkakertomukseen. (b) Selonteko
maaliskuun 12.pédivana pidetystd kokouksesta. (c¢) Eraitd huomautuksia.
Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 4-5/1927. (a) Sananen virkistys- ja parannuspaikoista sokeille. (b)
Matkakirje. (¢) Lahjakkaista sokeista. (d) Sokeitten sanomat. (e) Tasavallan

herra presidentti. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1927. (a) Valtioneuvoston paitos. (b) Johtokunnan ilmoituksia.
Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 6/1927. Poytakirja. Suomen Sokeain Liitto ry.
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Sokeain Airut 7/1927. (a) Suomen Sokeain Liiton vuosikokous. (b) Maa-
seutulaistovereille. (c) Saatio "Sokeain Keskus”. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8/1927. (a) "Suomen Sokeain Liitto”. (b) Kamreeri August Helia
kertoo. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 1/1928. (a) Kirje Airuen toimitukselle. (b) Muistelmia kouluajoilta. (c)
Koululaisen laulu. (d) Edustajakokouksestamme. (e) “Sokeain Airueeseen”

tervehdys. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 5/1929. Sokeain ammatillisesta opetuksesta. Suomen Sokeain Liitto
ry.

Sokeain Airut 8—9/1931. Kouluneuvos Kyosti Sipild. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 10/1931. Valkoisesta kéavelykepistd. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 2/1932. Poimintoja eldmdni polulta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1932. (a) Sokeain tunnusmerkista. (b) Kirje Maaningalta. (c)
Sokeitten suojat. (d) Poimintoja elaméni polulta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 6—7/1932. (a) Suomen Sokeain Liitto 25-vuotias. (b) Muistelmia
Suomen Sokeain Liiton alkuajoilta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 8—9/1932. Sananen sokeain tunnusmerkista. Suomen Sokeain Liitto
ry.

Sokeain Airut 1/1933. Jalmari Térméa 50-vuotta. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 2/1933. (a) Aiommeko opetella ravunkayntia? (b) Opaskoirasta.
Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 3/1933. Poimintoja elamani polulta. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 4/1933. Pakinaa kepist4, lakista ja takista. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 5/1937. Anna Friman kuollut. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 12/1937. Vain6 Ilman kuollut. Suomen Sokeain Liitto ry.
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Sokeain Airut 11/1949. Vaino Haapasalo 60-vuotta. Suomen Sokeain Liitto ry.
Sokeain Airut 8—9/1952. Muistelmia ammattiasioista. Suomen Sokeain Liitto ry.

Sokeain Airut 11/1952. Sokeuskorvauskysymyksen alkuhistoriaa. Sokeain
Keskusliitto ry.

Sokeain Airut 12/1952. (a) Jalmari Térma 70 vuotta. (b) Fredrik von Zansen 75
vuotta. Sokeain Keskusliitto ry.

Sokeain Airut 1/1963. Pekka Mékela 50 vuotta. Sokeain Keskusliitto ry.

Sokeain Airut 1/1965. Bjorn Wilhelm Rosenlind kuollut. Sokeain Keskusliitto ry.
Sokeain Airut 8/1965. Fredrik von Zansen kuollut. Sokeain Keskusliitto ry.
Sokeain Airut 3/1968. Rivimiehen sana. Sokeain Keskusliitto ry.

Sokeain Airut 7/1968. Rivimiehen sana. Sokeain Keskusliitto ry.

Sokeain Airut 4/1974. Laitoseldmdn varjopuolet valokeilassa. Sokeain Keskusliitto
ry.

Sokeain Airut 10/1975. Integraatio. Sokeain Keskusliitto ry.
Sokeain Airut 10/1978. Perinnekilpailu. Sokeain Keskusliitto ry.

Ndkovammaisten Airut 14/1995. Oskari Lehtivaara on poissa. Ndkovammaisten
Keskusliitto ry.

Ndakovammaisten Airut 22/2011. Mediakortti. Nakévammaisten Keskusliitto ry.

Nikévammaisten Airut 6/2012. Nakovammaismuseo Berliinissa ei hépeile kertoa
menneisyydesta. Nakévammaisten Keskusliitto ry.

Sokeain Viesti 1913. Tampereen Sokeain Yhdistys

Kasikirjasto (NvMuK)
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Allonen, Oiva Essaias (1901—1993)

Syntyi Hauholla, viisilapsisen pienviljelijaperheen kuopus, isi puuseppi. Allonen oli
syntymastain vaikeasti heikkonakoinen, Helsingin sokeainkoulun oppilas 1910-lu-
vulla, sai valmiudet koulusta paastydan harjansitojan ja korinpunojan ammatteihin.
Kouluttautui 1920-luvun alussa myo6s hierojaksi Mauri Hartean kansanomaisessa
hieromaopistossa ja toimi ammatissaan koko tyouransa Pengerkadun hieroma-
laitoksessa. Aktiivinen jarjest6toimitsija muun muassa Suomen Sokeain Liitossa,
Helsingin Sokeain Yhdistyksessa ja Sokeain Hierojayhdistyksessd. Harrasti espe-
rantoa ja oli kiinnostunut teosofisista opeista. (NVMuA, Oiva Allonen).

Fagerholm, Gustaf Adolf (1886—1976)

Syntyi Lohjalla, sokeutui 5-vuotiaana tapaturmaisesti poikien jousipyssyleikeissa,
Helsingin sokeainkoulun oppilas 1890-luvulla, sai valmiudet koulusta paastyaan
harjansitojan ja korinpunojan ammatteihin, mutta keskittyi padasiassa elinkeino-
naan harjat6ihin. Ei mainittavaa jarjestotoimitsijataustaa sokeainyhdistyksissa.
(NvMuA, Gustaf Fagerholm).

Friman, Anna Matilda (1878-1937)

Syntyi Forssassa, jai orvoksi kouluikaisend, syntymaéstaan vaikeasti heikkonikoinen,
Helsingin sokeainkoulun oppilas 1890o-luvulla. Kouluttautui my6hemmin hiero-
jaksi Mauri Hartean kansanomaisessa hieromaopistossa. Varsinaisen elamantyon
Friman suoritti kirjastonhoitajana sokeain kirjastossa. Varhaisen nik6vammaisten
kirjallisen piirin perustajajisen. Friman oli 1900-luvun alkuvuosikymmenina perus-
tamassa my0s ensimmaisid sokeainyhdistyksid Suomeen. Aktiivinen jarjestotoimit-
sija Suomen Sokeain Liitossa, Helsingin Sokeain Yhdistyksess4, esperantoyhdistys
Steletossa ja Sokeain Kirjallisuusyhdistyksessi. Varjojen mailta -lehden perustaja,
kuului Sokeain Airuen ja Tidning for Finlands blindan toimituskuntaan. Harrasti
esperantoa ja piti kotonaan Helsingin Kalliossa kirjallista salonkia. (SA 5/1937;
NvMuA, Fredrik von Zansen; Oskari Lehtivaara).

Haapasalo, Vaino Severus (1889-1973)

Syntyi Valkeakoskella, menetti ndkonsa tapaturmaisesti 7-vuotiaana, Helsingin
sokeainkoulun oppilas 1900-luvun ensimmaiselld vuosikymmenelld, harja- ja ko-
rityontekija. Kouluttautui my6hemmin Sortavalan opettajaseminaarissa kasityon-
opettajaksi. Suomen Sokeain Liiton ja Tampereen Sokeain Yhdistyksen perustaja-
jasenid. (SA 11/1949; NvMuA, Viino Haapasalo).
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Ilman, Vain6 (1872-1937)

Syntyi Tammisaaressa, josta perhe muutti Turkuun. Laivanvarustajan poika, so-
keutui osittain vaikean lavantaudin seurauksena. Helsingin sokeainkoulun oppilas
1880-luvulla, sai valmiudet harjansitojan ja korinpunojan ammatteihin. Kouluttau-
tui myohemmin 1890-luvun puolivilissi kasityonopettajaksi Ruotsissa ja Tanskassa
Sokeain Ystavit -yhdistyksen myontdman stipendin turvin. Suomeen palattuaan
Ilman sai Helsingin sokeainkoulusta kisityonopettajan viran, jossa tehtévissa han
toimi kuolemaansa saakka. Suomen Sokeain Liiton perustajajdsen ja sen ensim-
maiinen puheenjohtaja. Helsingin Sokeain Ammattiosuuskunnan perustajajasen.
(SA 12/1937.)

Juvonen, Einar (1901-1979)

Syntyi Wartsildssa, masuuninhoitajan poika, sokeutui tapaturmaisesti ampuma-
valikohtauksessa kansalaissodassa Viipurissa, tyokoulu Arlan oppilas 1920-luvun
alussa, sai valmiudet tyokoulusta paastyaan harjansitojan ja korinpunojan ammat-
teihin. Kouluttautui kdsitydammattien rinnalla myo6s hierojaksi. Pengerkadun soke-
ain hieromalaitoksen johtaja. Sokeain Keskusliiton ensimmainen puheenjohtaja ja
lukuisia luottamustehtivia eri sokeainyhdistyksissi. Sokeain Airuen paitoimittaja
1930- ja 1940-luvuilla. Sai my6hemmin ansioistaan sosiaalineuvoksen arvonimen.
Harrasti teosofiaa ja oli kiinnostunut sokeiden kansainvélisista asioista. (NvMua,
Einar Juvonen).

Kiiskinen, Taavetti (1910—1999)

Syntyi Karttulassa, sokeutui tapaturmaisesti 7-vuotiaana poikien nallileikeiss4,
Kuopion sokeainkoulun oppilas 1920-luvulla, sai valmiudet koulusta padstyaan
harjansitojan ja korinpunojan ammatteihin. Toimi monipuolisesti kisityoalalla koko
tyburansa. Ei aktiivista jarjestotoimitsijataustaa sokeainyhdistyksissd. Mielenkiin-
non kohteet suuntautuivat erilaisiin koneisiin ja mekaanisiin laitteisiin. (NVMuA,
Taavetti Kiiskinen).

Lehtivaara, Oskari (1909—1995)

Syntyi Tervolassa, kauppiaan poika, sokeutui tapaturmaisesti 7-vuotiaana puun-
oksan puhkaistua silmét, Kuopion sokeainkoulun oppilas 1920-luvulla, toimi kou-
lusta padstyadan aluksi harjansitojan ja korinpunojan ammateissa. Kouluttautui
myohemmin myos hierojaksi. Varsinaisen tyouran Lehtivaara suoritti kuitenkin
kaupan alalla erilaisissa myyntitehtdvissa. Aktiivinen jarjestGtoimitsija ja lukuisia
luottamustehtavia eri sokeainyhdistyksissa. Sokeain Airuen paiatoimittaja 1950- ja
1960-luvuilla. Harrasti shakkia ja esperantoa. julkaissut vuonna 1986 omaelima-
kerrallisen teoksen “Perint6”. (NA 14/1995; NvMu4, Oskari Lehtivaara).
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Maikela, Pekka (1913—2002)

Syntyi Iitissd, Helsingin sokeainkoulun oppilas 1920-luvulla, sai valmiudet koulusta
paastyaan harjansitojan ja korinpunojan ammatteihin. Kouluttautui mychemmin
my0s hierojaksi Mauri Hartean kansanomaisessa hieromaopistossa. Varsinaisen
tyouran Makela suoritti teollisuuden parissa Hellas-pianon toisena osakkaana ysta-
vansa Olavi Marteliuksen kanssa. Sai my6hemmin ansioistaan teollisuusneuvoksen
arvonimen. Aktiivinen jarjestotoimitsija ja lukuisia luottamustehtévia eri sokeain-
yhdistyksissi. Sokeain Keskusliiton puheenjohtaja 1970-luvun lopulla. (NvMuA,
Pekka Makeld).

Nurmi, Kalervo (1911—2004)

Syntyi Vaasassa, kirvesmiehen poika, sokeutui muutaman vuoden ikiisena tuh-
karokon seurauksena, Helsingin sokeainkoulun oppilas 1920-luvulla, harja- ja
korityontekija. Aktiivinen jarjestotoimitsija muun muassa Vaasan ja Helsingin
sokeainyhdistyksissi. Harrasti erilaisia paperitaitetsiti. (NvMuA, Kalervo Nurmi).

Rahko, Agnes o.s Nahkiaisoja (1907-1999)

Syntyi Karungissa Pera-Pohjolassa, pienviljelijan tytir, menetti nikonsa toisesta
silmésta tapaturmaisesti 4-vuotiaana puukon puhkaistua silméan ja my6hemmin
toisenkin silmén tulehduksen jilkiseurauksena, Kuopion sokeainkoulun oppilas
1910- ja 1920-luvuilla, sai valmiudet koulusta paastydan harjansitojan ja korin-
punojan ammatteihin. Kouluttautui hierojaksi Mauri Hartean kansanomaisessa
hieromaopistossa 1920-luvun lopulla ja toimi tdssd ammatissa koko tyouransa.
Ei aktiivista jarjestotoimitsijataustaa sokeainyhdistyksissd. Harrasti kasit6ita ja oli
kiinnostunut maantieteisti. (NvMuA, Agnes Rahko).

Rosenlind, Bjorn Wilhelm (1890-1965?)

Syntyi Tammisaaressa, menetti osittain nikonsa silmatulehduksen seurauksena
7-vuotiaana, Helsingin sokeainkoulun oppilas 1900-luvun ensimmaiselld vuosi-
kymmenell4, sai valmiudet koulusta paastydaan harjansitojan ja korinpunojan am-
matteihin. Kouluttautui mychemmin myos hierojaksi. Toimi kisityo- ja hierojan
ammattien rinnalla erilaisissa sekattissi teollisuuden ja maatalouden piirissd. Ei
mainittavaa jarjestGtoimitsijataustaa sokeainyhdistyksissa. Julkaisi jatkosarjana
Sokeain Airuen 1930-luvun alkuvuosikymmenien lehdissi nuoruusvuotensa muis-
telmat otsikolla "Poimintoja eliminpolulta”. (SA 1/1965; NvMuA, Bjorn Rosenlind).

Sipila, Heikki Kyosti (1872—1931)

Syntyi Siikajoella, pappisperheen poika, kirjoittautui vuonna 1892 ylioppilaaksi
tultuaan Helsingin yliopistoon teologiseen tiedekuntaan, sai pappisvihkimyksen
Kuopiossa 1896, toimi papinvirassa muutaman vuoden Kaavilla, Leppavirroilla
ja Kuopiossa. Sipila koki myohemmin voimakkaan kutsumuksen sokeainopetuk-
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sen alalle ja suoritti sokeainopettajan tutkinnon ja muut virkaan tarvitut tutkinnot
vuosien 1898-1904 vililld. Helsingin sokeainkoulun johtaja vuosina 1904—1927,
Aistivialliskoulujen tarkastaja vuodesta 1927 kuolemaansa saakka. Sipil4lla oli lukui-
sia luottamustehtévia eri toimialojen yhdistyksissa, seuroissa ja liikkkeissd, Suomen
Sokeain Liiton puheenjohtaja sekd 1910- ettd 1920-luvun alussa, Sokeain Airuen
paatoimittaja vuosina 1912—1927, Suomen Aistivialliskoulujen Lehden paatoimittaja
vuosina 1921—-1931. (KSK 6 -7/1931; SA 8 - 9/1931).

Toérma, Hjalmar Wilhelm (1882-1959)

Syntyi Raumalla, merimiehen poika, syntymastién vaikeasti heikkoniakéinen, Hel-
singin sokeainkoulun oppilas 1895-1905. Kouluttautui myohemmin opettajaksi
Rauman opettajaseminaarissa, toimi seka Helsingin ettd Kuopion sokeainkouluissa
aidinkielen tuntiopettajana. Aktiivinen jarjestotoimitsija ja Sokeain Jatko-opiston
ja Avustamislaitoksen Kannatusyhdistyksen perustajajisenia, Sokeain Airuen toi-
mitussihteeri 1910-luvulla. Julkaisi omakustanteena vuonna 1946 runokokoelman
’Sanaton laulu’. (SA 12/1952).

Von Zansen, Fredrik (1877-1965)

Syntyi Kuhmoisissa, Hameenlinnalaisen maamittarin poika, sokeutui syntymas-
saan silmatulehduksen seurauksena, Helsingin sokeainkoulun oppilas 1880-luvun
lopulta 1890-luvun lopulle, Sokeiden miesten tyokoulun johtaja 1900-luvun alussa.
Kouluttautui myohemmin hierojaksi Mauri Hartean kansanomaisessa hieroma-
opistossa ja tyoskenteli yli kolmekymmenti vuotta hierojan ammatissa Turussa.
Varhaisen kirjallisen piirin perustajajisen ja ensimmaisten kasin kirjoitettujen pis-
telehtien vastaava toimittaja. Zansen oli perustamassa myos ensimmaistd omaa
sokeainyhdistystda Hand i Hand vuonna 1900 ja toimi sen ensimmaisena puheen-
johtajana, Suomen Sokeain Liiton, Turun Sokeain Yhdistyksen ja Sokeain Hiero-
jayhdistyksen jasen, Sokeain Airuen avustaja ja Sokeain Kirjallisuusyhdistyksen
julkaiseman Varjojen Mailta -lehden paatoimittaja 1930-luvun lopulta 1950-luvun
alkuun. Harrasti runoutta ja oli kiinnostunut Pelastusarmeijan toiminnasta. (SA
SA 8/1965; NvMuA, Fredrik von Zansen).
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