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Kirjoittajista ja tasta raportista

Olemme tutkineet datakeskushankkeita globaalisti jo yli 15 vuoden ajan ja meillda on eniten
vertaisarvioituja artikkeleita aiheesta Suomessa. Ennakoimme jo tutkimuksemme alkuvaiheessa
Suomeen tulevien datakeskusten positiiviset puolet ja tutkimme etenkin suurten datakeskusten
ymparivuotista energiatehokkuutta viiledssa ilmastossa ilman erikseen tuotettua lisajaahdytysta.
Lisdksi olemme tutkineet kokeellisesti hukkaldammon suoraa hyotykayttda datakeskusten yhteydessa.
Tutkimuksemme alkuajoista eroten datakeskuskeskustelu on nyt popularisoitunut ja yhd enenevissa
maarin sisaltdd myds ilmeisen harhaanjohtavia tai yksipuolisia tietoja. Tassa raportissa kdymme |api
keskeisia datakeskuskeskustelussa esiin tulleita vaitteita ja korjaamme niissa esiintyvia virheita.

Mikko Pervila on vieraileva tutkija Helsingin yliopistossa. Hanen vaitdskirjansa (2013) aiheena oli
datakeskusten energiatehokkuus. Pervila on seka yllapitanyt ettéd konsultoinut useita datakeskuksia.
Jussi Kangasharju on tietojenkasittelytieteen professori Helsingin yliopistossa. Hanen
tutkimusalojaan ovat Internet, pilvilaskenta ja vihrea ICT.

Executive summary

1. Datakeskusten lukumaara ja kokoluokka yliarvioidaan jatkuvasti lupa-anomusten
perusteella. Yhdistelemallda anomuksia paastdan mittasuhteisiin, jotka eivat tule
Suomessa toteutumaan kymmeniin vuosiin, jos ollenkaan.

2. Datakeskustoimijoiden hankkimat sahkoéntuotantosopimukset eivat itsessdan anna
rittdvaa kannustinta toteuttaa kysyntajoustoa sellaisina paivind, kun pelkat uusiutuvat
energialahteet eivat tuota riittdvasti sahkoa.

3. Siirtoverkon ylikuormitus on jo olemassa oleva ongelma Suomessa. Siirtoverkon
parannukset ovat erittdin kalliita ja aikaa vievia projekteja, joiden kustannukset
ulottuvat kaikille asiakkaille, eivat pelkastaan datakeskuksille.

4. Sahkdntuotannon siirtyessa yhd enemman tuulivoimaan kasvaa myds riski sahkon
hintavaihteluiden pahenemisesta tuulettomina paivina.

5. Datakeskusten hukkaldammén hyotykayttd on edelleen melko marginaalista
Suomessa, eivatka kaukolampodasiakkaat saa talla hetkellda suoraa taloudellista
hyétya tuotetusta hukkalammaosta.

6. Tyollistavia vaikutuksia laskiessa tulisi erityisesti karttaa datakeskusten
maksimiarvoilla laskettuja mallinnuksia, silla ndma tulokset saattavat olla
vuosikymmenten paassa tulevaisuudessa.

7. Arvonlisaveron palautukset niille datakeskusyrityksille, jotka eivat myy ALV:n
sisaltavaa palvelua Suomessa, ovat todennakoisesti suuremmat kuin datakeskusten
koko elinaikanaan maksamat yhteiso- ja kiinteistoverot yhteensa.
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Johdanto

Datakeskusrakentamiseen liittyvd keskustelu on ollut aktiivista sisaltden nyt myds
kasvavissa maarin kriittisia aania. Merkittava tekij@a mielenkiinnon kasvussa on ollut
kuluttaja-asiakkaiden sahkon hinnoittelu, jonka vaihtelu on etenkin talvikaudella kohonnut
toistuvasti ennatyslukemiin. Syyksi ei ole esitetty ainoastaan Pohjoismaista poérssisahkon
kysyntadan ja tarjontaan perustuvaa hinnoittelua, vaan myos datakeskusten alati kasvanutta
kulutusta ja siitd aiheutuvaa sahkdverkon siirtokapasiteetin kasvun tarvetta. Varsinkin
kuluttaja-asiakkaille sahkon siirtoverkon uudistamisen tarve on esitetty toistuvasti
kasvaneiden siirto- ja kuukausimaksujen perusteena.

Tassa raportissa kdymme 1api useimmin esiintyvia vaitteitd ja arvioimme kriittisesti niissa
toistuvia virheitd. On syytd mainita, ettd datakeskukset ovat erittdin monimutkaisia
kokonaisuuksia, joten on ilmiselvaa, ettd kattava asiantuntemus on erikoistunutta ja siksi
harvassa. Taman lisdksi on todettava, ettd eri intressiryhmat ovat harrastaneet tehokkaasti
lobbausta, kohdistaen huomiota joko datakeskusten hyviin tai huonoihin puoliin, riippuen
intressiryhman tarkoitusperista.

Kaikkein tarkeimpana keskustelua vaaristdvana seikkana esiintyy tapa laskea
datakeskushankkeiden koko Ilupaprosesseihin liittyvien suunnitelmien nimellisten
maksimitehojen perusteella. Juuri tahan perustuvat myds arviot, joiden mukaan Suomen
kantaverkkoyhtié Fingrid on vastaanottanut jo yli 50 000 MW edesta datakeskushankkeiden
kyselyitéd sahkoverkkoon liittymisesta, kun Suomen sahkoverkon kulutushuippu on yha talla
hetkella n. 15000 MW (Talastera, 2026). Naihin tiedotteiden maksimilukuihin perustuva
harha luo vaaristyneitd mielikuvia sekd mahdollisuuksista ettd riskeistd mitd tulee
datakeskusten lukumaariin ja kokoihin.

Taustatietoa

Datakeskukset voidaan jakaa kolmeen eri kategoriaan riippuen niiden omistajasta:

1. Yksityiset
2. Yhteiskayttoiset (eng. co-location)
3. Pilvipalveluntarjoajat

Sama jako toimii karkeasti kokoluokkajarjestyksena siten, etta yksityiset datakeskukset ovat
yleensa kaikkein pienimpia ja pilvipalveluntarjoajien datakeskukset taas isoimpia.
Lukumaargjarjestys on taas tastd kdanteinen. Etenkin Suomessa jaottelu on erittdin osuva,
silla kolmannen kategorian datakeskuksia oli vuonna 2025 Suomessa vain kaksi kappaletta,
Google Haminassa sekd Nebius (ent. Yandex) Mantsalassa, molempien todellisen
virrankulutuksen ollessa tuolloin n. 80 MW. Poislukien kryptolouhinta, kaikkien Suomen
datakeskusten yhteenlaskettu kokonaiskulutus oli v. 2025 n. 285 MW, jonka muiden osuus
jakautui suhteessa 72 MW yhteiskayttoisille, yht. 14 kpl, sekd 51 MW yksityisille
datakeskuksille, yht. 17 kpl (EDCA 2025). Lukumaaristd nahdaan, etta pilvipalvelutarjoajien
ja muiden datakeskuksissa on suurusluokkaero, yhteiskayttdisten datakeskusten ollessa
keskimaarin kooltaan n. 5 MW ja yksityisten n. 3 MW.



Kaikki datakeskustoimijat haluavat tuottaa palvelunsa mahdollisimman pienilla ylimaaraisilla
kuluilla, koskien virrankulutusta, jaahdytysta, henkildkuntaa, fyysista seka tietoturvaa ja
muita pakollisia toimintoja. Erona muihin toimijoihin vain yhteiskayttdiset palveluntarjoajat
pyrkivat tayttdmaan konesalinsa lahelle maksimikapasiteettia. Syyna on se, ettéd jokaisen
asennetun palvelinlaitteen on tarkoitus tuottaa suoraa vuokratuloa toimijalle. Muut toimijat
taas pyrkivat minimoimaan myds IT-laitteiden osuuden, mikd johtaa siten myds muiden
kulujen pienenemiseen.

Datakeskusten lupaprosesseihin osallistuu useamman viranomaistahon lisaksi Suomen
kantaverkkoyhti® Fingrid. Naille kaikille ilmoitetaan hakemuksissa datakeskuksen
maksimiteho mitattuna yleensa megawateissa. Juuri ndihin maksimitehoihin perustuu myo6s
kaytannossa kaikki asiaan liittyva uutisointi ja tiedottaminen.

Datakeskusten koko ja maara

Fingrid toteuttaa sahkoverkon liittymispyynnét saapumisjarjestyksessa, ilman poliittista
ohjausta pyynnon esittdneiden tahojen merkittavyyden suhteen. Koska lupaprosessit ovat
isommissa hankkeissa luontaisesti pidempia kuin pienissa, moni datakeskuksen suunnittelija
lahettad hakemuksensa hyvissa ajoin etukateen, jo paljon ennen kuin on varmaa, etta
kysyntda on tulossa maksimitehoa laheskaan vastaava maara. Lisaksi kaikille toimijoille on
yhteista, ettei lupaprosessia tarvitsisi uusia toistuvasti laajennusta tarvittaessa ja siksi
maksimitehoja saatetaan yliarvioida. Mydskin useat toimijat kilpailuttavat asennuskohteita
keskenaan, jolloin lupaprosessi saatetaan aloittaa useammassa kohdemaassa, joista vain
yksi valitaan jatkoon (Rannikko et al., 2025).

Naistd syistd johtuen potentiaalimuodossa haettu datakeskushanke saattaa ohittaa
varmemman, mutta pienemman toisen teollisuushankkeen Fingridin lupajarjestelyssa
(Lassila, 2026). Vastaava tilanne on toistunut Ruotsissa useasti ainakin sitten vuoden 2018
(Libertson, Velkova & Palm. 2021). Tasta on syntynyt keskustelua gentrifikaatiosta, eli siita,
mika on reiluin tapa jakaa sahkdverkon rajallinen kapasiteetti teollisuuden kesken.

Datakeskus ei kaynnistyessaan kuitenkaan toimi maksimikapasiteettia 1ahellakdan olevalla
kulutuksella, vaan palvelin- seka muuta laitteistoa lisataan vaiheittain kysynnan kasvaessa
(Rannikko et al, 2025; Tanskanen, 2026). Yhtena esimerkkind Googlen Haminan datakeskus
on kasvanut v. 2025 ilmoitettuun 80 MW kokoluokkaansa v. 2011 alkaen, eli yli 13 vuoden
aikana’.

Koon lisaksi myds datakeskushankkeiden maara arvioidaan toistuvasti varsin korkeaksi
verrattuna jo toteutuneisiin hankkeisiin. Valtaosa arvioista perustuu FDCA ry:n ja EK:n
tilaamaan ja Rambollin tuottamaan raporttiin (EDCA. 2025; Rannikko et al. 2025), jonka
laskelmat taas perustuvat mm. EK:n toimittamiin tietoihin datakeskushankkeista. Raportin
kenties vahvin vaite on, ettd datakeskuskapasiteetin Suomessa arvioidaan kasvavan
nykyisestd 285 MW tasosta yhteensa 662 MW:iin v. 2027 loppuun mennessa. Siis siita
huolimatta, etta nykyisilla isoimmilla datakeskuksilla on kestanyt yli 10 vuotta paastd omaan
nykytasoonsa, muut toimijat eivat ole lahellakdan samaa kokoluokkaa ja etta kaikkien oman

' Rakentaminen aloitettiin 2009, datakeskus avattiin syyskuussa 2011.



edun mukaista on tuottaa palvelu mahdollisimman tehokkaasti eli vahaiselld
virrankulutuksella.

Kaikkien investointien kokonaismaara on viela tastakin jareampi, n. 3,4 GW, mista 1,7 GW
v. 2030 mennessa, ja josta kaksi suurinta hanketta kuluttaisivat yhteensa jo 1 GW. Raportti
itsekin mainitsee, ettd on epatodennakoistd olettaa kaikkien hankkeiden onnistuvan. Siten
on vaistamatonta, etta lahella maksimeita laskettaessa sorrutaan harhaisiin tuloksiin koskien
kaikkia datakeskuksista johdettuja arvioita: rakentamiseen sekd operointiin liittyvat
henkildomaarat, verotus, tilankayttd, hukkaldmmdn hyotykayttd ja sahkon siirto- seka
tuotantotarpeet.

Yhteenveto ja havainnot

Datakeskusten lukumaara ja kokoluokka yliarvioidaan jatkuvasti lupa-anomusten
perusteella. Yhdistelemalla anomuksia paastaan kokonaismaariin, jotka eivat tule Suomessa
toteutumaan kymmeniin vuosiin, jos ollenkaan. Yksittaisellda datakeskustoimijalla on
kannuste pitdd laitoksensa tehonkulutukseltaan mahdollisimman pienend mahdollisimman
pitkaan, vaikka kyse olisi muille vuokrattavasta konesalitilasta.

Uusiutuvat energialahteet

Datakeskukset ostavat yleensa kayttamansa ylittdvan sahkdntuotannon pitkaaikaisilla
PPA-sopimuksilla (eng. Power Purchase Agreement). Naiden yksityiskohdat vaihtelevat ja
ovat yleensd liikesalaisuuksia, mutta hyvana I|ahtokohtana voidaan pitdd Fortumin
tulosjulkistuksen mukana tullutta tietoa, jonka perusteella Fortum on myynyt PPA-sopimuksia
verolliseen n. 50 € hintaan megawattitunnilta (Tanskanen. 2026; Parviala, 2026). Hinta on
hyvin lahella vuosien 2023-2025 inflaatiokorjattuja, ilman myyntikatteita tai veroja laskettuja
porssisahkon keskihintoja 57—40 €/ MWh (Energiateollisuus 2025). Nama laskelmat kuitenkin
peittdvat sahkon hintapiikkien hurjan vaihtelun, joka on tarkoittanut Suomen sahkén
tukkuhintojen olleen viikkotasolla jopa kymmenkertaisissa lukemissa vuosina 2022-2023
(Parviala, 2026).

PPA-sopimukset solmitaan yleensd suoraan sahkon tuottajien kanssa, ei yleisen
sahkoporssin, mistd muut ostavat sahkdonsa. PPA-sopimus suojaa datakeskuksia sahkon
hintavaihteluilta. Keskeista on, ettd PPA-sopimus ei itsessaan jata minkaanlaista kannustinta
kuluttaa sahkdéa vdhemman niina paivina, jolloin muille pérssisahkéon sidotuille sdhkdn hinta
on mahdollisimman kallista.

Vuonna 2025 valmistunut hallituksen tilaama datakeskusselvitys, kuten moni muukin taho,
on esittanyt tdhan ongelmaan ratkaisuna kysyntdjoustoon perustuvaa itsesaantelya, joka
voisi olla datakeskustuen vaatimus (Tervo, 2025; Lassila, 2026). Esim. Google on kokeillut
osittain vastaavaa pilottihanketta jo v. 2020, mutta tuotantokayttéon kysyntdjoustoa on
luvattu vasta v. 2030 mennessa (Basalisco et al., 2020).

Kunnes kyseinen tekniikka yleistyy datakeskuksissa, PPA-sopimus takaa sahkdnsy6ton
myds ilman Kkysyntdjoustoa silloinkin, kun uusiutuvaa s&hkda ei ole saatavilla.
Suoraviivaisesta viherpesusta taas on kyse silloin, jos sekoitetaan tahallaan
PPA-sopimuksen energiantuotanto vuositasolla wattitunneissa ja hetkellinen tehonkulutus




mitattuna wateissa. Vaikkakin esim. tuulivoiman energiantuotanto vuositasolla saadaan
herkasti vastaamaan ja ylittamaan datakeskuksen vuositason energiankulutus, jarjestely ei
takaa hetkellistd vastaavuutta tehonkulutuksen kanssa juuri kaikkein hankalimpina aikoina
vuodessa. Googlen oman arvion mukaan vastaavuus v. 2019 oli noin 77%?2, ja loppuajan
heidan datakeskuksensa kaytti muilla keinoin® tuotettua sahkoa (Basalisco et al.. 2020).

Yhtaalta on totta, ettd PPA-sopimukset edesauttavat vihreiden energiamuotojen
rakentamista, ja juuri tdhan perustuvat useimmat vaitteet kokonaan uusiutuvalla energialla
toimivista datakeskuksista. Niin ikdan tahan perustuvat vaitteet siita, ettd vaikka
datakeskushankkeet kasvaisivat nykyisesta 285 MW kulutuksesta lahemmaksi ennustettuja
maksimilukemia, vihreda energiaa pystyttaisiin rakentamaan samaan tahtiin (Tanskanen
2026). Sama ei kuitenkaan pade siirtoverkon parannuksiin, joiden rakennusaika on
moninkertainen esim. tuulivoimalaan verrattuna. Toisaalta taas ymparivuotisen ydinvoiman
lisdaminen ei olisi kannattavaa nykyisissa kustannuslaskelmissa perustuen porssisahkon
hintafutuureihin (Parviala, 2026).

Lopuksi, PPA-sopimukset eivat muuten kuin liittymismaksujen kautta ohjaa siirtoverkon
laajennuskustannuksia, jotka taas jakautuvat normaalisti kaikkien muidenkin sahkon
kuluttajien kesken. Vuonna 2024 verkkoyhtioistd 60% nosti sahkon siirtohintaa keskimaarin
4,7% ja vuosina 2020-2025 kotitalouksien verottomat siirtohinnat nousivat n. 10%
(Energiavirasto, 2025; Enerqgiavirasto, 2026). Porssisdhkon hintavaihtelut olivat Suomessa
v. 2024 korkeimmat koko EU:n alueella. Syyksi on todettu Venajan hyokkayksen aiheuttama
energiakriisi ja toisaalta seurauksia lieventavaksi tekijaksi tuulivoiman osuuden suhteellinen
kasvu sdhkdntuotannossa.

Yhteenveto ja havainnot

Vihrean siirtyman kannalta datakeskustoimijoiden tapa hankkia PPA-sopimuksia uusiutuvan
sahkon tuottajilta on erinomainen asia. Kuitenkaan PPA-sopimus itsessaan ei viela anna
datakeskustoimijalle riittdvaa kannustinta toteuttaa kysyntdjoustoa sellaisena paivina, kun
pelkat uusiutuvat energialahteet eivat tuota kokonaisuutena riittavasti sahkoa.

Siirtoverkon kuormitus

Siirtoverkon tehtava on siirtda suurjannitesdhkda paikasta toiseen tuotannon ja kulutuksen
mukaan. Seka uusien energialdhteiden ettd mydskin uusien kayttdkohteiden myétd Suomen
kantaverkko on jo nyt osittain ylikuormittunut ja kaipaa kapasiteetin kasvattamista (Malinen
2024; Ukkonen & Ruokangas, 2024; Talasterd, 2026). Helsingin, Turun ja Tampereen alueilla
on ollut rajoitteita yli 10 MW liitantatehoa tarvitsevien asiakkaiden osalta alkaen v. 2025 ja
niiden kaavaillaan jatkuvan v. 2027 asti (Tanskanen, 2025).

Kapasiteetin kasvatus taas kestaa ainakin v. 2030 alkuun. Tyd on erittdin kallista ja hidasta.
Yhden kantaverkon voimajohdon toteuttamiseen kuluu keskimaarin 7-8 vuotta, kun
datakeskus voidaan rakentaa kohteen lahtdtasosta riippuen 1-2 vuodessa. Fingrid aikoo

2 Googlen viimeisimpien arvioiden mukaan vastaavuus on Suomessa jo 98%, mutta tiedot perustuvat
3. osapuolen lahteisiin, joita ei Googlenkaan mukaan ole tarkistettu.
3 Ydinvoima luokitellaan vihreZksi energialéhteeksi naisséa laskelmissa.



https://cloud.google.com/sustainability/region-carbon

panostaa kantaverkkoon yht. 5200 M€ seuraavan 10 v. aikana (Talastera, 2026). Fingrid on
enenevissa maarin varoittanut uusiutuviin energialahteisiin sitoutumisen aiheuttavan sahkon
hintapiikkien vaihtelun kasvua aina vallitsevien sdaolosuhteiden mukaan.

Taman lisaksi Fingrid on myds toivonut datakeskusten hajauttamista |ahemmaksi
tuotantolahteitd. Juuri nain nayttdd olevan kaymassa, suurien datakeskushankkeiden
hajaantuessa yha enemman Pohjois-Suomeen (Ukkonen., 2026). Nama sijainnit ovat
kuitenkin varsin kaukana nykyisistd Eteld- sekd Lansi-Suomen ydinvoimalaitoksista, jotka
tuottavat yha lahes 40% Suomessa kaytetystd sahkdsta. Yhtena korvaavana ratkaisuna
voimalinjoja laajennetaan myds Pohjois-Ruotsin suuntaan. Aurora lineksi nimetty hanke on
kuitenkin kohdannut myos kritiikkia paitsi kustannusten jakautumisen perusteella myos siksi,
ettd Pohjois-Ruotsiin on sinnekin kaavailtu uusia suurtehohankkeita, jotka saattavat haukata
leijonanosan nyt saatavilla olevasta tuotantokapasiteetista (Ukkonen & Ruokangas, 2024;
Libertson, Velkova & Palm, 2021). Samansuuntaisesti myo6s Jarvilinja-hanke on
vahvistamassa siirtoverkkoa Kuopion etelapuolelle asti. Kummankin hankkeen kustannukset
ovat n. 280-300 M€ (Malinen, 2024).

Fingrid on lisdksi suunnitellut n. 100 M€ laajennushanketta Pohjois-Karjalaan. Talle alueelle
ei kuitenkaan ollut viela v. 2025 tiedossa tarpeeksi liittymaasiakkaita jotta hanke olisi ollut
kannattava. Kenties suurin luvitettu liittyma olisi ollut Kontiolahden 165 hehtaarin
aurinkovoimala, joka kuitenkin lopahti yhtidn konkurssiin. Fingrid on nostanut esiin
lupaprosessissa piilevat kaksi ongelmaa, joista toinen on epavarmojen hankkeiden
kapasiteetin varaaminen ad infinitum, ja toinen on voimalinjan rakennuspaatoksen jalkeinen
ongelmatilanne, mikali liittymahanke perutaan ja sovitusti valmistuvan voimalinjan
kustannukset jaavat nykyisten asiakkaiden maksettavaksi (Ritvanen, 2025).

Jalkimmainen ongelmatilanne syntyy myds silloin, jos esim. hankkeet toteutuvat aluksi
huomattavasti pienempina kuin mitd on suunniteltu. Ratkaisuiksi on esitetty kysyntajoustoon
perustuvien jarjestelmien lisdksi my®s datakeskusten varavoimaloiden kayttda sahkon
syottamisessa takaisin siirto- tai jakeluverkkoon (Lassila, 2026). Toistaiseksi kysyntajousto
on Suomessa kuitenkin vasta suunnitteluasteella ja akkuihin perustuvaan takaisinsyottoon
on rakenteilla vain yksi n. 0,5 MW datakeskus Ouluun®. Valtaosa isompien datakeskusten
varavirtalahteista toimii yha fossiilisilla polttoaineilla.

Yhteenveto ja havainnot

Siirtoverkon ylikuormitus on jo olemassa oleva ongelma Suomessa. Siirtoverkon
parannukset ovat erittdin kalliita ja aikaa vievia projekteja, joiden kustannukset ulottuvat
kaikille asiakkaille, eivat pelkastdan datakeskuksille. Datakeskusten maaran ja
tehonkulutuksen kasvaessa on uskottava riski, etta siirtoverkon kuormituksen takia sahkon
hintavaihtelut pahenevat etenkin niind aikoina, kun pelkastaan uusiutuvilla energianlahteilla
ja varavoimalla ei pystyta kattamaan kaikkien asiakkaiden tarvetta.

4 Aurora DC, joka perustuu Eatonin UPSaaR -tuoteperheeseen.
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Hukkalammon hyotykaytto

Ottaen huomioon varavirtaldhteet ja se, ettd datakeskukset eivat PPA-sopimuksistaan
huolimatta operoi Suomessa ymparivuotisesti pelkastaan uusiutuvilla energianlahteilla
sahkoverkon kannalta, on siten melko epatodenndkoista vaittda yhdenkaan datakeskuksen
hukkalammon olevan on taysin paastoton energianldahde mm. kaukolampdverkoille
(Microsoft, 2022). Microsoftin kolmen eri datakeskuksen hankeyhdistelm&a mainostetaan ei
pelkastddn nain, vaan myds maailman suurimpana hukkaldmmon talteenottoprojektina
yhteistydssa Fortumin kanssa. Mittakaavasta kertoo se, ettd hukkaldammoén talteenoton
lasketaan kattavan n. 40% lahialueiden kaukolammon kayttajien lammontarpeesta. Vertailun
vuoksi, Googlen datakeskus Haminassa tuottaa n.2000 vastaavan kayttajan
ldAmmontarpeen (Siltanen, 2024) ja Nebiuksen Mantsalassa luku on ldhes sama (Parviala &
Syvakuru, 2024). Tiedotteet ovat olleet kovin vahasanaisia Microsoftin datakeskuksen
kokoluokasta, mutta ymparistdarviointiselostusten mukaan kokonaisuuden
tiedonkasittelykapasiteetiksi on laskettu yli 500 MW (Rimppi, 2026), siis viisinkertaisesti
enemman kuin nykyiset isoimmat datakeskukset Suomessa.

Fortumin kahden Iamp&pumppulaitoksen rakentaminen on alkanut v. 2023 ja 2024.
Microsoftin datakeskuksen maksimikapasiteetin saavuttamisen aikataulusta ei ole viela
tiedotettu mitdan, joskin talteenoton arvioidaan® kaynnistyvan n. v. 2028. Vaikka Microsoftin
datakeskuksen kapasiteetin kasvu olisi siten viisinkertaisesti nopeampaa kuin Nebiuksella tai
Googlella, voi mennd vield pitkalti yli vuosikymmen, ennen kuin Fortumin
kaukolampokeskukset  saavat tdyden  hyddyn irti  sijoituksista.  Siihen  asti
lampoépumppulaitosten ilmoitetaan pystyvan toimimaan sahkokattiloilla ja lampdakuilla.

Mielenkiintoiseksi muiden datakeskusten osalta vertailun tekee myds se, ettd sekd Hamina
ettd Mantsala ovat ilmoittaneet heiddn kaukolammdn tarpeensa olevan nykyisella
hukkaldmmon talteenotolla taytetty. limaisesta tuotannosta huolimatta loppukayttajien laskut
eivat ole pienentymassa (Parviala & Syvakuru, 2024). Viela pienemmilla paikkakunnilla
hukkaldmmodn hyotykaytdon vaatimukseksi on arvioitu yha pienempid kokoluokkia,
n. 1-20 MW (Linna, 2026).

Hukkaldammon yhteydessd on mainittava, ettd puhtaan veden kayttd datakeskusten
jaahdytyksessa on Suomessa EU:n alhaisimmalla tasolla eika siten minkaanlainen ongelma
(Rannikko et al, 2025). Koska Suomessa on vettd runsain mitoin, sitd voitaisiin kayttaa
enemmankin jadhdytyskohteena. Toistaiseksi naitd haihdutukseen perustuvia tekniikoita ei
ole kuitenkaan tarvittu Suomessa, ja toki hyodtykayttd on aina parempi kuin lAmmon
hukkaaminen, jos vain soveltuva kayttokohde I0ytyy.

Ongelmana kaukoldammdn kanssa on datakeskusten vesikierron paluuveden verrattain
matala |&dmpdtila. Kaukoldmpdkayttéd varten paluuvesi joudutaankin  ajamaan
lampopumppulaitoksen lapi, jonka rakennuskustannukset ovat merkittavat, esim. Haminassa
n. 5 M€ (Siltanen, 2024) tai n. 2500 € per nykyinen asiakas. Lisaksi [ampdpumppulaitoksen
ja kaukolampodverkon yllapito aiheuttaa jatkuvia kustannuksia. Kaukolampo ei kuitenkaan ole
ainoa kayttdkohde datakeskusten hukkaldammdlle. Taman raportin kirjoittajat (Pervila, 2013)
ovat itsekin tutkineet vaihtoehtoisia suoria hukkaldammoén kayttdkohteita, kuten
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datakeskuksen yhteydessa tapahtuvaa kasvihuoneviljelyd. Erds erikoisimmista mediassa
esitetyista ajatuksista onkin, ettd hukkalammon suora kayttd voisi vaaristaa Kkilpailua
perinteiselld 1ammityksella toimivien kasvihuoneiden kustannuksella (Reku, 2026) ja siten
aiheuttaa tyopaikkojen menetyksia.

Yhteenveto ja havainnot

Datakeskusten hukkalammoén hyotykaytté on edelleen melko marginaalista Suomessa,
eivatkd esimerkiksi kaukolampodasiakkaat saa talla hetkella merkittavaa taloudellista hyotya
datakeskusten hukkalammdsta. Suorat kayttokohteet, kuten kasvihuoneet, ovat toistaiseksi
esiintyneet vain tutkimuskohteina. Hukkalammon talteenotossa datakeskukset vaativat yha
lampépumppulaitoksia, joiden aloitus- ja toimintakustannukset ovat merkittavia.

Tyollistava vaikutus

Alalla vallitsee yksimielisyys siitd, ettd rakennusvaiheessa datakeskuksilla on merkittava
tyollistdva vaikutus. Lisaksi datakeskuksen rakennusvaihe voi kaynnistya toistuvasti
uudelleen, kun lisdantyneen tarpeen myo6té samalle alueelle rakennetaan lisda. Arvioissa on
kuitenkin jonkin verran eroavaisuutta sen suhteen, kuinka moni rakennusvaiheen tyontekija
on Suomesta tai maksaa veronsa Suomeen. Toistaiseksi uskottavin arvio on talla hetkella
Suomen kaikkien datakeskushankkeiden tyoéllistavan talla hetkella n. 10 000 tyontekijaa,
joista 50—70% on Suomesta (Hukkanen & Syvakuru, 2026).

Toisaalta arviot ovat yksimielisia myds sen suhteen, etteivat toiminnassa olevat
datakeskukset tydllista itsessaan kovin suurta maaraa tydntekijoita. Poikkeuksen muodostaa
tilanne, jossa datakeskustoimija tyollistdd muutakin tydvoimaansa samalla alueella jossa
datakeskus sijaitsee (Business Finland, 2024). Kyseessda on poikkeus siksi, etta
datakeskusten vaatiessa paljon maapinta-alaa seka vahan kuormitetun
sahkoverkkoympariston, datakeskusten sijoittaminen syrjdseuduille on edullista, kun taas
teknologia-alan tydntekijat tekevat mieluiten tydnsa kaupunkiymparistdssa.

Normaalin, operatiivisen datakeskuksen tydntekijdiden lukumaara on datakeskustoimijan
kannalta edullista pitdd mahdollisimman pienena. Arviot n. 100 MW laitoksen henkildstdn
maarasta vaihtelevat n. 64 henkildsta (EFDCA, 2025) aina 150 henkil66n asti (Rannikko et al,
2025). Taman raportin kirjoittajien mielipide on, ettd modernin datakeskuksen vaatima
henkildstdbmaara voi olla pienempikin.

Kaikkein suurin vaihtelu on kuitenkin arvioissa, jotka koskevat datakeskusten epé&suoria
tydllistavia vaikutuksia. Nama arviot perustuvat edistyneisiin ekonomisiin malleihin, joilla
pyritddn arvioimaan datakeskuksen vaatimien kaikkien tukitoimintojen kysynnan kasvua
(Rannikk [, 2025). Ongelmana naissa malleissa on kuitenkin se, ettd ne ovat herkkia
syotearvojen oikeellisuudelle. Mikali syotteeksi asetetaan jalleen datakeskushankkeiden
nimelliset maksimikoot ja hankkeiden teoreettinen lukuma&ara, myds mallin tydllistavat
vaikutusarviot ampuvat yli todellisuudesta.

Lopuksi on todettava, ettd datakeskusten suunnittelussa ollaan vahvasti konvergoitumassa
modulaarisiin ratkaisuihin, jotka ovat helposti monistettavissa uusissa kohteissa (Vahdat




2026). Tama rajoittaa mahdollisuuksia uusiin paikallisiin innovaatioihin tai osaamisen vientiin
ulkomaille. Uusissa datakeskuksissa tehdaan yleensa samat rakennustoimet yha uudelleen.

Yhteenveto ja havainnot

Rakennusaikainen tydllistdmisvaikutus on kiistaton, joskin on myds selvaa, etta
datakeskukset ovat yha modulaarisempia ja helposti toistettavissa uusissa kohteissa ilman
erikoistuneita innovaatioita tai osaamisen vientid ulkomaille asti. Epasuorien
tyollisyysvaikutusten paikkansa pitavyytta on toistaiseksi mahdotonta luotettavasti arvioida,
mutta nekin ovat herkkia lilan optimistisesti asetetuille alkuarvoille, mitd tulee
datakeskushankkeiden lukumaariin ja kokoluokkiin.

Verotukselliset hyodyt

Yleisen polemiikin Kkarjistyttya edeltavien talvien porssisahkon hintapiikkien jalkeen,
eduskunta esitti vuonna 2025 uuden lain, jonka nojalla datakeskukset siirrettiin alemmasta
sahkdveroluokasta Il yleiseen sahkdveroluokkaan |. Laki hyvaksyttiin, jonka myo6td nk.
datakeskusten sahkoéverotuki loppui alkaen heindkuussa 2026. Valittdmasti lain
esittamisestd [dhtien eduskunta kuitenkin alkoi suunnittelemaan myds datakeskusten
erillistukea, jonka suuruus olisi “korkeintaan sama” kuin veroluokan muutoksen lisays
tuloina, n. 47 M€ vuosittain (Hakahuhta, 2025). Veroedun toteutuessa sahkdveroluokan
muutoksen vaikutus olisi siis valtiolle hyvin lahella nollaa, pl. hallinnolliset kulut ylimaaraisen
jarjestelman yllapidosta. Laskennallisena esimerkkina, 80 MW datakeskuksen operaattorille
sahkdveron korotus aiheuttaisi taas n. 15 M€ lisaverot vuosittain.

Muina veroina Suomen viisi suurinta operaattoria maksoivat viiden vuoden 2019-2023
aikana yhteensa n. 105 M€ (n. 21 M€ vuosittain) seka yhteiso- (96 M€) etta kiinteistoveroa
(9 M€) (Rannikko et al. 2025). Googlen tytaryhtion osuus oli v. 2022 n. 8,9 M€ yhteisdveroa
seka lisdksi n. 1,5 M€ Kkiinteistoveroa (Tieaho. 2023; Holappa. 2025) Summa vaikuttaa
tdsmaavan varsin hyvin Verohallinnon paajohtajan ilmoittamaan suurimpaan yksittaisen
datakeskuksen verotuottoon, n. 11 M€ (Jonsson 2026).

Datakeskusten veroista suurin on arvonlisavero (ALV), jonka merkitys on arvioitu olevan
suurempi  kuin kaikkien muiden veroluokkien yhteensd (Rannikko et al. 2025).
Rakennusvaiheessa olevan 100 MW datakeskuksen ALV:n kokoluokka olisi n. 75 M€ ja
muut verot yhteensa 71 M€. Sama patee myods tuotannossa, jossa vastaavat luvut olisivat
ALV:n osalta 14,4 M€ ja muiden verojen 13,4 M€.

Verohallinnon paajohtaja on kuitenkin huomauttanut, ettd datakeskuksia koskee tietynlainen
ALV:n epasymmetria, koska datakeskusten toimijat eivat usein myy ALV:n sisaltavaa
palvelua Suomessa, vaikka kyllakin saavat ALV:n palautuksena tekemistaan hankinnoista
(Jonsson 2026). Yksittdisen datakeskustoimijan kohdalla suurin ALV:n palautus oli 240 M€
yhden vuoden aikana. Kyseessa voi olla Suomessa vain Google tai Nebius; koska
molempien pilvipalveluntarjoajien datakeskusten kokoluokka on Suomessa hyvin lahella
toisiaan, ilman yksityiskohtien menetysta voimme olettaa kumman tahansa toimijan olevan
kyseessa. Yhden vuoden ALV-palautuksella kattaisi siis yhteiso- seka kiinteistverot 15
vuoden ajalta, olettaen ettd jokainen vuosi olisi ollut verotukseltaan sama kuin em. maksimi,




11 M€. Vertailun vuoksi, Google on sijoittanut tahan paivédn mennessad Haminan
datakeskukseen n. 4,5 miljardia euroa (Business Finland, 2024).

Myds USA:ssa on todettu datakeskusten verohelpotusten jaavan kaytanndssa toimijoiden
kassaan positiivisena ja yleiseen hyotyyn nahden negatiivisena vaikutuksena (Ngyuen &
Green, 2025). Pahkinankuoressa verohelpotusten suunnittelussa yleensa yliarvioidaan
datakeskuksen vaikutus sen toimintavaiheessa seka investointien etta toimintaan vaaditun
tydvoiman ansiotulojen suhteen. Investoinneilla tarkoitetaan sita, ettd datakeskukset eivat
yleensa osta IT-laitekantaansa Suomesta, vaan suoraan emoyhtion ja laitevalmistajien
valisten suoramyyntisopimusten kautta. Toimintaan vaadittu tydvoima taas jaa puhtaasti
datakeskuksen osalta sekd Ilukumaarallisesti varsin pieneksi, ettd vaativampiin
asiantuntijatehtaviin verrattuna maltillisesti palkatuksi.

Yhteenveto ja havainnot

Arvonlisavero, joka on datakeskuksen osalta veroista ylivoimaisesti suurin, toimii
datakeskusten kohdalla sikali epasymmetrisesti, etteivat ne yleensa tuota ALV:n sisaltavaa
palvelua Suomessa. Tasta johtuen toimijat saavat erittdin merkittdvia ALV:n palautuksia,
jotka ovat huomattavasti suurempia kuin isompien toimijoidenkaan tunnetut Suomeen
maksetut verot yhteensa.

Kehityskohteita

Varsinainen ongelma on talla hetkelld sahkon siirtoverkko, joka yhdistettynd uusiutuvien
energialahteiden kasvaneeseen maaraan on jo talla hetkelld paikoitellen ylikuormittunut
Suomessa. Datakeskusten sijoittaminen lahemmaksi esim. tuulivoimaloita auttaa tilannetta,
mutta ei poista sitd tosiasiaa, ettd datakeskusta ei yleensd sammuteta kokonaan
tuulettomina paivina. Datakeskukset olisivatkin luonteva yhdistelmd modulaaristen, pienten
ja keskisuurien ydinreaktoreiden kanssa. Datakeskusten tehonkulutus on lahes tasaista,
kuten myos ydinvoimaloiden tuotto. Molemmissa kohteissa on tiukat turvallisuusvaatimukset.
Datakeskuksen hukkalammon kayttokohde hyotyisi myds ydinreaktorin hukkalammaosta.

Kysyntdjoustoon perustuvat ratkaisut ovat teknisesti mahdollisia, mutta ndissd ongelma on
hienovaraisemmin se, ettd sahkon tuotantomenetelmia on vaikeaa ennustaa etukateen.
Kansantajuisesti, mutta ei valttamatta epatarkasti ilmaistuna on vaikea sanoa, minka varista
tOpselista tuleva sahkd on. Syyna tdhan ovat jalleen Suomen ja Pohjoismaiden edistyneet
siirtoverkot. Toisaalta viherpesuun, eli tilanteeseen joissa datakeskuksen kuluttaman sahkon
vaitetdan olevan ainoastaan uusiutuvilla energialla tuotettua, tulee yha suhtautua kriittisesti.

Talld hetkelld kuluttajien ja pienasiakkaiden on vaikea hyvaksya yha uusia kustannuksia
siirto- ja jakeluverkkojen parantamisesta, kun tilanne on heidan mielestdan se, ettd oma
sahkon kayttd on korkeintaan vahentynyt. Jossain maarin olisi kaikkein reiluinta pyrkia
kohdistamaan uudet siirtoverkon parannukset epatasapuolisesti uusille kayttdkohteidelle,
siten, ettd vanhat kuluttaja-asiakkaat olisivat aikanaan maksaneet siirtoverkkonsa kokonaan,
ainakin muuten kuin yllapitokustannusten osalta.

Pohjoismaiden yhteistad verotuskaytantéa on ehdotettu datakeskuksille. Tahan keskusteluun
liittyisi luontevasti my6és Suomen yhden ainoan hinta-alueen arviointi uudelleen. Mikali

10




muissa Pohjoismaissa on todettu useampi hinta-alue jarkevaksi, on meidankin syyta
tarkistaa laskelmat. Samalla voitaisiin miettia myods Pohjoismaiden yhteista kaytantdéa
datakeskustuelle, tai jopa sen totaalista eliminointia. Arvonlisdvero huomioiden on helppo
nahda, ettd jotkut datakeskukset hyodtyvat verotuksellista epasymmetriasta talla hetkella
kohtuuttoman paljon.

ALV:n kertymistd Suomeen voitaisiin pitdd myos kriteerind lupa-anomuksissa tai ainakin
niiden kasittelyjarjestyksessa. Optimaalisesti myds datakeskuksen lisdarvon tuotto olisi
suoraviivaista laskea ALV:n avulla, joskin sen ennakoiminen etukateen voi osoittautua
vaativaksi tehtavaksi. Lupaprosessien kannalta lienee yhta vaikea siirtyd kokonaan pois
maksimiarvoilla laskemisesta, mutta datakeskushankkeista tiedottaessa olisi kaikille edullista
ottaa huomioon datakeskuksen arvioitu kasvukayra, eli miten nopeasti datakeskus voi
saavuttaa teoreettisen maksitehonsa. Samalla tydllistavia ja verovaikutuksia laskiessa on
visusti kartettava maksimiarvoihin perustuvia malleja, koska ndmé& antavat helposti erittain
harhaisen vaikutelman datakeskusten nykytilanteesta ja ennustettavasta tulevaisuudesta.

Lahteet

1. EK & FDCA, Datakeskustoimialan potentiaali Suomessa, 2025-09-18,
https://ek.filwp-content/uploads/2025/09/FDCA Datakeskustoimialan-potentiaali-Suomessa v1.9.pdf

2. Heikki Rannikko et al., Ramboll Finnish Data Center Market Study and Impact Assessment repon‘
2025-09-12, hitps: j

3. FDCA, Ehdotus pa/wtetyIKSI krlteerelks1 2025 06 1,
https://www.fdca.fi/wp-content/uploads/2025/09/FDCA_Ehdotus-paivitetyiksi-kriteereiksi_12.6.2025.pdf

4. Jari Tanskanen, YLE, Datakeskukset tuovat mukanaan uutta sédhkéntuotantoa — Energiateollisuus:
“Huoli hintojen noususta turha”, 2026-02-11, https://yle.fi/a/74-20208368

5. Jari Tanskanen, YLE, S&hkéé ei riitéd uusille datakeskuksille — Fingrid rajoittaa suurten sdhkénkuluttajien
liittdmista verkkoon, 2025-03-02, https://vle.fi/a/74-20145574

6. Anni Lassila, HS, Energiateollisuus tyrméé datakeskuksille asetettavat erityisehdot, 2026-05-29,
https://www.hs fi/visio/art-2000012038906.html

7. Antti Parviala, YLE, Fortumin tulos tipahti — téllaista sdhkén hintaa yhtié ennustaa, 2026-02-03,

8. Antti Parviala, Esa Syvakuru, YLE, Kaupat Vendjélla tayttivit kassan ja nyt konesali Méntséldsséa
kolminkertaistuu — katso harvinaiset kuvat megalaitoksesta, 2024-10-10, https://vle.fi/a/74-20113966

9. Frans Libertson, Julia Velkova & Jenny Palm, Sustainability: Science, Practice and Policy, 17(1)
s.152-161, Data-center infrastructure and energy gentrification: perspectives from Sweden, 2021-04-27

10. Soéren Jonsson, HBL, Skatteboss: Datacenter ger minus i statskassan, 2026-05-05,
https://www.hbl.fi/ekonomi/skatteboss-datacenter-ger-minus-i-statskassan/

11. Ari Hakahuhta, YLE, Datakeskuksille uusi tuki — Kiistelty lakiesitys datakeskusten séhkéverotuen
poistosta eteni, 2025-10-25, htips://yle.fi/a/74-20189971

12. Terry Ngyuen, Ben Green, University of Mlchlgan What happens when data centers come to down?,
2025-07-01, https: [

13. Jyrki Holappa, Fortum Koht/ kasvavaa ja kestavaa Suomea Fortumin rooI/ datakeskushankkelssa
2025-03-21,
https://www.fortum.com/fi/kohti-kasvavaa-ja-kestavaa-suomea-fortumin-rooli-datakeskushankkeissa

14. Energiateollisuus, Séhkdn hintatilasto, 2025-12-30,
https://energia.fi/tilastot/sahkotilastot/sahkon-hintatilasto/

15. Bruno Basalisco et al., Copenhagen Economics, Inside Finland: Google’s European hyperscale data
centres and infrastructure ecosystem, 2020-11,
https://copenhageneconomics.com/publication/inside-finland-googles-european-hyperscale-data-centres

16. Elli Tervo, YLE, Tuulivoimaa It4-Suomeen ja sdhkbveron huojennuksia datakeskuksille — téllainen on
hallituksen tilaama datakeskusselvitys, 2025-11-04, https://yle.fi/a/74-20192

17. Business Finland, Google announced an expansion of its Hamina data center and a new heat recovery
project, 2024-05-20,

11


https://ek.fi/wp-content/uploads/2025/09/FDCA_Datakeskustoimialan-potentiaali-Suomessa_v1.9.pdf
https://www.fdca.fi/wp-content/uploads/2025/09/FDCA-Market-Study-Impact-Modeling.pdf
https://www.fdca.fi/wp-content/uploads/2025/09/FDCA_Ehdotus-paivitetyiksi-kriteereiksi_12.6.2025.pdf
https://yle.fi/a/74-20208368
https://yle.fi/a/74-20145574
https://www.hs.fi/visio/art-2000012038906.html
https://yle.fi/a/74-20206617
https://yle.fi/a/74-20113966
https://www.hbl.fi/ekonomi/skatteboss-datacenter-ger-minus-i-statskassan/
https://yle.fi/a/74-20189971
https://stpp.fordschool.umich.edu/sites/stpp/files/2025-07/stpp-data-centers-2025.pdf
https://www.fortum.com/fi/kohti-kasvavaa-ja-kestavaa-suomea-fortumin-rooli-datakeskushankkeissa
https://energia.fi/tilastot/sahkotilastot/sahkon-hintatilasto/
https://copenhageneconomics.com/publication/inside-finland-googles-european-hyperscale-data-centres-and-infrastructure-ecosystem/
https://copenhageneconomics.com/publication/inside-finland-googles-european-hyperscale-data-centres-and-infrastructure-ecosystem/
https://yle.fi/a/74-20192035

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

https://www.businessfinland.fi/en/whats-new/news/2024/google-announced-an-expansion-of-its-hamina-
data-center

Matti Tieaho, Kouvolan Sanomat, Datakeskus tuo toteutuessaan paljon rahaa Kouvolaan — Hamina saa
Googlelta pelkastaén kiinteistéveroja 1,5 miljoonaa euroa vuodessa, 2023-12-11,
https://www.kouvolansanomat.fi/paikalliset/64 10443

Energlawrasto Kot/taloukSIen sahkolasku pieneni Iahes seltseman prosentt/a vuonna 2024 2025-01-16,

Energlawrasto Kot:talouks:en sahkolasku pieneni kaks: prosenttla soplmuksen uusiminen kannattl
vuonna 2025, 2026-01-15,
https://energiavirasto.fi/-/kotitalouksien-sahkolasku-pieneni-kaksi-prosenttia-sopimuksen-uusiminen-kan
natti-vuonna-2025
Johanna Talastera, YLE, Eteld-Suomen sdhkéverkko ei kesté kaikkia datakeskushankkeita — séhk6é on,
mutta véérissé paikoissa, 2026-04-10, https://yle.fi/a/74-20219798
Risto Ukkonen, YLE, Datajétit Google ja Meta suunnittelevat valtavia keskuksia Pohjois-Suomeen — syy
16ytyy syrjdseutujen sdhkdverkosta, 2026-03-11, https://yle.fi/a/74-20213403
Risto Ukkonen, Nuutti Ruokangas, YLE, Voimalinjan pitéisi tuoda halpaa séhkéa Ruotsista, mutta
asiantuntija pelkda, ettd Suomi jdé nuolemaan néppejaan, 2024-07-20, https://vle.fi/a/74-20100435
Markku Malinen, YLE, Valtava voimajohtoverkosto rakentuu Idpi Suomen, jotta vihred siirtyméa korvaisi
Eteld-Suomen fossiilista energiaa, 2024-11-05, https://yle.fi/a/74-20120537
llkka Ritvanen, YLE, Fingrid olisi valmis vetdmé&éan jattimaisen voimalinjan Pohjois-Karjalaan, mutta sille
ei ehké ole kayttéjid, 2025-11-06, https://yle.fi/a/74-20189328
Microsoft, Microsoft ja Fortum yhteistydbhén — Microsoft rakentaa Suomeen datakeskusalueen, joka
tuottaa p&astéténtad kaukoldmpba Fortumin asiakkaille pdédkaupunkiseudulla, 2022-03-17,
https://news.microsoft.com/fi-fi/2022/03/17/microsoft-rakentaa-suomeen-datakeskusalueen/
Mari Siltanen, YLE, Google lahjoittaa energiayhtidlle ilmaiseksi hukkaldmpéé 2 000 kotitalouteen —
pienempié laskuja on turha odottaa, 2024-05-21, hitps://vle.fi/a/74-20089673
Eija Linna, YLE, "Muutama vuosi sitten téllaisesta ei ollut tietoakaan” — datakeskuksen hukkalédmpd
yllatti saarijarveldisen kaukolédmpdyhtién, 2026-03-16, https://vle.fi/a/74-20214832
Sirri Rimppi, lltalehti, Eteld-Suomeen nousee valtava kokonaisuus, jonka sdhkénkulutus hipoo taivaita —
Téllainen se on, 2026-03-08,
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/60cb56d4-2d67-4dad-9613-26050ea09911
Juhani Reku, Maaseudun Tulevaisuus, Suomeen ei tarvita tomaatteja tuottavia datakeskuksia,
2026-05-22, https://www.maaseuduntulevaisuus.fi/paakirjoitus/9d832a1c-be13-4a1e-809c-5e43378f3fcb
Virpi Hukkanen, Esa Syvakuru, YLE, Finérin veljekset ovat esimerkki siitd, mitd datakeskukset tekevét
nyt Suomelle: "Kaikki tyéntekijat kotimaasta”, 2026-06-24, htips://yle.fi/a/74-20229663
Amin Vahdat, LinkedIn, 2026-05

) . . : l:activity:745724663938520678
Mikko Pervild, Helsingin yliopisto, Data Center Energy Retrofits, 2013-12-12, ISBN 978-952-10-9511-5.
http:/hdl.handle.net/10138/41794

12


https://www.businessfinland.fi/en/whats-new/news/2024/google-announced-an-expansion-of-its-hamina-data-center
https://www.businessfinland.fi/en/whats-new/news/2024/google-announced-an-expansion-of-its-hamina-data-center
https://www.kouvolansanomat.fi/paikalliset/6410443
https://energiavirasto.fi/-/kotitalouksien-sahkolasku-pieneni-lahes-seitseman-prosenttia-vuonna-2024
https://energiavirasto.fi/-/kotitalouksien-sahkolasku-pieneni-kaksi-prosenttia-sopimuksen-uusiminen-kannatti-vuonna-2025
https://energiavirasto.fi/-/kotitalouksien-sahkolasku-pieneni-kaksi-prosenttia-sopimuksen-uusiminen-kannatti-vuonna-2025
https://yle.fi/a/74-20219798
https://yle.fi/a/74-20213403
https://yle.fi/a/74-20100435
https://yle.fi/a/74-20120537
https://yle.fi/a/74-20189328
https://news.microsoft.com/fi-fi/2022/03/17/microsoft-rakentaa-suomeen-datakeskusalueen/
https://yle.fi/a/74-20089673
https://yle.fi/a/74-20214832
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/60cb56d4-2d67-4dad-9613-26050ea09911
https://www.maaseuduntulevaisuus.fi/paakirjoitus/9d832a1c-be13-4a1e-809c-5e43378f3fcb
https://yle.fi/a/74-20229663
https://www.linkedin.com/feed/update/urn:li:activity:7457246639385206784/
http://hdl.handle.net/10138/41794

	Datakeskusten faktat ja fiktiot 
	Kirjoittajista ja tästä raportista 
	Executive summary​ 
	Johdanto 
	Taustatietoa 
	Datakeskusten koko ja määrä 
	Yhteenveto ja havainnot 

	Uusiutuvat energialähteet 
	Yhteenveto ja havainnot 

	Siirtoverkon kuormitus 
	Yhteenveto ja havainnot 

	Hukkalämmön hyötykäyttö 
	Yhteenveto ja havainnot 

	Työllistävä vaikutus 
	Yhteenveto ja havainnot 
	Rakennusaikainen työllistämisvaikutus on kiistaton, joskin on myös selvää, että datakeskukset ovat yhä modulaarisempia ja helposti toistettavissa uusissa kohteissa ilman erikoistuneita innovaatioita tai osaamisen vientiä ulkomaille asti. Epäsuorien työllisyysvaikutusten paikkansa pitävyyttä on toistaiseksi mahdotonta luotettavasti arvioida, mutta nekin ovat herkkiä liian optimistisesti asetetuille alkuarvoille, mitä tulee datakeskushankkeiden lukumääriin ja kokoluokkiin. 


	Verotukselliset hyödyt 
	Yhteenveto ja havainnot 

	Kehityskohteita 
	Lähteet 


