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Tiivistelma

Kiertotalousbarometrit 2023
— Kiertotalous suomalaisten arjessa ja yritysten toiminnassa

Kiertotalous on talousjarjestelma, jossa luonnonvarojen kulutus on vahaista, tuotteet sailyttavat ar-
vonsa seka pysyvat kaytossa pitkdan ja jatettd syntyy vain vahan. Kiertotalous voi auttaa turvaamaan
luonnon monimuotoisuutta ja vastustamaan ilmastonmuutosta. Siirtyma kiertotalouteen vaikuttaa
monin tavoin yritysten toimintaan ja ihmisten arkeen. Toisaalta seka yritysten ettd kansalaisten on
muutettava toimintaansa, jotta muutos voi tapahtua.

Kiertotalousbarometrit ovat tydkaluja kiertotalousseurannalle. Kyselyja toistamalla voidaan seurata
muutoksia yritysten toiminnassa ja suomalaisten elamassa. Barometrit toteutettiin valtakunnallisina
kyselytutkimuksina yrityksille ja kansalaisille. Barometrit suunniteltiin ja toteutettiin Suomen ymparis-
tokeskuksen Circwaste Life IP -hankkeessa yhteistydssa ymparistoministerion ja tyo- ja elinkeinominis-
terion kanssa. Barometrit toteutettiin nyt ensimmaista kertaa. Kiertotaloussiirtyman etenemista suo-
malaisissa yrityksissa ja kansalaisten arjessa ei ole laajamittaisesti aiemmin seurattu.

Vuoden 2023 kiertotalousbarometrien tulokset osoittivat, etta kiertotalous on tullut tutuksi seka yri-
tyksissa etta kansalaisten keskuudessa. Suomalaiset yritykset pitivat kiertotaloutta yrityksen arvojen
kannalta merkittavana, mutta suurimmalla osalla liiketoiminta ei nojannut kiertotalouden periaattei-
siin. Jatteiden lajittelu oli yleistd, mutta muut kiertotaloustoimenpiteet harvinaisempia. Harvat yrityk-
set kokivat kiertotalouden vaikutukset toimintaansa voimakkaiksi. Yritykset olivat kiinnostuneita kier-
totaloudesta, mutta monet kaipasivat lisaa tietoa mahdollisuuksista lisata siihen liittyvaa
liilketoimintaa.

Kansalaisten asenteissa ja arjen toimissa painottuivat jatteiden lajittelu, ostovalinnat seka tavaroiden
huoltaminen ja korjaaminen. Kaikki kiertotalouteen liittyvat toimet eivat olleet kuitenkaan yhta tuttuja
tai haluttuja. Uudelleenkaytto jakoi vastaajia. Kansalaiset kokivat erityisesti maksulliset palvelut ja ja-
kamistalouden haasteelliseksi.

Asiasanat: kiertotalous, kyselytutkimus, yritykset, liiketoiminta, kansalaiset, kuluttajat
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Sammandrag

Circular ekonomi barometrar 2023
— Cirkular ekonomi inom finsk vardag och
foretagsverksamhet

Cirkular ekonomi ar ett ekonomiskt system dar forbrukningen av naturresurser forblir liten, produk-
terna behaller sitt varde och anvands lange, och det produceras sma mangder avfall. Cirkular ekonomi
kan hjilpa trygga naturens méangfald och bekdmpa klimatférandringen. Overgangen till en cirkular eko-
nomi paverkar foretagens verksamhet och manniskornas vardag pa manga olika satt. A andra sidan
maste bade féretagen och medborgarna dndra sina vanor for att en férandring ska kunna ske.

Den cirkuldra ekonomins barometrar ar verktyg som hjalper till med uppféljning av den cirkuldra eko-
nomin. Genom att upprepa enkaterna kan man félja forandringar i foretagens verksamheter och fin-
landarnas levnadsvanor. Barometrarna har genomforts som nationella enkater for foretag och med-
borgare. Barometrarna planerades och forverkligades i Finlands miljocentrals Circwaste Life IP -projekt
i samarbete med miljoministeriet och arbets- och naringsministeriet. Barometrarna genomfordes nu
for forsta gangen. Overgangen till cirkuldr ekonomi i finlindska féretags och medborgares vardag har
inte tidigare foljts upp.

Resultaten av den cirkuldra ekonomins barometrar for 2023 visar att cirkuldar ekonomi har blivit ett be-
kant begrepp bade for foretagen och medborgarna. Finlandska foretag anser att den cirkuldra ekono-
min ar betydande for féretagets varden, men hos stérre delen grundar sig affarsverksamheten anda
inte pa den cirkuldra ekonomins principer. Det ar vanligt att man sorterar avfallet, men det ar sallsynt
att man gor mer betydande atgarder. Fa foretag upplevde att den cirkuldara ekonomin paverkar deras
verksamhet kraftigt. Foretagen ar intresserade av den cirkuldra ekonomin, men manga saknar inform-
ation om hur man kunde goéra den till en storre del av affarsverksamheten.

| medborgarnas attityder och vardagliga handlingar betonades avfallssortering, kdpval samt underhall
och reparation av foremal. Alla handlingar som har med den cirkuldra ekonomin att géra var emeller-
tid inte lika bekanta eller omtyckta. Ateranvandning och intresse for att skaffa begagnade produkter
delade de svarande. Medborgarna upplevde att i synnerhet avgiftsbelagda tjanster och delningseko-
nomi ar utmanande.

Nyckelord: cirkular ekonomi, enkat, foretag, affarsverksamhet, medborgare, konsumenter
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Abstract

Circular economy barometers 2023
— Circular economy in Finnish everyday life and business

The circular economy is an economic system in which the consumption of natural resources is mini-
mised, the value of materials is retained, products remain in use for a long time, and little waste is gen-
erated. The circular economy can help protect biodiversity and fight climate change. The transition to
the circular economy affects business sector and people's everyday lives in many ways. On the other
hand, for this systemic transition both companies and citizens need to change their behaviour.

Circular economy barometers are tools for circular economy monitoring. By repeating the surveys,
changes can be monitored in the operations of companies and in the everyday lives of Finnish people.
The barometers were implemented as nationwide surveys for companies and citizens. They were de-
signed and implemented in Finnish Environment Institute (Syke) as part of Circwaste LIFE IP project in
cooperation with the Ministry of the Environment and the Ministry of Economic Affairs and Employ-
ment in Finland. Barometers have now been carried out for the first time. The progress of the circular
transition in Finnish companies and in the everyday life of citizens has not been monitored on a large
scale before.

The results of the circular economy barometers in 2023 showed that the circular economy has become
familiar both in companies and among citizens. Finnish companies considered the circular economy
important for the company's values, but most of their business did not follow the principles of the cir-
cular economy. Municipal waste sorting was common, but other circular economy measures were car-
ried out more rarely. The effects of the circular economy on companies were not generally considered
significant. The companies were interested in the circular economy, but many needed more infor-
mation about the circular economy opportunities for their business.

In the citizens' attitudes and everyday lives circular economy measures focused on waste sorting, pur-

chasing behaviour, and maintaining and repairing goods. However, not all actions related to the circu-

lar economy were equally familiar or desired. Reuse divided the respondents. Citizens found especially
paid services and the sharing economy challenging.

Keywords: circular economy, survey, companies, business, citizens, consumers
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Taman raportin ydinviestit:

e Siirtymalla kiertotalouteen on vaikutuksia yritysten toimintaan
ja ihmisten arkeen. Siityma myos edellyttaa monenlaisia
muutoksia yrityksissa ja ihmisten arjessa.

e Yritysten ja kansalaisten asenteita kiertotaloutta kohtaan seka
kiertotalouteen liittyvia toimia selvitettiin kahdella laajalla
valtakunnallisella kyselytutkimuksella.

o Kiertotaloudesta on tullut suomalaisille tuttu termi. Kaytannon
tasolla kiertotalous nakyy seka yrityksissa etta ihmisten arjessa
erityisesti jatteiden lgjitteluna. Muista kiertotaloutta tukevista
toimista vahiten tuttuja ovat jakamistalouden mahdollisuudet.

e Barometrin tulokset kertovat, etta yrityksissa oli ymmarrysta
kiertotaloudesta ja kiinnostusta kiertotalouden vahvistamiseen
yrityksen toiminnassa. Vastaukset kertovat myos
osaamisvajeesta: monet yritykset kaipasivat tietoa
konkreettisista keinoista vahvistaa yrityksen
kiertotalousliiketoimintaa.

o Kiertotalousbarometrit toteutettiin nyt ensimmaista kertaa.
Jatkossa niiden avulla voidaan seurata kiertotalouden
etenemista.



Esipuhe

Kiertotalousbarometrit kansalaisille ja yrityksille tuottavat tietoa kiertotalouden tuntemuksesta, tilasta
ja etenemisesta seka siihen kohdistuvista asenteista Suomessa. Barometrit ovat osa Kiertotalouden
strategista ohjelmaa, Valtioneuvoston periaatepaatokselld vahvistettua kansallista strategiaa (Ymparis-
tOministerio, tyo- ja elinkeinoministerit, 2021). Barometrit on toteutettu vuoden 2023 alussa ja ne on
suunniteltu toistettaviksi.

Kiertotalousbarometrit suunniteltiin ja toteutettiin Suomen ymparistokeskuksessa osana Circwaste
— Kohti kiertotaloutta -hanketta (EU LIFE15 IPE FI 004) vuosien 2021-2023 aikana. Circwaste-hank-
keessa on kehitetty kiertotalouden etenemisen ja vaikutusten seurantaa useiden vuosien ajan. Seuran-
taan tarvitaan kuitenkin tarkempaa tietoa kiertotalouden etenemisesta suomalaisten arjessa ja yritys-
ten liilketoiminnassa. Kyselyilld voidaan selvittaa ihmisten ja yritysten kokemuksia seka raportoitua
kaytosta. Kyselytutkimukset taydentavat tilastotietojen piirtamaa kuvaa kiertotalouden etenemisesta
ja vaikutuksista yhteiskunnassamme.

Kiertotalousbarometrien tuloksia hyédynnetaan kiertotalouden kansallisen seurannan lisaksi tutki-
mustoiminnassa ja Euroopan unionin (EU) jateraportoinnissa. Kansalaisten kiertotalousbarometrissa
kysyttiin yhdyskuntajateraportointia varten tarvittavia tietoja kotikompostoinnin yleisyydesta ja koti-
kompostoidun biojatteen maarista. Lisaksi jatteiden lajitteluun liittyvat kysymykset tukevat valtakun-
nallista yhdyskuntajatehuollon tietopohjan kehittamista.

Barometrien suunnittelussa arvokkaan panoksensa antoivat Kiertotalouden strategisen ohjelman
vaki ymparistoministeriosta (YM) seka tyo- ja elinkeinoministeriosta (TEM). Raportin laatijat haluavat
kiittaa kyselyjen kehitystydssa mukana olleita Suomen ymparistokeskuksen tutkijoita ja asiantuntijoita,
erityisesti suunnittelija Joona Koskista ja korkeakouluharjoittelija lina Saarista. Myds Suomen itsendi-
syyden juhlarahasto Sitran seka Tilastokeskuksen asiantuntijat toivat osaamistaan barometrien suun-
nitteluun kommentoimalla kyselyluonnoksia. Kyselyjen kdytanndn toteutus tilattiin Taloustutkimus
Oy:Ita. Raportin kirjoittajat haluavat lampimasti kiittaa kaikkia suunnittelussa ja toteutuksessa mukana
olleita arvokkaasta tyostaan. Erityiskiitokset kuuluvat kaikille niille kansalaisille ja yritysten edustajille,
jotka kayttivat aikaansa kyselyyn vastaamiseen. llman heiddn arvokasta panostaan tama selvitys ei olisi
ollut mahdollinen.

Tama raportti on tarkoitettu kaikille suomalaisten ihmisten ja yritysten kiertotalousasenteista ja
-teoista kiinnostuneille tahoille, kuten asiantuntijoille, tutkijoille ja alan opiskelijoille. Kiertotalousbaro-
metrien paatulokset esitelldadn kaavioina ja kirjallisina kuvauksina. Tarkat lukuarvot 16ytyvat raportin
liitteesta.

Tammikuussa 2024
Kirjoittajat
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1 Johdanto

Siirtyma kohti kiertotaloudenmukaista yhteiskuntaa edellyttda monenlaisia muutoksia ihmisten arjessa
ja yritysten liiketoiminnassa. Ihmisten asenteet ja ymmarrys kiertotaloudesta kuvaavat heidan val-
miuksiaan omaksua kiertotalouden mukaisia, uusia toimintatapoja niin arkielamassa kuin tyotehtévis-
sakin. Kiertotalousbarometrit yrityksille ja kansalaisille ovat osa kansallista kiertotalouden seurantaa.
Barometrit pohjautuvat lukuisiin aiempiin kyselyihin seka kiertotalouden tutkimukseen. Barometrit on
suunniteltu toistettaviksi, jotta niiden avulla voidaan seurata kiertotaloustekojen ja -asenteiden muut-
tumista.

1.1 Tutkimuksen tausta

Kiertotalouden etenemisen ja vaikutusten seuraamiseksi tarvitaan uutta tietoa sekd monipuolisempia
mittareita. Tilastoihin pohjautuvien mittareiden lisdaksi on tarkeaa saada selville, kuinka kiertotalous
ilmenee ja etenee ihmisten arjessa seka kaikenlaisten yritysten toiminnassa. Toistettavilla kyselyilla
voidaan selvittaa ihmisten ja yritysten kokemuksia ja nakemyksia kiertotaloudesta seka siihen liittyvaa
raportoitua kayttaytymista.

Kiertotalouden mittaamisessa on perinteisesti painottunut materiaalivirtojen ja jatteiden hyodynta-
misen seuranta (Moraga ym., 2019). Materiaali- ja jatevirtojen seurannan valossa kiertotaloussiirtyma
ei etene Euroopassa riittdvan nopeasti kiertotalouden edistamiseksi tehdysta tyosta huolimatta (Eu-
roopan tilintarkastustuomioistuin, 2023). Siirtyminen lineaarisesta talousjarjestelmasta kiertotalou-
teen on systeeminen muutos, jolla on vaistamatta vaikutuksia halki koko yhteiskunnan yritysten liike-
toiminnasta ihmisten arkeen asti. Kiertotaloussiirtyman sosiaalisen ulottuvuuden seuranta on
kuitenkin toistaiseksi ollut vahaista verrattuna ymparistoon ja talouteen liittyviin vaikutuksiin. Kiertota-
louden sosiaalisia vaikutuksia tai kiertotalouden omaksumista ihmisten arjessa tai yritysten toimin-
nassa ei ole viela systemaattisesti seurattu (Pitkdnen ym., 2023). Pitkdnen ym. (2023) tutkimuksessa
ehdotettiin kyselyjen kayttamista kiertotalouden sosiaalisen ulottuvuuden mittaamisen vahvista-
miseksi.

Suomen kansallinen Kiertotalouden strateginen ohjelma on valtakunnallinen strategia, jossa on en-
simmaista kertaa maaritelty kansallinen mittaristo ja maaralliset tavoitteet kiertotalouden etenemi-
selle (Valtioneuvosto, 2021). Kiertotalouden barometrit kansalaisille ja yrityksille ovat osa Kiertotalouden
strategisen ohjelman maarittelemaa seurantaa. Kiertotalousbarometrien avulla on maara seurata oh-
jelman tavoitteiden toteutumista ja kiertotalouden edistymistd Suomessa. Barometrit on suunniteltu
toistettavaksi saanndllisin valiajoin, jolloin barometrien tulosten avulla voidaan tarkastella muutoksia
kiertotalouden tilanteessa kansalaisten ja yritysten nakokulmista.

Yritysbarometrilla selvitettiin kiertotalouden tuntemusta ja sen merkitysta suomalaisille yrityksille,
yritysten liiketoiminnan kytkeytymista kiertotalouteen seka tulevaisuuden nakemyksia kiertotalouden
mahdollisuuksista ja siihen liittyvasta saantelysta. Yritysbarometri kuvaa koko Suomen yrityskenttaa:
erikokoisia ja eri toimialoilla toimivia yrityksia eri puolilta Suomea. Tarkastelun ulkopuolelle jatettiin
maatalous, metsatalous ja kalatalous (TOL 2008 A -toimialaluokka). Kyseinen toimialaluokka sisaltaa
esimerkiksi pienmetsdnomistajia, joiden olisi todennakdisesti ollut haastavaa vastata kysymyksiin ja
joiden nakoékulma kuvastaa useissa tapauksissa enemman kansalaisten kuin yritysten nakemyksia.

Tahan saakka yritysten kiertotaloussiirtyman mittaamisessa on keskitytty tilastollisesta toimiala-
luokituksesta eriteltavissa olevien, suoraan kiertotalouteen kytkeytyvien toimialojen, kuten
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jatehuollon seka vuokraus- ja leasing-palveluiden seurantaan (Tilastokeskus, 2022a) seka toisaalta kier-
totalouden edelldkavijayritysten tarkasteluun (Suomen itsendisyyden juhlarahasto Sitra, 2021). Kierto-
taloussiirtyma vaikuttaa kuitenkin kaikenlaisiin yrityksiin ja myos kaikenlaiset yritykset voivat muuttaa
liilketoimintaansa kiertotaloudenmukaisemmaksi. Yritysten kiertotalousbarometrin tavoitteena on ku-
vata ndin ollen koko suomalaisen yrityskentdan muutosta.

Yritysten kiertotalousbarometrin keskeisimmat tutkimuskysymykset liittyvat kiertotalouden tunte-
mukseen, kiertotalouden merkitykseen liiketoiminnan kannalta, yritysten kiertotaloustekoihin seka
kiertotalouden vaikutuksiin yritysten nakdkulmasta tdhdan mennessa ja tulevaisuudessa. Kyselyn ulko-
puolelle rajattiin kiertotalouteen siirtymista haittaavat tai sita edistavat tekijat seka kiertotalouden ra-
hoituksen saatavuus.

Kansalaisbarometrilla selvitettiin kansalaisten kiertotalouden tuntemusta, asenteita ja itse ilmoitet-
tua kayttaytymista. Barometrin lahtokohtana on laaja ymmarrys kansalaisten merkityksesta kiertota-
loudessa aina kiertotalouden mukaisista osto- ja kulutusvalinnoista tuotteiden uudelleenkaytt6on,
kayttoian pidentdamiseen korjaamisella ja huoltamisella, tavarasuhteeseen, kierratyskayttaytymiseen ja
jatteiden synnyn ehkaisyyn. Fokus barometrissa on kansalaisten kiertotaloustoimissa, eli erilaisissa
kiertotaloutta edistavissa konkreettisissa ja arkisissa teoissa. Lisdksi kysytddan omasta ymparistdorien-
taatiosta ja nakemyksista kiertotalouden saantelyyn liittyen. Ulkopuolelle jatettiin kansalaisten kiinnos-
tus erilaisiin toimiin, heidan tulevaisuuden suunnitelmansa sekd nakemykset esimerkiksi kehittamistoi-
mista tai kiertotalouden vastuista ja toimijoista.

1.2 Aiemmat tutkimukset

Barometrien suunnittelussa kaytettiin apuna laajaa joukkoa erilaisia yrityksille ja kansalaisille suunnat-
tuja kyselytutkimuksia ja -selvityksia niin kotimaasta kuin kansainvalisesti. Aiempia tutkimuksia hy6-
dynnettiin taustatietona ja verrokkeina toimivista kysymyksenasetteluista. Barometreissa kaytettiin
mahdollisuuksien mukaan samanlaisia kysymyksenasetteluja kuin aiemmissa kyselyissa, mutta aina
tama ei kuitenkaan ollut mahdollista. Lisaksi kyselyja suunnitellessa hyddynnettiin jonkin verran aiem-
paa tutkimuskirjallisuutta tuomaan teoreettisempaa nakemysta kasiteltavista kokonaisuuksista.

1.2.1 Kiertotalous yritysten toiminnassa

Yritysbarometri pohjautuu lukuisiin aiempiin kyselyihin kiertotalouden ja resurssitehokkuuden omak-
sumisesta yritysten toiminnassa seka tieteelliseen kirjallisuuteen kiertotalouden merkityksesta ja yri-
tysten liiketoiminnan muutoksesta kiertotaloussiirtyman myo6ta. Yritysten kiertotaloussiirtyman teo-
reettisen tarkastelun perusta on tieteellisessa kirjallisuudessa kiertotalouden ulottuvuuksista tai
elinkaarisista strategioista (esim. Sihvonen, 2015) seka tutkimuksessa kiertotalouden liiketoimintamal-
leista (Lezandowski, 2016; Manninen, 2018).

Barometrin suunnittelussa hyddynnettiin eri Euroopan maissa toteutettuja tieteellisia tutkimuksia,
joissa selvitettiin kyselytutkimusten avulla yritysten ndkemyksia kiertotaloudesta seka siihen liittyvia
toimenpiteitd. Osa tutkimuksista keskittyi vain tietyntyyppisiin yrityksiin (esim. Gusmerotti ym., 2019;
Rincon-Moreno ym., 2021) ja osa rajatummalle maantieteelliselle alueelle (esim. Dey ym., 2020;
Rincdn-Moreno ym., 2021; Ormazabal ym., 2018). Useimmissa kyselyissa kohderyhma oli rajattu pie-
niin ja keskisuuriin yrityksiin (Holzer ym., 2021; Oncioiu ym., 2018; Rincon-Moreno ym., 2021; Mura
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ym., 2020; Ormazabal ym., 2018). Kyselyjen tutkimuskysymykset ja kysymystenasettelut poikkesivat
huomattavasti toisistaan.

Yritysbarometrin suunnittelussa hyddynnettiin lisaksi suomalaista Elinkeinoelaman keskusliiton (EK)
teettdmaa kyselytutkimusta kiertotaloudesta vuodelta 2015 (Huovinen, 2015) seka kahta pienille ja
keskisuurille yrityksille suunnattua Eurobarometria, joissa tarkasteltiin myds suomalaisia yrityksia (Eu-
roopan komissio, 2017; Euroopan komissio, 2016). Suunnittelussa huomioitiin kansallisista selvityksista
Ekokumppaneiden Kierrdtysmateriaalit palveluna -kysely (Ekokumppanit Oy, 2021), Sitran Teollisten
symbioosien hyddyt yrityksille -kysely (Arponen, 2014), Padkaupunkiseudun Kierratyskeskus Oy:n selvi-
tys Uudelleenkdyttédn ohjaavan ja motivoivan palvelumallin rakentaminen yrityksille (Paakaupunki-
seudun Kierratyskeskus Oy, 2014) seka lukuisia opinndytetoita eri alojen kiertotaloussiirtymasta
(Kuuva, 2021; Hyvonen & Keinonen, 2020; Venéldinen, 2020; Jyrala, 2019; Andersson, 2013; Kdhkonen,
2012).

EK:n kiertotalouskyselyssa selvitettiin suomalaisten yritysten kiertotalouden tuntemusta, kdaytannon
kiertotaloustekoja ja kiertotalouden edistamiskeinoja (Huovinen, 2015). Painopisteena kyselyssa oli
kiertotalouden liiketoimintapotentiaalin tunnistaminen. Tulosten mukaan neljannes Suomen yrityk-
sista naki kiertotaloudessa uutta liiketoimintapotentiaalia. Kiertotalous oli termina tuttu noin 74 % yri-
tyksista ja erityisesti suuret seka teollisuusyritykset olivat I1ahteneet mukaan kiertotalouteen. Yleisin
kiertotalousteko oli energia- ja materiaalitehokkuuden parantaminen. Yritykset tunnistivat liiketoimin-
tapotentiaalia erityisesti energia- ja materiaalitehokkuuden parantamisessa. Kiertotalouden potenti-
aali tunnistettiin varsinkin kasvuyrityksissa. Kiertotalouden edistamiseksi toivottiin yritysten valista yh-
teistyota, kokeilujen tukemista sekd ennakoitavaa saantelya. Kysely toteutettiin vuonna 2015 ja siihen
vastasi 524 suomalaista tyonantajayritysta.

Eurooppalaisessa kiertotalouden yritysbarometrissa European SMEs and the Circular Economy pai-
nopisteena oli kiertotalouteen liittyvan rahoituksen saatavuus pienille ja keskisuurille yrityksille eri EU-
jasenvaltioissa (Euroopan komissio, 2016). Kyselyssa selvitettiin myos yritysten tekemia kiertotalouste-
koja: jatteiden maaran vahentamista tai kierrattamista, energiankulutuksen vahentamista, tuotesuun-
nittelua primaaristen materiaalien kayton vahentamiseksi, veden kulutuksen vahentamista tai uusiutu-
van energian kayttoa.

Tuloksien mukaan suomalaiset yritykset olivat eurooppalaista keskiarvoa useammin tehneet kierto-
talouteen liittyvia, konkreettisia toimenpiteitd. My0s niiden vastaajien osuus, jotka eivat olleet tehneet
kiertotaloustekoja eivatka aikoneet tehda niita vastaisuudessakaan, oli EU:n keskiarvoa pienempi lu-
kuun ottamatta tuotesuunnitteluun liittyvaa kysymysta. Eurobarometri toteutettiin haastattelututki-
muksena huhtikuussa 2016 ja siihen vastasi 401 yritysta Suomesta ja yhteensa 10 618 yritysta Euroo-
pasta (Euroopan komissio, 2016).

Toisessa kiertotalouden aihepiiriin liittyvdssa tuoreessa Eurobarometrissa SMEs, Resource Efficiency,
and Green Markets eurooppalaisilta pienilta ja keskisuurilta yrityksiltd selvitettiin vastaavantyyppisia, kier-
totalouteen ja resurssitehokkuuteen liittyvia tekoja, investointeja, resurssitehokkuutta lisaavien ohjauskei-
nojen tarvetta sekd vihreiden tuotteiden ja palvelujen tuotantoa (Euroopan komissio, 2017). Yritysten re-
surssitehokkuutta lisanneiden tekojen kysymyksessa oli kiertotalouskyselysta tuttuja vaihtoehtoja, mutta
lisaksi yksityiskohtaisempia materiaalienkayttoon liittyvia kysymyksid, kuten jatteiden uudelleenkaytto tai
kierratys yrityksen sisdisesti, sivuvirtojen myynti toiselle yritykselle seka tuotesuunnittelu huollettavuuden,
korjattavuuden tai uudelleenkdyton helpottamiseksi (Euroopan komissio, 2017).

Eurobarometrissa suomalaisten yritysten resurssitehokkuustoimenpiteiden tekeminen oli harvinai-
sempaa uusiutuvan energian kdyttoa lukuun ottamatta muissa resurssitehokkuutta lisddvissa toimen-
piteissa. Kyselyn vastausvaihtoehdot kuitenkin poikkesivat aiemmasta kiertotalouskyselysta. Resurssi-
tehokkuutta lisadvista ohjauskeinoista suosituin suomalaisten vastaajien joukossa oli sektorirajat
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ylittava yritysyhteisty0 jatteiden ja sivuvirtojen hydédyntamisessa. Suomalaisista vastaajayrityksista 38
% tarjosi vihreita tuotteita tai palveluita. Eurooppalainen keskiarvo oli 24 %. Eurobarometri toteutet-
tiin syyskuussa 2017 haastattelemalla 498 yritysta Suomessa ja yhteensa 12 902 yritysta Euroopassa
(Euroopan komissio, 2017).

Yritysten kiertotalousbarometria varten eurooppalaisissa kyselyissa listattua, yritysten kiertotalou-
teen liittyvien toimenpiteiden vaihtovalikoimaa muokattiin lisdaamalla vaihtoehtojen joukkoon yksityis-
kohtaisempia kiertotalouteen liittyvia toimia. Kiertotaloustoimien luokittelussa liiketoimintamallien
mukaan hyodynnettiin lisdksi Sitran ja Deloitten Kestdvdd kasvua kiertotalouden liiketoimintamalleista
-kéasikirjaa yrityksille (Suomen itsendisyyden juhlarahasto Sitra & Deloitte, 2022). Liséksi kyselyn suun-
nittelussa hyddynnettiin taustatietoina yritysten kiertotaloustyon arviointiin kdytettavia menetelmis,
kuten Ellen MacArthur Foundationin Circulytics-tyokalua (Ellen MacArthur Foundation, 2023).

1.2.2 Kiertotalous ihmisten arjessa

Kansalaisbarometrin laadinnassa hyédynnettiin aiempia kyselytutkimuksia paitsi kiertotaloudesta,
myos jakamistaloudesta, jatteiden lajittelusta, kotitalouksien lajittelukdyttaytymisesta roskaamisesta
seka yleisesti ymparistdasenteista ja -kdyttdaytymisesta. Suunnittelussa hyodynnettiin erityisesti aiem-
pia laajoja valtakunnallisia kyselyita, joiden kohderyhmana on ollut koko vaest6. Taustamateriaalia tay-
dennettiin tarvittaessa kansainvalisilla ja alueellisilla kyselytutkimuksilla niin, etta esimerkiksi eri aluei-
den lahtokohdat tulisivat paremmin huomioiduksi kysymysten asettelussa.

Kansalaisten kiertotalousnakemyksia on aiemmin Suomessa selvitetty mm. Sitran valtakunnallisissa
kiertotalouden tunnettuustutkimuksissa vuosina 2018 ja 2021 (Ulander ym., 2021), joissa selvitettiin
kiertotalouden tunnettuutta ja kasitteeseen liitettyja mielikuvia seka kansalaisten nakemyksia kiertota-
louden vaikutuksista ja tulevaisuudesta. Seurantatutkimuksen mukaan kiertotalouden tunnettuus oli
noussut, mutta kansalaiset yhdistivat kdsitteen padasiassa kierratykseen. Tyo- ja elinkeinoministerion
vuonna 2020 julkaisemassa raportissa tarkasteltiin kotitalouksien ja kansalaisten osallistumista jaka-
mistalouteen Tilastokeskuksen vuonna 2019 toteuttaman valtakunnallisen kyselytutkimuksen pohjalta
(Maenpaa ym., 2020). Tutkimuksen mukaan erityisesti vertaiskauppa oli kansalaisten keskuudessa
merkittava ilmio, johon osallistui kolme neljasta kotitaloudesta. Sen sijaan vertaislainausta tai yhteis-
kayttoratkaisuja oli hyddyntanyt vain pieni osa vaestdsta. Euroopan komission tilaamassa kuluttajien
kiertotalouskayttdaytymiseen liittyvassa tutkimuksessa vuodelta 2018 tehtiin kyselytutkimus 12 eri
maassa (European Commission ym., 2018). Kyselylla selvitettiin kansalaisten kokemuksia ja osallistu-
mista mm. korjaamiseen, vuokraamiseen, uudelleenkayttoon ja tuotteiden kayttdian pidentamiseen.
Suomi ei ollut mukana tutkittavien maiden joukossa, mutta tutkimuksen kysymyksia hyédynnettiin
muotoiltaessa taman tutkimuksen kyselylomaketta.

Helsingin yliopiston Kiertotalouskansalaiset (Circular citizens, 2023) -hankkeessa toteutettiin vuonna
2022 valtakunnallinen kansalaiskysely, jolla selvitettiin monipuolisesti erilaisia kansalaisten kiertotalou-
teen liittyvia arkisia kaytdantoja seka naihin liittyvia mahdollisuuksia ja esteitd (Korsunova ym., 2023)
(Korsunova ym., 2022; ). Tutkimuksen tulosten mukaan kiertotalouden palveluiden saatavuudessa oli
merkittavia eroja niin erilaisten palveluiden kuin asuinseutujen valilla, kuluttajat olivat luottavaisimpia
omiin taitoihinsa suhteessa erityisesti jatteiden lajitteluun ja kierratykseen toimittamiseen seka ruoka-
havikin vahentamiseen. Tavaroiden korjaaminen itse oli yleisempaa kuin ammattilaisella korjauttami-
nen. Haasteeksi arjen kiertotaloudelle koettiin mm. vahdiset vaihtoehdot muovipakkauksille, kaytettyi-
hin tuotteisiin liittyvat ndkemykset hygieenisyydesta, laadusta ja tuotetakuusta seka tuotteiden
korjaamisen kalleus ja sen vaatima vaivannaké.
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Kuluttajanakdkulmaa kiertotaloudessa on kasitelty laajasti myos ymparistoministerion vuonna 2023
julkaisemassa raportissa, jossa kulutukseen perehtyneet tutkijat analysoivat tuotteiden elinkaaren pi-
dentamista erityisesti tuotteiden korjaamisen ja korjauttamisen ndkdkulmasta (Berg ym., 2023). Liséksi
raportissa esitetdan politiikkasuosituksia kuluttajille suunnattujen kiertotalouspalveluiden kehitta-
miseksi ja tukemiseksi. Ndiden tutkimusten lisdksi kansalaisbarometrin tavarasuhteeseen liittyvien ky-
symysten muotoilussa hyédynnettiin myos kansainvalistd tavarahoivaan (product care) liittyvaa tutki-
muskirjallisuutta (Ackermann ym., 2021)

Kansalaisten ja kotitalouksien jatteiden lajittelua on viime vuosina selvitetty useissa kyselytutkimuk-
siin pohjautuvissa selvityksissa ja opinnadytetoissa. Naita kyselyita hyodynnettiin laajasti barometrin
jatteiden lajitteluun liittyvien kysymysten muotoilussa. Helsingin Sanomat toteutti yhdessa Lapin yli-
opiston kanssa lukijoilleen jatekyselyn, jossa kysyttiin jatteiden lajittelusta, jatemielikuvista seka nake-
myksia jatteisiin liittyvista vastuista (Valkonen ym., 2018). Aineistoa on hyédynnetty myéhemmin esi-
merkiksi opinnadytetdissa (Saine, 2023). Pddkaupunkiseudulla on mitattu ja seurattu kuluttajien
jatteiden lajittelua, lajittelun haasteita ja lajitteluun motivoivia tekijoita Helsingin seudun ymparisto-
palvelujen (HSY) saannollisilla kyselytutkimuksilla (Hurskainen ym., 2020), joiden aineistoa on hyddyn-
netty opinnaytteissa (Pudas, 2023). Padkaupunkiseudulla on myds toteutettu kotitaloustutkimuksia,
joihin osallistuneet kotitaloudet punnitsivat jatteitdan useamman viikon ajan ja raportoivat jatemaa-
ristd, asenteistaan ja kulutuskayttdaytymisestdan (YTV, 2007). Niin ikddn Helsingissa on selvitetty kysely-
tutkimuksella kuntalaisten ja koululaisten ndkemyksia roskaamisesta (Haverinen, 2008). Kyselytutki-
muksia kotitalouksien lajittelukayttaytymisestd, asuinalueen roskaantumisesta ja jatteiden lajittelun
esteista ja kannusteista on tehty myo6s esimerkiksi Pohjois-Karjalassa seka taajamien etta haja-asutus-
alueiden asukkaille (Kokkonen ym., 2019; Reijonen ym., 2021; Schubin ym., 2021). Selvityksissad on ha-
vaittu jatteiden lajittelun lisddantyneen ja olevan osa yha useamman suomalaisen arkea.

Kansalaisille suunnatun kyselyn laadinnassa hyodynnettiin lisdksi erilaisia viime vuosina toteutettuja
kyselyita, selvityksia ja barometreja, joilla on mitattu kansalaisten yleisempia ymparistdasenteita.
Naita kyselyitd hyodynnettiin erityisesti barometrin yleistd ymparistoorientaatiota mittaavien kysymys-
ten suunnittelussa. Suomi oli mukana vuonna 2019 erityisessa Eurobarometrissa, jossa selvitettiin eu-
rooppalaisten nakemyksia ymparistdongelmien vaikutuksista ja ratkaisuista sekd omista ymparistotoi-
mista (European Commission, 2019). Suomessa vastaavasti Keskon arkibarometrissd vuonna 2021
selvitettiin kansalaisten ymparistdon liittyvia vastuullisuustekoja (Kesko, 2021). Sekd Eurobarometrin
ettd Keskon arkibarometrin tulosten mukaan jatteiden lajittelu, havikkiruoan syntymisen valttaminen
seka kotimaisten tuotteiden ja palveluiden suosiminen olivat suomalaisten tarkeimpia arjen vastuullis-
tekoja. Eurobarometrissa suomalaiset kertoivat myds usein valttavansa muovisten kertakayttotuottei-
den hankkimista.

Ymparistoministerion ja Suomen ymparistokeskuksen tuottamassa Luontosuhdebarometrissa on
selvitetty suomalaisten suhdetta luontoon ja ndkemyksia luontoa koskevista uhkista (Ymparistominis-
terid, 2022). Uusimman 2022 barometrin mukaan suurimpana uhkana luonnolle pidettiin saastumista
ja ymparistomyrkkyja, ilmastonmuutosta ja roskaantumista (YM, 2022; Ranta ym., 2022). Suomalaisten
osallistumista ilmastotoimiin ja suhtautumista ilmastonmuutoksen ja -politiikkaan on selvitetty viime-
aikaisilla kansalaiskyselyilla mm. /Imassa ristivetoa -hankkeessa (Heikkild ym., 2020; Lehtonen ym.,
2020) ja Elinkeinoelaman valtuuskunnan (EVA) arvo- ja asennetutkimuksissa (EVA, 2023).

Samaan aikaan kiertotalousbarometrin kanssa Alankomaissa toteutettiin vastaavanlainen laaja kyse-
lytutkimus, johon vastasi yli 2 500 hollantilaista (Koch ym., 2023). Kyselyssa selvitettiin laajasti hollanti-
laisten osallistumista ja halukkuutta osallistua erilaisiin kiertotalouden mukaisiin toimiin, kuten kulu-
tuksen vahentamiseen, kestaviin ostovalintoihin, tavaroiden korjaamiseen ja huoltamiseen,
uudelleenkayttoon, yhteiskdyttoon ja jakamiseen seka jatteiden lajitteluun. Tutkimuksessa havaittiin,
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etta yleisesti ottaen hollantilaisten halukkuus kiertotaloustoimiin oli suurempaa kuin tosiasiallinen
kdyttaytyminen. Suurin osa vastaajista oli halukkaita vahentamaan kulutusta, ostamaan kierratetysta
materiaalista valmistettuja tuotteita ja korjaamaan seka korjauttamaan tavaroita. Suurin osa hollanti-
laisista toimitti myos tarpeettomaksi jadneet tavaransa uudelleenkdytt6on, mutta hankkivat itselleen
tuotteita paaosin uutena. Halukkuus tavaroiden yhteiskdayttoon ja lainaamiseen omistamisen oli muita
kierotaloustoimia vahdisempaa.

1.3 Tutkimuksen toteutus

Kiertotalousbarometrit suunniteltiin Suomen ymparistokeskuksessa yhteistydssa ymparistoministerion
(YM) ja tyo- ja elinkeinoministerion (TEM) kanssa. My0s Sitran ja Tilastokeskuksen asiantuntijat kom-
mentoivat kyselyluonnoksia. Tiedonkeruun toteutti kokonaisuudessaan Taloustutkimus. Lopullisen ai-
neiston analyysi ja raportointi tehtiin Suomen ymparistokeskuksessa. Molempien kyselyjen aineistot
kerattiin push-to-web -kyselyina, joissa kaytettiin strukturoituja kyselylomakkeita. Vastaajajoukoille
lahetettiin saatekirjeet, joissa olivat ohjeet kyselyihin vastaamiseen seka tutkimussivustolle vievda QR-
koodi. Lisaksi saatekirjeessa kerrottiin luottamuksellisuudesta ja tietosuojasta. Yritys- ja kansalaisky-
selyn toteutuksista kerrotaan erikseen tarkemmin tulevissa luvuissa.

1.3.1 Yrityskyselyn toteutus

Yrityskyselyn saatekirje lahetettiin 5 000 Dun & Bradstreetin Selector -yritystietokannasta poimitulle
yritykselle, joiden kokojakauma, toimialajakauma ja maantieteellinen sijainti vastasivat valtakunnallista
yrityskenttda. Yrityskysely oli saatekirjeineen saatavilla suomeksi ja ruotsiksi. Vastaaja sai valita, kum-
malla kielella vastasi kyselyyn. Saatekirjeessa ohjeistettiin, etta kyselyyn voi vastata kuka tahansa yri-
tyksen ymparistovastuuasioista tai tutkimus- ja kehitystoiminnasta vastaava henkil6 ja kyselyn voi va-
littaa eteenpadin sopivalle vastaajalle yrityksen sisalla. Yrityskyselyn saatekirjeet lahetettiin 24.1.2023.
Muistutuksia ei lahetetty.

Vastausmaaran nostamiseksi tehtiin myéhemmin lisdotos Taloustutkimuksen internet-paneelista,
jossa on mukana 1 500 yrityspaattdjaa kaikkialta Suomesta. Kutsuja ldhetettiin nadista 1 431 yritykselle.
Kokonaisotos oli 6 431 yritysta.

Kyselyn kohderyhmana olivat kaikenlaiset Suomessa toimivat yritykset kaikilta toimialoilta ja koko
maasta lukuun ottamatta maatalouden, metsatalouden ja kalatalouden toimialaa (TOL 2008: A). Kysei-
nen toimiala jatettiin pois tarkastelusta, jotta kyselyn vastaajat vertautuisivat Suomen yrityskenttaan
eikda mukana olisi esimerkiksi yksittaisia metsanomistajia. Poiminnassa pyrittiin siihen, etta poimittujen
yritysten maarat vastaisivat Suomen yritysten maaria alueittain, toimialoittain ja liikevaihtoluokittain.
Push-to-web-kyselyyn saatiin 346 vastausta ja paneelivastaajia oli 165, eli vastauksia saatiin yhteensa
511 kappaletta. Kyselyyn vastaamisen jatti kesken yhteensa 256 vastaajaa. Vastaajien osuus kaikista
saatekirjeen vastaanottajista oli noin 8 %. Esimerkiksi Holzer ym. (2021) vastaavantyyppisessa tutki-
muksessa vastausten osuus oli samaa luokkaa. Aiempien tutkimusten vastaavissa yrityskyselyissa vas-
tausprosentit olivat niin ikaan verrattain alhaisia, kun tutkimuksessa kaytettiin satunnaisotantaa ja ta-
voiteltiin suurta otoskokoa lomakekyselyilld (Gusmerotti ym., 2019; Ormazabal ym., 2018). Kun
vastaajien osuus on pieni, on todennakdisempaa, etta vastaajat eroavat perusjoukosta verrattuna suu-
reen vastaajien osuuteen (Dillman, 2007). N&in ollen tulosten tulkinnassa on huomioitava, etta vas-
tauksissa voi painottua kiertotalouteen myénteisemmin suhtautuvat vastaajat.

16 Suomen ymparistokeskuksen raportteja 38/2023



Tavoitteena oli, etta yrityskyselyn otanta kuvastaisi Suomen yrityskenttda mahdollisimman katta-
vasti. Yritysten toimipisteiden alueellinen jakauma vastaa paapiirteissaan perusjoukon jakaumaa. Erot
perusjoukon ja otoksen vaililla olivat pienia, kun tarkasteltiin valtakunnallista tilastoa yritysten toimi-
paikkojen jakaumasta lukuun ottamatta toimialaluokkaa TOL 2008 A (Maatalous, metséatalous ja kala-
talous) (Taulukko 1). Ulkomailla tai tuntemattomaksi sijainniksi merkittyja yrityksia oli otoksessa 57 %
enemman kuin perusjoukossa, Eteld- seka Pohjois- ja Itd-Suomesta vastaajia oli 20—-30 % pienempi
osuus verrattuna alueiden yritysten tilastoituun maaraan. Sen sijaan Lansi-Suomen vastaajien osuus oli
lahes sama kuin valtakunnallinen jakauma, mutta Helsingin ja Uudenmaan osuus vastaajista oli noin
30 % vahemman verrattuna alueen yritysten osuuteen valtakunnallisesta yritysten toimipaikkojen lu-
kumaarasta.

Taulukko 1. Yrityskyselyn vastaajajakauman vertailu otokseen ja valtakunnalliseen jakaumaan

Osuus Vastanneiden Vastaamatta Valta-
otfoksesta osuus jattaneiden  kunnalli-

yht. 6 431 yht. 512 osuus nen
yht. 5919 jakauma

Helsinki ja Uusimaa 28 % 24 %
Maantieteelli- [\, crels-suomi 27% 24% 1 196%
nen Lansi-Suomi 24.% 25 % - 24,4 %
jakauma’ Pohjois- ja Iti-Suomi 20 % 24 % - 18,8 %
Ulkomaat /tuntematon 0% 4% - 2,5%
Teollisuus (TOL B—E) 10% 17 % 9% 8,0%
Toimiala- Rakentaminen (TOL F) 12% 9% 13 % 12,1%
jakauma Tukku- ja vahittaiskauppa
(TOLG) 15% 10 % 15% 14,4 %
Palvelut (TOL H-S) 48 % 56 % 48 % 65,5 %
Tuntematon/muu (
TOLU, X) 15 % 8% 15 % 0,05 %
0-9 henkils4 66 % 61 % 74 % 95,6 %
H‘f_'.‘.ki.!asta' 10-49 henkils3 17 % 13 % 15 % 3,5%
maard- 50-99 henkiloa 4% 6% 4% 0,5%
jakauma 100-249 henkilda 3% 9% 4% 02%
250 tai enemman 4% 4% 3% 0,1%
ei 0saa sanoa 6% 4% - -

*Vastaajat saivat valita useita sijaintipaikkoja sen mukaan, missa yrityksella oli toimipisteita.

Toimialoja tarkasteltaessa erot otoksen ja perusjoukon vililla olivat kuitenkin suurempia. Kyselyn vas-
taajista 7,8 % oli valinnut edustamansa yrityksen toimialaksi Tuntematon (TOL 2008: U). Tama voi ker-
toa vastaajien kokemista haasteista maaritella yrityksensa toimiala TOL 2008 -luokituksen mukaisesti
yhteen luokkaan, silla valtakunnallisesti Tuntematon-luokassa on vain 0,05 % Suomen yrityksista.
Muista toimialaluokista otoksessa painottuu teollisuus (TOL C) 16,6 % vastausten osuudella verrattuna
valtakunnalliseen 8 % osuuteen. Sen sijaan muut otoksen toimialaluokkien yhdistelmat ovat alle 30 %
eron paassa valtakunnallisesta jakaumasta.

Henkilostomadran suhteen otos painottui henkilostomaaraltdan suurempiin yrityksiin verrattuna
valtakunnalliseen yritysjakaumaan, josta toimialaluokka TOL 2008 A on poistettu. Alle neljan hengen
yrityksia edustavien vastaajien osuus oli noin kolmanneksen alle valtakunnallisen jakauman,
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suurempien yritysten vastaajien osuudet ylittivat selvasti valtakunnallisen yritysten jakauman henkil6s-
tomaaran suhteen. Merkittavin yliedustus oli suurimmilla, 100-249 henkilda tai yli 250 henkilda tyollis-
tavilla yrityksilla, joiden osuus oli 17-18-kertainen valtakunnalliseen jakaumaan nahden. Suomen yri-
tyskenttd on yritysten lukumaaralld mitattuna voimakkaasti keskittynyt pieniin, alle viiden henkilon
yrityksiin (Tilastokeskus, 2023c). Mikali otos noudattaisi taysin valtakunnallista jakaumaa yritysten
henkilostémaaran ja koon suhteen ja vastaajissa olisi vain hyvin pieni maara suurten yritysten
edustajia, kyselyn tulokset eivat kuvaisi kovinkaan luotettavasti myds suurempien yritysten tilannetta.
Yliedustus on kuitenkin pidettava mielessa arvioitaessa tulosten merkitystd koko Suomen yrityskentan
nakodkulmasta.

Kaiken kaikkiaan yritysbarometrin aineisto kuvasi kohtuullisesti valtakunnallista yrityskenttaa. Ai-
neiston maantieteellinen jakauma vastasi valtakunnallista, mutta suurten yritysten osuus oli ylikoros-
tunut. Lisaksi toimialoista tuntematon tai muu ja teollisuus olivat ylikorostuneita. Aineistoa ei ole pai-
notettu tdman raportin tarkasteluja varten, jotta aineiston kasittely pysyisi mahdollisimman
yksinkertaisena ja barometri olisi mahdollisimman hyvin toistettavissa myohemmin. N&in ollen aineis-
ton vinouma erityisesti suurten yritysten seka tuntemattoman ja teollisuuden toimialojen ylikorostu-
misen vuoksi tulee ottaa huomioon tuloksia tarkasteltaessa. Tulosten tulkinnassa on my6s huomioi-
tava, ettd alhaisen vastausprosentin myota vastaajien joukko on voinut painottua aiheesta
kiinnostuneempiin vastaajiin.

1.3.2 Kansalaiskyselyn toteutus

Kansalaisbarometrin kyselykutsuja lahetettiin satunnaisotannalla valitulle 5 000 henkilon joukolle Man-
ner-Suomen ja Ahvenanmaan asukkaista. Satunnaisotannan toimitti Digi- ja vdestotietovirasto. Saate-
kirje ja kysely olivat saatavilla suomeksi, ruotsiksi ja englanniksi. Aineistonkeruu toteutettiin 6.2.2023—-
13.3.2023. Ensimmaiset saatekirjeet ldhetettiin 6.2.2023 ja muistutukset koko vastaajaryhmalle
20.2.2023. Vastaamista motivoitiin lisdaksi arpomalla vastanneiden kesken viisi sadan euron lahjakort-
tia. Otoshenkil6t rajattiin 15—86-vuotiaihin, mutta muuten otos pyrittiin muodostamaan niin etta se
kuvastaisi Suomen vaestda mahdollisimman hyvin. Hyvaksyttyja vastauksia saatiin 975 kappaletta, eli
vastausprosentiksi muodostui 19,5 %. Naiden ohella 164 henkil6a avasi kyselyn mutta jatti vastaami-
sen kesken. Lisaksi laadunvalvonnassa kansalaisbarometrin aineistosta poistettiin 108 vastausta. Pois-
tot johtuivat siita, ettd osa vastaajista oli vastannut kyselyyn kahteen kertaan.

Vastausprosentti 19,5 % on suhteellisen tyypillinen vastaaville push-to-web-kyselyille, mutta alhai-
nen prosentti voi tarkoittaa, etta kyselyyn ovat todennakdisemmin vastanneet aiheesta kiinnostuneet.
Katoanalyysi tehtiin ian, sukupuolen, asuinalueen ja kieliryhman mukaan. Aineisto osoittautui vinoutu-
neeksi ikdryhmien osalta, niin etta yliedustettuna aineistossa olivat vanhemmat ikdluokat (Taulukko 2).
Verrattuna alkuperaiseen satunnaisotokseen ja vaesttjakaumaan erityisesti yli 65-vuotiaat vastasivat
kyselyyn selkedsti innokkaammin. My0s naiset vastasivat kyselyyn hieman miehia innokkaammin ja
didinkieleltaan suomenkieliset vastaajat muita kieliryhmia todennakéisemmin. Alueellisesti vastaajien
jakauma oli hyvin linjassa Suomen vdestd6n niin maakunta- kuin suuraluetasolla. Koska barometrin to-
teutus ja analyysit on haluttu pitda mahdollisimman yksinkertaisina barometrin tulevaisuuden toistet-

tavuutta varten aineistoa ei ole raportin analyyseissa painotettu. Timan vuoksi aineiston vinouma suh-
teessa erityisesti vastaajien ikdjakaumaan on syyta ottaa huomioon tuloksia tarkasteltaessa.
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Taulukko 2. Vastaajajakauman vertailu otokseen ja vdaestoon

Osuus Vastanneiden Vastaamatta Vdesto-
otfoksesta Osuus jattaneiden jakauma
yht. 5 000 yht. 975 osuus

yht. 4 025
Ikdryhma 15-24 13% 8% 14 % 13 %
25-34 16 % 13% 16 % 16 %
35-44 14 % 11% 15% 16 %
45-54 14 % 13% 14 % 14 %
55-64 16 % 19% 15% 16 %
65-86 28 % 36 % 26 % 25%
Sukupuoli nainen 49 % 53% 48 % 50 %
mies 51% 47 % 52% 50 %
Aidinkieli suomi 86 % 90 % 85% 87 %
ruotsi 5% 3% 5% 5%
muu 10 % 7% 10 % 8%
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2 Suomalaiset yritykset ja kiertotalous

Yritysbarometrissa selvitettiin suomalaisten yritysten kiertotaloustuntemusta, kiertotaloustekoja ja lii-
ketoiminnan yhteytta kiertotalouteen seka yritysten edustajien nakemyksia kiertotalouden merkityk-
sestd. Kyselyssa selvitettiin muun muassa sitd, kuinka hyvin kiertotalous tunnetaan yrityksissa ja kuinka
merkittavana sita pidetdan niin yritysten arvoille kuin liiketoiminnalle. Lisaksi kartoitettiin, millaisia
kiertotalouden periaatteita noudattavia toimenpiteita yrityksissa on tehty ja millaisia suunnitelmia yri-
tyksilla on kiertotalouteen liittyvan liiketoiminnan suhteen. Lopuksi kysyttiin keinoista, joilla yrityksia
voitaisiin tukea kiertotaloussiirtymassa. Vastauksia verrattiin toisiinsa taustamuuttujien, kuten toi-
mialan, henkiléstomaaran ja toiminta-alueen mukaan.

2.1 Yritysbarometrin vastaajat

Kyselyn vastaajista suurin osa, 83 %, oli yrityksen omistajia (66 %) tai toimitusjohtajia (17 %) (Kuva 1).
Esimerkiksi Holzer ym. (2021) vastaavanlaisessa kyselytutkimuksessa omistajien tai toimitusjohtajien
osuus vastaajista oli vastaavansuuruinen (82,5 %). Vastaajista 8 % oli henkilosto-, talous- tai muita joh-
tajia, 5 % asiantuntijoita, 2 % muita tyontekijoitad ja 1 % assistentteja tai kirjanpitajia.

Mika seuraavista kuvaa parhaiten omaa asemaanne yrityksessa? (n=511)

Assistentti/kirjanpitaja

1%
Muu tyontekija
_ 2__% Omistaja
A5|antun5tu; 66 %
(]

Henkilosto-, talous-
tai muu johtaja
9%
Toimitusjohtaja

17 %

Kuva 1. Vastaajan asema yrityksessa

Yli puolet kyselyyn vastanneista yrityksista tarjosi palveluita (Kuva 2). Ainoastaan fyysisid tuotteita ja
sekd palveluita etta fyysisia tuotteita tarjoavien yritysten osuudet olivat pienemmat (18,4 % ja 25,6 %

vastaavasti).
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Mika vaihtoehto kuvaa parhaiten yrityksesi tarjontaa? (n=511)

Fyysiset tuotteet
18 %

Palvelut

Seka palvelut etta
56 %

fyysiset tuotteet
26 %

Kuva 2. Vastaajien edustamien yritysten jakauma tarjonnan mukaan palveluyrityksiin, fyysisia tuotteita tarjoaviin yrityksiin
sekd molempia tarjoaviin yrityksiin

Kysyttdessa yritysten toimialaluokkaa, suurin osa vastaajista kertoi yrityksensa toimialaksi muun palve-
lutoiminnan (16 %), teollisuuden (11 %), tukku- ja vahittdiskaupan (10 %), rakentamisen (9 %) tai tunte-
mattoman toimialan (8 %) (Kuva 3).

Mybhempia tarkasteluja varten toimialaluokat yhdistettiin viideksi luokaksi kuvastamaan teolli-
suutta (TOL B-E), palveluita (TOL H-S), tukku- ja vahittdiskauppaa (TOL G) seka rakentamista (TOL F)
(Kuva 4). Kansainvalisten organisaatioiden ja toimielinten luokka liitettiin tuntemattomien toimialojen
luokkaan (TOL U, X). N&in jaoteltuna vastanneista yrityksista yli puolet (56 %) kuului palveluiden toi-
mialaan, 17 % teollisuuteen, 10 % tukku- ja vahittdiskauppaan ja 9 % rakentamisen toimialaan. Vastan-
neista 8 % toimiala oli tuntematon.

Tyypillisimmin kyselyyn vastannut oli yksinyrittdja (44 % vastaajista, Kuva 5). Pienid, 2—4 henkilon
yrityksia edusti 17 % ja 5-9 henkilon yrityksia 13 % vastaajista. Yli sadan henkilon yrityksid vastanneista
edusti 6 %. Myohempia tarkasteluja varten henkilomaaristd muodostettiin kolme luokkaa: yksinyritta-
jat, mikroyritykset (2—9 henkil6a) seka yritykset, joissa on 10 tyontekijaa tai enemman (Kuva 6). Talla
luokittelulla mikroyrityksia edusti 30 % ja yli 10 henkilon yrityksid 26 % vastaajista.
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Mika vaihtoehto parhaiten kuvastaa sitd toimialaa, jolla yrityksenne toimii?
(n=511)

Kaivostoiminta ja louhinta (TOL B)

Teollisuus (TOL C)

Sahko-, kaasu- ja lampoéhuolto,
jaahdytysliiketoiminta (TOL D)

Vesihuolto, viemari- ja jatevesihuolto, jatehuolto ja
muu ympariston puhtaanapito (TOL E)

Rakentaminen (TOL F)

Tukku- ja vahittdiskauppa; moottoriajoneuvojen ja
moottoripyorien korjaus (TOL G)

Kuljetus ja varastointi (TOL H)
Majoitus- ja ravitsemistoiminta (TOL I)
Informaatio ja viestinta (TOL J)
Rahoitus- ja vakuutustoiminta (TOL K)

Kiinteist6alan toiminta (TOL L)

Ammatillinen, tieteellinen ja tekninen toiminta (TOL
M)

Hallinto- ja tukipalvelutoiminta (TOL N)
Koulutus (TOL P)

Terveys- ja sosiaalipalvelut (TOL Q)
Taiteet, viihde ja virkistys (TOL R)

Muu palvelutoiminta (TOL S)

Kansainvalisten orgaanisaatioiden ja toimielinten
toiminta (TOL U)

Toimiala tuntematon (TOL X)

0

N

5% 10 % 15%

Kuva 3. Vastaajien edustamien yritysten toimialajakauma
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Mika vaihtoehto parhaiten kuvastaa sita toimialaa, jolla
yrityksenne toimii? (n=511)

Tuntematon (TOL U, X)
8%

Teollisuus (TOL B-E)
17 %

Palvelut (TOL H-S)
56 % Rakentaminen (TOL F)

9%

Tukku- ja
vahittaiskauppa (TOL G)
10%

Kuva 4. Vastaajien toimialajakauman ryhmittely viiteen paaluokkaan

Mika on yrityksenne henkilostomadra talla hetkella (Suomessa)? (n=511)

250 henkil6a tai
enemman

3%

100-249 henkil6a
4%

50-99 henkil6a
4%

20-49 henkil6a
9%

10-19 henkil6a
6 %

5-9 henkiloa
13%

1 henkilo
(yksinyrittdja)
44 %

2—-4 henkiloa
17 %

10 tai enemman

26%
Yksinyrittaja
44 %
Mikroyritys
30%

Kuva 5. Vastaajien edustamien yritysten jakauma henkildstomaaran mukaan ja jaoteltuna kolmeen kokoluokkaan
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Vastanneista yrityksista ldhes puolet (47 %) luokiteltiin liikevaihdoltaan pienimpé&an, alle 0,2 miljoonan
euron, luokkaan (Kuva 6). Liikevaihdoltaan 0,2—0,49 miljoonan euron yrityksia edusti 12 % ja 0,5—0,99
miljoonan euron liikevaihdon yrityksia 10 % vastaajista. Yli sadan miljoonan euron liikevaihdon yrityk-
sid vastanneista oli 2 %.

Kuinka suuri yrityksenne keskimddrdinen vuotuinen liikevaihto on?
100 miljoonaa euroa (n=511)

tai enemman

2%

50-99,9 miljoonaa euroa
1%
20-49,9 miljoonaa euroa
4%
10-19,9 miljoonaa euroa
4%
5-9,99 miljoonaa euroa
5%
2,0-4,99 miljoonaa euroa
7%
1,5-1,99 miljoonaa euroa
3%

alle 0,2 miljoonaa
euroa
47 %

1-1,49 miljoonaa euroa
5%

0,5-0,99 miljoonaa euroa
10%

0,2-0,49 miljoonaa euroa
12 %

Kuva 6. Vastaajien edustamien yritysten jakauma liikevaihdon suuruuden mukaan

Suurin osuus vastanneista (46 %) kuvasi yrityksensa pyrkivan sdilyttdmaan nykyisen asemansa (Kuva 7).
Vastaajista 40 % puolestaan tavoitteli maltillista kasvua. Voimakasta kasvua tavoitteli 7 % ja toiminnan
supistamista taas 8 % vastanneista yritysten edustajista.

Mika on yrityksenne kasvutavoite? (n=511)

Toiminnan
supistaminen
(liikevaihdon
pieneneminen)
8%

Voimakas kasvu (vahintaan
30 % liikevaihdon
kasvutavoite)

7%

Maltillinen kasvu
(vahintaan 10 %
liikevaihdon kasvutavoite)
39%

Aseman
sdilyttdaminen
46 %

Kuva 7. Vastaajien edustamien yritysten jakauma kasvutavoitteen mukaan
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Vastanneiden yritysten toimipaikkojen sijainteja (pois lukien myynti, alihankkijat yms.) kysyttiin maa-
kuntatasolla. Vastaaja sai valita kaikki maakunnat, joissa edustamallaan yrityksilld on toimipisteita. Toi-
mipaikkojen sijainnit heijastelivat maakuntien asukasmaaria. Yleisimmin vastanneiden yritysten toimi-
pisteita sijaitsi Uudellamaalla (24 %, Kuva 8). Joka kymmenennella yritykselld oli toimipisteita
Pirkanmaalla ja 9 % Varsinais-Suomen maakunnassa.

Mybhempia tarkasteluja varten vastaajien toimipaikkojen sijaintimaakunnat yhdisteltiin suur-
aluejaon mukaiseksi luokitteluksi (Taulukko 3). Suuralueita ovat Helsinki-Uusimaa, Etela- Suomi, Lansi-
Suomi, Pohjois- ja Itd-Suomi sekd ulkomaat. Kyselyssa mukana olevien yritysten toimipaikkojen jakau-
tuminen oli varsin tasainen suuralueiden vililla (24—25 %, Kuva 9). Noin 4 % vastanneista yrityksista oli
toimipisteita ulkomailla.

Missa kaikissa sijainneissa yritykselldnne on toimipisteitd (n=511)

Ahvenanmaa
Etela-Karjala
Eteld-Pohjanmaa
Etela-Savo
Kainuu
Kanta-Hame
Keski-Pohjanmaa
Keski-Suomi
Kymenlaakso
Lappi

Pirkanmaa
Pohjanmaa
Pohjois-Karjala
Pohjois-Pohjanmaa
Pohjois-Savo
Paijat-Hame
Satakunta
Uusimaa
Varsinais-Suomi

Ulkomaat

Yritykselld ei ole toimipaikkaa Suomessa

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Kuva 8. Yrityksen toimipisteiden sijainnit
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Taulukko 3. Suuraluejako

Suuralue Maakunta

1 Helsinki-Uusimaa Uusimaa

Etela-Karjala
Kanta-Hame
2 Etela-Suomi Kymenlaakso
Paijat-Hame
Varsinais-Suomi

Ahvenanmaa
Satakunta

_— . Eteld-Pohjanmaa
3 Lansi-Suomi . .
Keski-Suomi
Pirkanmaa

Pohjanmaa

Etela-Savo

Kainuu
Keski-Pohjanmaa

4 Pohjois- ja Itd-Suomi | Lappi
Pohjois-Karjala
Pohjois-Pohjanmaa
Pohjois-Savo

5. Ulkomaat

Yritysten toimipisteet suuralueilla (n=511)

Helsinki-Uusimaa
Eteld-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois- ja Itda-Suomi

Ulkomaat

0% 5% 10 % 15% 20% 25% 30 %

Kuva 9. Vastaajien edustamien yritysten jakauma toimipisteiden sijainnin mukaan suuralueittain luokiteltuna

2.2 Kiertotalouden tunnettuus

Yritysten kiertotaloustaloustuntemusta selvitettiin kysymalla yrityksilta yleisesti kiertotaloustermin
tunnettuutta seka erilaisten kiertotaloustoimien merkitysta yrityksen kannalta. Kiertotalouden tunnet-
tuutta selvitettiin pyytamalla vastaajia arvioimaan, kuinka tuttu kiertotalous oli heille termina. Lisaksi
vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka tarkeina kiertotalouden nakdkulmasta he pitivat erilaisia
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yritysten kiertotaloustekoja tai liiketoimintamalleja. Vaihtoehtoina kysymyksessa esitettiin kiertota-
loutta kuvaavia toimintamalleja. Kiertotalouden toimintamallit luokitellaan kirjallisuudessa paapiirteis-
sdan kolmeen luokkaan: resurssien kayton vahentamiseen (reduce, R1), uudelleenkayttdoon (reuse, R2)
ja kierratykseen (recycle, R3), joista resurssien kayton vahentdminen on kiertotalousajattelun kannalta
kaikista keskeisinta ja kierrattaminen viimesijaista (Feng & Yan, 2007).

Suurimmalle osalle vastaajista kiertotalous oli termina jonkin verran tuttu (60 %, Kuva 10). Erittain
tuttu se oli 31 % vastaajista, kun taas 10 % vastaajista se ei ollut lainkaan tuttu. Verrattuna Elinkeinoela-
man keskusliiton vuonna 2015 tekemaan tutkimukseen kiertotaloustermin tunnettuus oli lisdantynyt,
silld vuonna 2015 toteutetun tutkimuksen mukaan 74 % tunsi termin ainakin jossain maarin (Huovinen,
2015). Nyt 91 % vastaajista arvioi kiertotalouden olevan termina vahintdan jonkin verran tuttu.

Onko kiertotalous sinulle termina tuttu? (n=511)

Ei lainkaan tuttu
10% Erittdin tuttu

31%

Jonkin verran tuttu
59 %

Kuva 10. Kiertotalouden tunnettuus

Kyselyssa pyydettiin arvioimaan asteikolla 1-5, kuinka merkittavana erilaisia kyselyssa listattuja asioita
vastaajat kiertotalouden kannalta pitavat. Arvo ”5” kuvasi vaihtoehdon olevan erittdin merkittavaa ja
vastaavasti ”1” tarkoitti, ettei vaihtoehto ole lainkaan merkittavaa. Vastanneiden yritysten edustajien na-
kemysten mukaan kiertotalouden kannalta merkittavinta oli tuotteiden suunnittelu niin, ettd ne ovat
kestavid, korjattavia ja kierratettavia. Sita piti melko tai erittdin merkittavana 88 % vastaajista (Kuva 11).
Seka jatteiden lajittelua ja kierratysta etta tuotteiden kayttoian pidentamistd huoltamalla ja korjaamalla
piti melko tai erittdin merkittavana kiertotalouden kannalta 87 % vastaajista. Vastaajien keskimaarin tar-
keimmiksi koetut kiertotalouden osa-alueet kuuluivat kiertotalouden kannalta keskeisimpaan osa-aluee-
seen, resurssien kdyton vahentdamiseen (R1) ja uloimpaan kehaan, kierratykseen (R3).

Yli 80 % vastaajista piti lisdksi kierratettyjen materiaalien hyédyntamista tuotteiden valmistami-
sessa, uudelleenkayttda seka materiaali- ja energiatehokasta tuotteiden valmistamista erittain tai
melko tarkedna kiertotalouden kannalta.

Vastaajat arvioivat tuotteiden korvaamisen palveluina ja jakamistalouden keskimaarin vahiten mer-
kittaviksi toimiksi kiertotalouden kannalta. Tuotteiden korvaamista palveluilla piti kiertotalouden kan-
nalta melko tai erittdin merkittdavana 40 % vastaajista samalla, kun sitd ei pitdanyt lainkaan tai kovin-
kaan merkittdvana 20 % vastaajista. Myos en osaa sanoa -vastausten yleisyys oli vaihtoehdoista
suurinta, joten tuotteiden korvaaminen palveluilla lienee yrityksissa tuntemattomampi tapa edistaa
kiertotaloutta. Jakamistaloutta piti kiertotalouden kannalta melko tai erittdin merkittavana hieman yli
puolet vastaajista ja viidennes vastaajista ei pitdnyt sitd lainkaan tai kovinkaan merkittavana
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kiertotalouden kannalta. Seka tuotteiden korvaamisen palveluna ettd jakamistalouden voidaan tulkita
kuuluvan kiertotalouden kannalta keskeisimpaan resurssien kdyton vahentamisen osa-alueeseen (R1),
mikali voidaan osoittaa, etta palvelut ja jakamistalous todella vahentavat muuta kulutusta ja siten va-
hentavat resurssien kayttoa.

Arvioi asteikolla 1-5, miten merkittavaa kiertotalouden kdsitteen kannalta
nakemyksesi mukaan on: (n=511)

Tuotteiden suunnittelu niin, ettd ne ovat kestavia, _:DE
korjattavia ja kierratettavia

Jatteiden lajittelu ja kierratys

Tuotteiden kadyttoidn pidentdminen huoltamalla ja _ ‘ ‘ H ‘
korjaamalla

Kierratettyjen materiaalien hyddyntaminen
tuotteiden valmistuksessa

Uudelleenkaytto

Materiaali- ja energiatehokas tuotteiden valmistus _ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Jakamistalous

Tuotteiden korvaaminen palveluilla

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
M Erittdin merkittavaa M Melko merkittavaa I Jonkin verran merkittavaa
@ Ei kovin merkittavaa [ Ei lainkaan merkittavaa I En osaa sanoa

Kuva 11. Kiertotalouden ulottuvuuksien merkittavyys yritysten edustajien arvioiden mukaan

2.3  Kiertotalouden merkitys yrityksille

Kiertotalouden tunnettuutta kartoittavien kysymysten jalkeen vastaajille avautui teksti-ikkuna, jossa
maariteltiin kiertotalouden termi ja paaperiaatteet. Sen jalkeen siirryttiin kysymyksiin kiertotalouden
merkityksesta yritysten omassa toiminnassa. Yritysten edustajia pyydettiin arvioimaan kiertotalouden
merkitysta yrityksensa arvojen nakdkulmasta.

Kun vastaajilta kysyttiin, kuinka merkittavana he pitavat kiertotaloutta yrityksensa arvojen nakdkul-
masta, 67 % vastasi pitdvansa kiertotaloutta erittdin tai melko merkittavana, kun taas 12 % kertoi, ettei
pida sita lainkaan tai kovinkaan merkittavana yrityksensa arvoille (Kuva 12). Aiemmin EK:n kyselyssa
(Huovinen, 2015) selvitettiin yritysten suhtautumista kiertotalouteen. Selvityksen mukaan 25 % tyon-
antajayrityksista koki, etta kiertotalous oli joko “mahdollisuus laajentaa tai jatkokehittdaa olemassa ole-
vaa liilketoimintaa ja parantaa tehokkuutta” (23 %) tai ”Ilmio, joka voi mullistaa koko oman liiketoimin-
tamme perustan” (2 %) (Huovinen, 2015).

28 Suomen ympadristokeskuksen raportteja 38/2023



Kuinka merkittavaa kiertotalous on yrityksenne arvoille? (n=511)
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Kuva 12. Kiertotalouden merkitys vastaajien edustamien yritysten arvoille

2.4  Yritysten kiertotaloustoimenpiteet

Yritysten konkreettisia kiertotalouteen liittyvia toimenpiteita kartoitettiin usealla monivalintakysymyk-
selld. Vastaajia pyydettiin valitsemaan kaikki ne toimenpiteet, joita heidan edustamassaan yrityksessa
on toteutettu. Lisdksi vastaajilta kysyttiin erikseen esimerkiksi paastolaskennasta, koulutuksista, ympa-
ristdomerkeista ja laatujarjestelmista. Vastaajia pyydettiin myds arvioimaan kiertotalouteen liittyvan
lilketoiminnan osuutta yrityksensa liikevaihdosta.

Yritysten konkreettisesti toteuttamia kiertotalouteen liittyvia toimenpiteita selvitettiin listaamalla
lukuisia toimenpidevaihtoehtoja, joista vastaajat valitsivat ne, joita heidan edustamissaan yrityksissa
oli tehty. Kunkin kiertotalousteon kohdalla toimenpiteisiin ryhtyneet yritykset olivat vastaajissa va-
hemmistdssa (Kuva 14). Kaikista vaihtoehdoista enimmillaan 47 % ja vahimmillaan 2 % vastaajista ker-
toi kunkin toimenpiteen olevan osa yrityksensa toimintaa. Yleisin suomalaisten yritysten kiertotalou-
teen liittyvista toimenpiteista oli jatteiden ja sivuvirtojen maaran vahentaminen, johon pyrkii hieman
alle puolet vastanneista yrityksista. Tassa kohdassa ei annettu vaihtoehtona jatteiden lajittelua ja kier-
rattamistd, koska yhdyskuntajatteiden lajittelusta kysyttiin erikseen kyselyn lopussa. Myo6s energiaan
liittyvat toimenpiteet olivat verrattain yleisia, silld 37 % vastanneista yrityksista kertoi kdyttavansa uu-
siutuvaa energiaa ja vahentavansa energiankulutusta. Harvinaisinta puolestaan oli, etta yrityksen joh-

don palkkiot olivat sidottuja liiketaloudellisten mittareiden lisdksi vastuullisuusmittareihin (2 % vastaa-
jista).
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Mitka seuraavista kiertotalouteen liittyvista toimista ovat osa yrityksenne liiketoimintaa?
(n=511)
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Kyselyssa ei paassyt eteenpdin vastaamatta kysymykseen ja vaihtoehtojen joukossa ei ollut valittavana
"ei mikaan edellisistd” -tyyppista vaihtoehtoa, vaan sen sijaan “en osaa sanoa” ja ”jokin muu, mika”.
Kun vastaajia pyydettiin tarkentamaan vastauksiaan halutessaan avoimeen tekstikenttaan, saatiin 29
tarkentavaa vastausta. Yhteensa 14 palveluyritystd edustavaa vastaajaa totesi, ettei mikddn annetuista
vaihtoehdoista sopinut heidan toimialallaan toimivalle yritykselle. Lisaksi 13 vastaajaa kertoi tarkem-
min yrityksensa tekemista kiertotalouteen tai ymparistdasioihin liittyvistd toimenpiteistd, kuten oman
kaluston kayttamisesta loppuun seka tuotannossa syntyvien sivuvirtojen lahjoittamisesta muualle hyo-
dynnettavaksi.

Avoimista vastauksista 48 % oli kiertotaloustekojen suhteen neutraaleja, 45 % mydnteisia ja 7 %
kielteisia. Vastaus luokiteltiin neutraaliksi silloin, kun se ei ottanut kantaa kiertotaloustekoihin, vaan
ainoastaan antoi lisatietoja yrityksestd muutoin tai kuvasi kyselyn toteutusta. Vastaavasti myonteisiksi
luokiteltiin sellaiset vastaukset, joissa vastaaja kuvasi yrityksen tekemaa kiertotalous- tai ymparisto-
tyota taikka korosti kiertotalouden merkitysta. Kielteisiksi luettiin sellaiset vastaukset, jotka kritisoivat
kyselyn aihepiiria tai sisalsivat selvasti negatiivisia ilmauksia.

Todennadkoisesti kiertotaloustekojen vaihtoehdot soveltuivat paremmin kuvaamaan tuotantoteolli-
suuden yritysten kuin palveluyritysten toiminnan kiertotaloutta. Suosituimmat vaihtoehdot olivat
my0ds mahdollisesti laajimmalle erilaisten yritysten joukolle soveltuvia kiertotalouden toimenpiteita.

EK:n kiertotalouskyselyssa (Huovinen, 2015) kiertotalouden toimenpiteita ei eritelty vastaavalla
tavalla, vaan kiertotaloustoimenpiteista kysyttiin yritystoiminnan eri osa-alueilla. Toimenpiteita oli
tehty eniten suhteessa tuotantoon ja vahiten suhteessa liiketoiminnan suunnitteluun ja strategiatyo-
hon (Huovinen, 2015). Kyselyssa selvitettiin myos sitd, missa kiertotalouden ulottuvuuksissa yrityk-
set ndkivat liiketoimintamahdollisuuksia. Liiketoimintapotentiaalin suhteen energiaan ja jatteisiin
liittyvat kiertotalouden toimenpiteet olivat yleisid (41 % vastaajista). Lisdksi vahintdan neljannes vas-
taajista naki lilketoimintamahdollisuuksia tuotteiden kierratyksessa, korjaamisessa ja uudelleenval-
mistuksessa, vuokrauksessa ja leasing-palveluissa seka digitaalisuuden hyédyntamisessa (Huovinen,
2015).

Jatteisiin ja energiaan liittyvat kiertotaloustoimenpiteet korostuivat myos Euroopan komission yri-
tyskyselyssa vuodelta 2016, jossa 59 % vastanneista suomalaisten pienten ja keskisuurten yritysten
edustajista kertoi vahentdneensa jatteiden tuotantoa tai haitallisuutta kierratyksen, uudelleenkayton
tai toisen yrityksen kdyttdon myynnin kautta (Euroopan komissio, 2016). Lisdksi 48 % vastaajista oli va-
hentanyt energiankulutusta ja 27 % kayttanyt uusiutuvaa energiaa (Euroopan komissio, 2016). Komis-
sion kyselyssa 25 % vastaajista kertoi yrityksensa tuotteiden tai palvelujen olevan suunniteltu kiertota-
louden periaatteiden mukaisesti, materiaalien kdytt6a minimoiden ja kierratettyjen materiaalien
hyodyntdamista vahvistaen (Euroopan komissio, 2016). Tassa yritysten kiertotalousbarometrissa vastaa-
vasti 27 % vastaajista kertoi, etta yritys oli suunnitellut tuotteensa tai palvelunsa kiertotalouden mu-
kaisesti. Osuus oli samankaltainen kuin tdssa tutkimuksessa, mutta kyselyt eivat ole toteutuksen ja ky-
symystenasettelun erojen vuoksi taysin vertailukelpoisia.

Jatteisiin ja energiaan liittyvat kiertotalousteot nousivat esille myds Euroopan komission pienille ja
keskisuurille yrityksille suuntaamissa resurssitehokkuuden ja vihreiden markkinoiden kyselyissa (Eu-
roopan komissio, 2021; Euroopan komissio, 2017). Komission vuoden 2017 kyselyn tuloksissa korostu-
vat erityisesti jatemaarien minimoiminen (55 %), materiaalien sdastaminen (54 %) ja energian sadsta-
minen (51 %) (Euroopan komissio, 2017). Vuoden 2021 Eurobarometriin mennessa suomalaisten

Kuva 13 (edellinen sivu). Yritysten toteuttamat kiertotaloustoimenpiteet
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yritysten osuus resurssitehokkuustoimissa oli yha kasvanut vuoden 2017 kyselyyn verrattuna, mutta
suosituimmat toimenpiteet pysyivat samoina: 61 % vastaajista minimoi jatemaaria, 60 % saasti ener-
giaa ja 58 % saasti materiaaleja (Euroopan komissio, 2021). Tassa yritysten kiertotalousbarometrissa
samoihin toimenpiteisiin ryhtyneiden yritysten osuudet olivat selvasti pienempia, mutta myos kysely-
jen rajaukset ja toteutustavat erosivat toisistaan.

Edelld nahdyista kiertotalouteen liittyvista toimenpiteista valittiin yksi yritysten kiertotaloussiirty-
man kannalta keskeinen kysymys, johon eri toimialoilla toimivat yritykset olivat todennakdisesti pysty-
neet vastaamaan: "Tuotteemme tai palvelumme on suunniteltu kiertotalouden periaatteiden mukai-
sesti”. Vertailun mukaan kasvutavoitteiltaan eroavien yritysten vastausten valilla oli vaihtelua.
Voimakkaaseen kasvuun tahtdavat yritykset vastasivat muita yrityksia useammin suunnitelleensa tuot-
teensa tai palvelunsa kiertotalouden periaatteiden mukaisesti. Sen sijaan toiminnan supistamiseen tai
aseman sailyttamiseen tahtaavilla yrityksilla kiertotalouden mukainen suunnittelu oli harvinaisempaa
(Kuva 14). Erot vastauksissa eri toimialoilla, alueilla tai eri kokoluokan yrityksissa henkiléstoméaaran
suhteen olivat kuitenkin kohtalaisen pienia. Myds EK:n kiertotalouskyselyn (Huovinen, 2015) mukaan
teollisuuden toimialan yritykset, suuret yritykset ja kasvuun tahtaavat yritykset olivat aktiivisimpia kier-
totaloustoimenpiteiden tekijoina.

Kiertotalouteen liittyvien kestavyysarviointien yleisyytta selvitettiin kysymalla erikseen paastolas-
kennasta, materiaalikatselmuksista ja elinkaariarvioinneista. Vastausten mukaan suurin osa (69 %) yri-
tyksista ei ollut teettanyt yritykselleen tai yrityksensa tuotteille padstélaskentaa, materiaalikatselmusta
tai muuta vastaavaa materiaalivirtojen arviointia eika elinkaariarviointia (Kuva 15). Yleisin vaihtoeh-
doista oli padstolaskenta, jota kertoi teettdaneen 16 % vastanneista yritysten edustajista.

Yrityksilta kysyttiin my6s koulutuksen jarjestamisestd kiertotalouden toimintatavoista, kuten jat-
teensynnyn ehkaisysta, kierratyksesta, energian sadstosta tai kiertotalouden liiketoimintamallien tun-
temuksesta. Suurin osa kyselyyn vastanneista (54 %) kertoi, ettei yrityksen henkiléstdlle jarjesteta kou-
lutusta kiertotaloudesta (Kuva 16). Yksittdisid koulutuksia oli pitdnyt 16 % ja jatkuvaa koulutusta
jarjesti 12 % vastanneista yrityksista. Koulutuksen jarjestamista oli suunnitellut 5 % vastanneista yrityk-
sista.
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Tuotteemme tai palvelumme on suunniteltu kiertotalouden periaatteiden
mukaisesti
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Kuva 14. Kiertotalouden mukaisen tuotteiden ja palvelujen suunnittelun yleisyyden vertailu yrityksissa toimialan, toiminta-
alueen, henkiléstomaaran ja kasvutavoitteen mukaan
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Onko yrityksellenne tai yrityksenne tuotteille tehty jokin
seuraavista (n=511)
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Kuva 15. Paastolaskennan, materiaalivirtojen arvioinnin ja elinkaariarvioinnin kayton yleisyys

Koulutatteko henkilostoanne kiertotalouteen liittyvista
toimintatavoista, esimerkiksi jatteensynnyn ehkaisysta, kierratyksesta,
energian saastosta tai kiertotalouden liiketoimintamalleista? (n=511)
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Kuva 16. Henkiloston koulutus kiertotalouteen liittyvista toimintatavoista

Yritysten kiertotalouteen liittyvasta johtamisesta kysyttiin yksityiskohtaisilla monivalintakysymyksilla
ymparistovastuuhenkil6sta, rekrytoinnista, ymparistohallintajarjestelmistd, sertifikaateista, ymparisto-
merkeista ja resurssituottavuuden lisddmisesta. Vain pieni osa yrityksista oli toteuttanut naita toimen-
piteitd (Kuva 17). Vastaajista 17 % kertoi yrityksessdan olevan erikseen nimetty ymparistdasioista vas-
taava henkil6. On kuitenkin huomattava, etta vastaajista suuri osa (44 %) oli yksinyrittajia, jolloin
ymparistovastuuhenkilén nimedminen ei liene mielekasta. Monet vaihtoehdoista soveltuivat parem-
min suuremmille yrityksille. Myos ymparisto- tai laatujarjestelmia oli kdytdssa kymmenykselld ja ympa-
ristosertifikaatteja yhdeksalla prosentilla vastaajista. Resurssituottavuuden kasvua kiertotalouden
avulla oli saavuttanut 5 % vastaajista (Kuva 18). Vastaajat saivat valita vaihtoehdoista kaikki yritystaan
koskevat vaihtoehdot. Lisdksi viimeisena vaihtoehtona oli “En osaa sanoa”, jonka valitsi suurin osa, 69
%, vastaajista.
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Mitka seuraavista kiertotaloustoimista koskevat yritystdnne? Valitse kaikki
sopivat vaihtoehdot (n=511)
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Kuva 17. Yrityksen kiertotalousjohtamiseen liittyvat toimenpiteet
Olemme lisanneet resurssituottavuutta kiertotaloudella (n=511)
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Kuva 18. Resurssituottavuuden kasvun saavuttaminen kiertotalouden avulla

2.5 Kiertotalouden osuus liikevaihdosta

Kiertotalouteen kytkeytyvaa liiketoimintaa selvitettiin pyytamalla vastaajia arvioimaan, kuinka suuri
osuus heiddan edustamansa yrityksen liikevaihdosta perustui kiertotalouteen. Vastaajista kolmannek-
sen mukaan heidan edustamansa yrityksen liikevaihdosta alle 25 % perustui kiertotalouteen (Kuva 19).
Reilu neljannes (26 %) vastaajista arvioi, ettei yrityksensa liikevaihto perustunut lainkaan kiertotalou-

teen. My0s niiden vastaajien, jotka eivat osanneet arvioida vastausta, osuus oli kohtalaisen suuri, 22 %.

Kiertotalouteen vahintdaan neljanneksella liikevaihdostaan nojaavien yritysten osuus oli vastaajien jou-
kossa 19 %, ja vain 2 % vastanneista yrityksista koko liiketoiminta perustui kiertotalouteen.
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Taustamuuttujia vertailemalla saatiin selville, etta kiertotalousliikevaihdon yleisyydessa oli eroja toi-
mialojen valilld (Kuva 20). Ei lainkaan kiertotalouteen perustuvia yrityksia oli vastausten mukaan eniten
palveluyritysten joukossa ja vahintaan puolet lilkevaihdostaan kiertotauteen nojaavia yrityksia oli eni-
ten teollisuuden toimialalla. Yksinyrittajien vastauksissa oli muita yleisempaa, ettei yrityksen liike toi-
minta perustunut lainkaan kiertotalouteen.

Kuinka suuri osa yrityksenne liikevaihdosta perustuu kiertotalouteen?

(n=511) Koko liiketoiminta
perustuu kiertotalouteen
2%

En osaa sanoa
22 %

YIi 75 %
4%
50-75 %
5%
25-49 %
8%

Alle 25 %
33%

Ei ollenkaan
26%

Kuva 19. Vastausten jakauma yritysten edustajien arvioimasta kiertotalousliikevaihdon osuudesta yrityksen liiketoiminnassa
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Kuva 20. Kiertotalouteen liittyvan liiketoiminnan osuus liikevaihdosta vertailtuna yritysten toimialan, toiminta-alueen,

henkiléstomaaran ja kasvutavoitteen mukaan

2.6

Yritysten tulevaisuuden suunniteimat

Yritysten tulevaisuuden suunnitelmia kiertotalouden suhteen tiedusteltiin kysymalla aikovatko vastaajien
edustamat yritykset lisata kiertotalouden osuutta liiketoiminnassaan seuraavan viiden vuoden aikana. Esi-
merkeiksi kiertotalouden osuuden lisdamisestd annettiin toiminnan tehostaminen kiertotalouden avulla,
useampien kiertotalouden mukaisten tuotteiden tai palveluiden tarjoaminen, investointi kiertotalouden
kehittdmiseen tai muut vastaavat toimet. Tulosten mukaan 29 % vastaajien yrityksista aikoi lisata
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kiertotalouden osuutta liiketoiminnassaan seuraavan viiden vuoden aikana (Kuva 21). Suurempi osuus
vastaajista (35 %) haluaisi lisdta kiertotalouden osuutta, mutta ei viela tiennyt miten. Kiertotalouden
osuutta liiketoiminnassaan ei puolestaan aikonut lisdtd seuraavan viiden vuoden aikana 16 % vastaajista.

Aiotteko lisata kiertotalouden osuutta yrityksenne liiketoiminnassa
seuraavan 5 vuoden aikana? (n=511)

En osaa sanoa Kyl

21% 29%

15 % Haluaisin Il'sat“a,
mutta en vield
tieda miten
35%

Kuva 21. Yritysten suunnitelmat kiertotalousliiketoiminnan lisédmisen suhteen seuraavien viiden vuoden aikana

Erilaisten yritysten tulevaisuuden suunnitelmia kiertotalousliiketoiminnan suhteen tarkasteltiin tarkemmin
taustamuuttujia vertailemalla. Tulevaisuuden suunnitelmat vaihtelivat odotetusti yritysten kasvutavoittei-
den mukaan. Kiertotalouteen liittyvan liiketoiminnan osuuden kasvattamista suunnittelevien osuus oli suu-
rin kasvua tavoittelevissa yrityksissa ja kiertotalousliiketoiminnan lisdéamiseen negatiivisesti suhtautuvien
osuus vastaavasti suurin toimintaansa supistavissa yrityksissa (Kuva 22). Voimakasta kasvua tavoittelevista
yrityksista 46 % aikoi lisata kiertotalouden osuutta. Aikomus kiertotalouden osuuden lisddmiselle oli yleista
my®os yksinyrittajilla (40 % vastaajista). Eniten halua lisata kiertotalouden osuutta, mutta puutetta tiedosta
ilmeni vastaajista aseman sailyttamiseen tahtaavilla yrityksilla seka palvelutoimialalla.
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Toiminta-alue Toimiala

Henkilostomaara

Kasvutavoite

Aiotteko lisata kiertotalouden osuutta yrityksenne liiketoiminnassa
seuraavan 5 vuoden aikana?

Palvelut (n=286)

Tukku- ja vahittaiskauppa (n=52)

Rakentaminen (n=48)

Teollisuus (n=85)

Pohjois- ja Itd-Suomi (n=133)

Lansi-Suomi (n=150)

Etela-Suomi (n=143)

Helsinki-Uusimaa (n=168)

10 hl6 tai enemmaén (n=153)

Mikroyritys (n=227)

Yksinyrittaja (n=40)

Voimakas kasvu (vahintdan 30 % liikevaihdon
kasvutavoite) (n=35)

Maltillinen kasvu (vahintaan 10 % liikevaihdon
kasvutavoite) (n=201)

Aseman sailyttaminen (n=235)

Toiminnan supistaminen (liikevaihdon
pieneneminen) (n=40)

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

B Kylld @ Haluaisin lisata, mutta en vield tiedd miten @ Ei B En osaa sanoa

Kuva 22. Yritysten suunnitelmat kiertotalouden osuuden kasvattamiseksi yritystensa liiketoiminnassa vertailtuna yritysten

toimialan, toiminta-alueen, henkiléstémaaran ja kasvutavoitteen mukaan

2.7

Kiertotalouden vaikutukset ja tuen tarve

Yritysten edustajien kokemuksia kiertotalouden vaikutuksista yritystensa toimintaan selvitettiin kysy-
malla ovatko jotkin asiat yrityksen toimintaymparistéssa parantuneet, huonontuneet tai pysyneet en-
nallaan kiertotalouden vaikutuksesta. Myods nakemyksia kiertotaloussiirtyman tuen tarpeelle selvitet-
tiin monivalintakysymyksella.
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Suurin osa vastaajista ei kokenut kiertotalouden parantaneen eikd heikentaneen yrityksen toimintaym-
paristoa (Kuva 23). Eniten myonteista vaikutusta kiertotaloudella koettiin olleen yrityksen imagoon ja
tyonantajamielikuvaan, jonka 9 % vastaajista koki parantuneen paljon ja 25 % jonkin verran. Silti suurempi
osa vastaajista, 48 %, koki, ettei kiertotaloudella ole ollut vaikutusta yrityksen imagoon ja tydnantajamieli-
kuvaan. Kustannuksissa tunnistettiin vaihtoehdoista eniten tilanteen huonontumista. Vastaajista 23 % koki
kiertotalouden huonontaneen yrityksen kustannustilannetta joko paljon (6 %) tai jonkin verran (17 %).

Ovatko seuraavat asiat huonontuneet, parantuneet vai pysyneet
ennallaan kiertotalouden vaikutuksesta? (n=511)

Yrityksen imago ja tyonantajamielikuva

Yrityksen sosiaalinen vastuullisuus

Yrityksen aiheuttamat haitalliset
ymparistovaikutukset

Yrityksen yhteistydmahdollisuudet kumppaneiden
kanssa

Yrityksen kilpailukyky
Yrityksen liiketoimintamahdollisuudet

Yrityksen kasvumahdollisuudet

Yrityksen investoinnit esimerkiksi uusiin laitteisiin ja
teknologiaan

Yrityksen tuotannon tehokkuus

Yrityksen tarvitsemien tai tuottamien tuotteiden
taikka materiaalien turvallisuus

Yrityksen kustannukset

Yrityksen tarvitsemien materiaalien tai tuotteiden
saatavuus

Yrityksen panostukset tutkimukseen ja
tuotekehitykseen

Yrityksen rahoituksen saaminen

Yrityksen kokema sdantely

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

B Parantuneet paljon [ Parantuneet jonkin verran @ Ei muutosta
@ Huonontuneet jonkin verran @ Huonontuneet paljon M En osaa sanoa

Kuva 23. Vastaajien kokemat kiertotalouden vaikutukset

Euroopan komission pienille ja keskisuurille yrityksille vuonna 2021 tekeman Eurobarometrin mukaan
35 % vastanneista suomalaisista, resurssitehokkuuteen pyrkivista yrityksista koki resurssitehokkuustoi-
menpiteiden pienentdneen tuotantokustannuksia hieman. Vastaavasti 37 % koki, etteivat kustannuk-
set ole muuttuneet, 16 % arvioi kustannusten kasvaneen hieman, 5 % kasvaneen huomattavastija 3 %
taas arvioi kustannusten pienentyneen huomattavasti (Euroopan komissio, 2021). Aiempaan, vuonna
2017 toteutettuun vastaavaan kyselyyn verrattuna tilannetta muuttumattomana pitéaneiden yritysten
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osuus oli kasvanut selvasti (vuonna 2017: 27 %) (Euroopan komissio, 2017). Muissa vaihtoehdoissa
muutos oli 1-2 prosenttiyksikkoa.

Yritysten nakemyksia kiertotaloussiirtyman tuen tarpeista selvitettiin monivalintakysymyksen avulla.
Vastaajat saivat valita vaihtoehtoina annetuista tukimuodoista kaikki sopiviksi kokemansa. Lisaksi vaih-
toehtoina olivat ”"jokin muu” ja “en osaa sanoa”. Vaihtoehtoina annetut tukimuodot vaihtelivat talou-
dellisista kannusteista ja tuista koulutukseen, vapaaehtoiseen sopimiseen ja viennin edistdmiseen.

Suosituin tukimuoto vastaajien mukaan olivat muut taloudelliset kannusteet, joiden kdyttamista
kannatti 35 % vastaajista (Kuva 24). Silti suurin osa (65 %) vastaajista ei kokenut taloudelliselle tuelle
tarvetta. Kiertotalouteen liittyvaa ohjeistusta ja koulutusta kannatti 20 % vastaajista. Tutkimuksen, ke-
hityksen ja innovoinnin tukemista seka sdantelyyn liittyvien haasteiden ratkaisua kannatti vastaavasti
18 % vastaajista. Vahiten kannatusta (7 % vastaajista) sai viennin edistaminen.

Vastaajat saivat halutessaan jattaa lisatietoja tai -huomioita avoimeen tekstikenttdan. Avoimia vas-
tauksia saatiin 17 kappaletta. Suurin osa (88 %) avoimista vastauksista kannatti tukea tai toimenpiteita
jossakin muodossa. Loput 12 % (kaksi vastaajaa) ei kannattanut minkaanlaisia tukitoimia. Noin kolman-
neksessa avoimista vastauksista kannatettiin erilaisia taloudellisia ohjauskeinoja. Samankaltaisia tulok-
sia nousi esille myds EK:n vuoden 2015 tutkimuksen avoimista vastauksista (Huovinen, 2015).

Miten yritystdnne pitdisi tukeaq, jotta kiertotalouden mukaiset ajatukset
tulisivat entistd enemmdn otettua huomioon toiminnassanne? (n=511)

Muut taloudelliset kannusteet

Kiertotalouteen liittyvan ohjeistuksen ja koulutuksen
jarjestaminen

Tutkimuksen, kehityksen ja innovoinnin tukeminen
Saantelyyn liittyvien haasteiden ratkaisu

Vapaaehtoiset sopimukset kiertotalouden
edistamiseksi

Yhteistyon lisddminen esimerkiksi julkisten
hankkijoiden kanssa

Viennin edistaminen

Jokin muu

En o0saa sanoa

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 24. Yritysten edustajien kannatus kiertotaloussiirtyman tukemiselle

2.8  Yhdyskuntajatteiden Ilgjittelu

Jatteiden kierrattaminen on kiertotalouden periaatteiden nakékulmasta viimesijaista esimerkiksi tuot-
teiden kayttoidan pidentamiseen ja jatteen synnyn ehkaisyyn verrattuna. Tassa kiertotalousbaromet-
rissa paatettiin kuitenkin kysya erikseen yritysten yhdyskuntajatteiden lajittelusta, silla vastikdan uu-
distunut jatelainsdaadanto asetti myos yritysten yhdyskuntajatteille erilliskerdysvelvoitteita.
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Yhdyskuntajatteilla tarkoitetaan asumisessa syntyvia jatteita ja niita laadultaan vastaavia jatteita hal-
linto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnassa. Tassa ei siis tarkoiteta esimerkiksi teollisessa tuotannossa syn-
tyvia jatevirtoja. Jatteiden lajittelua selvitettiin kysymalla yleisesti yhdyskuntajatteiden lajittelusta seka
lisdksi mahdollisista haasteista jatteiden lajittelussa.

Yhdyskuntajatteiden lajittelu oli yleistd suomalaisissa yrityksissa. Vastaajista 83 % kertoi yritykses-
saan lajiteltavan yhdyskuntajatetta, kun taas 17 % yrityksista oli kdytossa vain sekajateastia (Kuva 25).

Lajitellaanko yrityksessanne yhdyskuntajatetta? (n=511)

Ei (kdytossa on
vain sekajateastia)
17 %

Kylla
83%

Kuva 25. Yhdyskuntajatteiden lajittelun yleisyys

Yhdyskuntajatteen lajitteluaktiivisuutta tarkasteltiin vertailemalla yritysten toiminta-alueita, henkil6s-
tOmaaria ja toimialoja. Yhdyskuntajatteen lajittelu oli Iahes yhta yleista erityyppisissa yrityksissa (Kuva
26).

Yritysten kohtaamia mahdollisia haasteita yhdyskuntajatteen lajittelussa kartoitettiin monivalintaky-
symyksen avulla. Vastaajat saivat valita listasta tekijoita, jotka olivat aiheuttaneet haasteita lajittelulle
heidan yrityksessdan. Vaihtoehdoista sai valita niin monta kuin vastaaja koki tarpeelliseksi, mutta va-
hintdan yksi oli valittava. Vaihtoehtoina oli mahdollisten haasteiden lisdksi “muu, mika?”. Vastaajat sai-
vat halutessaan antaa lisatietoja avoimeen tekstikenttaan.

Tyypillisimpana haasteena yritysten yhdyskuntajatteiden lajittelulle olivat vastausten mukaan lajitte-
lumahdollisuuksien puute (28 % vastanneista), tilat (27 %) ja etdisyys erilliskerdyspaikkoihin (26 %)
(Kuva 27). Yksikdan vaihtoehdoista ei kerdnnyt yli kolmannesta vastaajista taakseen. Esimerkiksi tyon-
tekijoiden vaihtuvuus, lainsaadanto, ajan puute tai motivaatio lajitteluun olivat vahiten yleisia haas-
teita vastaajien keskuudessa. Lahes viidennes vastaajista valitsi vaihtoehdon "Muu, mika?”. Suuri osa
nadista vastaajista tarkensi vastaustaan avoimeen tekstikenttdan kertoen, ettei ole kohdannut haasteita
jatteiden lajittelussa.
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Lajitellaanko yrityksessdnne yhdyskuntajatetta?

Palvelut (n=286)

Toimiala

Teollisuus (n=85)

Henkilostomaara

Pohjois- ja Itd-Suomi (n=133)

Toiminta-alue

Helsinki-Uusimaa (n=168)

Tukku- ja vahittadiskauppa (n=52)

Rakentaminen (n=48)

10 hl6 tai enemmaén (n=131)

Mikroyritys (n=153)

Yksinyrittaja (n=227)

Lansi-Suomi (n=150)

Etela-Suomi (n=143)

0%

40 %

60% 80% 100%

B Kyllda EEi (kdytossa on vain sekajateastia)

Kuva 26. Yhdyskuntajatteiden lajittelun yleisyys vertailtuna yritysten toimialan, henkiléstomaaran ja toiminta-alueen mukaan

Ovatko jotkin seuraavista seikoista tuoneet haasteita jatteiden Igjittelulle

Lajittelumahdollisuuksien puute
Tilat

Etdisyys kerayspaikkoihin
Lajitteluosaaminen

Lajittelun hinta
Lajittelumotivaatio

Ajan puute

Lainsaadanto

Tyontekijoiden vaihtuvuus

Muu, mika?

0%

yrityksessanne? (n=511)

20%

Kuva 27. Jatteiden lajittelun haasteet yrityksissa

40 %
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2.9  Johtopaatokset yritysten kiertotalousbarometrista

Yritysbarometrin tavoitteena oli selvittaa kiertotalouden tuntemusta ja sen merkitysta suomalaisille
yrityksille, yritysten liiketoiminnan kytkeytymista kiertotalouteen seka yritysten tulevaisuuden nake-
myksia kiertotalouden mahdollisuuksista ja siihen liittyvasta sdadantelysta. Barometrissa mitattiin yritys-
ten ndkemyksia ja toimia suhteessa erilaisiin kiertotalouden osa-alueisiin ja liiketoimintamalleihin.

Barometrin tulokset kertovat, etta yrityksissa oli ymmarrysta kiertotaloudesta ja kiinnostusta kierto-
talouden vahvistamiseen yrityksen toiminnassa. Vastaukset kertovat myos osaamisvajeesta: monet
yritykset kaipasivat tietoa konkreettisista keinoista vahvistaa yrityksen kiertotalousliiketoimintaa. Eri
toimialoilla toimivien yritysten kiertotaloussiirtyman mittaaminen ja maarittely oli kuitenkin haastavaa
ja esimerkiksi kiertotalouteen kytkeytyvan liikevaihdon arviointi epavarmaa.

Kiertotalous oli termina varsin laajasti tunnettu suomalaisessa yrityskentdssa. Suurin osa vastaajista
tunsi kiertotalouden ainakin yleisella tasolla ja piti kiertotaloutta vahintaan melko tarkeana yrityksensa
arvojen kannalta. Kyselyn vastaajista 91 % arvioi, etta kiertotalouden termi oli vdhintaan jonkin verran
tuttu. Tulokset antavat viitteita siita, etta termista on tullut yha tunnetumpi viime vuosien aikana suo-
malaisten yritysten keskuudessa.

Yritysten arvioissa kiertotalouden keskioon nousi myos kiertotalouden kannalta keskeisimpia strate-
gioita. Suurin osa (71 %) vastaajista arvioi kiertotalouden kannalta erittdin merkittavaksi tuotteiden
suunnittelun kestaviksi, korjattaviksi ja kierratettaviksi. Toisaalta eri kiertotaloustekoja arvioitaessa
vain pieni osa, enimmilldan 6 %, vastaajista ei pitanyt ehdotettuja kiertotalouden osa-alueita lainkaan
tarkeina kiertotalouden kannalta. Keskimaarin vahiten tarkeina pidettiin tuotteiden korvaamista palve-
luilla ja jakamistaloutta, joita vain vastaavasti 13 % ja 24 % vastaajista piti erittdin tarkeana.

Kiertotalous nakyi vastanneiden yritysten arvoissa. Suurin osa (67 %) vastaajista piti kiertotaloutta
erittdin tai melko tarkedna ja 19 % jonkin verran merkittavana yrityksen arvoille. Kuitenkin vain alle
puolet yrityksistd oli oman arvionsa mukaan tehnyt kiertotalouden kannalta keskeisia konkreettisia te-
koja ja noin reilulla kymmenyksella yrityksista liikkevaihdosta vahintdaan puolet kytkeytyi kiertotalou-
teen. Yhdyskuntajatteiden lajittelu sen sijaan oli vastaajien keskuudessa yleista: 83 % vastaajien yrityk-
sista lajiteltiin.

Toisaalta on huomionarvoista, ettd monet kysymyksessa listatuista kiertotalousteoista eivat sovi kai-
kentyyppisille yrityksille. Vastaajia pyrittiin saamaan pohtimaan asiaa tarkemmin, minka vuoksi vaihto-
ehdoissa ei ollut vaihtoehtoa ”ei mikdaan edelld mainituista”, vaan “jokin muu” ja vastausta sai halutes-
saan tdydentda vapaaseen tekstikenttdaan. Avoimissa vastauksissa nousi esille, ettd erityisesti pienia ja
palveluyrityksid edustavien vastaajien oli ollut vaikeaa vastata kysymykseen.

Vain pieni osa yrityksista (2 % vastaajista) nojasi liiketoiminnassaan yksinomaan kiertotalouteen.
Kolme neljannesta vastaajista ei osannut arvioida kiertotalouden osuutta tai arvioi, ettd osuus oli joko
alle 25 % tai ei ollenkaan. N&in ollen kysely oli todennadkdisesti tavoittanut kaikenlaisia suomalaisia yri-
tyksia — ei pelkastaan kiertotaloudesta jo ennestdan kiinnostuneita vastaajia. Monien vastaajien oli vai-
keaa arvioida, minka suuruinen osa liikevaihdosta kytkeytyi kiertotalouteen. Erityisen haastavaksi arvi-
oinnin kokivat avointen vastausten perusteella pienia ja palveluja tarjoavia yrityksia edustaneet
vastaajat.

Yrityksissa oli kuitenkin intoa kiertotaloussiirtymaan. Vastaajista 29 % kertoi aikovansa lisdta kierto-
talouden osuutta yrityksensa liiketoiminnassa seuraavan viiden vuoden aikana. Viela suurempi joukko
(35 %) vastaajista haluaisi lisata kiertotalousliiketoimintaa, mutta ei tiennyt, miten se tapahtuisi. Odo-
tetusti erityisesti kasvuun tahtaavat yritykset halusivat lisata kiertotaloutta lilkketoiminnassaan. Vaikka
kyselyn vastaajien joukossa saattoi olla keskimaaraistd enemman kiertotalouteen positiivisesti
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suhtautuvia vastaajia, on kiinnostavaa, etta yli kolmannes vastaajista oli halukkaita siirtymaan kiertota-
loudenmukaisempaan toimintaan, mutta siirtymaa rajoittaa tiedon puute. Kuinka nama yritykset 16y-
taisivat kiertotaloustiedon darelle ja palveleeko olemassa oleva tieto naiden yritysten tarpeita?

Kiertotaloussiirtyman vaikutuksia ei pidetty kovin voimakkaina. Erityisesti kustannuksissa, sdante-
lyssa seka tuotteiden ja materiaalien saatavuudessa useammat vastaajat kokivat negatiivisia kuin posi-
tiivisia vaikutuksia. Suurimmassa osassa vaikutusluokista, positiivisia vaikutuksia kokeneita vastaajia
esimerkiksi imagon, sosiaalisen vastuullisuuden ja ymparistovaikutusten suhteen oli enemman kuin
negatiivisia. Suurin osa vastaajista arvioi kuitenkin, ettei kiertotalouden myota ollut muutosta nahta-
vissa tai ei osannut arvioida muutoksen suuntaa.

Yrityskyselyn toteutustavan vuoksi tulosten tulkinnassa on tiettyja varauksia. Vastaajien joukossa
korostuivat suuret yritykset ja lievemmin teollisuuden toimiala, mika voi vaikuttaa tuloksiin. Erot vas-
tauksissa eri toimialoilla toimivien ja erikokoisten yritysten valilla olivat kuitenkin padosin pienia. Ky-
sely on kokonaisuudessaan voinut olla helpommin vastattavissa suurille yrityksille tai teollisuusyrityk-
sille. Osassa kysymyksista (esim. kysymykset "Mitka seuraavista kiertotalouteen liittyvista toimista
ovat osa yrityksenne liiketoimintaa?” ja ”Miten yritystanne pitaisi tukea”) vastausvaihtoehtojen jouk-
koon ei kyselyd suunniteltaessa otettu mukaan vaihtoehtoa “ei mikdan edelld mainituista”. Taman toi-
vottiin motivoivan vastaajia pohtimaan vaihtoehtoja tarkemmin. Valittavana oli sen sijaan vaihtoehdot
”jokin muu, mika” ja/tai “en osaa sanoa”, jonne ndma vastaukset avointen tekstivastausten perusteella
kanavoituivat.

Yrityskyselyn otoksesta jatettiin ulkopuolelle toimialaluokka TOL 2008 A Maatalous, metsatalous ja
kalatalous, jotta yrityskyselyn kohderyhmana olisivat suomalaiset yritykset, eikd mukaan valikoituisi
esimerkiksi yksityisia metsanomistajia. Heidan vastauksensa vertautuisivat enemman kansalaisiin kuin
yrityksiin, joten heille yrityskyselyyn vastaaminen olisi haastavaa. Avointen vastausten perusteella ha-
vaittiin, etta vastaajien joukossa oli kuitenkin syysta tai toisesta ollut yksittaisia pienmetsanomistajia.
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3 Kiertotalous suomalaisten arjessa

Kansalaisbarometrissa selvitettiin kansalaisten nakemyksia ja konkreettisia kiertotalouteen liittyvia toi-
mia. Tassa luvussa esitelldan kansalaisbarometrin tulokset. Aluksi kerrottaan lyhyesti kyselyn vastaa-
jien taustatiedot. Taman jalkeen esitelldan tulokset liittyen yleistd ymparistotietoutta ja kiertotalouden
tuntemusta mittaaviin kysymyksiin. Seuraavat luvut kasittelevat kansalaisten nakemyksia ja toimia
suhteessa kiertotalouden eri osa-alueisiin. Raportissa kasitelldan ensin tuotteiden hankintaan, jakamis-
talouteen ja uudelleenkdyttoon liittyvia arjen toimia ja asenteita, minka jalkeen tarkastellaan kayttéian
pidentamista, jatteiden lajittelua ja politiikkatoimiin liittyvid asenteita. Vastauksia verrataan tausta-
muuttujien kuten ikdryhmien, sukupuolen, asuinalueen ja koulutuksen osalta seka joidenkin kysymys-
ten kohdalla myds tulotason seka asuntotyypin mukaan.

3.1 Kansalaisbarometrin vastaajat

Vastaajista naisia on 53 % ja miehia 46 % ja lisaksi prosentti vastaajista valitsi vaihtoehdon muu tai en
halua vastata (Kuva 28). Syntymavuosina annetut ikdtiedot muutettiin tulosten kasittelya varten ika-
ryhmiksi. Vastaajista suurin ikdryhma, 24 %, oli 60—69-vuotiaita. 70—79-vuotiaita oli 18 % ja 50-59-vuo-
tiaita 16 % vastaajista (Kuva 29). Kuten kyselyn toteutusta kasittelevassa luvussa todetaan, aineiston
vastaajissa oli Suomen vaestdjakaumaan verrattuna suhteellisesti enemman erityisesti yli 65-vuotiaita
vastaajia.

Kyselyyn vastasi asukkaita kaikista Suomen maakunnista. Vastaajista eniten, 31 % asui Uudella-
maalla, 10 % Pirkanmaalla ja 9 % Varsinais-Suomessa (Kuva 30). Vahiten, 0,4 % vastaajista, asui Ahve-
nanmaalla. Maakunnat jaettiin myohempia tarkasteluja varten neljdan suuralueeseen: Helsinki-Uusi-
maa, Eteld-Suomi, Lansi-Suomi ja Pohjois- ja Itd-Suomi. Eniten vastaajia (31 %) asui Helsinki-
Uudenmaan alueella. Lansi-Suomen alueella asui 24 %, Pohjois- ja Itd-Suomen alueella 23 % ja Etela-
Suomen alueella 22 % vastaajista (Kuva 31).

Sukupuolesi (n=975)

Muu tai en halua vastata

1%
Mies Nainen
46 % 53%

Kuva 28. Vastaajien sukupuoli
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Ikdjakauma (n=975)
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Kuva 29. Vastaajien ikdjakauma

Asuinmaakunta (n=975)
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Kuva 30. Vastaajien asuinmaakunta
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Suuralueet (n=975)

Pohjois- ja Ita- Helsinki-Uusimaa

i e
0
Lansi-Suomi Eteld-Suomi
0,
24 % 22 %

Kuva 31. Vastaajien jakautuminen suuralueille

Noin 95 % vastaajien kotitalouksista puhuttiin suomea. Toiseksi yleisin kotona puhuttu kieli oli englanti
(7 % kotitalouksista) ja kolmanneksi yleisin ruotsi (6 % kotitalouksista) (Kuva 32). Muita vastaajien koti-
talouksissa puhuttuja kielid olivat muun muassa vendja, saksa, arabia, viro, kiina, espanja, ranska ja
vietnam. Vastaajista enemmisto, 93 %, oli syntynyt Suomessa (Kuva 33). 92 % vastaajista kertoi mo-
lempien vanhempiensa syntyneen Suomessa, kun taas 7 % vastaajista kertoi, ettei kumpikaan vanhem-
mista ole syntynyt Suomessa. Vastaajia, joiden vanhemmista toinen oli syntynyt muualla kuin Suo-
messa, oli 1 %.

Mita kielia kotitaloudessasi puhutaan? (n=975)

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30 %
20 %
10%
0% I I —_— —

suomi englanti ruotsi venaja muu

Kuva 32. Vastaajien kotitaloudessa puhutut kielet (kysymyksessa pystyi valitsemaan monta kieltd)
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Missd maassa olet syntynyt? (n=975)

Muussa maassa
7%

Suomessa
93 %

Kuva 33. Vastaajien syntymamaa

Kyselyyn vastanneista 30 % kertoi korkeimmaksi koulutuksekseen ammatillisen tutkinnon ja/tai yliop-
pilastutkinnon (Kuva 34). Vastaajista 20 % korkein koulutus oli alempi korkeakoulututkinto, 19 % opis-
totason tutkinto ja 18 % ylempi korkeakoulututkinto. Jatkotutkinto on korkein tutkinto 3 % ja perus-
koulu 11 % vastaajista. Vastaajista suurin osuus eli 37 % oli eldkelaisia (Kuva 35). 22 % vastaajista on
tyontekijoita ja 10 % opiskelijoita.

Mika on korkein koulutuksesi? (n=975)

Jatkotutkinto (esim.

) : Peruskoulu tai
tohtorin- tai

. S . kansakoulu
lisensiaatintutkinto)
11%
3%
Ylempi

korkeakouluttutkin
to (esim. YAMK- tai tutkinto ja/tai

maisterintutkinto) ylioppilastutkinto
18 % 29 %

Ammatillinen

Alempi korkeakoulututkinto

(esim. AMK- tai .
kandidaatintutkinto) Opistotason
20% tutkinto

19%

Kuva 34. Vastaajien koulutusaste korkeimman koulutuksen mukaan
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Mika on tamanhetkinen ammattiasemasi? (n=975)

Muu

2%

Johtava asema

4%

Tyoton

4%

Yrittdja

5%

Alempi toimihenkil®
8%

Elakeldinen
37 %

Ylempi toimihenkil®
8%
Opiskelija Tyontekija

10% 22%

Kuva 35. Vastaajien ammattiasema

Kyselyssa vastaajia pyydettiin kertomaan kotitalouteensa kuuluvien aikuisten ja alle 18-vuotiaiden lu-
kumaarat. Vastausten kasittelyvaiheessa kunkin kotitalouden henkilomaarat laskettiin yhteen ja niiden
perusteella luokiteltiin kotitaloudet yhden, kahden ja kolmen tai useamman hengen kotitalouksiin.
Nain saatiin selville, etta yli puolet vastaajista asui kahden hengen taloudessa (Kuva 36). Yksinasuvia
puolestaan oli 21 % ja kolmen tai useamman hengen taloudessa asuvia 27 % vastaajista.

Kotitaloustyyppi (n=975)

Yksinasuvat
21%

Vahintaan kolmen
hengen talous
27 %

Kahden hengen
talous
52 %

Kuva 36. Vastaajien kotitalouden koko

Vastaajista suurin osuus (16 %) kertoi kotitaloutensa yhteenlasketuiksi bruttotuloiksi kuukaudessa

3 000-3 999 euroa (Kuva 37). 13 % vastaajista kertoi kotitaloutensa bruttotulojen olevan 2 000-2 999
euroa, 12 % 4 000—-4 999 euroa ja 9 % 1 000—1 900 euroa kuukaudessa. Yhteensa 36 % vastaajista ker-
toi kotitaloutensa bruttotuloiksi yli 5 000 euroa kuukaudessa. Alle 1 000 euron yhteenlasketut kotita-
louden bruttotulot kuukaudessa oli 4 % vastaajista.
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Bruttotulojen perusteella my6hempia tarkasteluja varten luotiin uusi muuttuja, jossa kotitaloudet
jaettiin karkeasti kolmeen tulotasoluokkaan: pienituloisiin (alle 1 999 €), keskituloisiin (2 000—6 999 €)
ja hyvétuloisiin kotitalouksiin (yli 7 000 € kuukaudessa). Luokittelun tukena kaytettiin Tilastokeskuksen
tulonjakotilaston méaaritelmaa pientuloisesta. Pientuloisuuden raja on 60 % koko vdeston mediaanitu-
loista, mika tarkoitti noin 1 350 € vuodessa yhden hengen kotitalouksissa vuonna 2021. Vuonna 2021
pientuloisia kotitalouksia oli 13,2 % Suomen kotitalouksista (Tilastokeskus, 2022b). Tassa
tutkimuksessa raja pientuloisille kotitalouksille asetettiin 2 000 euroon. Keski- ja hyvatuloisten
kotitalouksien raja ase-tettiin 7 000 euroon. Uudesta luokittelusta jatettiin pois vastaukset “en halua
vastata”. Jaljelle jadvista vastaajista 14 % luokiteltiin pienituloiseksi, 64 % keskituloiseksi ja 22 %

hyvatuloiseksi (Kuva 38).

Kuinka paljon kotitaloutesi yhteenlasketut bruttotulot ovat kuukaudessa?

Yli 11000 € (n=975) en halua vastata
5 % 11%
10 000-10 999 € °
2% Alle 1000 €
9000-9999 € 4%
3%
8 000-8999 € 1000-1999 €
4% 9%
7000-7999 €
6%
6 000-6 999 € izogo 2999¢
7% °
5000-5999 €
10% 3000-3 999 €
4 000-4999 € 16 %
11%
Kuva 37. Vastaajien kotitalouden yhteenlasketut bruttotulot
Kotitalouden tulotaso (n=865)
hyvédtuloinen pienituloinen
kotitalous kotitalous
22% 14 %

keskituloinen
kotitalous
64 %

Kuva 38. Vastaajien kotitalouksien karkeat tulotasoluokat

Vastaajista 46 % asui omakotitalossa, 35 % kerrostalossa, 13 % rivitalossa ja 4 % paritalossa (Kuva 39).
Rivitalojen osalta kysyttiin tarkemmin rivitalon kokoluokkaa, silla asukasmaara vaikuttaa siihen,
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millaisia jatteiden lajittelumahdollisuuksia taloyhtidssa on oltava tarjolla. Rivitalossa asuvista 131 vas-
taajasta yli 10 asukkaan rivitalossa asui 47 %, 5—10 asukkaan rivitalossa 41 % ja alle viiden asukkaan
rivitalossa 12 %.

Minka tyyppisessd rakennuksessa asut talla hetkella? (n=975)

Muu
2%
Paritalo
4%

Omakotitalo
46 %

Rivitalo
13%

Kerrostalo
35%

Kuva 39. Vastaajan asuinrakennuksen tyyppi

Suurin osuus, 35 % vastaajista asui pientalovaltaisella alueella kaupunkiseudulla (Kuva 40). Kerrostalo-
valtaisella alueella kaupunkiseudulla asui 21 %, haja-asutusalueella maaseudulla 17 %, kaupungin kes-
kustassa 15 % ja taajamassa maaseudulla 11 % kyselyn vastaajista. Osuudet vastaavat suomalaisten
asumista. Vuonna 2022 suomalaisista noin neljannes asui maaseudulla ja kolmen neljannesta kaupun-
kiseuduilla (Tilastokeskus, 2023b).

Millaisessa asuinympdristossa asut talla hetkella? (n=975)

Muu Haja-
1% asutusalueella
maaseudulla
. 17 %
Kaupungin
keskusta
15%
Taajama
Kerrostalovaltaine maaseudulla
alue 11%
kaupunkiseudulla
21% Pientalovaltainen
alue
kaupunkiseudulla
35%

Kuva 40. Vastaajien asuinympariston tyyppi
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3.2  Yleinen ympadairistotietoisuus ja kiertotalouden
tuntemus

Barometrissa mitattiin vastaajien ymparistotietoisuutta kysymyksilla ymparistduhista, yleisista ympa-
ristoon liittyvista toimista, omasta ymparistotietoisuudesta seka kiertotaloustermin tuttuudesta. Nama
kysymykset paitsi johdattelivat vastaajia teeman pariin, my0s tuottivat tietoa vastaajien laajemmista
ymparistoon liittyvista nakemyksista. Kysymysten muotoilussa hyddynnettiin aiempia vastaavia kyse-
lyitd, mikd mahdollistaa barometrin tulosten suhteuttamisen aiempiin tutkimuksiin.

Kun kyselyn vastaajia pyydettiin valitsemaan listalta kolme mielestdan suurinta ymparistéuhkaa, useim-
miten valittiin ilmaston lampeneminen ja sddn aari-ilmididen lisdédntyminen (59 % vastaajista), mikro-
muovit ja muovit vesistdissa, elinymparistdissa ja ihmiskehossa (52 % vastaajista), luonnonvarojen ylikulu-
tus (39 % vastaajista), luonnon monimuotoisuuden kdyhtyminen ja lajikato (38 % vastaajista) seka vesien
saastuminen (33 % vastaajista) (Kuva 41). Sen sijaan vahiten vastaajia huolestuttivat rehevoityminen ja
maaperan saastuminen. Muina uhkina mainittiin esimerkiksi liikakansoitus ja avohakkuut.

Mitka ovat mielestdsi suurimmat ympdristouhkat? Valitse korkeintaan
kolme (n=975)

IImaston ldmpeneminen ja sddn adri-ilmididen
lisddntyminen

Mikromuovit ja muovit vesistoissa, elinymparistossa
ja ihmiskehossa

Luonnonvarojen ylikulutus

Luonnon monimuotoisuuden kdyhtyminen ja
lajikato

Vesien saastuminen

IlImansaasteet

Ympadristomyrkyille ja kemikaaleille altistuminen
Roskaantuminen

Maaperan saastuminen

Rehevodityminen

Muu, mika?
0% 20% 40 % 60 %

Kuva 41. Vastaajien mielesta suurimmat ymparistouhkat

Vastaukset ovat samankaltaisia kuin aiemmissa ymparistéuhkia selvittdneissa kyselyissa. Esimerkiksi luon-
tosuhdebarometrissa Suomen luonnon suurimpina uhkina koettiin saastuminen ja ymparistomyrkyt seka
ilmastonmuutos ja roskaantuminen (Ymparistoministerio, 2022). Eurobarometrissa vastaajia huolestutti-

vat vastaavasti eniten ilmastonmuutos, merien saastuminen ja kasvavat jatemaarat (European Commis-
sion, 2019). Hieman poiketen aiemmista tutkimuksista roskaantumista piti yhtena suurimmista uhista
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vain noin 12 % vastaajista, kun aiemmissa kyselyissa roskaantumista on korostettu enemman. Tama
voi johtua siitd, etta nyt kysyttiin erikseen mikromuoveihin ja muoveihin liittyvaa roskaantumista,
minka yli puolet vastaajista nosti yhdeksi suurimmista uhkista.

Ympadristoon liittyvia yleisia toimia kysyttiin pyytamalla vastaajia arvioimaan, kuinka usein he olivat
tehneet erilaisia asumiseen, kuluttamiseen ja ymparistdaktiivisuuteen liittyvid toimia viimeisen vuoden
aikana. Yleisin ymparistoon liittyva toimi, jota vastaajat olivat tehneet viimeisen 12 kuukauden aikana,
oli jatteiden lajittelu kierratysta varten, jota oli tehnyt vahintddn melko usein 89 % vastaajista (Kuva
42). Toiseksi yleisinta oli energian kulutuksen vahentdaminen, jota oli tehnyt vahintdan melko paljon 70
% vastaajista. Esimerkeiksi energiankulutuksen vahentamisesta kysymyksenasettelussa maariteltiin il-
mastoinnin tai lammityksen kdadntaminen pienemmalle, valmiustilassa olevien laitteiden sulkeminen
tai energiatehokkaampien laitteiden ostaminen. My0s noin puolet vastaajista kertoi vahentaneensa
melko tai erittdin usein uusien tavaroiden hankkimista ja valinneensa ymparistoystavallisemman tavan
lilkkua. Hieman harvinaisempaa oli veden kulutuksen vahentaminen, ruokavalion muuttaminen kasvis-
painotteisemmaksi ja roskien kerdaminen. Vain harva vastaaja oli toiminut ymparisténsuojeluun kes-
kittyvassa kansalaisjarjestdssa ja osallistunut ymparistoasioita tukevaan mielenosoitukseen, tyépajaan
tai muuhun aktiviteettiin, joista esimerkkina kysymyksessa mainittiin uimarannan tai puiston siivous-
talkoot.

Mita seuraavista ympadaristoon liittyvista toimista olet tehnyt viimeisen 12
kuukauden aikana? (n=975)

Lajitellut suurimman osan jatteista kierratysta varten _:D]l

Vahentdnyt energiankulutusta

Vahentanyt uusien tavaroiden hankkimista - ‘ ‘ ‘ H

Valinnut ymparistoystavallisemman tavan liikkua

Vahentanyt veden kulutusta

Kerdnnyt roskia pois luonnosta tai ymparistosta

Muuttanut ruokavaliota kasvispainotteisemmaksi -

Osallistunut ympadristoasioita tukevaan |‘ ‘ ‘ H
mielenosoitukseen, tydpajaan tai muuhun aktiviteettiin

Toiminut ympadriston suojeluun keskittyvassa ” ‘ ‘ H
kansalaisjarjestdssa

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M erittdin usein / erittdin paljon @ melko usein / melko paljon I joskus / jonkin verran
[ harvoin / vdhan @ ei ollenkaan I en osaa sanoa

Kuva 42. Vastaajien ymparistoon liittyvia toimia viimeisen 12 kuukauden aikana
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Verrattuna aiempiin vastaaviin kyselyihin (European Commission, 2019) (Kesko, 2021) erityisesti ener-
giankulutukseen tahtaavat toimet olivat yleistyneet. Tata selittda osaltaan se, ettd kysely ajoittui sa-
maan aikaan energiakriisin aiheuttaman energianhintojen nousun kanssa ja energiankulutuksen va-
hentdamiseen tahtaavat toimet olivat laajasti esilld muun muassa mediassa. Muilta osin vastaukset
olivat samankaltaisia aiempien kyselyiden kanssa, joissa on my0s usein raportoitu jatteiden lajittelun
olevan suosituin ja yleisin seka jarjestettyihin aktiviteetteihin osallistuminen harvinaisin ymparistoon
liittyva toimi, johon suomalaiset osallistuvat (esim. (European Commission, 2019) (Kesko, 2021).

Osion lopuksi vastaajia pyydettiin arvioimaan omaa ymparistétietoisuuttaan, -aktiivisuuttaan seka
kiertotalouden tuntemusta asteikolla yhdesta viiteen (Kuva 43). Lahes kaikki vastaajat (96 %) pitivat
itseddn ainakin jonkin verran ymparistotietoisena. Omaan toimintaa ympariston hyvaksi arvioitiin kriit-
tisemmin. Kolmannes vastaajista arvioi toimivansa aktiivisesti ympariston hyvaksi vahan tai ei ollen-
kaan. Kiertotaloustermi oli 21 % vastaajista erittain tuttu ja yhteensa 58 % vastaajista erittdin tai melko
tuttu. 8 % vastaajista arvioi, etta termi oli heille vain vahan tuttu ja vajaat 5 % kertoi, ettei termi ollut
ollenkaan tuttu.

Sitran kiertotalouden tunnettuustutkimuksessa on seurattu kiertotaloustermin tuttuutta kansalai-
sille (Ulander ym., 2021). Kun vuonna 2018 46 % Sitran kyselyn vastaajista arvioi termin olevan melko
tai erittdin tuttu, vuonna 2021 osuus oli noussut 57 % tasolle. Erittdin hyvin kiertotalouden tietavien
osuus oli noussut 8—12 prosenttiin ja puolestaan niiden vastaajien osuus, jotka eivat olleet koskaan
kuulleet termista oli laskenut 18-9 prosenttiin. Verrattuna Sitran vuoden 2021 kyselyn tuloksiin tdman
barometrin vastaajissa oli enemman niita, joille kiertotalous oli erittdin tuttu ja toisaalta vdhemman
niita, joille termi ei ollut lainkaan tuttu.

Arvioi asteikolla 1-5 (n=975)

Kuinka ymparistotietoisena pidat
itsedsi?

Kuinka aktiivisesti toimit ympariston
hyvaksi?

Kuinka tuttu termi on kiertotalous? -

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M erittdin paljon @ melko paljon Ejonkin verran
Evadhan Eeiollenkaan @en osaa sanoa
Kuva 43. Ymparistotietoisuus ja kiertotalouden tuttuus

Sitran tutkimuksessa ikd, koulutus ja tulotaso vaikuttivat kiertotaloustermin tuttuuteen (Ulander ym.,
2021). Termi oli vierain 15—25-vuotiaille ja tunnettuus nousi vanhemmissa ikdryhmissa seka koulutus-
asteen ja tulotason noustessa. Myos tassa tutkimuksessa |0ytyi samankaltaisia eroja suhteessa vastaa-
jien taustamuuttujiin (Kuva 44). Termi oli tutuin 70-79-vuotiaille vastaajille, joista 73 prosentille se oli
erittdin tai melko tuttu, sekd ylemman korkeakoulututkinnon tai jatkokoulutuksen suorittaneille, joista
72 prosentille termi oli erittdin tai melko tuttu. Vahiten kiertotalous oli tuttu 30-39-vuotialle, joista
vain 45 prosentille termi oli erittdin tai melko tuttu, seka niille vastaajille, joiden ylin koulutus oli am-
matillinen tutkinto, ylioppilastutkinto tai opistotason tutkinto, joista vain puolelle termi oli erittdin tai
melko tuttu. Kiertotalous oli vastaajille sitd tutumpi mitd korkeampi heidan kotitaloutensa tulotaso oli,
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Sukupuoli

Asuinalue

Koulutus

Tulotaso

joskaan erot tulotasoryhmien valilla eivat olleet kovin suuret. Eri alueilta kotoisin olevat vastaajat tai

miehet ja naiset eivat eronneet toisistaan.

Asteikolla 1-5 kuinka tuttu termi on kiertotalous?
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0

Kuva 44. Kiertotalouden tuttuus eri vastaajaryhmille
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3.3 Tavaroiden ja palveluiden ostaminen ja
hankkiminen

Kansalaisten konkreettisia kiertotaloustekoja mitattiin kysymalla, kuinka usein he olivat tehneet erilai-
sia kiertotalouden mukaisia toimia viimeisten 12 kuukauden aikana. Vastaajat paasivat arvioimaan
omia arkisia toimiaan niin tuotteiden ja palveluiden hankinnasta, lainaamisesta ja vuokraamisesta, uu-
delleenkaytosta kuin kayttoian pidentamisesta.

Tavaroiden hankkimisesta vastaajilta kysyttiin, kuinka usein he olivat valinneet ymparistoystavallisia
tai kiertotalouden mukaisia tuotteita tai jattdneet tuotteita hankkimatta (Kuva 45). Vastausten perus-
teella yleisintd oli muovisten kertakdyttétuotteiden tai pakkausten ostamisen valttaminen ja paikallis-
ten tuotteiden ostaminen, mitd molempia yli puolet vastaajista kertoi tehneensa erittdin tai melko
usein. 85 % vastaajista kertoi vahintdan joskus valttdneensa muovisia kertakayttdtuotteita ja pakkauk-
sia. Esimerkkina naista tuotteista kysymyksenasettelussa mainittiin muoviset aterimet, kupit, take
away -ruokapakkaukset ja muoviset elintarvikepakkaukset. Melkein yhta moni, 83 % vastaajista, oli va-
hintaan joskus ostanut ymparistomerkilla merkittyja tuotteita. Kierratetysta materiaalista tai osista val-
mistettuja tuotteita kertoi vahintdan joskus ostaneensa 80 % vastaajista. 61 % kertoi vahintdan joskus
ostaneensa tai saaneensa havikkiruokaa, jonka kysymyksessa maariteltiin pitavan sisalladn myos pa-
rasta ennen paivdyksen takia alennuksessa olevat tuotteet. 60 % kertoi vahintdan joskus ostaneensa
uudelleentadytettavia tuotteita, kuten juomia, pesuainetta tai kosmetiikkaa, omaan tayttépulloon tai -
astiaan. Noin viidennes vastaajista arvioi, ettei ollut ollenkaan ostanut havikkiruokaa tai uudelleen-
taytettavia tuotteita.

Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden hankkimiseen liittyvista toimista
olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana? (n=975)

Valttanyt muovisten kertakdyttotuotteiden tai
pakkausten ostamista

Ostanut paikallisia tuotteita

Ostanut ymparistomerkilla merkittyja tuotteita

Ostanut tuotteen, joka on valmistettu kierratetysta
materiaalista tai osista

Ostanut tai saanut havikkiruokaa kaupasta,
ruokalasta, ravintolasta, ruokaringista tai
ilmaisjakelusta?

Ostanut tuotteen, joka on uudelleentdytettava
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Kuva 45. Tavaroiden ja palveluiden hankkimiseen liittyvat toimet
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Barometrin tulokset olivat samansuuntaisia aiempien kyselytutkimusten kanssa. Myds vuoden 2021
Eurobarometrissa yli puolet suomalaisista vastaajista kertoi valttdneensa muovisten kertakayttétuot-
teiden ja pakkausten ostamista ja suosineensa paikallisia tuotteita (European Commission, 2019). Eu-
robarometrissa 35 % suomalaisista vastaajista kertoi ostaneesta ymparistémerkittyja tuotteita, tassa
tutkimuksessa osuus oli tdta huomattavasti suurempi. Havikkiruoan ostamista on kysytty aiemmin
TEM:n jakamistalouteen liittyvadssa tutkimuksessa, jossa havikkiruokaa vahintdan joskus ostaneiden
osuus on ldhes identtinen tdman tutkimuksen tuloksen kanssa (Mdenpaa ym., 2020). Uudelleentaytet-
tdvia tuotteita tarkastelleessa Helsingin yliopiston tutkimuksessa 42 % vastaajista oli vahintdan joskus
yrittanyt 16ytaa kaupan, jossa voi tayttdaa pesuainetta omaan tayttépulloon, mutta ero taman tutki-
muksen osuuteen voi johtua erilaisesta kysymyksenasettelusta (Korsunova ym., 2022).

Muovisten kertakdyttotuotteiden ja pakkausten ostamisen valttamista ja kierratetysta materiaalista
tai osista valmistettujen tuotteiden hankkimista tutkittiin viela tarkemmin tarkastelemalla eroja vas-
taajien valilla suhteessa eri taustamuuttujiin. Muovin valttamisessa eroja |6ytyi erityisesti eri ikdisten ja
eri sukupuolia edustavien vastaajien valilla (Kuva 46). Vanhemmat vastaajat kertoivat nuorempia use-
ammin valttaneensa muovisten kertakayttotuotteiden ja pakkausten ostamista. Esimerkiksi 60—69-
vuotiaista muovia kertoi valttdneensa jopa 92 %. My0ds naiset kertoivat miehid useammin valttdneensa
muovia. Vain 10 % naisista kertoi valttaneensa muovia harvoin tai ei koskaan, kun miehistd sama osuus
oli noin 20 %. Suhteessa asuinalueeseen, koulutukseen tai tulotasoon erot vastaajien valilla jaivat pie-
niksi.

Kierratetysta materiaalista tai osista valmistettujen tuotteiden hankkimisessa eroja oli sukupuolten
valilla (Kuva 47). Naiset olivat hankkineet miehid useammin myos kierratetysta materiaalista tai osista
valmistettuja tuotteita. Naisista 86 % oli valinnut kierrdatysmateriaalista valmistettuja tuotteita vahin-
taan joskus tai jonkin verran ja 11 % kertoi, ettd oli tehnyt ndin harvoin tai ei koskaan. Vastaavat osuu-
det miesvastaajien kohdalla olivat 73 % ja 23 %.
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Vdalttanyt muovisten kertakdayttotuotteiden tai pakkausten ostamista
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Kuva 46. Muovisten kertakayttotuotteiden tai pakkausten ostamisen valttaminen eri vastaajaryhmissa
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Ostanut tuotteen, joka on valmistettu kierrGtetysta materiaalista tai osista
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Kuva 47. Kierratetyista osista tai materiaaleista valmistetun tuotteen ostaminen eri vastaajaryhmissa
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3.4 Tavaroiden lainaaminen ja vuokraaminen
seka yhteiskaytto

Kiertotalouteen liittyy ajatus siirtymasta tavaroiden aineellisesta omistamisesta kohden aineettomam-
pia ja joustavampia omistamisen ja kayton tapoja. Tavaroiden kayttoa voidaan tehostaa esimerkiksi
lainaamisen, vuokraamisen ja yhteisomistuksen kautta tai suosimalla tuotteen hankkimista palveluna.
Tuotteen ostaminen palveluna tarkoittaa sitd, etta varsinaisen tuotteen sijaan ostetaan kayttooikeus
tuotteeseen ja kayttooikeuden paattymisen jalkeen tuote palautetaan omistajalle.

Barometrin vastaajilta kysyttiin, kuinka usein he olivat hankkineet palvelun tuotteen sijaan (Kuva
48). Kysymysta tarkennettiin maarittelemalla palvelun tarkoittavan esimerkiksi kdytetyn tavaran kor-
jaamista uuden ostamisen sijasta tai laitteiden vuokraamista ostamisen sijasta. Vastaajista 46 % oli os-
tanut vahintdan joskus palvelun tuotteen sijaan, kun taas 20 % ei ollut lainkaan ostanut palvelua tuot-
teen sijaan viimeisen 12 kuukauden aikana. Yleisinta tuotteen ostaminen palveluna oli korkeasti
koulutetuilla (Kuva 49). Ylemman korkeakoulututkinnon tai jatkotutkinnon suorittaneista 54 % oli osta-
nut palveluita tuotteiden sijaan vahintaan joskus tai jonkin verran. Erot eri koulutustasoa edustavien
vastaajien valilla voivat kertoa siitd, ettd ajatus palvelun ostamisesta tuotteena oli vastaajille vaikeasti
ymmarrettava ja tutuin korkeammin koulutetuille vastaajille. Tulokseen vaikuttaa niin ikdan tavaroiden
korjaamisen suosio, mika oli kysymyksessa mainittu esimerkkina palvelun ostamisesta.

Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden hankkimiseen liittyvista toimista
olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana? (n=975)

Ostanut palvelun tuotteen sijaan . ‘ ‘ |:|
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
M erittdin usein / erittdin paljon @ melko usein / melko paljon I joskus / jonkin verran
@ harvoin / vdhan @ ei ollenkaan [@en osaa sanoa

Kuva 48. Palvelun ostaminen tuotteen sijaan

Vastaajilta kysyttiin lisaksi tarkemmin tavaroiden vuokraamisesta ja lainaamisesta erilaisten maksullis-
ten palveluiden seka ilmaisten julkisten ja vertaisverkostojen kautta. Tavaroiden ohella kysyttiin erilais-
ten yhteiskayttoisten kulkuvalineiden kaytdsta. Vastaajista suurin osa ei ollut tehnyt monia kyselyssa
listattuja tavaroiden ja palveluiden vuokraamiseen tai lainaamiseen liittyvia toimia viimeisen 12 kuu-
kauden aikana lainkaan (Kuva 50). Yleisinta oli tavaroiden tai tydkalujen lainaaminen ystavalta, sukulai-
selta tai muulta kotitalouden ulkopuoliselta henkil6lta, jota vdahintadnkin joskus oli tehnyt 39 % vastaa-
jista, seka kimppakyytien kdyttaminen, jota oli joskus tehnyt 32 % vastaajista. 20 % vastaajista kertoi
ainakin joskus lainanneensa tavaroita, kuten harrastusvalineitd, peleja tai tyokaluja, kirjastosta.
Maksua vastaan tapahtuva tavaroiden lainaaminen ja vuokraaminen kaupallisten palveluiden tai ja-
kamistalouden vertaisvuokra-alustojen kautta oli harvinaisempaa. Vastaajista 17 % oli vahintaan joskus
vuokrannut asunnon tai vapaa-ajan asunnon vertaismajoituksen, kuten Airbnb:n, kautta tai vaihtanut
asuntoa. 15 % oli viimeisen vuoden aikana vahintaan joskus vuokrannut tyokaluja vuokraamosta, mista
esimerkkeina kysymyksenasettelussa mainittiin konevuokraamot, harrastusvalineiden vuokraamot ja
vaatevuokraamot. Harvinaisinta oli yhteiskaytto- tai kaupunkipyoran tai sahképotkulaudan
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Kuva 49. Palvelun ostaminen tuotteen sijaan eri vastaajaryhmissa
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vuokraaminen maksua vastaan, jota oli vahintaan joskus tehnyt 8 % vastaajista sekd auton, veneen tai
yhteiskaytto- tai vertaisvuokra-auton vuokraaminen, jota oli vahintaan joskus tehnyt 6 % vastaajista.

Tulokset olivat samansuuntaisia kuin aiemmissa tutkimuksissa. Tavaroiden lainaaminen ja vuokraa-
minen oli barometrissa joiltain osin hieman aiempia tutkimuksia yleisempaa, mutta tdma voi johtua
erilaisesta kysymyksenasettelusta. TEM:n jakamistaloutta koskevassa selvityksessa 60 % vastaajista oli
saanut tai lainannut jotain tavaraa kotitalouden ulkopuoliselta henkil6ltd viimeisen vuoden aikana
(Maenpaa ym., 2020). Yleisimmin oli lainattu tyokaluja, rakennustarvikkeita, koneita, autoa tai pera-
kdrrya. Saman tutkimuksen mukaan kimppakyytia oli kdyttanyt tuttujen kanssa 62 % ja tuntematto-
mien kanssa 4 %. Paakaupunkiseudulla 2007 toteutetussa tutkimuksessa koneita ja laitteita oli vuok-
rannut maksua vastaan 26 % (YTV, 2007). TEM:n tutkimuksessa 20 % vastaajista oli vuokrannut
asunnon joko Suomessa tai ulkomailla vertaisvuokrauksen kautta (Maenp&a ym., 2020).

Niin ikdan Repon ym. (2023) tutkimuksessa valtaosa vastaajista suosi omistamista yhteisomistuksen
tai palvelun sijaan. Tutkimuksessa vastaajilta kysyttiin mieluisinta tapaa hankkia erilaisia tuotteita ja
palveluita. Liikkumisen osalta palvelua (esim. vuokraaminen) piti mieluisimpana 7 % vastaajista ja yh-
teiskdyttda 5 % vastaajista. Viihde-elektroniikkaa tai tietotekniikkaa olisi mieluiten hankkinut palveluna
2 % ja yhteiskdyton kautta 2 % vastaajista.

Tavaroiden lainaaminen kirjastosta oli barometrin vastaajien joukossa verrattain yleista. Kirjastojen
esinelainoja on selvitetty Suomen ymparistokeskuksen tutkimuksessa, jossa on seurattu esinelainojen
kehittymista kymmenessa kohdekunnassa (Pitkdnen ym., 2023) . Tutkimuksen mukaan tavaroiden lai-
naaminen kirjastosta on viela harvinaista, mutta se on yleistynyt viime vuosina. Keskimaarin tutkimuk-
sen kohdekunnissa esinelainoja tehtiin noin 67 kpl 1 000 asukasta kohden vuonna 2022 (Circwaste,
2023).

Vastaavasti kaupunkipyoraa ja sahkopotkulautaa kayttaneiden osuus jdi barometrissa verrattain pie-
neksi. Tama voi johtua siitd, ettd barometrin vastaajissa oli paljon yli 65-vuotiaita. Traficom on tutkinut
yhteiskayttoisten sahkdpotkulautojen kayttéa Suomessa. Potkulautojen kayttd on kasvanut viime vuo-
sina voimakkaasti. Eri toimijoiden sahkdpotkulautajarjestelmiin oli Suomessa vuonna 2021 kirjautunut
noin 1,2 miljoonaa asiakasta. Sama henkil® voi kuitenkin olla usean eri jarjestelman asiakas. Sahkdpot-
kulautojen tyypillinen kayttadja on 20—39-vuotias mies (Traficom, 2022).

Tavaroiden ja palvelujen muilta vuokraamisen ja lainaamisen rinnalla barometrissa kysyttiin myos
sitd, kuinka usein vastaajat itse olivat lainanneet tai antaneet vuokralle omia tavaroitaan (Kuva 51).
Myds nadin pain kysyttaessa melko harva oli tehnyt monia kyselyssa listattuja toimia. Yleisinta oli tava-
roiden lainaaminen muille, jota vahintdaan joskus sanoi tehneensa 44 % vastaajista ja kimppakyydin tar-
joaminen, jota oli vahintaankin joskus tehnyt 34 % vastaajista. Joskus omaa asuntoa oli muille vuokran-
nut 5 % ja autoa 4 % vastaajista. Tulokset olivat samankaltaisia kuin aiemmissa tutkimuksissa. TEM:n
jakamistaloutta koskevassa tutkimuksessa oman auton oli antanut vuokralle muiden kdyttoon 3 % ja
asunnon 2 % vastaajista (Maenpaa ym., 2020).
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Mita seuraavista tavaroiden ja palvelviden vuokraamiseen tai
lainaamiseen liittyvista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden
aikana? (n=975)
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muiden kadyttoon joko suoraan tai vertaisvuokra-
autopalvelun kautta
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Kuva 50. Tavaroiden ja palveluiden vuokraamiseen ja lainaamiseen liittyvat toimet
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Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden myymiseen tai muille
vuokraamiseen ja lainaamiseen liittyvista toimista olet tehnyt
viimeisen 12 kuukauden aikana? (n=975)
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Kuva 51. Tavaroiden ja palveluiden muille vuokraamiseen ja lainaamiseen liittyvat toimet

3.5 Tavaroiden vudelleenkayto

Uudelleenkaytto tarkoittaa sitd, etta tuotteita tai niiden osia kaytetaan uudelleen alkuperaista kaytto-
tarkoitusta vastaavalla tavalla. Uudelleenkaytto pidentaa tuotteiden elinkaarta ja vahentaa uusien
tuotteiden tarvetta. Barometrissa selvitettiin, miten usein vastaajat olivat ostaneet ja myyneet kaytet-
tyja tuotteita erilaisten kanavien kautta. Lisaksi selvitettiin, minka tuoteryhmien tuotteita vastaajat oli-
vat ostaneet kaytettyina ja miten paljon.

Vastaajista 52 % kertoi, etta oli vahintdan joskus ostanut kdytettyja tuotteita uusien sijasta, kun taas
20 % vastaajista ei ollut tehnyt ndin lainkaan viimeisen 12 kuukauden aikana (Kuva 52). Tavaroiden,
vaatteiden tai muiden tuotteiden ostaminen tai saaminen ilmaiseksi suoraan kotitalouden ulkopuoli-
selta henkil6lta, kuten ystavalta tai sukulaiselta oli [ahes yhta yleista kuin niiden ostaminen tai saami-
nen ilmaiseksi kierratyskeskuksesta, perinteiselta kirpputorilta, huutokaupasta tai antiikkiliikkeesta.
Naista kumpaakin oli tehnyt vahintaan joskus hieman alle 47 % vastaajista viimeisen 12 kuukauden ai-
kana. Hieman harvinaisempaa (33 % vastaajista) oli tavaroiden, vaateiden tai muiden tuotteiden osta-
minen tai saaminen ilmaiseksi netin tai sosiaalisen median kaytettyjen tavaroiden ja vaatteiden ka-
pasta tai ryhmasta. Esimerkeiksi netin ja sosiaalisen median ryhmista mainittiin kysymyksenasettelussa
nettikirppis tai -huutokauppa, kirpputori-, roskalava- tai kierratysryhma sosiaalisessa mediassa ja se-
cond hand -verkkokauppa.

Tavaroiden pois antaminen ja myyminen oli kdytettyjen tuotteiden ostamista yleisempaa. Yleisinta
oli antaa tai lahjoittaa tuotteita suoraan ystaville, sukulaisille tai muille kotitalouden ulkopuolisille hen-
kiloille. Vastaajista 63 % oli tehnyt ndin vahintaan joskus viimeisten 12 kuukauden aikana. Kysymyksen
on saatettu tulkita pitdavan sisalladan myds hyvantekevaisyyteen lahjoittamisen esimerkiksi erilaisten
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kerdyspisteiden kautta, mika on voinut nostaa pois lahjoittaneiden osuutta. 45 % vastaajista oli vahin-
tdan joskus myynyt tai antanut tavaroita ilmaiseksi perinteisella kirpputorilla, huutokaupassa tai antiik-
kiliikkeessa ja 37 % oli myynyt tai antanut tavaroita joskus netin tai sosiaalisen median kdytettyjen ta-
varoiden ja vaatteiden kaupassa tai ryhmassa.

Mita seuraavista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana?
(n=975)
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Kuva 52. Tavaroiden ostamiseen ja saamiseen sekd myymiseen ja antamiseen liittyvat toimet

Aiemmissa uudelleenkayttoa selvittdneissa tutkimuksissa on saatu samansuuntaisia tuloksia. Myos
TEM:n kyselyssa vuodelta 2019 tavaroiden hankkiminen perinteiselta kirpputorilta tai huutokaupasta
oli yleisempaa kuin sosiaalisen median ryhmista (Maenpaa ym., 2020). TEM:n selvityksessa 62 % vas-
taajista oli hankkinut jotain kirpputorilta tai huutokaupasta ja 47 % sosiaalisen median kautta. Vuoden
2021 Eurobarometrissa 40 % vastaajista kertoi ostaneensa kaytettyja tuotteita uusien sijaan (European
Commission, 2019). Ndma osuudet ovat hieman pienempia kuin tassa tutkimuksessa niiden vastaajien
osuus, joka kertoi vahintdaan harvoin tehneensa kysyttyja uudelleenkdyttdon liittyvid toimia.
Vastaajaryhmia verrattaessa havaitaan, etta kdytettyja tuotteita uusien sijasta olivat ostaneet eniten
nuoret, 15—19-vuotiaista noin 70 %, 20—29-vuotiaista 65 % ja 30—-39-vuotiaista 64 % vahintaan joskus
(Kuva 53). Sukupuolten vililla oli my&s eroja. Kun naisista lahes 60 % oli ostanut kaytettyja tuotteita

66 Suomen ymparistokeskuksen raportteja 38/2023



Ostanut kaytettyja tuotteita vusien sijasta (esim. vaatteita tai
elekironiikkaa) viimeisen 12 kuukauden aikana

80-86 (n=46)
70-79 (n=176)
60-69 (n=231)

50-59 (n=151)

Ika

40-49 (n=118)
30-39 (n=112)
20-29 (n=108)

15-19 (n=33)

Mies (n=450)

Sukupuoli

Nainen (n=518)
Pohjois- ja Itd-Suomi (n=227)

Lansi-Suomi (n=229)

Asuinalue

Etela-Suomi (n=214)

Helsinki-Uusimaa (n=305)

Ylempi korkeakoulututkinto tai jatkotutkinto
(n=201)

Alempi korkeakoulututkinto (n=194)

Koulutus

Ammatillinen tutkinto, ylioppilastutkinto tai
opistotason tutkinto (n=473)

Peruskoulu tai kansakoulu (n=107)
Suurituloinen kotitalous (n=192)

Keskituloinen kotitalous (n=552)

Tulotaso

Pienituloinen kotitalous (n=121)

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
W erittdin usein / erittdin paljon @ melko usein / melko paljon | joskus / jonkin verran
O harvoin / vahan M ei ollenkaan I en osaa sanoa

Kuva 53. Kadytettyjen tuotteiden ostaminen eri vastaajaryhmissa
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vahintaan joskus tai jonkin verran uusien sijaan, miehista niin oli tehnyt vain 44 %. Myos ne, joiden ylin
koulutus oli alempi ammattikorkeakoulututkinto, olivat ostaneet paljon kaytettyja tuotteita uusien si-
jasta. Kaytettyja tuotteita uusien sijaan olivat ostaneet enemman pienituloisissa kotitalouksissa asuvat,
joista niita oli ostanut vahintdan joskus ldhes 60 % vastaajista, kuin suurituloisissa kotitalouksissa asu-
vat, joista vain 45 % oli ostanut niitd vahintaan joskus. Eri alueilla asuvien vastaajien valilla ei juurikaan
ollut havaittavissa eroja.

Vastaajia pyydettiin kertomaan, mita kadytettyja tuotteita he olivat hankkineet ja arvioimaan kuinka
monta eri tuoteryhmaan kuuluvaa tuotetta he olivat hankkineet viimeisten 12 kuukauden aikana (Kuva
54). Useimmin kaytettyna oli hankittu tekstiileja sekd huonekaluja ja harvimmin sahkotydkaluja. Noin
puolet vastaajista oli viimeisen vuoden aikana hankkinut kaytettyja tekstiileja ja noin 35 % huoneka-
luja. Sahkotyokaluja ilmoitti hankkineensa kdytettyna viimeisen vuoden aikana noin 12 % vastaajista.

Lukumadraisesti eniten yksittaisia hankittuja tuotteita oli tekstiileissa ja rakennustarvikkeissa. Ne
vastaajat, jotka olivat hankkineet rakennustarvikkeita, olivat hankkineet niita keskimaarin noin 13 kpl.
Vastaavasti tekstiileja oli hankittu keskimaarin 12 kpl, huonekaluja ja harrastevalineita 3 kpl ja elektro-
niikkaa ja sahkotyokaluja 2 kpl.

Kysymyksen yhteydessa oli mahdollisuus kertoa lisda hankinnoista avoimessa kysymyksessa, johon
saatiin yli sata vastausta. Suurin osa vastauksista liittyi siihen, ettei vastaaja ollut edellisen vuoden ai-
kaan tehnyt lainkaan kyseisia hankintoja tai ettd hankintoja tehtiin vain vahan. Lisdksi monet tdsmensi-
vat hankintojen olleen lastenvaatteita tai -harrastevalineita tai liittyneen muuttoon tai remonttiin.

Kuinka monta kaytettya tuotetta olet hankkinut tai saanut viimeisen
12 kuukauden aikana? (n=975)

tekstiilit (esim. vaatteet, verhot, liinavaatteet) - ‘ ‘ ‘

huonekalut (esim. tuolit, poydat, sohvat) | ‘ ‘ ‘

harrastevilineet (esim. liikuntavélineet, | ‘ ‘ ‘
musiikkisoittimet)

elektroniikka (esim. kodikoneet, puhelimet) ‘ ‘ ‘

rakennustarvikkeet (esim. laudat, levyt, ikkunat) I ‘ ‘ ‘

sahkotyokalut (esim. sahképora, hiomakone) ‘ ‘ ‘

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

B Enemman kuin 10 kpl @ 3-10kpl ®@1-2kpl @O0 kpl

Kuva 54. Viimeisen 12 kuukauden aikana kdytettyna hankittujen ja saatujen tuotteiden maarat

Aiempien tutkimusten mukaan Suomessa kaytettyna ostetaan erityisesti aikuisten ja lasten vaatteita,
kirjoja ja lehtid, sisustustavaroita ja koriste-esineitd, astioita, lasten leluja tai tarvikkeita seka huoneka-
luja (Maenpaa ym., 2020; Korsunova ym., 2022). Korsunovan ja Lundbergin (2022) tutkimuksen mu-
kaan erityisesti sahkolaitteita ja esimerkiksi kenkid ostetaan harvemmin kaytettyna. Merkittavimpina
esteina kaytettyjen tuotteiden hankkimiselle ovat vaatteiden, tekstiilien ja huonekalujen kohdalla
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hygieniaan liittyvat syyt, kun taas sdahkoélaitteiden ja puhelinten uudelleenkdytdssa kansalaisia epailyt-
taa laitteiden suorituskyky seka takuun puuttuminen.

3.6 Tavaroiden kayttoian pidentaminen korjaamalla ja
huoltamalla

Kiertotalouden toteutumisen kannalta keskeista on, miten kauan tavaroita kdytetaan ja ne sailyvat kaytto-
kelpoisina. Tavaroiden kayttoian pidentamista kasiteltiin kyselyssa selvittamalla, kuinka usein vastaajat oli-
vat korjanneet tai huoltaneet tavaroitaan tai kdyttaneet siihen tarkoitettuja palveluita. Kyselyssa selvitettiin
my0s sitd, kuinka pitkaan eri tuotteet olivat olleet vastaajilla kdytossa ennen uuden hankkimista tilalle.

80 % vastaajista oli suojannut tavaroita kulumiselta ja rikkoutumiselta viimeisen 12 kuukauden ai-
kana ainakin joskus, mista esimerkkeina kysymyksessa mainittiin suojakuoren asentaminen puheli-
meen, vaatteiden tuulettaminen ja kenkien vahaaminen (Kuva 55). Vastaavasti 65 % vastaajista kertoi
ainakin joskus korjanneensa itse jonkun tavaran uuden hankkimisen sijaan. Tavaroiden korjaaminen
uuden hankkimisen sijaan oli yhta yleista kaikissa ika- ja koulutusryhmissa, eri sukupuolta edustavien
vastaajien seka eri alueilla asuvien vastaajien valilla. Useimmin oli korjattu vaatteita ja jalkineita, ra-
kennusta tai asuntoa ja polkupy6raa, joita yli puolet vastaajista kertoi korjanneensa vahintaan joskus.
Rakennuksen ja asunnon korjaamisen ja huoltamisen maariteltiin kysymyksessa tarkoittavan esimer-
kiksi maalaustoita, ikkunoiden korjaamista, raystaskourujen puhdistusta tai katon korjausta. Matkapu-
helimia oli huollettu tai korjattu itse hyvin harvoin, eikd 75 % vastaajista ollut tehnyt sita ollenkaan.
Myos kodinkoneiden tai laitteiden sekd moottoriajoneuvojen huoltaminen ja korjaaminen itse oli jok-
seenkin harvinaista. Vastauksiin on voinut vaikuttaa kysymyksessa kdytetty 12 kuukauden aikavali. Ra-
kennuksia, vaatteita ja jalkineita joudutaan korjaamaan ja huoltamaan usein vuosittain, kun taas ko-
dinkoneita ei valttamatta rikkoudu joka vuosi.

Itse korjaamisen ja huoltamisen rinnalla vastaajilta kysyttiin myds maksullisten korjaus- ja huoltopal-
veluiden kdytosta (Kuva 56). Suurin osa vastaajista oli kayttanyt korjauspalveluja korkeintaan harvoin
viimeisen vuoden aikana. Korjaus- tai huoltopalveluita oli kdytetty eniten moottoriajoneuvojen korjaa-
miseen ja huoltamiseen. Yli puolet vastaajista kertoi kdyttaneensa niita vahintaan joskus viimeisen
vuoden aikana. 31 % kertoi kdyttdneensa joskus suutari- tai ompelupalveluja ja 22 % rakennusten kor-
jaus- tai huoltopalveluita. Matkapuhelimen korjauspalveluiden kaytto, jota ei ollut tehnyt ollenkaan 76
% ja harvoinkin 15 % vastaajista, oli puolestaan ollut harvinaisinta viimeisen vuoden aikana. Mydskaan
kodinkoneiden korjauspalveluita ei ollut kdayttanyt ollenkaan 69 % vastaajista ja harvoinkin 19 %.

Ainoastaan moottoriajoneuvojen osalta korjauspalveluiden kaytto oli yleisempaa kuin itse korjaami-
nen ja huoltaminen. Rakennuksia, polkupyoria, vaatteita ja jalkineita seka kodinkoneita oli huollettu ja
korjattu itse useammin kuin kaytetty maksullisia palveluja. Myds matkapuhelimia oli huollettu ainakin
joskus hieman useammin kuin kaytetty korjauspalveluja.

Korjaamisen ja huoltamisen tulokset ovat samansuuntaisia kuin aiemmissa tutkimuksissa. Vuoden
2021 Eurobarometrissa 45 % vastaajista ilmoitti korjanneensa itse jonkun tavaran uuden hankkimisen
sijaan viimeisen vuoden aikana (European Commission, 2019). Myds aiemmissa tutkimuksissa on ha-
vaittu, ettd lukuun ottamatta moottoriajoneuvoja, tavaroiden ja laitteiden korjaaminen itse on ylei-
sempaa kuin korjauspalveluiden kaytto (YTV, 2007; Korsunova ym., 2022; Korsunova ym., 2023). Kor-
sunovan ym. (2023) mukaan itse korjataan erityisesti vaatteita, polkupyériad ja muita kodin ei-
sahkokayttoisia tavaroita. Ammattilaisella korjautetaan jossain maarin laukkuja ja kenkia, matkapuheli-
mia, polkupyoria ja isompia kodinkoneita. Repon ym. (2023) tutkimuksessa suurempi osa vastaajista
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kuitenkin turvautui mieluummin viihde-elektroniikan ja tietotekniikan, liikennevalineiden ja asunnon
korjauspalveluihin kuin korjasi niitd itse. Korsunovan ja Lundbergin (2022) tutkimuksessa kavi myos
ilmi, etta tiettyjen kategorioiden tuotteita ei valttamatta edes yriteta korjauttaa (esimerkiksi pienet
kodinkoneet, matkapuhelin, suuret kodinkoneet seka laukut ja kengat).

Mita seuraavista tavaroiden huoltamiseen ja korjaamiseen liittyvista
toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana? (n=975)

Suojannut tavaroita kulumiselta tai rikkoutumiselta
Korjannut itse jonkun tavaran uuden hankkimisen
sijaan

Korjannut tai huoltanut itse jotain rakennusta tai

asuntoa

Korjannut itse vaatteita tai jalkineita
Korjannut tai huoltanut itse polkupyoraa
Korjannut tai huoltanut itse moottoriajoneuvoa

Korjannut tai huoltanut itse kodinkoneita tai laitteita

Korjannut tai huoltanut itse matkapuhelinta

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
W erittdin usein / erittdin paljon @ melko usein / melko paljon M@ joskus / jonkin verran
O harvoin / vahan I ei ollenkaan @ en 0saa sanoa

Kuva 55. Tavaroiden itse huoltamiseen ja korjaamiseen tai liittyvat toimet

Mita seuraavista tavaroiden huoltamiseen ja korjaamiseen liittyvista
toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana? (n=975)

Kayttdnyt moottoriajoneuvon korjaus- tai
huoltopalveluja

Kayttanyt suutari- tai ompelupalveluja
Kayttanyt rakennusten korjaus- tai huoltopalveluja

Kayttanyt pyoran korjaus- ja huoltopalveluja

Kayttanyt kodinkoneiden tai laitteiden
korjauspalveluja

Kayttanyt matkapuhelimen korjauspalvelua

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M erittdin usein / erittdin paljon I melko usein / melko paljon M@ joskus / jonkin verran
O harvoin / vahan I ei ollenkaan I en 0saa sanoa

Kuva 56. Tavaroiden huoltamiseen ja korjaamiseen liittyvien palveluiden kaytto
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Korjaamiseen ja huoltamiseen liittyvien toimien ohella vastaajilta kysyttiin, miten kauan erilaisia tuot-
teita kdytetdan ennen kuin tilalle hankitaan korvaava tuote (Kuva 57). Keskimaarin pisimpaan vastaa-
jien kaytossa oleva tuote oli polkupyo6ra. 22 prosentilla vastaajista polkupyora oli kdytossa keskimaarin
yli 20 vuotta ja 61 % vastaajista kertoi kdyttavansa polkupyo6rad yli kymmenen vuotta. Yli puolet vas-
taajista kaytti astianpesukonetta, TV:td, imuria ja autoa vahintaan 8 vuotta ennen tuotteen korvaa-
mista. 65 % vastaajista kertoi kdyttavansa vaatteita vahintdan 5 vuotta. Lyhin kayttoika oli jalkineilla ja
puhelimella. 55 % vastaajista kertoi kdyttavansa samaa puhelinta ja 56 % jalkineita alle 5 vuotta.

Euroopan komission tutkimuksessa (European Commission ym., 2018) toteutetussa kyselyssa tar-
kasteltiin erilaisten tuotteiden keskimaaraista kayttoikaa. Suomi ei ollut mukana tutkimuksessa, mutta
vastaukset ovat samankaltaisia tdman tutkimuksen kanssa. Lyhin kdytt6ika komission tutkimuksessa oli
puhelimilla ja vaatteilla, pisimpadan kaytettiin astianpesukonetta, televisiota ja imuria. Komission tutki-
muksessa ei kysytty polkupyordn kaytosta.

Miten pitkadn seuraavat tuotteet ovat keskimadrin kdytossdsi ennen kuin
hankit korvaavan tuotteen tilalle? (n=975)

Polkupyora (n=847) _ ‘ ‘ ‘ ‘ I

Imuri (n=915) -

Asti k

O | | ]
]

Auto (n=758)

v (n=871) [ | | L
vaatteet (n=958) [

Jalkineet (n=969) [ | | ]
Puhelin (n=960) || | | ]

0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %
M yli 20 vuotta I 16-20 vuotta W 11-15 vuotta I 8-10 vuotta
@ 5-7 vuotta M 3—4 vuotta B 1-2 vuotta M alle vuoden

Kuva 57. Tuotteiden keskimaardisen kayttdajan pituus

3.7 Henkilokohtainen tavarasuhde

Siirtyma kiertotalouteen edellyttdaa toimia turhan kulutuksen valttamiseksi. Samanaikaisesti elamme
aikaa, joka kannustaa uusien tavaroiden hankkimiseen ja ylikulutukseen. Kansalaisten suhdetta kulu-
tukseen ja tavaroihin mitattiin barometrissa kysymykselld, jossa heita pyydettiin arvioimaan omaa suh-
dettaan erilaisiin tavarasuhteeseen ja kulutukseen liittymiin vaittamiin (Kuva 58). Vaittamissa
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kasiteltiin niin vastaajan omaa suhdetta uudelleenkaytt6on, herateostoihin, jakamistalouteen, tavaroi-
den maaraan, korjaamiseen, huoltamiseen ja tuunaamiseen kuin jatteen synnyn ehkaisyyn.

Suurin osa vastaajista pyrki ehkdisemaan jatteen syntya. Vastaajista lahes kaikki (94 %) pyrkivat valt-
tdmaan ruokahavikkia. 63 % arvioi kuitenkin, ettd kotitaloudessa olisi vielda mahdollista vahentda synty-
van jatteen maaraa.

Turhaa tavaroiden hankkimista pyrittiin valttamaan. 82 % vastaajista ei tilannut paljon edullisia tuot-
teita ulkomaisista verkkokaupoista. Myds herdteostoja valtettiin, 77 % kertoi, ettei ole ostanut uusia tava-
roita usein herdteostoina ja melkein yhta suuri osuus vastaajista, 73 %, ei ole ostanut mydskadan kaytettyja
tuotteita herateostoksina. 49 % vastaajista koki omistavansa paljon tarpeettomia tavaroita ja 34 % oli vait-
teen kanssa eri mieltd. Mahdollisuutta raataloida ja kustomoida tuotteita omaan kayttoon sopivaksi kertoi
hyddyntdaneensa 37 % vastaajista ja 36 % vastaajista ei ollut tallaisia mahdollisuuksia hyddyntanyt.

My®ds tavaroiden hyvaan huolehtimiseen liittyvat vaittamat yhdistivat vastaajia. Lahes kaikille, eli 92
prosentille oli tarkeda pitaa hyvaa huolta tavaroistaan, jotta ne kestaisivat mahdollisimman pitkaan. 80
% vastaajista kertoi omistavansa tarvittavia tyokaluja tavaroiden korjaamisen ja niistd huolehtimiseen.
Yli puolet, noin 57 % vastaajista, kertoi nauttivansa tavaroiden korjaamisesta ja niista huolehtimisesta.

Vastaajat kokivat kayttavansa tavaroita mahdollisimman pitkdan. 76 % vastaajista kertoi vaihtavansa
tuotteen yleensa vain, kun se on taysin kulunut tai rikki. 54 % kertoi, ettei koskaan hankkiudu eroon tava-
roista, joilla voi olla myéhemmin kayttoa. 47 % vastaajista kertoi keksivansa usein muuta hyotykayttoa tar-
peettomaksi jadneille tavaroille tai niiden osille. Uudelleenkadyton ja materiaalikierratyksen mahdollistami-
nen kuitenkin kannusti luopumaan tavaroista. Yli puolet, 57 % vastaajista kertoi, ettd luopuu tuotteista
helposti, jos tietda ettd ne paatyvat hyotykayttoon tai kierratykseen. 41 % vastaajista oli samaa mielta
vaitteestd, ettd on vaikea luopua tavaroista ja niin ikdan 41 % oli vaitteen kanssa eri mielta.

Ristiriitaisimmin suhtauduttiin uudelleenkaytt66n. Hieman suurempi osa vastaajista halusi hankkia
tavaransa uutena kdytetyn sijaan. 43 % vastaajista kertoi haluavansa ostaa tavaransa aina uutena ja 38
% oli vaitteen kanssa eri mielta. Toisin padin kysyttdessa 33 % vastaajista kertoi suosivansa kdytettyjen
tavaroiden ostamista uusien sijaan ja 44 % oli vaitteen kanssa eri mieltd. 28 % vastaajista kertoi, ettei
luota kaytettyihin tuotteisiin kun 51 % oli vditteen kanssa eri mielta.

Tuotteiden hankkiminen palveluna tai lainaaminen koettiin vaikeaksi. 71 % vastaajista oli samaa
mieltd vaitteestd, ettd haluaa omistaa tavarat, joita kayttaa, kun vain 14 % vastaajista oli eri mielta.

Aiemmissa suomalaisissa tutkimuksissa ei ole kdytetty ndin laajasti kuluttajien henkilékohtaista ta-
varasuhdetta mittaavia kysymyksia. Joitakin vaitteiden teemoja on kuitenkin sivuttu aiemmissa tutki-
muksissa. Barometrin tulokset olivat samankaltaisia ndiden tutkimusten tulosten kanssa. Ruokahavikin
ehkaisy on myds aiempien tutkimusten mukaan tarkeaa ihmisille, esimerkiksi Keskon arkibarometrissa
75 % vastaajista pyrki valttamaan havikkiruoan syntymista. Korsunovan ja Lundbergin (2022) tutkimuk-
sessa 74 % arvioi, ettd heilld on suunnittelukykya ruokahavikin pienentamiseksi. Niin ikddan samassa
tutkimuksessa 89 % vastaajista kertoi ainakin joskus tietoisesti vahentavansa kotitaloudessa syntyvan
jatteen maaraa. Schubin ym. (2021) Pohjois-Karjalassa toteutetussa tutkimuksessa 61 % vastaajista ar-
vioi, etta kotitaloudessa olisi mahdollista vahentda syntyvan jatteen maaraa.

Korsunovan ym. (2022; 2023) tutkimuksessa on mitattu laajasti kansalaisten kokemusta liittyen ta-
varoiden kadyttdidn pidentdamiseen, korjaamiseen ja huoltamiseen. Tutkimuksen mukaan suomalaisista
69 % arvioi osaavansa pitaa huolta tavaroistaan ja 53 % on tavaroiden korjaamisen ja materiaalien uu-
siokayttoon tarvittavia kddentaitoja. 57 % tutkimuksen vastaajista arvioi my0ds, etta heilld on kekseliai-
syytta kayttaa materiaaleja tai tavaroita uudella tavalla.

Eurobarometri-kyselyssa on mitattu kuluttajien suhtautumista uudelleenkayttoon. Eurobarometrin
suomalaisista vastaajista 77 % kertoi mieluummin ostavansa tavaransa uutena ja kdytettyjen tuottei
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Arvioi miss& madrin olet samaa tai eri mielté seuraavista itsedsi koskevista vditteistd? (n=975)

Pyrin valttdamaan ruokahavikkia

Minulle on tarkeda pitda hyvaa huolta tavaroistani niin etta ne kestavat
mahdollisimman pitkdan

Minulla on tarvittavia tydkaluja korjaamista ja huoltamista varten

Vaihdan tuotteen vain, kun se on taysin kulunut tai rikki

Kotitaloudessani on mahdollisuuksia vahentda syntyvan jatteen maaraa

Luovun tuotteista helposti, jos tieddn ettd ne padtyvat hyotykayttoon tai
kierratykseen

Nautin tavaroiden korjaamisesta ja niista huolehtimisesta

En koskaan hankkiudu eroon tavaroista, joilla voi olla myéhemmin jotain
kayttod

Keksin usein hyotykayttod tarpeettomiksi jadneille tuotteille tai niiden
osille

Hyddynnan aktiivisesti mahdollisuuksia tuotteiden
raatalointiin/kustomointiin ja lisdtarvikkeisiin, ettd ne sopisivat omaan
kayttoon paremmin

Suosin tavaran ostamista kadytettyna uuden ostamisen sijaan

Ostan kaytettyja tavaroita usein herateostoksina

Tilaan paljon edullisia tuotteita ulkomaisista verkkokaupoista

Ostan uusia tavaroita usein herateostoksina

En luota kaytettyihin tuotteisiin

Haluan aina ostaa tavarani uutena/ kayttamattoméana

Minun on vaikea luopua tavaroista

Minulla on paljon tarpeettomia tavaroita

Haluan omistaa tavarat, joita kdytan

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
M taysin samaa mieltad @ jonkin verran samaa mielta [ ei eri eikd samaa mielta
@ jonkin verran eri mielta [ taysin eri mielta

Kuva 58. Vaittamia tavarasuhteesta
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den hyvaan laatuun luotti noin 49 % (European Commission, 2019). Niin ikddan Repon ym. (2023) tutki-
muksessa 84 % vastaajista sanoi hankkivansa elektroniikkaa ja tietotekniikkaa mieluiten uutena ja vain 10
% suosi kaytettya.

3.8 Jatteiden synty ja lgjittelu

Barometrissa oli kysymyksia jatteiden synnystd, lajittelusta ja lajitteluaktiivisuutta lisddvista tekijoista.
Lisaksi barometrissa kysyttiin tarkemmin biojatteen kotikompostoinnista osana laajempaa kotikompos-
toinnin laajuutta selvittanytta tutkimusta (Karppinen ym., 2023). Kotikompostoinnin tulokset on rapor-
toitu erikseen (Karppinen ym., 2023).

Yhdyskuntajatteiden méaarista barometrin vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka monta muovikassillista
ja kiloa sekajatetta heidan kotitaloudessaan syntyy viikon aikana. Keskimaarin vastaajien kotitalouksissa se-
kajatetta syntyi 2,5 muovikassillista viikossa (mediaani 2) ja massana arvioiden noin 4,2 kg (mediaani 3 kg).
Tyypillisimmin kotitalouksissa syntyi 1-2 muovikassillista ja 1-2 kiloa sekajatettd viikossa (Kuva 59, Kuva 60).

Arvioi kuinka monta muovikassillista sekajdtetta kotitaloudestasi
syntyy keskimddrin viikon aikana (n=910)

5 tai enemman

T
IS

N

1-

Vahemman kuin 1

0% 10% 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %
Kuva 59. Viikon aikana syntyvan sekajatteen maara muovikassillisina

Kuinka monta kiloa sekajdtetta kotitaloudessasi syntyy viikossa
(n=665)

Enemman kuin 10
6-9
3-5
1-2

Vahemman kuin 1

0% 5% 10 % 15% 20% 25% 30%

Kuva 60. Viikon aikana syntyvdn sekajatteen maara kilogrammoina
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Syntyvan sekajatteen maaraan vaikutti luonnollisesti kotitalouden koko. Keskimaarin yhta vastaajaa koh-
den jatetta syntyi 1,2 muovikassillista viikossa (mediaani 1) ja massana arvioiden noin 2 kg (mediaani
1,5). Vertailtaessa eri kokoisissa kotitalouksissa syntyvdn sekajatteen maaraa, voidaan huomata, etta yk-
sinasuvat tuottavat sekajatetta keskimaarin enemman kuin muut (Kuva 61). Yksinasuvat arvioivat tuotta-
vansa jatettd viikossa keskimaarin 1,5 kassia/hlo ja 2,6 kg/hlo, kun kahden ja kolmen hengen talouksissa
jatetta arvioitiin syntyvdan vahemman henkil6a kohden.

Keskiarvo viikossa syntyvdn sekajatteen madardsta henkiloa kohden

koko aineiston keskiarvo

vahintaan kolmen hengen talous

kahden hengen talous

yksinasuva

I

o

0,5 1 1,5 2 2,5 3

O muovikassillista (n=912) M kiloa (n=665)
Kuva 61. Sekajatteen maara henkiloa kohden eri kokoisissa kotitalouksissa

Jatteiden lajittelun aktiivisuutta selvitettiin kyselyssa eri jatelajeittain (Kuva 62). Kun vastaajia pyydettiin
arvioimaan, kuinka usein heidan kotitaloudessaan lajitellaan eri jatelajeja, selvisi, etta kyselyn vastaajat
lajittelivat jatteitd varsin aktiivisesti. Vastaajista yli 90 % kertoi lajittelevansa lahes aina tai melko usein
niin vaaralliset jatteet (95 %), kartongin ja pahvin (94 %), paperin (94 %), lasin (92 %) kuin metallin (91 %).
Muovipakkausjatteet lajitteli [ahes aina tai melko usein 81 % ja biojatteen 75 % vastaajista. Uudelleen-
kayttéon menevat ehjat vaatteet ja tekstiilit lajitteli aina tai melko usein 77 % vastaajista ja rikkindiset
poistotekstiilit 51 %. Poistotekstiilit ja biojate jaivat jatelajeista useimmin kokonaan lajittelematta. 17 %
vastaajista ei lajitellut ollenkaan poistotekstiileja, 13 % biojatettd ja 7 % muoveja.

Barometrin tulokset ovat samansuuntaisia kuin valtakunnalliset eri jatelajien kierratysasteet (Suomen
ymparistokeskus, 2023b). Pakkausjatteista suurin osa paperista, pahvista, kartongista, lasista ja metallista
paatyy materiaalikiertoon. Eniten kirittdvaa on muovipakkausten ja biojatteen kierrdtysasteessa.

Vastaajilta, jotka kertoivat kotitaloudessaan lajiteltavan biojatetta vahintaan harvoin, kysyttiin lisaksi,
laitetaanko heidan kotitaloudessaan lajiteltu biojate biojatteen kerdykseen, kotikompostoriin vai jonne-
kin muualle (Kuva 63). Hieman yli puolet biojatetta lajittelevista vastaajista kertoi, ettd heidan kotitalou-
dessaan biojatteet laitetaan biojatteenkeraykseen ja vastaavasti 30 % kertoi kdyttavansa kotikomposto-
ria. Noin 4 % kertoi laittavansa lajitellut biojatteet jonnekin muualle. Tdman tasmennettiin tarkoittavan
esimerkiksi biojatteen antamista kotieldinten syotavaksi.

Aiemmissa tutkimuksissa kotitalouksien lajittelukayttaytymisessa on havaittu eroja suhteessa erilaisiin
sosioekonomisiin taustatekijoihin. Tapaustutkimuksissa on havaittu esimerkiksi, etta erityisesti paremmin
koulutetut seké keski- ja korkeampituloiset kotitaloudet lajittelevat muita innokkaammin (Miafodzyeva
ym., 2013; Lépez-Mosquera ym., 2015; Nainggolan ym., 2019). Tutkimuksissa on saatu ristiriitaisia tulok-
sia ian, sukupuolen ja asuinalueen vaikutuksesta niin, ettd osassa tutkimuksista esimerkiksi nuorten on
havaittu lajittelevan aktiivisemmin ja osassa vanhempien. Kaiken kaikkiaan kotitalouksien lajittelukayt-
taytyminen voi poiketa suuresti eri maiden ja alueiden valilla.
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Mita jatteita kotitaloudessasi lajitellaan erikseen? (n=975)
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Kuva 62. Jatteiden lajittelu kotitalouksissa

Minne Iqgjiteltu biojdte laitetaan kotitaloudessasi? (n=844)

Kotikompostoriin

o
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Kuva 63. Biojatteen erilliskerdystavat

Tassa tutkimuksessa vertailtiin taustatekijoita tarkastelemalla eri vastaajaryhmien innokkuutta lajitella
biojatettd ja muovia. Tarkastelun yksinkertaistamiseksi lajitteluaktiivisuus luokiteltiin kolmeen luokkaan;
"usein / aina”, “harvoin / joskus” ja ”ei ollenkaan”.

Biojatteen lajittelussa eroja vastaajaryhmien valilla |0ytyi erityisesti suhteessa ikdan ja asunnon tyyp-
piin seka asuinalueen tyyppiin (Kuva 64). Biojatetta lajittelivat eniten 70—79-vuotiaat, joista 85 % kertoi
lajittelevansa biojatteen aina tai melko usein. My6s 60—69 ja yli 80-vuotiaista vastaajista noin 78 % kertoi
lajittelevansa biojatteet aina tai usein. Vastaava osuus alle 30-vuotiaiden vastaajien joukossa jai alle 70
%. Suhteessa asunnon tyyppiin ahkerimmin biojatetta lajittelivat kerros- ja rivitaloissa asuvat vastaajat.
Kerrostaloasukkaista 82 % ja rivitaloasukkaista 79 % kertoi lajittelevansa biojatteet melko usein tai aina.
Omakotitaloasukkaista biojatteet lajitteli yhtd usein 70 % vastaajista ja 19 % omakotitaloasukkaista ker-
toi, ettei lajittele koskaan biojatetta. Suhteessa asuinalueen tyyppiin ahkerimmin biojatetta lajiteltiin
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kaupunkien kerrostalovaltaisilla alueilla ja eniten lajittelematta jattavia vastaajia asui pientalovaltaisilla
alueilla kaupungeissa ja maaseudulla.

Vastaajaryhmien valilla 16ytyi eroja muovipakkausten lajittelussa erityisesti suhteessa ikdaan seka asun-
non ja asuinalueen tyyppiin (Kuva 65). Kuten biojatteen myds muovin osalta innokkaimmat lajittelijat 16y-
tyivat vanhemmista ikdaryhmista. 70-79-vuotiaista vastaajista 89 % kertoi lajittelevansa muovit melko
usein tai aina, 60—69-vuotiaista 88 % ja yli 80-vuotiaista 87 %. Alle 40-vuotiaista melko usein tai aina
muovit lajitteli alle 80 %, 20-29-vuotiaista vain noin 67 %. Yli 12 % 20-39-vuotiaista kertoi, ettei lajittele
muovijatettd koskaan. Suhteessa asunnon ja asuinalueen tyyppiin innokkaimmin muoveja lajiteltiin ker-
ros- ja rivitaloissa seka kerrostalovaltaisilla asuinalueilla. Maaseudun haja-astusalueiden asukkaista 14 %
kertoi, ettei koskaan lajittele muovijatetta.

Eroja asuntotyypin ja asuinalueiden valilla selittaa jatteiden lajittelumahdollisuuksien saavutettavuus.
Kerrostaloissa on taloyhtion yhteiset kerdyspisteet, kun taas omakoti- tai paritalossa asuvat joutuvat
usein viemaan lajittelemansa jatteet kauemmas tai hankkimaan itse erilliset kerdysastiat eri jatelajeille.
Alueellisten muovipakkausjatteiden lajittelupisteiden saavutettavuutta on tarkasteltu Circwaste-hank-
keen tutkimuksessa, jossa on havaittu suuria eroja lajittelupisteiden saavutettavuudessa eri alueiden va-
lilla (Pitkdnen ym., 2023; Suomen ymparistokeskus, 2023a).

Sosioekonomisten taustatekijéiden ohella kierratyskayttaytymiseen vaikuttavat monet muut henkil6-
kohtaiset ja tilanteiset tekijat, kuten motivaatio, asenteet, tiedot, taidot, koettu lajittelun hankaluus ja
hyoty seka jateinfrastruktuurin saatavuus, saavutettavuus ja kunto. Aiemmissa tutkimuksissa on havaittu,
etta erityisesti henkilékohtainen motivaatio lajitteluun ja ymparistdorientoituneisuus vaikuttavat positii-
visesti lajitteluinnokkuuteen (Miafodzyeva ym., 2013; Bertoldo ym., 2016). Myds asuinaluetta kohtaan
tunnetulla kiintymyksella ja yhteiséllisyydelld on havaittu olevan vaikutusta lajitteluun. Sen sijaan sosiaa-
lisella paineella ja silla, mita muut tekevat ei ole havaittu olevan yhta suurta merkitysta.

Eri maissa toteutetuissa tutkimuksissa on saatu varsin yhdenmukaisia tuloksia siita, etta lajittelumah-
dollisuuksien saavutettavuus ja laatu vaikuttavat merkittavasti lajitteluinnokkuuteen. Omassa kotipihassa
sijaitsevat lajittelumahdollisuudet lisdavat lajitteluinnokkuutta. Myos jatepisteiden helppokayttdisyydella
ja houkuttelevuudella on merkitysta seka silla, miten aikaa vievaksi ja hankalaksi lajittelu kotona koetaan
(Miafodzyeva ym., 2013; Nainggolan ym., 2019; Sidique ym., 2010).

Useissa tutkimuksissa on korostettu myos taloudellisten kannustimien, kuten erilaiset panttijarjestel-
mat tai jatteiden vahentamiseen kannustavat jatemaksut, merkitysta lajittelua motivoivana tekijana.
Osassa tutkimuksista on saatu kuitenkin my®s ristiriitaisia tuloksia taloudellisten kannustimien merkityk-
sesta (Miafodzyeva ym., 2013; Miliute-Plepiene ym., 2016; Andersson ym., 2018).

Taloudellisten kannustimien ohella aiemmissa tutkimuksissa onkin painotettu informaation merkitysta
(Nainggolan ym., 2019; Miafodzyeva ym., 2013; Tong ym., 2018). Erilaisilla kampanjoilla ja lajitteluun liit-
tyvalla opetuksella on havaittu olevan positiivinen vaikutus jatteiden lajitteluun. Esimerkiksi tieto siita
mita lajitellulle jatteelle tapahtuu, voi lisdtd ymmarrysta lajittelun merkityksesta ja innostaa lajittele-
maan.

Lajitteluaktiivisuuteen vaikuttavia tekijoita selvitettiin barometrissa ndiden aiempien tutkimusten poh-
jalta muodostettujen vaittamien kautta. Vastaajia pyydettiin arvioimaan, miten eri vaitteissa esitetyt
asiat vaikuttaisivat siihen, etta he lajittelisivat aktiivisemmin (Kuva 66). Eniten lajittelua lisdisi vastaajien
mukaan se, ettd he voisivat olla varmoja siita, etta kierratetyt jatteet paatyvat oikeasti hyotykayttéon.
Tasta vaitteesta oli taysin tai jossain maarin samaa mieltd 45 % vastaajista. Myo0s lajittelusta saatava ra-
hallinen hyoty saisi vastaajia lajittelemaan aktiivisemmin, minka kanssa tdysin tai jossain maarin samaa
mielta oli 43 % vastaajista. Lajittelun koettu hankaluus ja infrastruktuurin saavutettavuus korostuivat
myds vastuksissa. Vastaajista 43 % oli tdysin tai jossain madrin samaa mielta siita, etta he lajittelisivat ak-
tiivisemmin, jos kotona olisi enemman tilaa ja sailytysmahdollisuuksia lajitelluille jatteille. 38 % prosenttia
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Kuva 64. Biojatteen lajittelu eri vastaajaryhmissa
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Kuva 65. Muovipakkausjatteen lajittelu eri vastaajaryhmissa
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Kuva 66. Lajitteluun vaikuttavat tekijat

oli samaa mielta, etta lajittelupisteiden parempi saavutettavuus lisdisi heidan lajitteluaktiivisuuttaan, jos-
kin 39 % oli vaitteen kanssa eri mielta.

Suhteessa kaikkiin muihin vaittamiin suurempi osa vastaajista oli vadittdmien kanssa eri kuin samaa
mieltd. Myds varsin suuri osa vastaajista oli paatynyt valitsemaan vaihtoehdon ”ei samaa eika eri mielta”.
Tama johtuu osaltaan siitd, ettd osa vastaajista koki lajittelevansa jatteet jo nyt mahdollisimman tark-
kaan, minka vuoksi mitkdan esitetyista toimista eivat nostaisi enda lajitteluaktiivisuutta ja kysymys koet-
tiin vaikeaksi vastata

Selkedsti suurempi osa vastaajista oli eri kuin samaa mieltd muun muassa siita, etta jatepisteiden pa-
rempi kunto ja siisteys, oma parempi lajitteluun liittyva osaaminen, kiredmpi lainsdadanto ja sakot tai
suurempi kotona syntyva jatemaara kannustaisi lajittelemaan. Eniten eri mielta oltiin sosiaalisen paineen
vaikutuksesta. Se, ettd naapurit ja tuttavat lajittelisivat lisdisi vain 16 % vastaajista lajitteluinnokkuutta ja
jos muut perheenjasenet lajittelisivat lisdisi noin 23 % vastaajista lajittelua. Suurin osa vastaajista koki,
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etta myoskaan silla, etta heilld olisi kdytéssaan enemman aikaa ei ollut juurikaan merkityistd. 18 % vas-
taajista oli samaa mielta vaitteestd, etta lajitteluintoa lisaisi, jos kaytdssa olisi enemman aikaa ja 54 % oli
vditteen kanssa eri mielta.

Tulokset ovat samankaltaisia kuin aiemmissa tutkimuksissa. Myds aiemmissa tutkimuksissa rahallinen
hyoty, tilanpuute kotona, jatepisteiden saavutettavuus ja tieto lajiteltujen jatteiden paatymisesta hyoty-
kdyttoéon on nostettu tarkeiksi lajittelua lisdaviksi ja motivoiviksi tekijoiksi ja vastaavasti sosiaalisella pai-
neella on havaittu olevan vahemman vaikutusta (Schubin ym., 2021; Reijonen ym., 2021; Miafodzyeva
ym., 2013; Bertoldo ym., 2016). Suhteessa aiempiin kansainvalisiin tutkimuksiin lajitteluosaamisella ei
ollut barometrin vastaajien joukossa kovin suurta merkitystd (Miafodzyeva ym., 2013). Barometrin vas-
taajista suurempi osa ei kokenut tarvitsevansa enemman tietoa jatteiden lajittelusta ja esikasittelysta tai
siitd, minne mitkakin jatteet tulisi vieda

3.9 Kulutuksen ohjaaminen poliittisilla toimilla

Kansalaisbarometrin tuottama tieto kuluttajien kiertotalouteen liittyvistd asenteista ja kdyttaytymisesta
on tarkeaa oikeanlaisten politiikka- ja sdantelytoimien suuntaamiseksi ja kehittamiseksi. Osana baromet-
ria kansalaisilta kysyttiin myos suoraan mielipiteita siitd, miten kulutusta tulisi heiddan mielestdan ohjata
lainsdadannolla, verotuksella tai muilla poliittisilla toimilla (Kuva 67).

Suurempi osa vastaajista kannatti kuin vastusti kuluttajien kayttaytymiseen liittyvaa sdantelya. Vastaa-
jista 44 % oli tdysin tai jokseenkin sita mieltd, etta kulutukseen tulee vaikuttaa lainsaadannélla, verotuk-
sella tai muilla poliittisilla toimilla, kun taas 32 % jokseenkin tai tdysin eri mieltd. Myos barometrikyselyyn
jatetyssa palautteessa moni toivoi kulutuksen vahentamiseksi ja kierratyksen edistamiseksi poliittisia toi-
mia, mutta jotkut taas halusivat kestavan kulutuksen ja jatteiden lajittelun olevan tdysin vapaaehtoista.

Eniten kannatusta vastaajien keskuudessa saivat jatteiden lajittelua ja kierratysta tehostavat seka tava-
roiden kayttoikda pidentavat toimet. Suurin osa, 86 % vastaajista, oli tdysin tai jokseenkin samaa mielta
siitd, etta ohjauskeinoilla kulutusta tulisi ohjata niin, etta jatteet lajiteltaisiin ja kierratettaisiin mahdolli-
simman tehokkaasti. 83 % taas oli taysin tai jokseenkin sitd mieltd, ettd ohjauskeinoilla tulisi edistaa kes-
tavampien, helpommin korjattavien ja kierratettavien tuotteiden hankkimista. Lisaksi 79 % vastaajista
toivoi ohjausta siihen, etta tavaroita korjattaisiin ja korjautettaisiin niiden pois heittdmisen sijaan.

Yli puolet vastaajista kannatti myos uusiomateriaalien kayttoa edistavia toimia ja ymparistovaikutus-
ten nakymista tuotteiden hinnoissa. 73 % vastaajista oli tdysin tai juokseekin samaa mieltd, etta kuluttajia
tulisi kannustaa kierratysmateriaaleja sisaltavien tuotteiden hankkimiseen neitseellisistd raaka-aineista
valmistettujen sijaan. 62 % oli vastaavasti samaa mieltd vaitteestad, ettd tuotannon ja kdyton aiheutta-
mien ympadristdhaittojen tulisi nakya tuotteiden hinnoissa ja verotuksessa.

Vahiten kannustusta saivat toimet, jotka vaikuttaisivat kuluttajien mahdollisuuksiin hankkia tuotteita
omakseen. 48 % vastaajista oli samaa mieltd ja 22 % eri mielta, etta sadntelylla tulisi kannustaa tavaroi-
den lainaamiseen ja vuokraamisen omaksi hankkimisen sijaan. Niin ikdan 48 % kannatti ohjauskeinoja,
jotka kannustaisivat vahentamaan kulutusta ja 29 % vastusti tallaisia toimia.
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Kuva 67. Vastaajien ndkemykset kulutuksen ohjaamisesta lainsdaadannolld, verotuksella tai muilla poliittisilla toimilla

3.10 Johtopaatokset

Kansalaisbarometrin tavoitteena oli laajan kansalaiskyselyn avulla tuottaa tietoa kansalaisten merkityk-
sestd ja osallistumisesta kiertotalouden eri osa-alueille. Kiertotalouden periaatteet tiivistetdan usein kol-
meen niin sanottuun R-strategiaan: jatteen synnyn ehkaisy (reduce), uudelleenkaytto (reuse) ja materiaa-

likierratys (recycle). Tutkijat ovat usein kritisoineet, etta kiertotalouden edistimisessa on toistaiseksi

keskitytty liikaa kierratykseen, kun painopiste tulisi olla ensisijaisesti jatteensynnyn viahentamiseen ja uu-
delleenkayttoon tahtdavissa toimissa (Kirchherr ym., 2017). Niin ikdan kansalaisten rooli kiertotaloudessa
on nahty usein varsin suppeasti joko materiaalikierratyksen mahdollistajana jatteiden lajittelun kautta tai
kuluttajana, eli kestavien tuotevalintojen ja ostopdatosten tekijana (Pitkanen ym., 2023). Yleiskuvan mo-
nipuolistamiseksi barometrissa tarkasteltiin kansalaisten osallistumista kiertotalouteen aina jatteiden la-

jittelusta, ostokayttaytymiseen, uudelleenkayttoon, kayttoian pidentamiseen korjaamisella ja
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huoltamisella seka jatteiden synnyn ehkaisyyn. Seuraavassa esitellddn barometrin naita osa-alueita kos-
kevat keskeisimmat johtopaatokset.

3.10.1 Jatteiden lgjittelu on kansalaisten yleisin
ympdaristoteko

Barometrin vastaajista 97 % kertoi lajitelleensa suurimman osan jatteistaan kierratysta varten vahintaan
joskus. Vaikka barometrin aineistonkeruu osui samaan aikaan kuin Venajan hyokkayssodan aiheuttama
energian hintojen nousu ja energiakriisi seka tahan liittyva valtakunnallinen julkisuus, jatteiden lajittelu
oli yleisempaa kuin energian- ja veden kulutuksen vahentamiseen liittyvat toimet kotitalouksissa. Jattei-
den lajittelu oli niin ikdan yleisempdaa kuin kestavaan liikkumiseen tai kasvisruokailuun liittyvat toimet.
Tulos kertoo siitd, etta jatteiden lajittelu on paitsi helppo ja konkreettinen, myds haluttu tapa toimia ym-
pariston hyvaksi omassa arjessa. Suomalaisten kaupunkiasukkaiden asuinpaikkatoiveita mittaavassa asu-
kasbarometrissa jatteiden lajittelupisteet ovatkin kahviloiden jalkeen toisiksi usein mainittu palvelutoive
omalle asuinalueelle (Strandell ym., 2023). Toisaalta jatteiden lajittelu ei vaadi yhta suuria muutoksia ar-
jessa kuin vaikkapa kasvisruokailuun siirtyminen, joten se voidaan kokea helppona arkisena kestavyyste-
kona.

Jatteiden lajitteluaktiivisuudessa eniten parannettavaa oli muovien, biojatteen ja poistotekstiilien lajit-
telussa. Muovipakkausjatteitd kertoi lajittelevansa aina tai usein 81 %, biojatettd 75 % ja poistotekstiileja
51 % vastaajista. Lajitteluinnokkuus muovien ja biojatteen osalta oli vahdisempaa erityisesti nuorempien
vastaajien joukossa seka omakotitaloasujilla, joilla jatteiden lajittelupisteet olivat huonommin saavutetta-
vissa. Poistotekstiilien kerdysta ollaan vasta kaynnistamassa eri puolilla maata, mika selittda alemman
lajitteluinnokkuuden. Eniten lajitteluaktiivisuutta voisivat barometrin tulosten perusteella lisata taloudel-
liset kannustimet sekd paremmat sailytysmahdollisuudet lajitelluille jatteille kotitalouksissa. Monia askar-
ruttaa myos, minne lajitellut jatteet paatyvat ja tieto jatteiden hyotykaytosta voisi lisata lajitteluintoa.

Erityisesti muovijatteeseen ja mikromuoveihin liittyvat haasteet huolestuttavat kansalaisia. Kysytta-
essa aikamme suurimpia ymparistouhkia, 52 % vastaajista oli valinnut mikromuovit ja muovit vesistdissa,
elinympadristoissa ja ihmiskeossa yhdeksi suurimmista uhkista. Muovit koettiin ilmaston lampenemisen
jalkeen toiseksi suurimmaksi ymparistouhkaksi. Monet olivat kiinnittdneet huomiota my6s omiin muovin
kayttoon liittyviin tottumuksiin. 85 % vastaajista kertoi viimeisen 12 kuukauden aikana vahintdan joskus
valttdaneensa muovisten kertakadyttotuotteiden ja pakkausten ostamista.

3.10.2 Tavaroita korjataan ja huolletaan itse

Kansalaiset haluavat pitdaa huolta tavaroistaan ja heilta |6ytyy myos tarvikkeita huoltamista ja korjaamista
varten. Barometrin vastaajista ldhes kaikille (92 %) oli tarkeda pitda huolta tavaroista, ettd ne kestaisivat
mahdollisimman pitkdan. 80 % barometrin vastaajista oli suojannut tavaroita kulumiselta ja rikkoutumi-
selta vahintdan joskus viimeisen 12 kuukauden aikana ja yhta monella oli myds huoltamiseen ja korjaami-
seen tarvittavia tydkaluja. 65 % kertoi korjanneensa itse jonkun tavaran uuden hankkimisen sijaan vahin-
taan joskus viimeisen 12 kuukauden aikana ja 57 % vastaajista paljasti nauttivansa tavaroiden
korjaamisesta.

Maksullisiin korjauspalveluihin turvaudutaan harvemmin. Suurin osa barometrin vastaajista oli kaytta-
nyt erilaisia korjauspalveluita korkeintaan harvoin viimeisen vuoden aikana. Ainoastaan moottoriajoneu-
vojen osalta korjauspalveluiden kadytto oli yleisempaa kuin korjaaminen itse. Rakennuksia, polkupyoria,
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vaatteita, jalkineita ja jopa kodinkoneita ja matkapuhelimia oli huollettu itse useammin kuin kadytetty
maksullisia palveluita.

Barometrin tulokset viittaavat siihen, etta tavaroista halutaan pitdaa huolta, mutta se halutaan ja osa-
taan tehda itse. Itse tekemisen, korjaamisen ja huoltamisen kulttuuri elda vield vahvana. Korjauspalvelui-
den vahaisempi suosio voi johtua siitd, ettd korjaamisesta ja huoltamisesta ei olla valmiita maksamaan tai
sopivien palveluiden I6ytaminen koetaan vaikeaksi. My6s luotto omiin taitoihin ja omatoimisuus korjaa-
misen ja huoltamisen osalta voi nostaa kynnysta tukeutua ammattilaisiin.

3.10.3 Uudelleenkayttd jakaa kansalaisia

Osa kansalaista suosii kdytettyjen tuotteiden ostamista, mutta osa haluaa hankkia tavaransa uutena. 52
% vastaajista oli vahintaan joskus viimeisen 12 kuukauden aikana ostanut kaytettyja tuotteita uusien si-
jaan, mutta 20 % ei ollut tehnyt néin kertaakaan. 43 % kertoi haluavansa ostaa tavaransa mieluummin
uutena ja 33 % taas kertoi suosivansa kaytettyjen tavaroiden ostamista uusien sijaan. 28 % vastaajista
kertoi, ettei luota kaytettyihin tuotteisiin. Suosituinta kaytettyjen tuotteiden ostaminen oli nuorempien
vastaajien, naisten ja pienempituloisten kotitalouksien joukossa. Tyypillisimmin kdytettyna oli hankittu
tekstiileja.

Tulos viittaa siihen, etta uudelleenkaytto jakaa kansalaisia. Kaytettyjen tekstiilien, kuten vaatteiden,
ostaminen kiinnostaa erityisesti nuorempia ikdluokkia ja naisia, joille perheiden tekstiilihuolto ajankayt-
totutkimustenkin mukaan keskittyy miehid enemman (Tilastokeskus, 2023a). Lisdksi uudelleenkayt6lla on
merkittdvia sosiaalisia vaikutuksia ja tuotteiden kadytettyna ostaminen voi olla pienempituloisille kotita-
louksille, kuten opiskelijatalouksille, keino hankkia tarvitsemansa tuotteet edullisesti.

Suosituin uudelleenkaytén kanava olivat perinteiset kirpputorit ja kierrdatyskeskukset tai tavaroiden
hankkiminen informaalisti suoraan sukulaiselta, ystavalta tai tuttavalta. Tavaroiden myyminen tai pois
lahjoittaminen oli yleisempaa kuin kadytettyjen tavaroiden hankkiminen itselle. Esimerkiksi tavaroita oli
informaalisesti antanut tai myynyt muille vahintdan joskus viimeisen 12 kuukauden aikana 68 % vastaa-
jista, kun tavaroita oli saanut tai ostanut 47 %. Tulos kertoo, ettd uudelleenkaytt6a kaytetdaan keinona
paasta eroon itselle tarpeettomista tavaroista ja tavarapaljoudesta. Myds Kochin ja Vringerin (2023) tut-
kimuksessa havaittiin, ettd vaikka suurin osa hollantilaisista toimittaa kayttamatta jadvat tavaransa uu-
delleenkayttoon, itselle ostetaan padasiassa uutta. Tama voi pahimmillaan johtaa siihen, etta uudelleen-
kaytto kannustaa hankkimaan uutta ja uudelleenkayttotoimijat hukkuvat tavaroihin, joiden
uudelleenkayttdpotentiaali on vahainen.

3.10.4 Kansalaiset haluavat omistaa kayttdmdansd tavarat,
yhteiskdytto vield harvinaista

Jakamistalouden ja yhteiskayton yleistymista rajoittaa halu tavaroiden aineelliseen omistukseen. Baro-
metrin vastaajista 71 % kertoi haluavansa mieluiten omistaa itse tavarat, joita kayttdaa. Myos kulutukseen
liittyvista politiikkatoimista vahiten kannatusta saivat toimet, joilla kannustettaisiin kuluttajia lainaamaan
ja vuokraamaan tavaroita sen sijaan etta hankitaan ne omiksi.

Yhteiskaytosta barometrin vastaajilla oli kuitenkin erityisesti kokemusta informaalisesta tavaroiden
lainaamisesta suoraan ystavalta, sukulaiselta tai tuttavalta. 39 % vastaajista kertoi vahintdan joskus lai-
nanneensa tavaroita muilta viimeisen 12 kuukauden ja tavaroita muille oli lainannut vahintaan joskus 44
% vastaajista. Organisoidummat yhteiskdytdon muodot ja vertaisvuokraus olivat huomattavasti tata harvi-
naisempia. Esimerkiksi 15 % oli vuokrannut tavaroita tai tydkaluja vuokraamosta ja 6 % oli vuokrannut
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auton tai yhteiskayttéauton tai veneen ja 4 % oli antanut oman autonsa vuokralle. Hieman yleisempaa oli
tavaroiden lainaaminen kirjastosta, jota vahintdaan joskus kertoi tehneensa 20 % vastaajista.

Tulos kertoo siita, ettd kansalaiset suosivat toistaiseksi omistamista yhteiskdyton ja jakamisen sijaan ja
hyppy jakamistalouteen vaatii suuren kulttuurisen muutoksen. Yhteisten tavaroiden kdyttaminen itse tai
omien tavaroiden antaminen muiden kuin tuttavien kayttoon epailyttaa ja erityisesti maksulliset ja orga-
nisoidut yhteiskdyton muodot ovat toistaiseksi suhteellisen harvinaisia. Repo ym. (2023) ovat tulkinneet,
etta yleisesti ottaen palvelullistuminen ja jakamistalous eivat etene nopeasti itse tekemisen ja omavarai-
suuden kulttuuriin kasvaneiden suomalaisten keskuudessa. Omistaminen ja omaisuuden suoja koetaan
tarkedksi ja omasta omaisuudesta ollaan tarkkoja.

3.10.5 Jatteiden lgjittelu ja ympdristoystavalliset
ostokset painottuvat kansalaisten asenteissa ja
kayttaytymisessa

Kiertotalous on termina tullut kansalaisille viime vuosina yha tutummaksi. Sitran kiertotalouden tunnet-
tuustutkimuksissa termin tunnettuuden on raportoitu nousseen (Ulander ym., 2021). Barometrin vastaa-
jille kiertotalous oli termina vield aiempien tutkimuksien tuloksiakin tutumpi. 58 % vastaajista kiertota-
lous oli termina erittdin tai melko tuttu ja vain 5 % arvioi, etta termi ei ollut lainkaan tuttu.

Tarkasteltaessa erilaisia kiertotalouden osa-alueita kay kuitenkin selvaksi, etta kaikki kiertotaloustoi-
met eivat kuitenkaan ole ihmisten arjessa yhta tuttuja (Kuva 68). Barometrin tulosten perusteella kansa-
laisten kiertotaloustoimissa painottui ennakko-oletusten mukaisesti jatteiden lajittelu, joka nousi vastaa-
jien yleisimmaksi kiertotaloustoimeksi. Tarkeiksi kiertotaloustoimiksi nousivat niin ikdan erilaiset
tavaroiden kayttoian pidentamiseen liittyvat toimet, kuten tavaroiden suojaaminen kulumiselta ja rikkou-
tumiselta sekd tavaroiden korjaaminen uusien tuotteiden hankkimisen sijaan. Tavaroista huolehtiminen
koettiin tarkedksi ja suurimmalla osalla oli my6s téllaiseen tavarahoivaan tarvittavia tydkaluja.

Myods ostokayttaytyminen korostui vastauksissa, vastaajat olivat muun muassa usein hankkineet kier-
ratetyistd materiaaleista valmistettuja tuotteita. Viela tatakin yleisempaa oli oman ostokayttaytymisen
hillitseminen, suurin osa vastaajista kertoi valttaneensa uusien tuotteiden ostamista ja herateostoja. Ta-
varoiden hankkimisen sijaan barometrin tuloksissa korostui tavaroiden hankkimisen sijaan niista luopu-
minen. Moni koki omistavansa paljon tarpeettomia tavaroita. Vastaajista suurempi osa oli antanut, myy-
nyt tai lainannut muille tavaroitaan kuin saanut omaksi tai lainaan tai ostanut muilta tavaroita.
Tavaroiden paatyminen hyotykayttoon muille helpotti niista luopumista.

Uudelleenkaytto ja yhteiskaytto osoittautuivat kaikkein haastavimmiksi kiertotalouden ulottuvuuksiksi.
Suuri osa vastaajista halusi hankkia kdyttamansa tuotteet mieluummin uutena kuin kdytettyna ja vastaa-
jat halusivat padosin itse omistaa tavarat, joita kayttavat. Myods maksullisten kiertotalouspalveluiden
kaytto oli rajallista, liittyi se sitten korjaamiseen, huoltamiseen tai tavaroiden hankkimiseen palveluna.

Tulokset ovat samansuuntaisia kuin vastaavassa Alankomaissa tehdyssa kansalaisten kiertotalouskayt-
taytymistd mittaavassa kyselyssa (Koch ym., 2023). My6s hollantilaiset lajittelevat aktiivisesti jatteita ja
ovat halukkaita vahentamaan kulutusta ja hankkimaan kierratetyista materiaaleista valmistettuja tuot-
teita. Sen sijaan kynnys tuotteiden yhteiskaytt6on ja jakamiseen omistamisen sijaan on toistaiseksi liian
suuri. Lisaksi, vaikka hollantilaiset kuluttajat toimittavat aktiivisesti kayttamattomia tavaroitaan uudel-
leenkdyttoon, itselle hankitaan useimmiten uutta ja vaikka halukkuus tavaroiden korjauttamiseen on
suurta, harvemmat ovat nain kdytannossa tehneet.
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Mita seuraavista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kk aikana (n=975)

Lajitellut suurimman osan jatteistd kierratysta varten

Vahentanyt uusien tavaroiden hankkimista

Ostanut tuotteen, joka on valmistettu kierratetysta
materiaalista tai osista

Suojannut tavaroita kulumiselta tai rikkoutumiselta

Korjannut itse jonkun tavaran uuden hankkimisen
sijaan

Ostanut kaytettyja tuotteita uusien sijasta (esim.
vaatteita tai elektroniikkaa)

Vuokrannut maksua vastaan tavaroita tai tyokaluja
vuokraamosta?

Antanut vuokralle maksua vastaan oman autosi
muiden kdyttoon joko suoraan tai vertaisvuokrauksen
kautta

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M erittdin usein / erittdin paljon I melko usein / melko paljon I joskus / jonkin verran
I harvoin / vahan O ei ollenkaan @ en osaa sanoa

Kuva 68. Kansalaisten kiertotaloustoimet

Kansalaisbarometrin tulosten tulkinnassa on huomioitava jotain kysymyksenasetteluun ja vastaajaja-
kaumaan liittyvia varauksia. Barometrissa asennevdittamien sijaan kysyttiin vastaajien osallistumisesta
erilaisiin kiertotaloustoimiin viimeisten 12 kuukauden aikana. Aikavali haluttiin yksinkertaisuuden takia
pitda samanlaisena kaikissa kysymyksissa, vaikka erilaisia toimia tehdaan arjessa hyvin eritahtisesti. Esi-
merkiksi jatteita lajitellaan paivittain, kun kodinkoneiden korjauspalveluille ei valttamatta ole tarvetta
edes joka vuosi. Myo0s eri elamanvaiheessa olevilla vastaajilla arkeen liittyvat kulutustarpeet ja toimet
voivat poiketa toisistaan. Esimerkiksi lapsiperheelld voi arkeen liittyda enemman valttamattomia vaate- tai
huonekaluhankintoja kuin eldkeldiskotitaloudella.

Koska barometriin vastasivat innokkaammin erityisesti yli 65-vuotiaat, vanhempien ikaryhmien vas-
taukset vinouttavat tuloksia hieman. Tarkasteltaessa ikaryhmien valisia eroja havaittiin, ettd vanhemmat
vastaajat kertoivat muita useammin lajittelevansa jatteet ja valttavansa esimerkiksi muovisten kertakayt-
totuotteiden ja pakkausten ostamista. Myos kiertotalous oli termind vanhemmille vastaajille nuorempia
tutumpi. Vanhempien ikdluokkien yliedustus aineistossa tarkoittaa, etta tulokset voivat hieman
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yliarvioida ndiden toimien yleisyytta koko vaestossa. Vastaavasti aineisto aliarvioi erityisesti uudelleen-
kayttoa, silla aineistossa aliedustettuna olleet nuoremmat ikdluokat olivat innokkaampia kaytettyjen ta-
varoiden ostajia.
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4 Johtopaatokset

Tassa raportissa on esitelty yrityksille ja kansalaisille suunnattujen kiertotalouden barometrikyselyjen tu-
lokset. Barometrit on suunniteltu tydkaluksi Kiertotalouden strategisen ohjelman maarittelemaan kierto-
talouden seurantaan Suomessa. Kiertotalouden seuranta perustuu Suomessa pitkalle muuallakin Euroo-
passa ja maailmalla kaytdssa oleviin mittareihin, joilla seurataan esimerkiksi materiaalien kulutusta ja
niiden kiertotalousastetta, resurssituottavuutta ja jatemaaria. Ndiden mittareiden valossa kiertotalous-
siirtyma ei ole edennyt toivottua tahtia. Barometrit tuottavat materiaalivirtoihin ja jatemaariin keskitty-
vien kiertotalouden indikaattorien rinnalle kokemusperdisempdaa tietoa kiertotalouteen liittyvista asen-
teista ja kayttaytymisesta suomalaisessa yhteiskunnassa.

Molempien barometrien tulokset osoittavat, ettd kiertotalouden tunnettuus on lisddntynyt ja termi on
tuttu suurimmalle osalle yrityksista ja kansalaisista. Konkreettisten toimenpiteiden tasolla kiertotalous
ymmarretdan ja toteutuu toistaiseksi parhaiten kuitenkin vain jatteiden lajittelun ja materiaalikierratyk-
sen tasolla. Myos tavaroiden kayttoian pidentaminen tuotesuunnittelun seka korjaamisen ja huoltamisen
osalta koetaan tarkedana. Monet kiertotalouden paamaarat herattavat vastakaikua yrityksissa ja kansalai-
sissa, mutta aina omia arkisia toimia tai yritysten liiketoimintaa ei osata yhdistaa osaksi kiertotaloutta.
Haasteellisinta seka yrityksille ettd kansalaisille ovat jakamistalouteen liittyvat toimet, kuten tuotteiden
hankkiminen palveluna tai tavaroiden yhteiskaytto.

Vaikka kaikki kiertotaloustoimet eivat ole yrityksille ja kansalaisille yhta tuttuja, barometrit kertovat,
etta kiinnostusta kiertotalouteen l6ytyy ja toimia kestavan kiertotalouden eteen tehdaan ruohonjuurita-
solla ja arjessa. Kysymykseksi kuitenkin jaa, onko kiinnostus riittavaa, miksi muut konkreettiset toimet
puuttuvat ja miksi muutos ei ndy valtakunnallisissa materiaalivirroissa.

Nyt saadut tulokset nostavat esiin useita jatkotutkimusaiheita. Esimerkiksi yritysbarometri kertoo yri-
tyskentan kiinnostuksesta kiertotalouteen, mutta samalla tulokset kertovat yritysten kaipaavan lisaa tie-
toa ja tukea konkreettisten toimien toteuttamiseen. Vastaavasti kansalaisbarometrin osalta kiinnostavia
tarkempien jatkotarkastelujen kohteita voisivat olla esimerkiksi erot eri ikdryhmien valilla suhteessa kier-
totalouden eri osa-alueisiin ja erilaisten kiertotalouden kuluttajaryhmien tunnistaminen. Jatkossa tulisi
laadullisen tutkimuksen keinoin tunnistaa laajemmin, miten kiertotalouden mukaiset arvot ja toimet na-
kyvat yritysten ja kansalaisten vakiintuneissa kdytannoissa ja arjessa sekd miten nditd jo olemassa olevia
hyvia toimia voitaisiin tukea ja levittaa.

Barometrit toteutettiin nyt ensimmaista kertaa. Taman vuoksi kdytdssa ei ole ollut aiempien vuosien
tuloksia, joihin nyt saatuja tuloksia voisi suoraan verrata. Tulevaisuudessa barometreja toistamalla
voimme seurata muutoksia kansalaisten arjessa ja yritysten toiminnassa. Jatkuvuuden mahdollista-
miseksi kyselyt ja niiden raportointi on haluttu pitdd mahdollisimman yksinkertaisena ja toteutus on do-
kumentoitu. Barometriaineistot osaltaan mahdollistavat tulosraportin ohella my6s paljon yksityiskohtai-
sempia tarkasteluja ja tutkimuksia yritysten ja kansalaisten merkityksesta kiertotaloudessa. Aineistot
luovutetaan avoimeen kayttoon Yhteiskuntatieteellisen tietoarkiston kautta niin, ettd ne ovat jatkossa
vapaasti muiden tutkijoiden ja opiskelijoiden hyddynnettavissa jatkotutkimuksia varten.
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LiiHeet

Liite 1. Yrityskyselyn vastausten jakaumat

1. Mika seuraavista kuvaa parhaiten omaa asemaanne yrityksessa?

Assistentti/kirjanpitéja 5
Muu tyontekija 12
Asiantuntija 26
Henkilosto-, talous- tai muu johtaja 43
Toimitusjohtaja 87
Omistaja 338
Yhteensa 511

2. Mika vaihtoehto kuvaa parhaiten yrityksesi tarjontaa?

Seka palvelut etta fyysiset tuotteet 131
Fyysiset tuotteet 94
Palvelut 286
Yhteensa 511

3, 4. Mika vaihtoehto parhaiten kuvastaa sitd toimialaa, jolla yrityksenne toimii?

Toimiala tuntematon (TOL X) 39
Kansainvalisten organisaatioiden ja toimielinten toiminta (TOL U) 1
Muu palvelutoiminta (TOLS) 79
Taiteet, viihde ja virkistys (TOL R) 22
Terveys- ja sosiaalipalvelut (TOL Q) 33
Koulutus (TOL P) 7
Hallinto- ja tukipalvelutoiminta (TOL N) 14
Ammatillinen, tieteellinen ja tekninen toiminta (TOL M) 20
Kiinteistéalan toiminta (TOL L) 23
Rahoitus- ja vakuutustoiminta (TOL K) 5
Informaatio ja viestinta (TOL J) 34
Majoitus- ja ravitsemistoiminta (TOL I) 20
Kuljetus ja varastointi (TOL H) 29
Tukku- ja vahittdiskauppa; moottoriajoneuvojen ja moottoripydrien korjaus (TOL G) 52
Rakentaminen (TOL F) 48
Vesihuolto, viemari- ja jatevesihuolto, jatehuolto ja muu ympariston puhtaanapito (TOL E)

Sahko-, kaasu- ja lampohuolto, jaahdytysliiketoiminta (TOL D)

Teollisuus (TOL C) 58
Kaivostoiminta ja louhinta (TOL B) 9
Yhteensa 511
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5. Mika on yrityksenne henkilostomaara talla hetkellag (Suomessa)?

1 henkil6 (yksinyrittaja) 227
2-4 henkilda 86
5-9 henkil6a 67
10-19 henkil6a 31
20-49 henkilda 45
50-99 henkil6a 22
100-249 henkiloa 19
250 henkil6a tai enemman 14
Yhteensa 511

6. Kuinka suuri yrityksenne keskimddardinen vuotuinen liikevaihto on?

alle 0,2 miljoonaa euroa 241
0,2-0,49 miljoonaa euroa 61
0,5-0,99 miljoonaa euroa 52
1-1,49 miljoonaa euroa 23
1,5-1,99 miljoonaa euroa 16
2,0-4,99 miljoonaa euroa 35
5-9,99 miljoonaa euroa 24
10-19,9 miljoonaa euroa 21
20-49,9 miljoonaa euroa 19
50-99,9 miljoonaa euroa 7
100 miljoonaa euroa tai enemman 12
Yhteensa 511

7. Mika on yrityksenne kasvutavoite?

Toiminnan supistaminen (liikevaihdon pieneneminen) 40
Aseman sailyttaminen 235
Maltillinen kasvu (vahintaan 10 % liikevaihdon kasvutavoite) 201
Voimakas kasvu (vahintaan 30 % liikevaihdon kasvutavoite) 35
Yhteensa 511

8, 9. Missa kaikissa sijainneissa yritykselldnne on toimipisteita?

Yritykselld ei ole toimipaikkaa Suomessa 9
Ulkomaat 19
Varsinais-Suomi 63
Uusimaa 168
Satakunta 28
Paijat-Hame 38
Pohjois-Savo 32
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8, 9. Missa kaikissa sijainneissa yritykselldnne on toimipisteita?

Pohjois-Pohjanmaa 47
Pohjois-Karjala 18
Pohjanmaa 27
Pirkanmaa 69
Lappi 26
Kymenlaakso 17
Keski-Suomi 26
Keski-Pohjanmaa 10
Kanta-Hame 30
Kainuu 14
Eteld-Savo 22
Eteld-Pohjanmaa 26
Etela-Karjala 19
Ahvenanmaa 1
Yhteensa 681

10. Onko kiertotalous sinulle termina tuttu?

Ei lainkaan tuttu 52
Jonkin verran tuttu 303
Erittdin tuttu 156
Yhteensa 511

11. Arvioi asteikolla 1-5, miten merkittavaa kiertotalouden kdasitteen kannalta nakemyksesi
mukaan on:

En osaa 1 Ei 2 Ei 3 Jonkin 4 Melko 5 Eriftdin Yhteensa
sanoda lainkaan kovin mer- verran, merkittd-  merkitta-
merkitta- kittavaa| merkitta- \elo vaa
vaa vaa
Tuotteiden 57 30 70 149 141 64 511
korvaaminen
palveluilla
Jakamistalous 12 26 72 115 163 123 511
Materiaali- ja 18 10 16 48 143 276 511
energiatehokas
tuotteiden
valmistus
Uudelleen- 20 7 15 41 148 280 511
kaytto
Kierratettyjen 21 8 11 41 131 299 511
materiaalien
hyoédyntdaminen
tuotteiden
valmistuksessa
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1Ei 2 Ei 3 Jonkin 4 Melko 5 Erittdin Yhteensa

lainkaan kovin mer- verran merkitta- merkitta-
merkitta- kittavaa merkitta- vad vaa
vaa vad
Tuotteiden 21 8 10 29 109 334 511
kayttoian

pidentdminen
huoltamalla ja
korjaamalla

Jatteiden lajit- 23 4 10 30 109 335 511
telu ja kierratys
Tuotteiden 25 8 4 24 87 363 511
suunnittelu

niin, etta ne

ovat kestavia,
korjattavia ja
kierratettavia

12. Kuinka merkittavaa kiertotalous on yrityksenne arvoille?

En osaa sanoa 6
Ei lainkaan merkittavaa 20
Ei kovin merkittavaa 43
Jonkin verran merkittavaa 99
Melko merkittavaa 193
Erittdin merkittavaa 150
Yhteensa 511

13, 14. Mitka seuraavista kiertotalouteen liittyvista toimista ovat osa yrityksenne lilkketoimintaa?

Uokin muu, mika? 11
En osaa sanoa 55
Yrityksen johdon palkkiot on sidottu liiketaloudellisten mittareiden lisaksi vastuullisuusmittareihin 12
Tuotteemme tai palvelumme on jakamistaloutta 32
Edellytimme yhteistydkumppaneilta ja alihankkijoilta kiertotaloutta edistavia toimia 38
Otamme vastaan kaytosta poistetut tuotteemme (eli tarjoamme takaisinottopalvelua) 39
Valitamme ja myymme kaytettyja tuotteita tai materiaaleja 49
Kehitdmme uusia kiertotalouden periaatteiden mukaisia tuotteita tai palveluita 51
Tarjoamme vuokraus- tai leasing-palveluja tai digitaalisia sisaltoja 56
Kaytdmme hankinnoissamme kiertotalouskriteereja 72
Kaytdmme (tuotannossa) kierratettyja materiaaleja 73
Hyodynndmme (tuotannossa) sivutuotteena syntyvat materiaali- ja energiavirrat 75
Tuotteemme tai sen osat voi kayttdd uudelleen tai kierrattaa kdyttoian tultua paatokseen 97
Suosimme (tuotannossa) uusiutuvia raaka-aineita 105
Yritystoimintamme vahentaa fyysisten tavaroiden tai lyhytikaisten tuotteiden hankkimisen 109
tarvetta
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13, 14. Mitka seuraavista kiertotalouteen liittyvista toimista ovat osa yrityksenne lilkketoimintaa?

Pyrimme pidentamaan tuotteiden elinkaarta tarjoamalla esimerkiksi korjaus- tai huoltopalveluita 115
tai ndihin liittyvaa opastusta tai varaosia

Tuotteemme voi korjata, jos se menee rikki 119
Tarjoamme ja hyodynndmme digitaalisia ratkaisuja ja palveluita 119
Tuotteemme tai palvelumme on suunniteltu kiertotalouden periaatteiden mukaisesti 140
Olemme tehostaneet logistiikkaa ja pyrimme minimoimaan kuljetuksista aiheutuvat 145

ymparistovaikutukset

Kaytdmme uusiutuvaa energiaa ja vdhenndmme energiankulutusta 187

Pyrimme vdhentamaan jatteiden ja sivuvirtojen maaraa 242

En osaa sanoa 36
Ei mitaan naista 351
Elinkaariarviointi 49
Materiaalikatselmus tai muu vastaava materiaalivirtojen arviointi 46
Padstolaskenta 79

16. Koulutatteko henkilostodnne kiertotalouteen liittyvista toimintatavoista, esimerkiksi jatteensynnyn

ehkaisystd, kierratyksestd, energian sadstosta tai kiertotalouden liiketoimintamailleista?

En osaa sanoa 66
Emme jarjesta koulutusta kiertotaloudesta 276
Olemme suunnitelleet koulutuksen jarjestamista 25
Kylld, olemme pitdaneet yksittdisid koulutuksia 83
Kylld, meillad on jatkuvaa koulutusta 61
Yhteensa 511

17, 18. Mitka seuraavista kiertotaloustoimista koskevat yritystdnne? Valitse kaikki sopivat vaihtoehdot.

En osaa sanoa 352
Henkilostoa rekrytoitaessa edellytdmme ymparisto- tai kiertotalousosaamista 14
Tuotteellamme on ymparistomerkki 14
Yrityksellamme on ymparistdsertifikaatti/-sertifikaatteja 47
Kaytossamme on ymparistohallintajarjestelma / laatujarjestelma (esim. 1ISO-jarjestelma, EMAS) 52
Meilld on erikseen nimetty ympadristéasioista vastaava henkild 89
Olemme lisdnneet resurssituottavuutta kiertotaloudella 27
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19, 20. Kvinka suuri osa yrityksenne liikevaihdosta perustuu kiertotalouteen?

En osaa sanoa 114
Ei ollenkaan 132
Alle 25 % 166
25-49 % 42
50-75 % 24
YIi 75 % 23
Koko liiketoiminta perustuu kiertotalouteen 10
Yhteensa 511

21, 22. Aiotteko lisata kiertotalouden osuutta yrityksenne liiketoiminnassa seuraavan 5 vuoden

aikana?

En osaa sanoa 106
Ei 80
Haluaisin lisdtd, mutta en viela tieda miten 178
Kylla 147
Yhteensa 511

23. Ovatko seuraavat asiat huonontuneet, parantuneet vai pysyneet ennallaan kiertotalouden

vaikutuksesta?
En 1 Huonon-, 2 Huonon- 3Ei 4Paran- 5Paran- Yhteensda
osaa tuneet tuneet muutosta  tuneet tuneet
sanoda paljon jonkin jonkin paljon
verran verran

Yrityksen kilpailukyky 87 12 32 251 99 30 511
Yrityksen imago ja tydnantajamieli- 83 6 4 246 128 44 511
kuva
Yrityksen tuotannon tehokkuus 101 6 27 276 83 18 511
Yrityksen tarvitsemien materiaalien 90 14 61 283 50 13 511
tai tuotteiden saatavuus
Yrityksen rahoituksen saaminen 138 14 14 296 34 15 511
Yrityksen tarvitsemien tai tuotta- 107 3 11 300 72 18 511
mien tuotteiden taikka materiaalien
turvallisuus
Yrityksen sosiaalinen vastuullisuus 90 2 3 238 143 35 511
Yrityksen liiketoiminta- 89 12 30 251 105 24 511
mahdollisuudet
Yrityksen 88 12 29 261 97 24 511
kasvumahdollisuudet
Yrityksen yhteistydmahdollisuudet 91 4 9 268 111 28 511
kumppaneiden kanssa
Yrityksen kustannukset 78 30 85 215 85 18 511
Yrityksen aiheuttamat haitalliset 91 5 10 242 124 39 511
ympadristovaikutukset
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1 Huonon-
tuneet

paljon

2 Huonon-
tuneet
jonkin
verran

S Ei
muvutosta

4 Paran-
tuneet
jonkin
verran

5 Paran-

tuneet
paljon

Yhteensa

Yrityksen investoinnit esimerkiksi 96 14 26 260 88 27 511
uusiin laitteisiin ja teknologiaan

Yrityksen panostukset tutkimukseen 116 7 16 300 57 15 511
ja tuotekehitykseen

Yrityksen kokema sadantely 115 23 68 257 39 9 511

24. Miten yritystdnne pitdisi tukeaq, jotta kiertotalouden mukaiset ajatukset tulisivat entista

enemman otettua huomioon toiminnassanne? (valitse kaikki sopivat vaihtoehdot)

En osaa sanoa 158
Jokin muu 32
Viennin edistaminen 33
Yhteistyon lisdédminen esimerkiksi julkisten hankkijoiden kanssa 60
Vapaaehtoiset sopimukset kiertotalouden edistamiseksi 68
Saantelyyn liittyvien haasteiden ratkaisu 92
Tutkimuksen, kehityksen ja innovoinnin tukeminen 94
Kiertotalouteen liittyvan ohjeistuksen ja koulutuksen jarjestaminen 102
Muut taloudelliset kannusteet 177

25, 26. Lajitellaanko yrityksessdnne yhdyskuntajatetta?

Kylla 426
Ei (kdytossa on vain sekajateastia) 85
Yhteensa 511

27. Ovatko jotkin seuraavista seikoista tuoneet haasteita jatteiden Igjittelulle yrityksessanne?

Vdlitse ne tekijat, jotka ovat aiheuttaneet haasteita, mikadli sellaisia on ollut.

Muu, mika? 98
Tyontekijdiden vaihtuvuus 23
Lainsaadanto 28
Ajan puute 42
Lajittelumotivaatio 44
Lajittelun hinta 73
Lajitteluosaaminen 83
Etdisyys kerdyspaikkoihin 134
Tilat 138
Lajittelumahdollisuuksien puute 143
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Liite 2. Kansalaiskyselyn vastausten jakaumat

28. Vastaajien sukupuoli

Nainen 518
Mies 450
Muu 3
En halua vastata 4
Yhteensa 975

29. Vastadjien ikajakauma

15-19 33
20-29 108
30-39 112
40-49 118
50-59 151
60-69 231
70-79 176
80-86 46
Yhteensa 975

30. Vastaajien asvinmaakunta

Helsinki-Uusimaa Uusimaa 305
Eteld-Suomi Varsinais-Suomi 89
Kanta-Hame 23
Paijat-Hame 46
Kymenlaakso 34
Etelad-Karjala 22
Lansi-Suomi Satakunta 33
Pirkanmaa 95
Keski-Suomi 57
Eteld-Pohjanmaa 25
Pohjanmaa 15
Ahvenanmaa 4
Pohjois- ja Itd-Suomi Eteld-Savo 30
Pohjois-Savo 43
Pohjois-Karjala 18
Keski-Pohjanmaa 10
Pohjois-Pohjanmaa 73
Kainuu 17
Lappi 36
Yhteensa 975
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32. Vastaaijien kotitalouksissa puhutut kielet (mahdollista valita useampi vaihtoehto)

suomi 922
englanti 73
ruotsi 54
vendja 18
muu 42

33. Vastaagjien syntymdmaa

Suomessa 905
Muussa maassa 70
Yhteensa 975

34. Vastaajien korkein koulutus

Peruskoulu tai kansakoulu 107
Ammatillinen tutkinto ja/tai ylioppilastutkinto 289
Opistotason tutkinto 184
Alempi korkeakoulututkinto (esim. AMK- tai 194
kandidaatintutkinto)

Ylempi korkeakouluttutkinto (esim. YAMK- tai 173
maisterintutkinto)

Jatkotutkinto (esim. tohtorin- tai lisensiaatintutkinto) 28
Yhteensa 975

35. Vastaajien ammattiasema

Eldkeldinen 365
Tyontekija 216
Opiskelija 99
Ylempi toimihenkil& 77
Alempi toimihenkil® 74
Yrittdja 54
Ty6ton 37
Johtava asema 34
Muu 19
Yhteensa 975

3é. Vastaajien kotitalouden koko

Yksinasuvat 205
Kahden hengen talous 508
Vahintaan kolmen hengen talous 262
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37. Kotitalouden yhteenlasketut bruttotulot

en halua vastata 110
Alle 1 000 € 35
1000-1999 € 86
2000-2999 € 122
3000-3999 € 156
4 000-4 999 € 112
5000-5999 € 96
6 000—6 999 € 66
7000-7999 € 55
8 000-8999 € 43
9 000-9999 £ 26
10 000-10999 € 20
Yli 11 000 € 48
Yhteensa 975
Omakotitalo 451
Kerrostalo 338
Rivitalo 131
Paritalo 38
Muu 17
Yhteensa 975

40. Vastaajan asvinympdristo

Kaupungin keskusta 142
Kerrostalovaltainen alue kaupunkiseudulla 206
Pientalovaltainen alue kaupunkiseudulla 345
Taajama maaseudulla 108
Haja-asutusalueella maaseudulla 168
Muu 6
Yhteensa 975
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41. Mitka ovat mielestasi suurimmat ympadristouhkat? Valitse korkeintaan kolme

IImaston [dmpeneminen ja sdan aari-ilmididen lisdantyminen 576
Mikromuovit ja muovit vesistoissa, elinymparistossa ja ihmiskehossa 506
Luonnonvarojen ylikulutus 377
Luonnon monimuotoisuuden kdyhtyminen ja lajikato 370
Vesien saastuminen 321
IlImansaasteet 189
Ympadristomyrkyille ja kemikaaleille altistuminen 155
Roskaantuminen 115
Maaperan saastuminen 80
Rehevoityminen 54
Muu, mika? 12

42. Mita seuraavista ympdristoon liittyvista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana

erittdin melko joskus/ harvoin eiollen- Yhteensda
usein/ usein jonkin

erittdin /
paljon melko

Lajitellut suurimman osan jatteista kierratysta 669 202 73 20 9 2 975
varten

Vahentanyt energiankulutusta 319 363 201 66 21 5 975
Valinnut ymparistoystavallisemman tavan liikkua 260 210 220 159 116 10 975
Vahentanyt uusien tavaroiden hankkimista 244 323 261 98 38 11 975
Vahentanyt veden kulutusta 110 282 336 143 93 11 975
Muuttanut ruokavaliota kasvispainotteisemmaksi 109 204 323 179 154 6 975
Kerannyt roskia pois luonnosta tai ymparistosta 76 156 370 270 100 3 975
Toiminut ympdriston suojeluun keskittyvassa 9 12 35 59 853 7 975
kansalaisjarjestdssa

Osallistunut ymparistoasioita tukevaan mielen- 7 4 51 96 813 4 975
osoitukseen, tydpajaan tai muuhun aktiviteettiin

43. Arvioi asteikolla 1-5

5 4 3 2 1ei Yhteensd

erittdin melko jonkin| vdhdn ollen-

paljon paljon verran kaan
Kuinka tuttu termi on kiertotalous? 208 358 258 95 44 12 975
Kuinka aktiivisesti toimit ympariston hyvaksi? 46 263 457 178 25 6 975
Kuinka ymparistotietoisena pidat itsedsi? 136 512 289 33 1 4 975
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45. Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden hankkimiseen liittyvista toimista olet tehnyt

viimeisen 12 kuukauden aikana?

erittdin melko| joskus/ harvoin ei ollen- en| Yhteensa

usein/ usein / jonkin /vdhan kaan osaa

erittdin melko  verran sanoa

paljon paljon
Vahentanyt uusien tavaroiden hankkimista 244 323 261 98 38 11 975
Valttanyt muovisten kertakadyttotuotteiden tai 220 351 258 107 36 3 975
pakkausten ostamista
Ostanut paikallisia tuotteita 146 362 360 84 12 11 975
Ostanut tuotteen, joka on uudelleentdytettava 113 200 273 216 164 9 975
Ostanut tai saanut havikkiruokaa kaupasta, 111 233 248 175 206 2 975
ruokalasta, ravintolasta, ruokaringista tai ilmais-
jakelusta?
Ostanut ympadristomerkilld merkittyja tuotteita 106 338 364 111 21 35 975
Ostanut tuotteen, joka on valmistettu 98 285 398 138 20 36 975
kierratetysta materiaalista tai osista

48. Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden hankkimiseen liittyvista toimista olet tehnyt
viimeisen 12 kuukauden aikana?

erittdin| melko joskus/ harvoin eiollen- en Yhteensd
usein /| usein/  jonkin| / vdhdn kaan osaa

eritdin. melko verran

Ostanut paikallisia tuotteita 146 362 360 84 12 11 975

50. Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden vuokraamiseen tai lainaamiseen liittyvista toimista
olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana?

eritdin melko | joskus /  harvoin | ei ollen- Yhteensa
usein/ usein/| jonkin /vdhdan kaan

eritdin melko| verran
paljon paljon
Kayttanyt kimppakyytis 45 76 189 226 432 7 975

Lainannut tavaroita tai tyokaluja ystavalta, 48 85 252 311 277 2 975
sukulaiselta tai muulta kotitalouden
ulkopuoliselta henkil6lta

Lainannut tavaroita kirjastosta 53 46 92 120 662 2 975
Vuokrannut maksua vastaan tavaroita tai 12 27 109 212 611 4 975
tyokaluja vuokraamosta

Vuokrannut maksua vastaan omaan kayttoon 8 25 135 125 677 5 975

jonkun muun omistamaa asuntoa tai vapaa-ajan
asuntoa vertaismajoituksen kautta tai vaihtanut
asuntoa

Vuokrannut maksua vastaan yhteiskaytto- tai 11 19 44 81 815 5 975
kaupunkipyoran tai sahkdpotkulaudan
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eritdin melko | joskus /  harvoin | ei ollen- en| Yhteensda
usein/ usein/| jonkin /vdhdan kaan osaa

eritacin melko| verran sanoa
paljon paljon

Vuokrannut maksua vastaan auton tai veneen 5 11 45 97 808 9 975
vuokraamosta tai vuokrannut yhteiskaytto tai
vertaisvuokra-auton

Tarjonnut kimppakyytia 43 72 221 176 451 12 975
Antanut lainaan tavaroita tai tyokaluja ystaville, 41 105 287 300 237 5 975
sukulaiselle tai muulle kotitalouden
ulkopuoliselle henkildlle

Antanut vuokralle maksua vastaan oman 12 10 25 24 894 10 975
asuntosi tai vapaa-ajan asuntosi vuokralle
suoraan tai vertaisvuokrapalvelun kautta (esim.
Airbnb)

Antanut vuokralle maksua vastaan oman autosi 4 11 26 38 883 13 975
muiden kayttoon joko suoraan tai vertais-
vuokra-autopalvelun kautta

51. Mita seuraavista tavaroiden ja palveluiden myymiseen tai muille vuokraamiseen ja lainaami-
seen liittyvista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana?

eritdin melko joskus /| harvoin| eiollen- Yhteensa
usein/ wusein/ jonkin /vdhdn kaan

eritdin melko vermran

paljon paljon
Antanut lainaan tavaroita tai tyokaluja 41 105 287 300 237 5 975
ystavalle, sukulaiselle tai muulle kotitalouden
ulkopuoliselle henkildlle
Tarjonnut kimppakyytia 43 72 221 176 451 12 975
Antanut vuokralle maksua vastaan oman autosi 4 11 26 38 883 13 975
muiden kdyttoon joko suoraan tai vertais-
vuokra-autopalvelun kautta
Antanut vuokralle maksua vastaan oman 12 10 25 24 894 10 975
asuntosi tai vapaa-ajan asuntosi vuokralle

suoraan tai vertaisvuokrapalvelun kautta (esim.
Airbnb)
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52. Mita seuraavista toimista olet tehnyt viimeisen 12 kuukauden aikana?

erittdin melko | joskus / harvoin| ei ollen- Yhteensa
usein/| usein/ jonkin /vdhdn kaan

erittdin melko| verran
palijon padljon
Ostanut kaytettyja tuotteita uusien sijasta 124 137 243 270 193 8 975

Ostanut tai saanut ilmaiseksi jotakin tavaroita, 66 123 266 287 230 3 975
vaatteita tai muita tuotteita suoraan ystavalta,
sukulaiselta tai muulta kotitaloutesi
ulkopuoliselta yksityishenkil6lta

Ostanut tai saanut ilmaiseksi jotakin tavaroita, 106 135 214 257 261 2 975
vaatteita tai muita tuotteita kierratys-
keskuksesta, perinteiseltd kirpputorilta, huuto-
kaupasta tai antiikkiliikkeesta?

Ostanut tai saanut ilmaiseksi jotakin tavaroita, 54 92 173 239 413 4 975
vaatteita tai muita tuotteita netin tai
sosiaalisen median kdytettyjen tavaroiden ja
vaatteiden kaupasta tai ryhmasta

Myynyt tai antanut ilmaiseksi jotain suoraan 73 172 371 236 119 4 975
ystavalle, sukulaiselle tai muulle kotitaloutesi
ulkopuoliselle henkildlle

Myynyt tai antanut ilmaiseksi jotain perintei- 55 125 257 167 367 4 975
sella kirpputorilla, huutokaupassa tai antiikki-

liikkeessa

Myynyt tai antanut ilmaiseksi jotain netin tai 48 105 211 163 446 2 975

sosiaalisen median kdytettyjen tavaroiden ja
vaatteiden kaupassa tai ryhmassa

54. Kuvinka monta kaytettya tuotetta olet hankkinut tai saanut viimeisen 12 kuukauden aikana?

Enemmadn 3-10 kpl 1-2 kpl 0 kpl Yhteensa
kuin 10 kpl
sdhkotyokalut (esim. sahkdpora, hiomakone) 0 26 89 860 975
rakennustarvikkeet (esim. laudat, levyt, ikkunat) 24 57 95 799 975
elektroniikka (esim. kodikoneet, puhelimet) 0 62 212 701 975
harrastevalineet (esim. liikkuntavélineet, 5 80 207 683 975
musiikkisoittimet)
huonekalut (esim. tuolit, pdydat, sohvat) 8 118 220 629 975
tekstiilit (esim. vaatteet, verhot, liinavaatteet) 113 253 121 488 975
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55. Mita seuraavista tavaroiden huoltamiseen ja korjaamiseen liittyvista toimista olet tehnyt
viimeisen 12 kuukauden aikana?

eriftcin  melko joskus/ harvoin eiollen- enosaa Yhteensa
usein/ wusein/ jonkin /vdhadn kaan sanoa

eritdin  melko verran
paljon paljon

Suojannut tavaroita kulumiselta tai rikkoutu- 161 288 329 140 55 2 975
miselta

Korjannut itse jonkun tavaran uuden hankki- 123 196 319 227 103 7 975
misen sijaan

Korjannut tai huoltanut itse jotain rakennusta 153 198 236 129 252 7 975
tai asuntoa

Korjannut itse vaatteita tai jalkineita 94 186 316 218 159 2 975
Korjannut tai huoltanut itse polkupyoraa 124 149 232 190 273 7 975
Korjannut tai huoltanut itse moottori- 76 74 162 147 504 12 975
ajoneuvoa

Korjannut tai huoltanut itse kodinkoneita tai 28 54 181 253 455 4 975
laitteita

Korjannut tai huoltanut itse matkapuhelinta 15 16 72 140 726 6 975

56. Mita seuraavista tavaroiden huoltamiseen ja korjaamiseen liittyvista toimista olet tehnyt
viimeisen 12 kuukauden aikana?

erittdin melko joskus /| harvoin eiollen-| enosaa Yhteensd
usein/ wusein/ jonkin| /vdhdn kaan| sanoa

eritdin  melko verran

Kayttdnyt moottoriajoneuvon korjaus- tai 47 130 358 162 266 12 975
huoltopalveluja

Kayttanyt suutari- tai ompelupalveluja 29 54 221 244 422 5 975
Kayttanyt rakennusten korjaus- tai huoltopal- 15 43 152 228 530 7 975
veluja

Kayttanyt pyoran korjaus- ja huoltopalveluja 21 34 147 148 616 9 975
Kayttanyt kodinkoneiden tai laitteiden kor- 5 15 99 184 668 4 975
jauspalveluja

Kayttanyt matkapuhelimen korjauspalvelua 7 6 66 150 744 2 975
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57. Miten kauan seuraavat tuotteet ovat keskimadrin kéytossdsi ennen kuin hankit korvaavan

tuotteen tilalle

alle 1-2 3-4 5-7 8-10 11-15 16-20 yli 20 en Yhteensd

vuoden vuoita vuotta vuoita vuotta vuoita vuotta vuotta osaa

sanoa
Puhelin 2 48 477 320 75 27 6 5 15 975
Jalkineet 1 135 409 262 100 43 14 5 6 975
Vaatteet 1 67 265 319 177 76 33 20 17 975
TV 0 3 43 261 305 199 40 20 104 975
Auto 4 8 101 209 187 150 53 46 217 975
Astianpesukone 1 4 34 151 267 201 69 47 201 975
Imuri 0 6 88 236 276 172 75 62 60 975
Polkupyora 2 4 23 104 197 171 130 216 128 975

58. Arvioi missd madrin olet samaa tai eri mielta seuraavista itsedsi koskevista vaitteista?

taysin jonkin| eieri, jonkin tdysin Yh-
eri verran eikd verran samaa teensa
mielta eri samaa samaa mielta
mieltd mieltad| mielta

Pyrin valttdmaan ruokahavikkia 19 32 244 671 975
Minulle on tarkeaa pitda hyvaa huolta tavaroistani niin ettd ne 5 16 56 319 579 975
kestdavat mahdollisimman pitkaan
Minulla on tarvittavia tyokaluja korjaamista ja huoltamista varten 33 81 79 425 357 975
Vaihdan tuotteen vain, kun se on taysin kulunut tai rikki 17 115 100 418 325 975
Kotitaloudessani on mahdollisuuksia vdhentaa syntyvan jatteen 56 143 160 415 201 975
madraa
Luovun tuotteista helposti, jos tiedan ettd ne paatyvat 55 147 222 399 152 975
hyotykadyttoon tai kierratykseen
Nautin tavaroiden korjaamisesta ja niista huolehtimisesta 60 149 215 383 168 975
En koskaan hankkiudu eroon tavaroista, joilla voi olla myohemmin 68 237 144 389 137 975
jotain kayttoa
Keksin usein hyotykayttoa tarpeettomiksi jadneille tuotteille tai 77 213 211 377 97 975
niiden osille
Hyodynnan aktiivisesti mahdollisuuksia tuotteiden 145 205 269 280 76 975
raatalointiin/kustomointiin ja lisatarvikkeisiin, ettd ne sopisivat
omaan kayttéén paremmin
Suosin tavaran ostamista kdytettyna uuden ostamisen sijaan 152 277 229 211 106 975
Ostan kaytettyja tavaroita usein herateostoksina 459 249 103 142 22 975
Tilaan paljon edullisia tuotteita ulkomaisista verkkokaupoista 644 153 64 94 20 975
En luota kaytettyihin tuotteisiin 195 297 208 225 50 975
Ostan uusia tavaroita usein herateostoksina 479 271 109 98 18 975
Haluan aina ostaa tavarani uutena/ kdyttamattémana 170 249 189 273 94 975
Minun on vaikea luopua tavaroista 161 241 177 294 102 975
Minulla on paljon tarpeettomia tavaroita 101 249 143 367 115 975
Haluan omistaa tavarat, joita kdytan 29 103 147 395 301 975
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59. Arvioi kuinka monta muovikassillista sekajatetta kotitaloudessasi syntyy keskimadrin viikon aikana

Vahemman kuin 1 97
1-2 507
3-4 193
5 tai enemman 113
Puuttuva vastaus 65
Yhteensa 975

60. Arvioi kuinka monta kiloa sekajatetta kotitaloudessasi syntyy keskimddrin viikon aikana

Vahemman kuin 1 kg 74
1-2 kg 246
3-5kg 215
6-9 kg 51
10 kg tai enemman 77
Puuttuva vastaus 312
Yhteensa 975

62. Mita jatteita kotitaloudessasi lajitellaan erikseen

lagjitellaan  Igjitellaan Igjitellaan  Iagjitellaan  ei lajitella  Yhteensa
Iahes aina melko joskus harvoin ollenkaan
usein

Vaaralliset jatteet 865 58 25 9 18 975
Kartonki ja pahvi 840 76 31 12 16 975
Paperi 836 83 23 12 21 975
Lasi 826 69 36 21 23 975
Metalli 806 80 50 19 20 975
Sahko- ja elektroniikkalaite- 765 136 34 17 23 975
romu (SER)
Muovi 693 95 70 45 72 975
Ehjat vaatteet ja tekstiilit 544 210 120 51 50 975
Biojate (ei sisalla puutarha- 639 96 63 46 131 975
jatetta)
Rikkinaiset tekstiilit 267 230 181 128 169 975
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63. Minne Iqgjiteltu biojate laitetaan kotitaloudessasi? (kysymys vain biojatetta lajitteleville)

Biojatteen kerdykseen 518
Kotikompostoriin 285
Muu 41
Yhteensa 844

66. Lajittelisin aktiivisemmin, jos...

taysin jossain eieri| jossain tdysin Yhteensa

samaa madrin eika madarin eri
mieltd samaa samaa eri | mielta
mieltd mielta  mielta
Jos olisi varma, etta kierratetyt jatteet paatyvat oikeasti hyoty- 237 203 250 74 211 975
kayttoon
Jos lajittelusta saisi rahallista hyotya (esimerkiksi korvauksen 234 185 206 79 271 975
kierratetyista materiaaleista tai pienemman jatemaksun)
Jos kotona olisi enemman tilaa ja sailytysmahdollisuuksia 193 222 208 94 258 975
lajiteluille jatteille
Jos jatteiden lajittelupiste olisi ldhempana ja paremmin 201 170 225 105 274 975
saavutettavissa
Jos kotitaloudessani syntyisi enemman lajiteltavia jatteita 155 167 293 87 273 975
Jos tietdisin, etta mita hyotya lajittelusta on ja miten lajiteltuja 142 179 261 118 275 975
jatteita jatkokasitellaan
Jos laki velvoittaisi tiukemmin lajittelemaan tai lajittelematta 161 137 251 105 321 975
jattamisesta saisi sakkoja
Jos tietdisin, minne mitkakin lajitellut jatteet tulee vieda 144 142 261 126 302 975
Jos tietdisin, miten jatteitd tulee lajitella ja/tai esikasitelld en- 109 180 262 120 304 975
nen lajittelupisteelle viemista
Jos lajittelupiste olisi siistimpi ja paremmassa kunnossa 104 133 311 116 311 975
Jos muut perheenjdsenet lajittelisivat jatteensa 106 114 304 90 361 975
Jos minulla olisi enemman aikaa 70 101 274 135 395 975
Jos naapurit ja tuttavat lajittelisivat jatteensa 76 80 301 112 406 975
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67. Arvioi, missd madrin olet samaa tai eri mieltd seuraavista vaitteista

Kulutusta tulisi ohjata esimerkiksi lainsaadannolla, taysin jokseen- ei eri jok- taysin Yhteensa
verotuksella tai muilla poliittisilla toimilla niin, etta... samaa kin eikd seenkin eri

mielta samaa| samaa eri mielta

mieltd| mielta mielta

lajitellaan ja kierratetdan jatteet mahdollisimman 528 307 91 20 29 975
tehokkaasti
hankitaan kestavampia, helpommin korjattavia ja 404 407 90 28 46 975
kierratettavia tuotteita
korjataan ja korjautetaan tavaroita niiden 329 438 128 35 45 975
poisheittamisen sijaan
hankitaan kierratysmateriaaleja sisaltavia tuotteita 305 408 174 43 45 975
neitseellisistad raaka-aineista valmistettujen sijaan
tuotannon ja kdyton aiheuttamat ymparistohaitat 275 332 223 71 74 975
nakyvat tuotteiden hinnoissa ja verotuksessa
lainataan ja vuokrataan tavaroita seka kaytetdan 151 317 291 134 82 975
palveluita sen sijaan etta hankittaisiin tavarat omaksi
hankitaan vahemman uusia tuotteita ja vdhennetaan 177 294 217 135 152 975
kulutusta
kulutukseen ei tule vaikuttaa lainsaadannolla, 153 162 235 223 202 975
verotuksella tai muilla poliittisilla toimilla

112 Suomen ymparistokeskuksen raportteja 38/2023






Kiertotalousbarometrit 2023
Kiertotalous suomalaisten arjessa ja yritysten toiminnassa

Suomen ympdristékeskus ISBN 978-952-11-5631-1 (PDF)

Finlands miljécentral ISSN 1796-1726 (verkkoj.)
Finnish Environment Institute

Teemme tiedolla toivoa.



	Suomen ympäristökeskuksen raportteja 38 | 2023: Kiertotalousbarometrit 2023 – Kiertotalous suomalaisten arjessa ja yritysten toiminnassa
	Tiivistelmä 
	Sammandrag 
	Abstract
	Esipuhe 
	1 Johdanto
	1.1 Tutkimuksen tausta
	1.2 Aiemmat tutkimukset
	1.2.1 Kiertotalous yritysten toiminnassa
	1.2.2 Kiertotalous ihmisten arjessa

	1.3 Tutkimuksen toteutus
	1.3.1 Yrityskyselyn toteutus
	1.3.2 Kansalaiskyselyn toteutus


	2 Suomalaiset yritykset ja kiertotalous
	2.1 Yritysbarometrin vastaajat
	2.2 Kiertotalouden tunnettuus
	2.3 Kiertotalouden merkitys yrityksille
	2.4 Yritysten kiertotaloustoimenpiteet
	2.5 Kiertotalouden osuus liikevaihdosta
	2.6 Yritysten tulevaisuuden suunnitelmat 
	2.7 Kiertotalouden vaikutukset ja tuen tarve
	2.8 Yhdyskuntajätteiden lajittelu
	2.9 Johtopäätökset yritysten kiertotalousbarometristä

	3 Kiertotalous suomalaisten arjessa
	3.1 Kansalaisbarometrin vastaajat
	3.2 Yleinen ympäristötietoisuus ja kiertotalouden tuntemus
	3.3 Tavaroiden ja palveluiden ostaminen ja hankkiminen
	3.4 Tavaroiden lainaaminen ja vuokraaminen sekä yhteiskäyttö
	3.5 Tavaroiden uudelleenkäyttö
	3.6 Tavaroiden käyttöiän pidentäminen korjaamalla ja huoltamalla
	3.7 Henkilökohtainen tavarasuhde
	3.8 Jätteiden synty ja lajittelu
	3.9 Kulutuksen ohjaaminen poliittisilla toimilla
	3.10  Johtopäätökset
	3.10.1 Jätteiden lajittelu on kansalaisten yleisin ympäristöteko
	3.10.2  Tavaroita korjataan ja huolletaan itse
	3.10.3  Uudelleenkäyttö jakaa kansalaisia
	3.10.4 Kansalaiset haluavat omistaa käyttämänsä tavarat, yhteiskäyttö vielä harvinaista
	3.10.5 Jätteiden lajittelu ja ympäristöystävälliset ostokset painottuvat kansalaisten asenteissa ja käyttäytymisessä


	4 Johtopäätökset
	Lähteet
	Liitteet


<<

  /ASCII85EncodePages false

  /AllowPSXObjects false

  /AllowTransparency false

  /AlwaysEmbed [

    true

  ]

  /AntiAliasColorImages false

  /AntiAliasGrayImages false

  /AntiAliasMonoImages false

  /AutoFilterColorImages true

  /AutoFilterGrayImages true

  /AutoPositionEPSFiles true

  /AutoRotatePages /None

  /Binding /Left

  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)

  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CannotEmbedFontPolicy /Warning

  /CheckCompliance [

    /None

  ]

  /ColorACSImageDict <<

    /HSamples [

      1

      1

      1

      1

    ]

    /QFactor 0.15000

    /VSamples [

      1

      1

      1

      1

    ]

  >>

  /ColorConversionStrategy /sRGB

  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /ColorImageDepth -1

  /ColorImageDict <<

    /HSamples [

      2

      1

      1

      2

    ]

    /QFactor 0.76000

    /VSamples [

      2

      1

      1

      2

    ]

  >>

  /ColorImageDownsampleThreshold 1.00333

  /ColorImageDownsampleType /Bicubic

  /ColorImageFilter /DCTEncode

  /ColorImageMinDownsampleDepth 1

  /ColorImageMinResolution 150

  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK

  /ColorImageResolution 300

  /ColorSettingsFile ()

  /CompatibilityLevel 1.4

  /CompressObjects /Tags

  /CompressPages true

  /ConvertImagesToIndexed true

  /CreateJDFFile false

  /CreateJobTicket false

  /CropColorImages false

  /CropGrayImages false

  /CropMonoImages false

  /DSCReportingLevel 0

  /DefaultRenderingIntent /Default

  /Description <<





    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e55464e1a65876863768467e5770b548c62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200036002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>

    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc666e901a554652d965874ef6768467e5770b548c52175370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200036002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>

    /CZE <>

    /DAN <>

    /DEU <>

    /ENU (Use these settings to create high quality Adobe PDF documents suitable for a delightful viewing experience and printing of business documents.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 7.0 and later.)

    /ESP <>

    /ETI <>

    /FRA <>







    /HUN <>

    /ITA (Utilizzare queste impostazioni per creare documenti Adobe PDF adatti per visualizzare e stampare documenti aziendali in modo affidabile. I documenti PDF creati possono essere aperti con Acrobat e Adobe Reader 6.0 e versioni successive.)

    /JPN <>

    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020be44c988b2c8c2a40020bb38c11cb97c0020c548c815c801c73cb85c0020bcf4ace00020c778c1c4d558b2940020b3700020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200036002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>

    /LTH <>

    /LVI <>

    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken waarmee zakelijke documenten betrouwbaar kunnen worden weergegeven en afgedrukt. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 6.0 en hoger.)

    /NOR <>

    /POL <>

    /PTB <>





    /SKY <>



    /SUO <>

    /SVE <>

    /TUR <>



  >>

  /DetectBlends true

  /DetectCurves 0

  /DoThumbnails false

  /DownsampleColorImages true

  /DownsampleGrayImages true

  /DownsampleMonoImages true

  /EmbedAllFonts true

  /EmbedJobOptions true

  /EmbedOpenType false

  /EmitDSCWarnings false

  /EncodeColorImages true

  /EncodeGrayImages true

  /EncodeMonoImages true

  /EndPage -1

  /GrayACSImageDict <<

    /HSamples [

      1

      1

      1

      1

    ]

    /QFactor 0.15000

    /VSamples [

      1

      1

      1

      1

    ]

  >>

  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /GrayImageDepth -1

  /GrayImageDict <<

    /HSamples [

      2

      1

      1

      2

    ]

    /QFactor 0.76000

    /VSamples [

      2

      1

      1

      2

    ]

  >>

  /GrayImageDownsampleThreshold 1.00333

  /GrayImageDownsampleType /Bicubic

  /GrayImageFilter /DCTEncode

  /GrayImageMinDownsampleDepth 2

  /GrayImageMinResolution 150

  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK

  /GrayImageResolution 300

  /ImageMemory 1048576

  /JPEG2000ColorACSImageDict <<

    /Quality 15

    /TileHeight 256

    /TileWidth 256

  >>

  /JPEG2000ColorImageDict <<

    /Quality 15

    /TileHeight 256

    /TileWidth 256

  >>

  /JPEG2000GrayACSImageDict <<

    /Quality 15

    /TileHeight 256

    /TileWidth 256

  >>

  /JPEG2000GrayImageDict <<

    /Quality 15

    /TileHeight 256

    /TileWidth 256

  >>

  /LockDistillerParams false

  /MaxSubsetPct 100

  /MonoImageDepth -1

  /MonoImageDict <<

    /K -1

  >>

  /MonoImageDownsampleThreshold 1

  /MonoImageDownsampleType /Bicubic

  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode

  /MonoImageMinResolution 1200

  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK

  /MonoImageResolution 1200

  /Namespace [

    (Adobe)

    (Common)

    (1.0)

  ]

  /NeverEmbed [

    true

  ]

  /OPM 1

  /Optimize true

  /OtherNamespaces [

    <<

      /AsReaderSpreads false

      /CropImagesToFrames true

      /ErrorControl /WarnAndContinue

      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false

      /IncludeGuidesGrids false

      /IncludeNonPrinting false

      /IncludeSlug false

      /Namespace [

        (Adobe)

        (InDesign)

        (4.0)

      ]

      /OmitPlacedBitmaps false

      /OmitPlacedEPS false

      /OmitPlacedPDF false

      /SimulateOverprint /Legacy

    >>

    <<

      /AllowImageBreaks true

      /AllowTableBreaks true

      /ExpandPage false

      /HonorBaseURL true

      /HonorRolloverEffect false

      /IgnoreHTMLPageBreaks false

      /IncludeHeaderFooter false

      /MarginOffset [

        0

        0

        0

        0

      ]

      /MetadataAuthor ()

      /MetadataKeywords ()

      /MetadataSubject ()

      /MetadataTitle ()

      /MetricPageSize [

        0

        0

      ]

      /MetricUnit /inch

      /MobileCompatible 0

      /Namespace [

        (Adobe)

        (GoLive)

        (8.0)

      ]

      /OpenZoomToHTMLFontSize false

      /PageOrientation /Portrait

      /RemoveBackground false

      /ShrinkContent true

      /TreatColorsAs /MainMonitorColors

      /UseEmbeddedProfiles false

      /UseHTMLTitleAsMetadata true

    >>

    <<

      /AddBleedMarks false

      /AddColorBars false

      /AddCropMarks false

      /AddPageInfo false

      /AddRegMarks false

      /BleedOffset [

        0

        0

        0

        0

      ]

      /ConvertColors /ConvertToRGB

      /DestinationProfileName (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

      /DestinationProfileSelector /UseName

      /Downsample16BitImages true

      /FlattenerPreset <<

        /PresetSelector /MediumResolution

      >>

      /FormElements true

      /GenerateStructure false

      /IncludeBookmarks false

      /IncludeHyperlinks false

      /IncludeInteractive false

      /IncludeLayers false

      /IncludeProfiles true

      /MarksOffset 6

      /MarksWeight 0.25000

      /MultimediaHandling /UseObjectSettings

      /Namespace [

        (Adobe)

        (CreativeSuite)

        (2.0)

      ]

      /PDFXOutputIntentProfileSelector /UseName

      /PageMarksFile /RomanDefault

      /PreserveEditing true

      /UntaggedCMYKHandling /UseDocumentProfile

      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile

      /UseDocumentBleed false

    >>

  ]

  /PDFX1aCheck false

  /PDFX3Check false

  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [

    0

    0

    0

    0

  ]

  /PDFXCompliantPDFOnly false

  /PDFXNoTrimBoxError true

  /PDFXOutputCondition ()

  /PDFXOutputConditionIdentifier (CGATS TR 001)

  /PDFXOutputIntentProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)

  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true

  /PDFXTrapped /False

  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [

    0

    0

    0

    0

  ]

  /ParseDSCComments true

  /ParseDSCCommentsForDocInfo true

  /ParseICCProfilesInComments true

  /PassThroughJPEGImages true

  /PreserveCopyPage true

  /PreserveDICMYKValues true

  /PreserveEPSInfo true

  /PreserveFlatness false

  /PreserveHalftoneInfo false

  /PreserveOPIComments false

  /PreserveOverprintSettings true

  /StartPage 1

  /SubsetFonts true

  /TransferFunctionInfo /Apply

  /UCRandBGInfo /Preserve

  /UsePrologue false

  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

>> setdistillerparams

<<

  /HWResolution [2400 2400]

  /PageSize [595.276 841.890]

>> setpagedevice





