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1. Johdanto

Tutkimustehtava ja -metodi

Pro gradu -tutkielmani kasittelee helsinkildisessa jaakiekkoilussa tapahtuneita muutoksia
vuosina 1967-1974. Téatd helsinkildisen ja&kiekkoilun murroskaudeksi kutsuttua
ajanjaksoa rajaavat vuoden 1967 HIFK:n (ldrottsféreningen Kamraterna i Helsingfors)
nousu pelaamaan mestaruussarjaa uuteen jaahalliin ainoana helsinkildisjoukkueena seka
Helsingin Jokereiden perustaminen vuonna, ja vuoden 1974 tilanne, jossa neljastéa
kilpasarjoja pelanneesta helsinkildisjoukkueesta kaksi — Karhu-Kissat ja HIK (Helsingin
Jalkapalloklubi) — olivat kaatuneet. Tassa tutkimuksessa analysoin helsinkildisten
jaakiekkojoukkueiden seura- ja paikallisidentiteettien ja mainitun murroskauden aikaisen
urheilullisen ja taloudellisen kilpailun valista vaikutusta. Lisaksi peilaan murroskauden
aikaisten identiteettien merkitysta urheilujohtamiseen Helsingin jadkiekkoseuroissa ja
erittelen niiden vaikutuksia jaakiekkoilun ammattimaistumiskehitykselle Suomessa.

Tutkimukseni kohdistuu ajanjaksoon, jona Helsinki kasvoi maaltamuuton seurauksena
hyvin nopeasti. Muutokset vaestopohjassa vaikuttivat luonnollisesti myds kaupungin
rakennettuun ymparistoon, kun tuhannet uudet helsinkiléiset tarvitsivat koteja. Tama
tarkoitti laajojen uusien asuinalueiden rakentamista, mika puolestaan sai aikaan myods
kaupungin sisaistd muuttoliikettd. Tutkija Harry Schulman on Kirjoittanut Helsingin
l&hididen syntymisestd muuttopaineiden keskell& kirjassa Helsingin historia vuodesta
1945: 2, Helsingin suunnittelu ja rakentuminen.?

Helsingin nopean kasvun aika oli jatkunut 1950-luvulta asti, ja kaupungin urheilutarjonta
oli laajaa. Jadkiekkoilu oli Helsingissd kuitenkin lapsipuolen asemassa, ja Suomen
parhaat joukkueet pelasivat Hdmeenlinnassa ja etenkin Tampereella. Vdestépohjaan
liittyvat vaatimukset olivat Helsingissa vahintaankin riittdvat suomalaisittain suositun
lajin kasvulle, mutta kaupunkilaiset eivat 1960-luvun puolivélissa piitanneet siita

juurikaan.?

' Mm. Schulman 2000, s. 55-56.
2 Aalto 2000, s. 404.



HIFK:n historiassa rajanveto suomen- ja ruotsinkielisten vélill4 oli ollut jyrkka&. Niin
ikddn  seuralla  oli  siséllissodan  aikana  ollut  omia  porvarillisia
suojeluskuntakomppanioitaan, mik& oli tehnyt eron esimerkiksi Helsingin itéisen
kantakaupungin tyoldisurheiluperinteeseen. Nama erottelut vaikuttivat vield pitkalle
1950-luvulle asti: HIFK oli keskeisesti ruotsin-, ja HIK suomenkielisten seura. Samoin
esimerkiksi Tyovaden urheiluliittoon kuuluneen T66l6n Vesan jasenet kuuluivat eri
vaestoon kuin HIFK:n ruotsinkielinen porvariskunta. Kun Helsingin kasvaessa Kielirajat
madaltuivat ja yhteiskuntaluokat sekoittuivat, seurojen erot hélvenivat. Tietyt
ominaispiirteet kuitenkin sailyivat: HIFK oli edelleen 1960-luvulla herraskainen,
ylaluokkainen ja padsaantoisesti ruotsinkielinen, kun taas HIK:n kieli oli suomi. T6616n
Vesan tyoldisolemus sai 1950-luvun lopulla kolauksia muun muassa TUL:sta
erottamisen muodossa, mutta siitd huolimatta sen piirit poikkesivat paikalliskilpailijoista

olennaisesti.?

Niinpd tutkimustehtdvanani on selvittdad, miksi ja minkélaisilla tunnusmerkeilla
jaakiekosta tuli Helsingissa suosittua urheilua 1960- ja 1970-lukujen vaihteessa. Vastaan
tehtdvaan kolmessa temaattis-kronologisessa péaédluvussa, joista kussakin selvitan
jaékiekkoilun murroskauden kehittymiseen liittyva& problematiikkaa. P&&luvussa 2
vastaan kysymykseen: Miten jaakiekon helsinkildiset seuraorganisaatiot pyrkivat
saavuttamaan yleison kiinnostuksen? Tassd paéluvussa teemaa lahestytaan HIFK:n
nakokulmasta. Paaluvussa 3 kasitellddn Jokereiden toiminnan kautta kysymysté siita,
miten helsinkil&iset jaékiekkojoukkueet pystyivat muodostumaan kaupungin asukkaiden
paikallisidentiteettien  rakennusaineiksi. Neljas paaluku puolestaan esittelee
jaakiekkoilun suosion kasvun seurauksia Helsingissa etenkin HJK:n nakdkulmasta.
Luvun tutkimuskysymyksené on: Minkalaiset vaikuttimet ja seuraukset helsinkilaisten

jaakiekkoseurojen kilpailulla yleisosta oli 1970-luvun hulluina vuosina?

Asemoin tutkimukseni aate- ja kaupunkihistoriaan kuuluvaksi, joskin yhtd luontevaa
olisi puhua urheiluhistoriasta®. Tutkimukseni kasittelee joka tapauksessa yhtaalta

identiteettejd ja toisaalta kaupungin, kaupunkilaisten ja kaupunkilaisuuden dynamiikkaa

3 Aalto 2000, s. 377-378; Lahtinen 2006, s. 89.
4 Termi ei ole suomalaisessa historiantutkimuksessa erityisen laajassa kiytdssi, mutta esim.
englanninkielisessa kirjallisuudessa ”Sports History” on jo melko yleinen historiantutkimuksen alalaji.



Helsingissa urheilun viitekehyksessa. Metodologisesti tutkimukseni tyyli on tyypillinen

sisallon analyysi, jossa hyddynnén runsasta méérad sanomalehtiaineistoa.

Aiempi tutkimus ja teoreettinen viitekehys

Helsinkilaisesta jadkiekkoilusta on kirjoitettu historiantutkimusta vain vahan. Tuotteliain
historiantutkija jaékiekon saralla on ollut Seppo Aalto. Hanen kirjoittamansa Jokereiden
25-vuotishistoria Jokerit liukkaalla jaalla — 25 vuotta Jokeri-kiekkoa ilmestyi vuonna
1992, kattava yleisesitys Urheilu — Viihteesta viihdeteollisuudeksi vuonna 2000 osana
Helsingin historia vuodesta 1945 -teoksen toista osaa, ja HJK:n satavuotishistoria
Tahtien tarina — Helsingin Jalkapalloklubi 100 vuotta vuonna 2006. Lisaksi on syyta
mainita Matti Hannula ja Hannu Kauhalan panos HIFK:n satavuotishistoriassa
Salakuljettajista Suomen mestareiksi: HIFK 100 vuotta stadissa, 50 vuotta kaukalossa,
jonka tieteellisen dokumentoinnin ansiot ovat ilmeiset. Jaakiekkoon, ja ylipaataan
urheiluun kohdistuvan tieteellisen yhteiskuntatutkimuksen tyypillisin  oppiaine
Suomessa on sosiologia. Tassé katsantokannassa professori Hannu Ruonavaaran teoriat
ovat olleet tutkimukseni kannalta oleellisia. Hanen ja muiden tutkijoiden kokoama
Jaakiekkoilta Turussa — Tutkielmia kiekkoyleisosta siséltaa useita artikkeleita, joita olen

voinut tydssani hyddyntaa.

Ruonavaaran teorioista tutkimukseni kannalta keskeisin liittyy paikallisidentiteetin ja
urheilun suhteeseen. Hanen teoriansa artikkelissa Jaakiekko ja paikallinen identiteetti:
Teoreettisia lahtokohtia ja empiirisid havaintoja osoittaa, miten uusien ja vanhojen
paikkakuntien alueelliset ja demografiset eroavaisuudet ovat keskindisessa
jannityssuhteessa ja vaikuttavat olennaisesti sithen, miten asukas voi kayttaa esimerkiksi
urheilujoukkuetta oman  paikallistunteensa  kasitteellistamiseen.®  Hyddynnan

Ruonavaaran teoriaa urheilun paikallisidentiteeteista erityisesti kolmannessa paaluvussa.

Urheiluun liittyvien identiteettien rajauksessa kéytén puolestaan Lancashiren yliopiston
urheilusosiologian professori John Hornen maaritelmé&é, jonka keskeinen olettama on,
ettd yksilolle on tyypillista maarittdd urheiluun liittyvid identiteettejdén 1oyhésti. On

tutkimukseni kannalta olennaista ymmartéaa, ettd urheiluun sidoksissa oleva identiteetti

5 Ruonavaara 2001, s. 28-29.



muodostuu eri tavoin ja erilaisin tunnusmerkein kuin esimerkiksi kansallinen identiteetti.
Erottavana tekijand& on Hornen mukaan nimenomaan se, ettd urheiluseuraan
identifioitumisen olemukseen kuuluu lahes rajaton vapaus valita sen kohde. Tallainen
identiteetin muodostus on kuitenkin ldhes aina alisteista paikallisidentifioinnin
muodoille, eli esimerkiksi kokemus kansallisesta tai paikallisesta erityispiirteestd on

voimakkaampi kuin kokemus esimerkiksi “jokerilaisuudesta”.®

Kaytetty kirjallisuus ja lahdeaineisto

Kuten mainitsin edellisessa alaluvussa, suomalaista jadkiekkoilua on tutkittu tieteellisesti
melko vahan, ja etenkin historiantutkimusta aiheesta on vain muutamia teoksia. Seppo
Aallon tuotannon liséksi esittelemani sosiologinen nakdkulma muodostaa suomalaisen
jaékiekkoilun menneisyyden tieteellisen tulkitsemisen rungon. Aallon ja&kiekkoa
kasittelevan tuotannon haasteena oman tutkimukseni kannalta on se yleispiirteisyys:
Aiemmin esitteleméni Aallon kolme Kirjaa ovat luonteiltaan kokoavia historioita. Niiss&
tehty pohjatyo ja tulkinta ovat kuitenkin erittain seikkaperéisia, miké tarjoaa tyolleni sek&

runsaasti materiaalia, ettd tukevan selké&nojan tiettyjen tulkinnallisuuksien suhteen.

Vaikka jaakiekko ei ole ollut suomalaisten tieteentekijoiden suuren huomion kohteena,
se on kuitenkin saanut osakseen laajaa suosiota muualla yhteiskunnassa. Niinpa
jaakiekkoilusta, myos helsinkildisestd, on Kirjoitettu runsaasti erilaisia historiikkeja ja
muita kevyempid tai viihteellisempia historiakatsauksia. Erityisesti seurojen itsensa
julkaisemia teoksia on olemassa riittavasti tayttdmaan vahaisen historiantutkimuksen
jattamaa aukkoa kirjallisuudessa. Karhu-Kissojen historiasta viimeisin laajempi teos on
Ahti Pohjalaisen 70-vuotishistoria Karhu-Kissat — 70 vuotta stadilaista latk&a, jonka
tyyli ja kerronnalliset tavoitteet ovat kuitenkin selvasti Aallon Jokerit- ja HIK-
historiateoksia sekd Hannulan ja Kauhalan HIFK-historiaa kevyemmat. HIFK:n viiden
vuoden vélein julkaisemia seuran historiakatsauksia olen kéyttdnyt tutkimuksessani
ldhdemateriaalina. Tarinankerronnalliseen tyyliin kirjoitetuista kirjoista on syyté mainita
Mika Wickstromin Jokereiden ja HIFK:n vélisesta dynamiikasta kertova HIFK-Jokerit:
Taistelu Helsingin herruudesta, joka siséltdd kayttokelpoisia tulkintoja seurojen

kilpailusta tutkimukseni kohdeajalta. Lisdksi valitsin HIFK:n taloudenhoitaja Frank

6 Horne 2013, s. 81-83.



Mobergin ja puolustaja Juha Rantasilan eldamékerrat tdydentdmaan aikalaisten omaa

aanta tutkimuksessani.

Tutkimukseni  padasiallisena l&dhdeaineistona kéytdn sanomalehdistod. Lehdistd
keskeisimmat ovat Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat ja Urheilulehti, joiden liséksi olen
kayttdnyt myos Nya Pressenid, Uutta Suomea sekd Veikkaajaa. Néistd jaakiekkoa
ylivoimaisesti eniten seurasi Urheilulehti, jonka jokaisessa jaékiekkokauden aikana
ilmestyneessa lehdessé oli useita sivuja analyyseja, uutisia ja vakiokolumni mestaruus-
ja suomensarjan tapahtumiin liittyen. My6s Helsingin Sanomat oli tyypillisesti laaja-
alainen jaakiekkouutisoinnissaan. Lehtien lisaksi olen kayttdnyt Suomen urheilumuseon
arkiston materiaaleja, kuten helsinkildisten jaakiekkoseurojen sopimuspapereita,

toimintakertomuksia ja kirjeita.

Lahdemateriaalin luotettavuuteen liittyvid ongelmakohtia olen pyrkinyt rajoittamaan
vertailemalla mahdollisimman laajasti eri lehtien ndkdkulmia teemoihin ja aiheisiin.
Toisaalta olen kéyttanyt samaan tarkoitukseen myds muuta lahdeaineistoa seké
kirjallisuutta silloin kuin se on ollut mahdollista, jotta kokonaisndkemys kustakin
tutkimuksen keskeisestd tulkinnasta olisi uskottava. Lahdekriittisia haasteita
aineistossani on eritoten Jokereiden kohdalla, sill& seuran omaa arkistoa ei ole saatavilla.
Niin ik&&n HIFK:n oma arkistomateriaali on vé&héistd. Taman vuoksi ndiden kahden

seuran omien dokumenttien mahdollinen anti ja& tutkimuksessani kokonaan pois.

”V&drid kortteja Vesojen kdsissd” — Murroksen alku Helsingissa

Tassa luvussa taustoitan Helsingin ja&kiekkoilun urheilullista ja taloudellista tilannetta
1960-luvun jalkimmaisella puoliskolla. Esittelen keskeiset muutokset kaupungin
jadkiekkoseurojen  toiminnassa, jotta  varsinaisen murroskauden alkamisen
hahmottaminen on lukijalle ymmarrettdvadmpad. Samalla asemoin Helsingin jadkiekon

painoarvon koko Suomen ja&kiekkokartalle.

Helsinkildinen edustustason jaakiekkoilu oli 1960-luvun puolivélissd epavakaassa

tilassa. Kaikilla neljalla seuralla, HIFK:lla, HIK:lla, Karhu-Kissoilla ja T6616n Vesalla,

7 Otsikko on lainattu llta-Sanomista 8.11.1967.



oli taloudellisia vaikeuksia. Urheilullinen menestys oli ollut jokaisella seuralla heikkoa,
silld kauden 1965-1966 péaatteeksi HIFK ja HJK putosivat mestaruussarjasta
suomensarjaan. Nain ollen mestaruussarjassa ei kaudella 1966-1967 pelannut
ainuttakaan helsinkilaisjoukkuetta, vaan kaikki nelja pelasivat suomensarjan
itdlohkossa.® Seurojen huono urheilullinen menestys nakyi myos katsojamaarissa:
helsinkiléiset eivat tulleet ja&kiekkokatsomoihin samanlaisella innostuksella kuin
Tampereella, jossa jaakiekkojoukkueet llves, Tappara, KooVee, TP-V sekd TK-V
menestyivit saannollisesti.® Kaikkein heikoimmassa tilanteessa oli T66l6n Vesa, jonka
pyrkimykset pitdd kiinni vuosikymmenen alussa saavutetusta mestaruussarjapaikasta
osoittautuivat paitsi tuloksettomiksi, myos varsin kalliiksi: Vesan velat kasvoivat vuosi

vuodelta suuremmiksi eikd mahdollisuuksia niiden lyhentamiseen ollut nakopiirissa.*

Vesan jaékiekkoilu oli tehnyt jo 1950-luvun lopulta lahtien alati kasvavia tappioita, eika
sen jdrjestaen pienet, jopa alle 200 katsojan yleisomaéarat olleet riittdvia korjaamaan
tilannetta. Tilannetta vaikeutti suuresti se, ettd kun Vesa oli ensimmdisen kerran
onnistunut nousemaan suomensarjasta mestaruussarjaan, se joutui eroamaan Ty®vaen
urheiluliitosta. TUL:ssa ei katsottu mahdolliseksi sit4, ettd sen jasen urheilisi
porvarillisen J&akiekkoliiton sarjassa. Niinpd Vesan ja&kiekkojaosto, joka edelleen
tunnustautui tydvaenliikkeen seuraksi, jai tyhjan péalle ilman liiton tukea. Ongelmia
pahensi entisestaan se, ettei Vesan onnistunut pysya mestaruussarjassa, vaan se putosi
suomensarjaan heti nousun jalkeen. Tama sarjojen valinen hissiliike toistui 1950- ja
1960-lukujen taitteessa useita kertoja.!

Urheilullisen menestyksen puute séi katsojien mielenkiintoa Vesan jadkiekkoilua
kohtaan, eivatka katsojaluvut kohentuneet juurikaan mestaruussarja-aikana. Seura oli
joutunut ottamaan useina vuosina suuria lainoja, useimmiten Kaikilta, jotka suostuivat
lainaa antamaan. Erityisen kalliiksi tuli 1960-luvun alun itsepintainen halukkuus pelata
mestaruussarjassa, johon Vesa oli edellisen kerran noussut vuonna 1962. Tuolloin
sarjanousuun panostettiin jopa siind maéarin, ettd joukkueen matka karsintaotteluun

Joensuuhun tehtiin  lentokoneella.  Kustannuksista valittdmattd Vesa jatkoi

8 Jaakiekkokirja 1966—1967, s. 5.

9 Jaakiekkokirja 1965—1966, s. 33.

10 Aalto 2000, s. 373; Lahtinen 2006, s. 108—109.
11 Lahtinen 2006, s. 89-90, 101-104.



mestaruussarjassa kaksi kautta, kunnes rahat loppuivat vuonna 1964. Joukkueen oli
pakko luopua parhaista pelaajistaan ja korvata heidat junioreilla, mik& heikensi
suorituksia siind méarin, ettd Vesa putosi suomensarjaan kauden paatteeksi vuonna
1964.12

Tampere oli Helsinkia edella paitsi urheilullisesti, my6s olosuhteiden osalta. Suomessa
pidettiin jadkiekkoilun maailmanmestaruuskilpailut vuonna 1965, eiké maassa ollut tuota
paatosta tehdessd vielda jaahallia. Niinpa sek& Tampereelle ettd Helsinkiin pééatettiin
rakentaa ajanmukaiset hallit kilpailuja varten. Tampereen halli valmistui ajallaan
Koulukadulle vuonna 1965, kun taas Helsingissd rakennusty6t viivéstyivat. N&in ollen
maailmanmestaruuskilpailut jarjestettiin  Tampereella. Helsingin jaahalli valmistui
Nordenskidldinkadulle lopulta lokakuun ensimmaéisena paivana 1966, eli vasta Helsingin

talvikauden alkamisen jalkeen. 3

Mediassa jaahallin myohastyminen kylld& huomioitiin, mutta enemman keskityttiin
tulevan rakennuksen tyylikkyyteen, monikéyttdisyyteen ja suureen katsojakapasiteettin:
hallissa olisi mahdollista pelata talvisten luistelulajien lisdksi my0s tennista ja kasipalloa
sekd jarjestaa paini- ja nyrkkeilytapahtumia n. 14000 katsojalle.’* Rakennustdiden
myohéstymisesta huolimatta Helsinkiin oli saatu aikaan puitteet, jotka tasoittivat
urheilullista Kilpailua Tampereen kanssa. Tampere ja Helsinki olivat Suomen ainoat
jaahallikaupungit, mutta siind missa Tampereella pelasi kolme mestaruussarjajoukkuetta,
Helsingissa niitd ei ollut lainkaan. Niinpd uudessa hallissa pelanneet nelja
helsinkilédisjoukkuetta kilpailivat paitsi sarjanoususta, myds keskenéan siitd, kuka olisi
padkaupungin  paras joukkue. Etenkin  mahdollisuus sarjanousuun  antoi
helsinkildisjoukkueille pontta kilpailuun, silla seuroissa taatusti ymmarrettiin jaahallin
tuomat taloudelliset mahdollisuudet. Mestaruussarjaan nousevalla joukkueella olisi

helsinkildisen yleison jakamaton huomio ohitse kolmen muun.

Sarjanousija ratkaistiin uusintaottelulla, silla HIFK ja Vesa péatyivat suomensarjassa

tasapisteisiin. Se pelattiin 27. helmikuuta ja se paattyi HIFK:n voittoon 4-2. Ottelua oli

12 L ahtinen 2006, s. 104-109; Jaikiekkokirja 1963—1964, s.5.
13 Aalto 2000, s. 454.
14UL17.5.1966.



seuraamassa Suomen sarjaotteluiden ennéatysyleisd, 10814 maksanutta katsojaa.'®
Tapahtuma kerdsi suomalaisen jadkiekon kontekstissa muutenkin poikkeuksellisen
suurta huomiota, silld jo ennen kuin uusintaottelu tuli ajankohtaiseksi, lehdistdssa
ennakoitiin sen mahdollisuutta. HIFK, HJK ja Vesa olivat nimittdin tasapisteissa
muutamaa Kierrosta ennen sarjan paittymista.’® Kun “varma nousija” HIFK hévisi
viimeisen ottelunsa ennakolta paljon heikompaa Karhu-Kissoja vastaan ja uusintaottelun
jarjestaminen Vesaa vastaan tuli pakolliseksi, Uudessa Suomessa pidettiin varmana, etta

»jaahallissa kiehuu”.’

Jaadhallin rakentaminen Helsinkiin takasi puitteet laadukkaalle ja&kiekkokokemukselle,
mutta se ei yksin taannut yleison kiinnostusta. HIFK:n, HIK:n, Karhu-Kissojen ja
etenkin T6016n Vesan otteluissa kavi kaudella 1966-1967 edelleen varsin vahan katsojia.
Esimerkiksi Vesan otteluissa Helsingin jaahallin yleisomaaré ei kertaakaan ylittanyt
3000 katsojaa.'® Urheilun laajaan tarjontaan tottuneet helsinkilaiset tarvitsivat jannitysta,
jotta pitkaan hamalaisena urheiluna pidetty jaékiekko sai kiinnitettyda heidan huomionsa.
Lehdistd kirjoitti joulukuusta lahtien, kuinka T6616n Vesa on pelannut valmentajansa
Jorma Salmen alaisuudessa “suurella sydimelld”*® ja kuinka Helsingiss4 ei ollut koskaan
pelattu yhta hyvaa jaakiekkoa kuin tilla kaudella.?’ Kuitenkin vasta Vesan ja HIFK:n
valinen uusintaottelu sai aikaan yleiséryntayksen, kun Helsingissa tehtiin suomalaisen

sarjakiekkoilun yleisdennatys.

Ottelun alla oli ollut sek& urheilullista ettd kulissien takaista dramatiikkaa, kun
uusintaottelun tarpeellisuuden varmistanut Karhu-Kissojen voitto HIFK:sta poiki
polemiikkia epéarehellisyydestd. Ottelussa paatuomarina toimi  ToO6l6n  Vesan
kakkosjoukkueen kapteeni Kaj Halimo, mita HIFK:n joukkueen johtaja Géran Stubb
paheksui tuoreeltaan ottelun jalkeen ja sanoi, ettd HIFK tekee aiheesta vastalauseen.
Vastalause kuitenkin hylattiin ja ottelun tulos pysyi voimassa. Kun HIFK:n nousu
mestaruussarjaan oli varmistunut, Urheilulehti arvioi, ettd helsinkil&isen jaakiekkoilun

nousu oli alkanut.?

15 Aalto 2000, s. 454-456.

6 UL 2.2.1967.

17Us 27.2.1967.

18 http://fi.jokerit.wikia.com/wiki/Kausi_1966-1967
19 HS 30.12.1966.

20H4S 27.1.1967; UL 2.2.1967; US 28.2.1967.

21 US 24.2.1967; UL 7.3.1967.



T66l6n Vesan karsintaottelutappiota HIFK:lle on totuttu korostamaan siing, ettd kausi
1966-1967 jai sen viimeiseksi jaakiekkoilun osalta.??> Vesan kannalta nousu
mestaruussarjaan olisi voinut vield antaa mahdollisuuden suurempiin katsojalukuihin ja
siten parempiin talousnakymiin, mutta todellisuudessa emoseura oli etsinyt jo pitkadn
mahdollisuutta péa&std eroon j&&kiekkojaostostaan, jota seuran johtokunta piti
“riippakivend”. Elokuussa 1966 Vesan jiaidkiekkojaoston velkatilanne oli ollut niin
vakava, ettei ollut varmaa, pystyyk0 seura osallistumaan seuraavalle kaudelle.
Johtokunnan kokouksessa kaytiin lapi jaljelld olevia lainamahdollisuuksia. Lainarahaa
saatiin helsinkil&isiltd yhtioiltd ja seuran tukijoilta sen verran, ettd kausi pystyttiin
pelaamaan sen turvin. Kokoukseen oli kutsuttu paikalle myds helsinkildinen
rakennusmestari Aimo Makinen, joka ilmaisi halunsa auttaa. Han suostui myéhemmin
lainoittamaan Vesaa yhteensa 20 000 markalla. Kun kausi oli paattynyt uusintaotteluun
HIFK:ta vastaan, Vesan johtokunta alkoi aktiivisesti kartoittaa mahdollisuuksiaan

jaakiekkoilun suhteen.?®

Vesan johtokunta oli hyvin tietoinen siitd, ettd jadkiekkoilu oli seuran suurin
taloudellinen painolasti, mutta medialle asiasta ei puhuttu mitddn. Mydskaan
jaakiekkojaoston puuhamiehet eivét joko olleet tietoisia tai valittaneet johtokunnan
saneeraushalukkuudesta. Vesa nimittdin lahetti J&akiekkoliitolle elokuussa 1967
virallisen kirjelman, jossa se pyysi uusintakarsintaa suomensarjan lohkoissaan toiseksi
tulleiden seurojen TP-V:n, Mantan Valon sekd T616n Vesan valilla. Mestaruussarjaan
oli nimittain tullut yhden joukkueen vaje, kun Porin Karhut ja Rosenlevin Urheilijat
olivat yhdistyneet Porin Assiksi. Jaakiekkoliitto ei suostunut pyyntdon, vaan mainitut
seurat pysyivit suomensarjassa.?* Syyskuussa Vesa jarjesti jaahallissa HIFK:ta vastaan
ystavyysottelun, jonka teema oli revanssi. Seura mainosti Helsingin Sanomissa ottelua
kysymilld “Pelaako oikea joukkue mestaruussarjassa?”’. HIFK:n murskavoittoon
paattynyt Vesan viimeinen paikallisottelu kerdsi ja&halliin vield uusintaotteluakin
suuremman yleisomaadran: 11205 katsojaa. Ystavyysottelun yleisomaaraksi luku oli

poikkeuksellisen suuri ja kertoi helsinkilaisten kasvavasta jaakiekkoinnostuksesta.?

22 Mim. Aalto 2000, s. 454.

23 Aalto 1992, s. 24-26; Lahtinen 2006, s. 114, 116-117.

24 )askiekkokirja 1967-1968, s. 5.

25 Aalto 1992, s. 24; Lahtinen 2006, s. 116; HS 25.8.1967; HS 14.9.1967; HS 15.9.1967.



Rakennusmestari Makisen kutsuminen TO6l0n Vesan johtokunnan kokoukseen
osoittautui kaanteentekevaksi paatokseksi helsinkilaiselld jaadkiekkokartalla. Alun pitden
Makinen oli ollut halukas auttamaan talousvaikeuksissa olevaa seuraa, mutta seuran
myynnisté ei vield vuonna 1966 ollut suunnitelmaa. Kun Vesan velkakierre eskaloitui
loppukesasta 1967, tilanne oli muuttunut oleellisesti. Johtokunta, joka oli nyt
huomattavasti pienempi kuin vuotta aiemmin, sai Makiseltd sopimustarjouksen, jossa
Vesan velat jaettaisiin kahteen suunnilleen yhté suureen osaan, joista toinen jaisi seuran
itsensd hoidettavaksi ja toisen maksaisi Makinen. Sopimuksen ehtona oli, ettd T66l16n
Vesa luopuu kaikesta jaékiekkotoiminnasta, joka siirtyisi sellaisenaan uutena
perustettavaan  jadkiekkoilun erikoisseuraan. Vesan johtokunnalle  Makisen

sopimustarjous oli suuri helpotus ja se hyvéksyttiin yksimielisesti.?®

Makinen perusti Helsingin Jokerit ry:n 27. lokakuuta yhdessé maalarimestarien Reino
Vilenin ja Eino Syrjasen kanssa. Kaksi pdivaa my6hemmin T6016n Vesa teki paatoksen
lakkauttaa kaikki jaakiekkotoiminta ja siirtdd omistuksessaan ollut jaékiekkoirtaimisto
Jokereille. Jo ennen Jokerit-nimen saamista To0lon Vesan pelaajat ilmoittivat
hyvaksyvénsa siirron uuteen seuraan. T6616n Vesan muuttumisesta Helsingin Jokereiksi
tuli uutinen 6. marraskuuta kun aiheesta julkaistiin tiedote Nya Pressenissa. Seppo Aalto
Kirjoittaa, ettd lehtiuutisessa kerrottiin Méakisen suunnitelmista tehda Jokereista uusi
helsinkildinen suurseura “mitd parhaassa yhteisymmarryksessd HIFK:n kanssa”, mutta
ettd seuraavana pdivana asiasta uutisoineen Helsingin Sanomien antama informaatio
asian suhteen oli oleellisesti vahaisempi. Se kun ei maininnut Aimo Mékisti lainkaan.?’
Helsingin Sanomissa ei todella mainittu Mékisestd mitaan, mutta Uudessa Suomessa ja
viela paivdd myohemmin Ilta-Sanomissa kerrottiin myds suomenkieliselle yleisolle,
kuinka rakennusmestari Mékisen Jokerit aikoo nousta vahvaksi tekijaksi helsinkil&isessa
jaakiekkoilussa.?® Seuraavaksi kasittelenkin helsinkildisen jaakiekkoilun tilaa 1960-

luvun viimeising vuosina etenkin HIFK:n sarjanousun nédkdkulmasta.

26 Aalto 1992, s. 24-25; Lahtinen 2007, s. 114-119.
27 Aalto 1992, s. 27.
28 Lahtinen 2007, s. 117-118; HS 7.11.1967; US 7.11.1967; IS 8.11.1967.
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2. Jadkiekkoilun suosion kasvu Helsingissa 1967-1969

”Siind vaiheessa minulla meni kuvainnollisesti 16ysdt housuun. Poytélaatikon

pankkikirjoissa oli pelkkid pyoreitd nollia, ja vekselit olivat toisessa pikkulaatikossa.

Eiki minulla ei ollut [sic] tuloista miti#n tietoa”.?°

HIFK:n nousu mestaruussarjaan ainoana helsinkilaisjoukkueena antoi sille ainutlaatuisen
mahdollisuuden hy6tya kaupungin kasvavasta jaékiekkoinnostuksesta. Uusi jaéahalli
tarjosi kaupungin parhaalle joukkueelle puitteet kasvattaa yleis6dan. TO6l6n Vesan,
HJK:n ja Karhu-Kissojen lailla myds HIFK oli vakavasti velkaantunut jaakiekkoseura,
mik& kay ilmi ylla olevasta HIFK:n taloudenhoitajan Frank Mobergin lausahduksesta.
Mestaruussarjaan noustessaan HIFK:lla oli etuinaan jadkiekosta innostunut yleisd seké
uudenaikainen jaahalli, mika takasi realistiset mahdollisuudet suurempiin tuloihin.
Toisaalta seuralla ei ollut varmoja takeita j&ékiekkoiluinnostuksen sailymisesta
Helsingissa. HIFK:n jadkiekkojohtaja Goran Stubb ymmarsi, ettd urheilun kuluttamiseen
tottuneet paakaupunkilaiset saattaisivat kyllastya lajiin nopeastikin, mikéli kiinnostusta
ei ruokittaisi. Stubb oli ahkera markkinoija: han kirjoitti HIFK:sta aktiivisesti Nya
Presseniin sekd Huvudstadsbladetiin taaten, ettd potentiaaliset kannattajat saavat
lukeakseen uudesta mestaruussarjalaisesta. H&n myos piti suhteet lehtimiehiin hyvina,
josta syysta HIFK sai paljon palstatilaa. Stubbin toimet purivat, ja HIFK:n katsojaluvut

kasvoivat vuosi vuodelta.®®

Goran Stubbin johtama HIFK oli 1960-luvun lopulla moderni suomalainen
jaakiekkoseura. Sen pitkdn aikavélin tahtdin oli menestya sekd urheilullisesti etta
taloudellisesti. Ensimmaiselld mestaruussarjakaudella Stubb lausui, ettd HIFK:n tavoite
oli vain pysya mestaruussarjassa ja pyrkid vasta myohemmin hyvaan urheilulliseen
menestykseen. HIFK:n ensimmainen kausi todellakin oli jadkiekkoilullisesti vaikea, silla
se pystyi vain vaivoin vélttdimaan putoamisen takaisin suomensarjaan. T&ma huomioitiin
myo6s lehdistossa:  Urheilulehden Lauri Tarkkonen arvioi kolumnissaan, etta
helsinkildinen jadkiekkoyleiso tuskin jaksaa pitk&an innostua huonoa jaakiekkoa hyvassa
sarjassa pelaavasta HIFK:sta. HIFK:n tehtavéksi néhtiin helsinkildisen jaakiekkoilun

soihdunkantajan rooli, jossa se oli ensimmaisen mestaruussarjakautensa perusteella

29 pohjalainen 2006, s. 14: HIFK:n taloudenhoitaja Frank Moberg
30 Aalto 2000, s. 454-455; Pohjalainen 2006, s. 15.
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epéonnistumassa. Vaikka HIFK:n otteluissa kdvi aiempaa enemman yleiséa, se oli silti
edelleen tappiota tuottava seura.®!

Tassa luvussa kuvailen HIFK-johdon, etenkin Goéran Stubbin toimintatapoja, jotka
mahdollistivat seuran nousun suomalaisen jaakiekkoilun huipulle. Yhtaélta esitan
urheilullisen menestymisen ja seuraidentiteetin syntymisen syy-seuraus-suhteen
kehittymisen dynamiikkaa siten kuin se HIFK:ssa tapahtui ja toisaalta pureudun peli- ja
seuraidentiteettien valiseen vuorovaikutukseen. Luvussa kuvataan HIFK:n taloudellisen
ja urheilullisen menestymisen vaikutusta helsinkilaisen jadkiekkoilun nakyvyyteen.
Toisessa alaluvussa vertailen HIFK:n identiteetin rakentamista kolmeen muuhun
helsinkiléiseen jadkiekkoseuraan, eli HIK:hon, Jokereihin ja Karhu-Kissoihin ja esittelen

helsinkiléisen jaékiekkoilun kilpailuasetelmaa 1960- ja 70-lukujen taitevuosina.

HIFK:n nakyvyyden nousu ja identiteetti

”"Hankkimalla Brewerin Goran Stubb teki jotakin sellaista, mitd kukaan muu
kiekkojohtaja ei Suomessa ollut pystynyt tekemdan. Onneksi Calle oli jo vuotta
aikaisemmin Kanadan joukkueessa Wienin MM-kisoissa kiinnostunut Eurooppaan
tulosta ja Goran sai kuin saikin hénet suostutelluksi Suomeen. Brewerin tulo muutti

IFK:n ja koko Helsingin jaékiekkoilun aivan uudelle tasolle, ja vaikutus nékyy tanakin

péivini”?

Goran Stubb tiesi, ettei HIFK voisi Kilpailla tamperelaisia joukkueita vastaan ilman, etta
se vahvistaisi rivejaan uusilla pelaajilla. Tampereella kiekkoili useita maajoukkueessa
meritoituneita  pelaajia, jotka olivat liséksi nimind tuttuja suomalaiselle
jaakiekkokansalle. HIFK:ssa ei tallaisia pelaajia ollut, ellei sellaiseksi lasketa Porista
Helsinkiin opiskelemaan tullutta ja Karhuissa Suomen mestaruuden voittanutta
puolustaja Juha Rantasilaa. Vaikka HIFK:Ila oli runsaasti velkoja, Stubb péatti lahestya
edellisen kauden alla HIFK:ssa lyhyen turnauksen pelannutta NHL-ammattilaista Carl
Brewerid. Stubb esitti Brewerille tarjouksen siirtyd HIFK:hon pelaaja-valmentajaksi,
johon Brewer hieman yllattdenkin oli vastannut suostuvansa, mikali hanelle

maksettaisiin asiaankuuluvaa ammattilaisen palkkaa. Stubb otti tietoisen riskin

31 UL 14.3.1968.
32 Rantasila 2013, s. 112: HIFK:n puolustaja Juha Rantasila.
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suostuessaan Brewerin sadantuhannen markan palkkapyyntoon. Téman luvun alussa
esittelemdni  taloudenhoitaja ~ Mobergin  jarkytys  liittyi  juuri  Brewerin
palkkakustannuksiin. HIFK:ssa, kuten Suomessa muutoinkin, jadkiekkoilijat olivat
amatooreja, joille ei maksettu palkkaa pelaamisestaan, vaan pelkéstdén erilaisia pienié
bonuksia, jotka oli sidottu pelillisiin suorituksiin tai katsojamé&ariin. Niinpa Brewerin
hinta oli Suomen oloissa taysin poikkeuksellinen.

Carl Brewerin tulo HIFK:hon oli paitsi urheilullisesti poikkeuksellinen, myos
ennenndkemattéman suuren mediahuomion osakseen saanut tapahtuma. Lehdisto seurasi
tarkasti sopimuksen syntymistd ja Brewerin saapumista Suomeen. Hénen taitojensa
merkitysta spekuloitiin urheilusivuilla jo viikkoja ennen ensimmaista pelid. Yleinen
nakemys urheilutoimittajien kesken oli, ettd Brewer pystyy opettamaan HIFK:n muille
pelaajille ammattimaisen jaakiekkoilun periaatteita, ja ett4 hdnen ansiostaan HIFK tulisi
taatusti nousemaan varteenotettavaksi mestaruuskandidaatiksi. Myds kauden aikana
Brewerid  seurattiin  lehdistdssa  tarkasti: yhtend maailman  parhaimmista
ammattilaiskiekkoilijoista pidetty Brewer ihastutti paitsi lehtimiehid, myds
helsinkildiskatsojia suuresti. Kaudella 1968-1969 HIFK:n katsojaluvut liki

kolminkertaistuivat edelliseen kauteen verrattuna.®*

Carl Brewer muutti HIFK:n pelaamisessa kaiken. Jaakiekkoliitto oli hyvaksynyt kesalla
1968 sédantdmuutoksen, joka salli taklaukset koko kentén alueella, kun se oli aiemmin
ollut sallittua vain puolustusalueella.®® Tama sopi mainiosti NHL:ssa kovaan peliin
tottuneelle Brewerille, joka ldhes kadesta pitden opetti seuran muut pelaajat fyysisen
pelaamisen tavoille. HIFK oli mestaruussarjan ainoa voimakkaasti taklaava joukkue,
mika huomattiin pian jokaisella paikkakunnalla. Ennen pitkda muut joukkueet alkoivat
pelatd HIFK:ta kaukalossa ja kritisoida sita julkisuudessa. Sen liséksi, ettd Brewer itse
oli erinomainen apu kaukalossa, han teki esimerkilladn ja opetuksellaan edellisen kauden

huonosti pelanneesta joukkueesta Suomen mestarin.*®

33 Kauhala & Hannula 1997, s. 52-53; Pohjalainen 2006, s. 14-15; Wickstrém 2012, s. 23-24.
34 Mm. HS: 5.6.1968, 3.9.1968, 23.12.1969; UL: 19.9.1968, 12.12.1968, 16.1.1969.

35 )askiekkokirja 1969-1970, s. 3.

36 pohjalainen 2006, s. 1523, 100; Rantasila 2013, s. 111-114.
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HIFK:n mestaruus varmistui jo hyvissa ajoin ennen sarjan viimeisia peleja, silla se oli
kaudella taysin ylivoimainen muihin joukkueisiin ndhden. HIFK pelasi kauden viimeisen
ottelunsa Tampereella Ilvestd vastaan jo mestaruutensa varmistaneena. Monien
yllatykseksi Carl Brewer paatti olla pelaamatta tuossa ottelussa itse ja keskittyi
valmentamaan joukkuetta vaihtopenkiltd kasin. Ottelun péatyttya han kertoi syyksi sen,
ettd oli Stanley Cup-mestarina®’ tottunut voittamiseen. Han mainitsi, etta joukkueessa
pelasi 19-vuotias Matti Murto, joka oli ylioppilaskirjoitustensa takia pelannut kuluneella
kaudella vain 10 ottelua. Brewer selitti, ettd jotta pelaaja saisi nimensa
mestaruusjoukkueen viralliseen luetteloon sek& mestarille jaettavaan Kanada-maljaan,
oli hdnen tullut pelata vahintdan puolet sarjan otteluista. Kaudella 1968—1969 se tarkoitti
11 ottelua. Niinpa Brewer oli paattanyt antaa oman paikkansa Murrolle, jotta tdma saisi
nimensd pokaaliin. Vaikka Brewer olikin ohimennen maininnut “muistakin pienisti
tunnesyistd” pelaamattomuutensa taustalla, oli annettu selitys siloteltu. Juha Rantasila
muistelee, kuinka h&ntd pyydettiin olemaan pelaamatta, jotta nuorelle Matti Vaiséselle
saataisiin pelituntumaa. Rantasila oli suuttunut ja uhannut lahtevansa HIFK:sta, mikali
ei saisi pelata viimeista ottelua. Stubb, Moberg ja Brewer paatyivat siksi ratkaisuun, jossa

Brewer jéttaisi peli valiin. Samoin asian muistaa my6s Frank Moberg.3®

HIFK:n kannattajat olivat ottaneet Brewerin suurella innokkuudella vastaan jo vuonna
1967, kun tdma oli tullut pelaamaan joukkueen riveissda Sir Williams Cupin.
Helsinkil&isten innokkuus oli Brewerin omien sanojen mukaan vaikuttanut seuraavan
kauden joukkueen valintaan ohi Chicago Black Hawksin ammattilaistarjouksen seka
Farjestadin neuvottelukutsun, joskin myéhemmaéssa haastattelussa han kertoi, ettd Goran
Stubb oli ainoa eurooppalainen seurajohtaja ja HIFK ainoa seura, joka oli suostunut
hanen 20 000 dollarin palkkapyyntodnsa ja tehnyt tille sopimustarjouksen.®® Kevailla
1969 Brewer oli koko jadkiekkoilevan Helsingin juhlituin sankari, kun HIFK:n pelaajat
kirjaimellisesti repivat hanet jaalle viimeisen ottelun péatyttyd. Stubb kertasi, ettd
mestaruus oli koko joukkueen saavutus, vaikka Brewerin ansiot olivatkin muita
suuremmat. Toiseksi sijoittuneen llveksen valmentaja-huoltaja Jarmo Wasama oli

kannanotossan huomattavasti suorasukaisempi: ” En suinkaan tahdo aliarvioida

37 Stanley Cup on National Hockey Leaguen mestaruuspokaalin nimi. Liigan voittajaa kutsutaan siksi
Stanley Cup-mestariksi, eikd esimerkiksi NHL:n mestariksi.

3815 5.3.1969; Pohjalainen 2006, s. 22; Rantasila 2013, s. 117-118.

39 HS 5.6.1968; Kauhala & Hannula 1997, s. 56.
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Helsingin IFK:ta, mutta 80 prosenttia sen menestyksestd on laskettava Carl Brewerin
tilille. Han on taktillisesti siind maarin loistava pelaaja, ettei Suomessa ole

samanveroisia”.*

HIFK ei ollut ensimmadisella mestaruussarjakaudellaan hyvé joukkue, mutta se ei
mydskaan ollut vieraspaikkakunnilla kiinnostava vastustaja. Sen vieraspeleissa kévi
mestaruussarjan joukkueista toiseksi vahiten yleis6a.** Brewerin tulon myota tilanne
muuttui olennaisesti, kun HIFK:sta tuli kerralla Suomen kiinnostavin joukkue seka
Helsingissa ettd vieraspaikkakunnilla. Helsingissa HIFK:n naki yli 87 000 katsojaa ja
vieraspaikkakunnillakin ainoana joukkueena yli 50 000. Helsingissa rikottiin myos
T66l6n Vesan ja HIFK:n uusintaottelussa tehty suomalaisten sarjapelien yleisdennétys,
kun jaahalli myytiin kertaalleen viimeista paikkaa myoten tayteen pelissa llvesta vastaan.
Tuohon otteluun myytiin 11 300 lippua.*?

Lehdistossa korostettiin Brewerin opettaneen HIFK:lle, kuinka harjoitellaan oikein ja
kuinka jaakiekko-otteluihin tulee asennoitua. Urheiluopiston rehtori Heimo Huotari
kirjoitti Urheilulehteen, ettd Brewer oli yhdessa jaakiekkokaudessa muuttanut koko
suomalaista jadkiekkoilua urheilullisemmaksi. Samalla huomioitiin, ett4 Brewerin HIFK
pelasi hyvin yksinkertaista, mutta samalla kovin fyysista jaakiekkoa.*® Juha Rantasila
Kirjoittaa omaeldmakerrassaan  Breweristda  samansuuntaisesti. Han  keskittyi
harjoituksissa ohjaamaan muita pelaajia ymmartdmaan, ettd pelaamalla kovaa ja
suoraviivaisesti pystyi menestyméan. Rantasila toteaa, ettd Brewerin asema HIFK:n
johtajana oli kiistaton, vaikka virallisesti joukkueen valmentajana toimi Esko

Rekomaa.**

Brewerin luoma pelityyli oli sek& urheilullisesti menestyksekas etta helsinkildisia
viihdyttdva. Yleis6d kiehtoi Helsingissa se, ettd silla oli vihdoin menestyva
jaakiekkojoukkue, mutta erityisen kiinnostavaksi HIFK:n teki sen tapa pelata: Suomessa
ei ollut totuttu nadkemadn fyysistd jé&kiekkoa. Goran Stubbin johdolla HIFK:ssa

ymmaérrettiin aggressiivisen ja suoraviivaisen pelityylin merkitys yleison viihtymiselle.

40 YL 27.2.1969; IS 5.3.1969.

41 Jaakiekkokirja 1968-19609, s. 37.

42 Ja5kiekkokirja 1969-1970, s. 37, 147.
43 UL 6.3.1969, 27.3.19609.

44 Rantasila 2013, s. 113.
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Joukkueella oli tunnistettava ja omaleimainen pelillinen identiteetti, joka oli vieldpa
tuottanut urheilullista tulosta mestaruuden muodossa. Kevéalla 1969 Stubb pystyi
kertomaan lehdistolle, ettd helsinkildisten ennenndkematon jaakiekkoinnostus oli
mahdollistanut velkojen maksamisen. Niinpéd ensimmadista kertaa 1960-luvulla HIFK oli
jaékiekkoseurana taysin velaton. Se oli seurausta nimenomaan paasylipputuloista, jotka

olivat sponsorisopimusten lahes tiysin puuttuessa seuran ainoa merkittava tulonlahde.*

Carl Brewerin luoma peli-identiteetti loi pohjan HIFK:n urheilulliselle ja taloudelliselle
menestykselle, teki siitd tunnetun ja puhutun joukkueen ja aloitti Helsingissé suoranaisen
jaakiekkobuumin. Brewer ei pelannut HIFK:ssa en&é seuraavalla kaudella, mutta hanen
opettamansa tapa pelata iskostui seuraan pitkaksi aikaa, monien mukaan jopa pysyvasti.
HIFK:n tavasta olla iso ja ilked vastustaja tuli nopeasti késite, josta seuran sisélla
puhuttiin bréndind. Pelillisestd identiteetistd muodostui helsinkildisen jaakiekkoilun
murroskauden HIFK:ssa erdanlainen ohjesaantd sille, milta pelin tuli kaukalossa
nayttaa.*® Toimivaa tapaa saavuttaa menestystd kaukalossa ja sen ulkopuolella ei
kannattanut muuttaa. Lisaksi suuret katsojamadrat antoivat HIFK:n johtoportaalle viestin

siitd, ettd seuran toiminta kiinnosti helsinkilisié.

Carl Brewerin 1ahto takaisin Pohjois-Amerikkaan kesalla 1969 tarkoitti, ettd HIFK:n
puolustuksessa oli yhden miehen vajaus. Téata vajetta paikkaamaan Goran Stubb vérvasi
Lappeenrannan SaiPasta suurikokoisen puolustajan, Lalli Partisen, joka oli paattyneell&
kaudella saanut mestaruussarjan suurimman maaran rangaistusminuutteja.*’ Partisella oli
syystékin maine pelaajana, jonka tielle ei kannattanut asettua. Frank Moberg muistelee,
ettd vaikka Partisen tunteet eivét aina pysyneetkaan kurissa, hanen avullaan HIFK oli

vield edellistakin kautta parempi pelaamaan kovaa ja armottomasti:

”Saimme heti kriminaalijengin maineen. - - Kaytimme edelleen koko kentén
taklaussaéntod hyvéksemme. Toisella kaudella olimme viel& parempia siind. Toiset
jengit vasta harjoittelivat sitd. Vastustajat olivat ihmeissaan, ettd kuinka tdssa nyt oikein

pelataan, kun HIFK:n pelaajat ajavat koko kentin alueella suoraan piin”.*8

45 UL 27.2.1969; Pohjalainen 2006, s. 21.

46 pohjalainen 2006, s. 102; Wickstrém 2012, s. 35.
47 Jaakiekkokirja 1969-1970, s. 34.

48 pohjalainen 2006, s. 101
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HIFK vakiinnutti tuolla kaudella maineensa Suomen aggressiivisimpana joukkueena. Se
sai selvasti eniten jadhyja sekd Brewerin kaudella ettd sen jalkeen, ja vuosikymmenen
taitteessa asiasta puhuivat niin lehtimiehet kuin muu jaakiekkovakikin. HIFK:ssa maine
tiedostettiin ja siitd oltiin myods ylpeitd. Samalla vastustajia pilkattiin ja jatkuvasti
yleistyneisiin syytoksiin rikollisesta pelityylista vastattiin korostetun ylimielisesti, kuten
valmentaja Esko Rekomaan kommentti tammikuussa 1970 hyvin ilmenté:

“Toivomukseni on, ettd muutkin pelaisivat kovaa ja valittaisivat vihemman”.*

Kahden perattdisen mestaruuden sek& yleisoon menevén peli-ilmeen myoté realisoituvat
ne mahdollisuudet, jotka HIFK sai yksinoikeudella voitettuaan To606l6n Vesan
uusintaottelussa ja noustuaan ainoana helsinkilaisjoukkueena mestaruussarjaan.
Otteluissa kavi paljon yleistd ja seura sai maksettua velkansa, mutta pidemmalla
tahtaimella vield arvokkaampaa oli se, ettd HIFK:n jaakiekkojoukkueelle muodostui
tunnistettava paikallinen seuraidentiteetti. Siin&d missa peli-identiteetti kuvaa joukkueen
toimintaa kaukalossa, seuraidentiteetti liittyy sen ulkopuolisten tekijoiden kanssa
kaytyyn vuorovaikutukseen. Toisin sanoen HIFK alkoi jaakiekkojoukkueena saada
sosiaalisen kanssakdymisen merkityksida myds kannattajiensa keskuudessa. Ilman
urheilullista menestystd paikallista seuraidentiteettia ei kuitenkaan olisi pa&ssyt
syntymaan. Menestys takasi, ettd HIFK kiinnosti helsinkildisia laajasti, mika sai

hiljalleen aikaan sen, ettd HIFK:sta myos valitettiin.>°

Urheilukulttuuriin  sidoksissa oleva identifioituminen tapahtuu eri tavalla kuin
esimerkiksi kansallinen identifioituminen siind, ettd urheiluidentiteetin voi valita l1ahes
taysin vapaasti. Ei ole tavatonta samastua toisessa kaupungissa tai jopa toisessa maassa
pelaavaan seuraan. Toisaalta on luonnollista, ettd oman kotiseudun urheilujoukkueet
saavat eniten huomiota.®* HIFK:lla oli Helsingissa otollinen tilanne sikali, etta se pystyi
ainoan mestaruussarjajoukkueen asemaansa hyvéksikéayttaen luomaan itselleen maineen
aidon helsinkiléaisyyden symbolina ja joukkueena, jonka seuraaminen ik&an kuin kuului
Helsingissa asuvan jaakiekkoilusta kiinnostuneen ihmisen sosiaaliseen olemukseen.?

Hannu Ruonavaaran teoriaa mukaillen, kun yksild muovaa paikallisidentiteettiadn, han

4% Aalto 1992, s. 56-58.

50 |tkonen 2007, s. 113.

51 Horne 2013, s. 81-82.

52 Rantasila 2013, s. 150-151; Wickstrém 2012, s. 36—37.
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tekee sen omista sosiaalisista l&htokohdistaan. Niinpa kahden yksilon paikallisidentiteetit
eivat tyypillisesti voi olla koskaan taysin identtisi4d, mutta erilaisten symbolien
myotavaikutuksesta esimerkiksi kaupunki voi saada yhteisesti samastuttavia
merkityssisaltdja.>® Kasvavan jadkiekosta kiinnostuneen helsinkildisvaeston silmissé
HIFK olikin nimenomaan symboli, joka yhdisti tietynlaista helsinkildisyytta siitakin
huolimatta, ettd kyse ei ollut endd vain synnynndisten helsinkildisten joukkueesta ja etta
seura oli ollut aiemmin leimallisesti vain ruotsinkielisten. Seuraavaksi kasittelen sit,
kuinka lajin orastava ammattimaistuminen seka muutokset Helsingin vaestdrakenteessa

mahdollistivat seuran helsinkildisen” identiteetin.

Mika Wickstrom huomauttaa, ettd HIFK:n johdossa toimineet Goran Stubb ja Frank
Moberg olivat ulkopaikkakuntalaisia, joten sikdli HIFK:n ”stadilainen” leima oli vain
pinnallisesti sidoksissa sen todelliseen imagoon ja identiteettiin. Niin ik&an
merkittdvimméat murroskauden pelaajat HIFK:ssa olivat paljolti muualta muuttaneita:
Juha Rantasila tuli Porista, Carl Brewer Torontosta, Esa Isaksson ja Juhani Jylha
Raumalta, Lalli Partinen Lappeenrannasta ja myohemmin tulivat my6s turkulainen
Juhani Tamminen, vaasalainen Stig Wetzell sekd oululainen Esa Peltonen.>* Olisi
kuitenkin vaarin tulkita seurojen paikallisidentiteettid vain sen perusteella, missa sen
johtohahmot ovat syntyneet. Jaakiekkoilu oli Suomessa 1960- ja 1970-lukujen taitteessa
muuttumassa puoliammattimaiseksi seuratoiminnaksi, josta hyvana esimerkkiné kayvét
mm. helsinkildisten seurojen satojen tuhansien markkojen velat: liikevaihto oli
vuosittaisella tasolla varsin suurta. T6616n Vesan luopuminen jaékiekosta oli seurausta
nimenomaan siitd, ettei sill4 ollut mahdollisuuksia toimia muuttuneissa taloudellisissa
olosuhteissa niiden edellyttaméalla tavalla. Jadkiekkoilu oli muuttunut aiempaa
vaativammaksi  urheilutoiminnaksi, jossa urheilullinen menestyminen maaritti
olemassaolon reunaehdot edelld kuvaamallani tavalla. Niinpa parhaiden pelaajien
muuttaminen paikkakunnalta toiselle ei ollut millaén lailla poikkeuksellista.

Tarkedmpéad kuin analysoida sitd, mistd kukin on kotoisin, on katsoa tilannetta, jossa
HIFK sai mahdollisuuden kasvattaa suosiotaan. Ensinnékin Suomi urbanisoitui 1960-

luvulla kovaa vauhtia, ja etenkin Helsingin vékiluku kasvoi nopeasti maaltamuuton

53 Ruonavaara 2001, s. 22-26.
54 Wickstrom 2012, s. 37.
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seurauksena. Niinpd oli luonnollista, ettd my6s johtavassa helsinkildisessa
jadkiekkoseurassa oli monia ulkopaikkakuntalaisia. Helsinkildisyys tuskin tarkoitti
1960-luvun kasvun tilanteessa niin sanottua paljasjalkaisuutta, vaan pikemminkin
yksinkertaisesti Helsingissa asumista. Toisekseen HIFK:n korostetun ylimielinen asenne
ulkopaikkakuntalaisiin  seuroihin oli enemmaé&n osoitus sisd&npdin lampidvasta
seurakulttuurista kuin pakotetusta tarpeesta olla ”’stadilainen”. Kuten toin aiemmin esille,
HIFK:sta muodostui murroskauden aikana eradnlainen apukasite sille, mitd kaikkea
helsinkiléisyys saattoi 1960-luvun murroskaudella tarkoittaa. HIFK:n seuraidentiteetti

oli urheiluseuralle hyvin tyypillinen: se korosti ”meitd” suhteessa “muihin”.

Vield sotien jalkeen HIFK oli leimallisesti ruotsinkielinen seura. Sen jarjestdmien
tapahtumien ainoa kieli oli ruotsi ja sen kannattajat ja jasenet olivat ruotsinkielisia.
Kielimuuri oli ollut HIFK:ssa erityisen korkea, ja etenkin sotien vélisend aikana
ruotsinkielisyydestd pidettiin  kiinni  hyvinkin itsepintaisesti. Helsingin muissa
ruotsinkielisissa  seuroissa  kieliasiaan  oli  suhtauduttu  varauksettomammin.
Ruotsinkielisen vaeston koko Helsingissa kuitenkin pieneni selkeasti sotien jalkeisina
vuosikymmeniné. Niinpd 1950-luvulla suomenkieliset urheilijat HIFK:n eri lajien
joukkueissa eivat olleet enda poikkeus, ja suomenkieliset kannattajatkin kiinnostuivat
vuosikymmenen mittaan seurasta.>® Seppo Aalto kirjoittaa, etta HIFK:n hiljattainen
kaksikielistyminen alkoi jalkapallokentiltd. Joukkueen kannattajilla oli tapana huutaa
voitetun ottelun jalkeen ”Bra, bra, bra!”, mutta 1950-luvun lopulla huuto oli muuttunut
kielellisesti neutraalimpaan huutoon “Hei, hei, hei!”.>® Virallisesti HIFK ei kuitenkaan

viela kayttanyt suomea.

HIFK taytti 75 vuotta vuonna 1972. Juhlavuotensa kunniaksi seura julkaisi historiikin 75
ar for Finlands idrott, jossa myos suomenkieliset kannattajat ja jasenet toivotettiin

tervetulleiksi mukaan toimintaan heidan omalla kielellaan:

”Ténddn IFK:lla on monta suomenkielistd jdsentd. Olemme ilolla todenneet ettd he
nayttdvat viihtyvdn seurassamme. Heidan liittymisensd riveihimme osoittaa
mielestdimme ettd IFK:lla on hyvd maine myds kielirajan toisella puolella, kielirajan,

joka en [sic] endd meidén paivinimme ole ylitsepddsemiton.”>’

55 Kauhala & Hannula 1997, s. 23-24.
56 Aalto 2000, s. 401.
57 Bjorkman 1972, s. 12.
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Juhlakirjassa johdanto oli kirjoitettu sekd suomeksi etté ruotsiksi, mutta muut osiot olivat
vain ruotsiksi. Suomenkielinen historiakatsaus ja seuraesittely olivat seuran ensimmaiset
viralliset askeleet kohti kaksikielisyytta. Viela vuonna 1967 julkaistu 70-vuotisjuhlalehti
oli kokonaan ruotsinkielinen, ja suomenkielistenkin seurojen tervehdykset oli julkaistu

siind ruotsiksi.>®

HIFK:n kaksikielistyminen oli yht&alta vadjadmatonta kehitysta ja toisaalta olosuhteiden
pakottamaa, mutta tiedostaen tehtyd muutosta. Helsingin ruotsinkielisten méaré pieneni
vuoden 1965 reilusta 60 000 asukkaasta kymmenessd vuodessa vajaaseen 48 000
asukkaaseen. Ruotsinkielisten osuus kaupungin koko vakiluvusta putosi vuosien 1965 ja
1975 valilla 12,1:st4 9,7:4an.%° HIFK oli saanut suomenkielisia kannattajia yna enemman
aina  1950-luvulta l&htien niin jalkapallo-, ja&pallo- kuin my6hemmin myds
jaakiekkojoukkueelleen, eikd tatd kehitystd ollut mahdollista peruuttaa. HIFK olisi
voinut yrittad jarruttaa kaksikielistymistd, kuten se oli aikanaan tehnyt, mutta 1960- ja
1970-luvun taitteessa seurassa ymmarrettiin, ettei se endéd kannattanut. Jalkapallokentilla
Kilpailu katsojista oli kiristynyt ja siséhallissa pelattavasta jaakiekosta oli tullut talven

ykkoslaji.

Lopulta HIFK:n uudenlaisen seuraidentiteetin muovautuminen vuodesta 1967 eteenpdin
tiivistyy kahteen keskeiseen reunaehtoon: joukkueen piti olla kaupungin paras ja seuran
piti voida varmistaa ja hyodyntdd ylivoimainen nékyvyys Helsingissd. HIFK:ssa
tulevaisuudenndkymat olivat sikéli valoisat, ettd se oli kyennyt jaahalliin pelaamaan
paastyddn nousemaan suomalaisen jaakiekkoilun huipulle sarjanousullaan ja kahdella
mestaruudellaan. Samalla se oli luonut Helsinkiin  ennen kokemattoman
jaakiekkoinnostuksen ja kerasi Suomen suurimmat yleisdlukemat niin Helsingissa kuin
muuallakin. HIFK oli 1970-luvun alkaessa Helsingin paras, tunnetuin ja puhutuin
jaakiekkoseura. Laajamittainen ja nopea menestys antoi sille mahdollisuuden tuoda
itsensa esiin seurana, joka oli muita kohtaan ylimielinen ja kova, mutta joka toivotti

tervetulleeksi jokaisen helsinkildisen kielitaustaan katsomatta.

58 Ks. HIFK 1967.
59 Tilastollinen vuosikirja 1977, s. 51.
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Murroskauden alun kilpailuasetelma

”Haittapuolista suurimpana nékisin seuratoiminnan kannalta seurojen traditiot. Jos otetaan
esimerkiksi HIK:n saavutukset, kolme kultaa, viisi hopeaa ja nelja pronssia, voidaan

todeta niiden olevan aikamoinen méaaré ja se on ollut omiaan saamaan aikaan sen, ettd

nuoria on automaattisesti liittynyt seuraan”®

”Me olemme Karhu-Kissoissa, tosin vain johtokunnan piirissd tulleet siihen
lopputulokseen, etta traditiot eivat saa olla esteena silloin kun on kysymys jaakiekkoilun

eteenpdin viemisestd Helsingin kokoisessa kaupungissa. Ja jotta siitd tulisi jotakin,

olemme valmiit hylkd&@maéin kaikki perinteet.”®!

HIFK:n noustua suomensarjasta mestaruussarjaan HJK, Jokerit ja Karhu-Kissat jaivat
sekd yleison silmissa ettd mediassa vahemmélle huomiolle. Kukin helsinkildisseura oli
toki tehnyt hissiliikettd sarjojen valilla aiemminkin, eiké siten ollut ennenkuulumatonta,
ettda jokin seuroista — yleisimmin HIFK tai HIK — oli urheilullisesti
paikalliskilpailijoitaan etevampi. Tilanteen dynamiikkaa muutti nimenomaan Helsingin

uusi jaahalli ja sen myota kasvanut helsinkiléisten innostus jadkiekkoa kohtaan.

Jaékiekon nousu marginaalilajista suosituksi urheiluviihteeksi ei nakynyt vain
seurajoukkueiden peleissa, vaan my0s kansainvalisissd otteluissa. Siind missa
Tampereella oli totuttu voittamaan Suomen mestaruuksia ja nakemaan Suomen
maajoukkueen peleja, Helsingissd kaikki oli yleisolle uutta. Osoitus helsinkilaisten
kiinnostuksesta lajia kohtaan saatiin tammikuussa 1968, kun Suomen ja Neuvostoliiton
vélinen ystavyysottelu siirrettiin  pelattavaksi Tampereelta Helsingin jaghalliin.
Tampereella liput otteluun eivat olleet kdyneet kaupaksi, mutta Helsingissa kévi toisin.
Jadhalli tayttyi jadkiekosta hurmioituneessa paakaupungissa nopeasti, ja myéhemmin
Jadkiekkoliitto antoi  helsinkiléisyleislle myds tunnustuspalkinnon  hyvésté

urheiluhengesti mainiten viela erikseen, etta kannustus oli ollut erittain laadukasta.®?

Helsinkildisten innostuminen jadkiekkoilusta ndkyi myods lasten ja nuorten

harrastusmé&érien kasvuna. Kaikkien neljan seuran juniorijoukkueet kerasivat nopeasti

60 HS 30.12.1967: HIK:n puheenjohtaja Jukka Salomaa
61 jbid.: Karhu-Kissojen puheenjohtaja Reijo Levamaki
6215 18.1.1968
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uusia jasenid kaikkiin ikaluokkiin 1960-luvun loppupuolella. Vuonna 1967 eniten
junioreita oli perinteisissa suurseuroissa HIFK:ssa ja HJK:ssa. Naiden riveihin tuli
pelaamaan 1960-luvun puolivalin jalkeen satoja uusia harrastajia, ja Jokereissa ja Karhu-
Kissoissakin kiekkoili yli sata poikaa kummassakin. Harrastajamadrien nopeasta
kasvusta kehkeytyi seuroille myos vaikeuksia, silla Helsingissa ei ollut likellek&an
riittavdd madrad valmentajia tai jadkiekkokaukaloita. HIFK:n tilannetta helpotti
kasvaneiden katsojamadrien kohentama taloudellinen tilanne, jonka myo6ta se pystyi
houkuttelemaan valmentajia junioriseuroihinsa muita helsinkilaisjoukkueita paremmin,

mutta HIK:Ile, Jokereille ja Karhu-Kissoille asetelma oli erityisen vaikea.®

Juniorivalmentajien ja harjoittelukenttien puutteen lisdksi suomensarjassa pelaavien
kolmen helsinkildisseuran suurena haasteena oli my®s itse kilpailutoiminta. Helsingissa
HIFK pystyi kilpailemaan parhaiden pelaajien suosiosta, mutta HIK:lla, Jokereilla ja
Karhu-Kissoilla oli suuria vaikeuksia saada riveihinsa riittdvan hyvia pelaajia. Kullakin
seuralla oli toki omat tahtipelaajansa, mutta kolmen joukkueen Kkilpailukykyiseksi
rakentamiseen riittdvan hyvid pelaajia ei tuntunut riittdvan. Kolmesta joukkueesta
Karhu-Kissat pelasi selvasti pienimmalla budjetilla, ja Jokerit oli Aimo Makisen johdolla
vasta aloittamassa toimintaansa. Niinpd niiden paineet menestyd ja nousta
mahdollisimman nopeasti mestaruussarjaan olivat maltilliset. Vaikka Mékinen olikin
ilmoittanut sarjanousun olevan Jokereiden téhtdimessd, han tiesi, ettd ensimmaista
kauttaan pelaavan joukkueen suhteen on syyté olla kérsivéllinen. HIK:ssa asiat olivat
toisin: suuren ja perinteikkadn helsinkildisseuran ei ollut sopivaa ja&dé alemmalle
sarjatasolle, vaan nousu mestaruussarjaan tuli varmistaa heti, jotta seura paasisi HIFK:n

kanssa osingoille suurista katsojamaarista.®

Erilaisia jadkiekkojoukkueiden yhdistymisneuvotteluja oli kdyty eri helsinkildisseurojen
vélilld aiemminkin, mutta loppuvuodesta 1967 HJK:n, Jokerien ja Karhu-Kissojen
johtomiehet istuivat keskustelemaan aiheesta uudenlaisella vakavuudella. Helsingin
Sanomat jarjesti joulukuussa tilaisuuden, jossa HIK:n Jukka Salomaa, Jokereiden Aimo
Makinen ja Karhu-Kissojen Reijo Levamaki arvioivat helsinkildisen jadkiekkoilun tilaa

ja tasoa omien seurojensa nakokulmista. Helsingin Sanomien aloitteesta keskustelu

63 HS 30.12.1967; Itkonen 2007, s. 108—109
6415 5.3.1969
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k&antyi nimenomaan nousevan lajin kasvun ongelmiin paakaupungissa seka niiden
ratkaisemiseen yhdistamalla kaikki kolme seuraa yhdeksi vahvaksi organisaatioksi.
Helsingin Sanomien omaksi yllatykseksi jaékiekkojohtajat suhtautuivat ajatukseen

myonteisesti, joskin myds Kriittisia ajatuksia kuultiin.®

Siind, missd Aimo Makisen huolenaiheena oli helsinkiléisten jaakiekkoilijoiden huono
taso — maajoukkueessa pelasi ani harvoin helsinkiléisia pelaajia — Reijo Levamaki naki
tilaisuuden rakentaa kilpailukykyinen joukkue, jolle Suomen mestaruus olisi realistinen
mahdollisuus. Jukka Salomaan keskeisin huoli oli HIK:n perinteiden sdilyminen, mutta
toisaalta han totesi, ettei helsinkildisen jaakiekkoilun voimistaminen saisi jaada kiinni
“teknisisti seikoista”, joilla hin luultavimmin tarkoitti uuden seuran nimea.®® HIK:n
johtokunnan myonteisyys fuusioitumiselle selittynee ennen kaikkea silla, ettad
vastaperustettu Jokerit sekd vuonna 1938 HJK:sta irtautunut Karhu-Kissat laskettiin
mahdollisiksi sulauttaa vanhimpaan ja suurimpaan seuraan ilman suurempia
vastavaitteitd sen enempéa kahden muun seuran, kuin oman seuransa jasenten suunnalta,

vaikka nimi saattaisikin vaihtua.

Toisin kuin HIK:ssa oletettiin, seuran kannattajat eivat suhtautuneet fuusiokeskusteluun
lainkaan valinpitamattomasti. Nimenomaan hjk-laisen kiekkoilun perinteiden
séilymisestd kannettiin huolta seuran jasenistdssa. Seurassa syntyi eripuraa siitd, voisiko
johtokunta yksin paattdad kokonaisen lajin lopettamisesta tai sulauttamisesta toiseen
seuraan. Jasenistossa oltiin  padasiassa sitd mieltd, ettd yleisseuran lajikirjosta
paattaminen tuli tehdd yleiskokouksessa. Puheenjohtaja Jukka Salomaa puolestaan
perusteli vastakkaista nakokulmaa sanomalla, ettd taman kaltaiset paatokset on ennenkin
tehty nimenomaan johtokunnassa, olihan HJK:n tennis- ja keilailujaostotkin péaatetty
aikanaan lopettaa. Lisaksi Salomaa korosti, ettei HJK:ssa ollut aietta lopettaa

jaakiekkoilua, vaan sulauttaa jadkiekkoseura kahden muun seuran kanssa.®’

Fuusiokeskustelun aktiivisin osapuoli oli Helsingin Sanomat, jonka aloitteesta
yhdistymistunnustelut kolmen helsinkildisseuran kesken oli aloitettu. Lehden sivuilla

neuvotteluja seurattiin tarkasti, mutta niiden edistymisen suhteen otettiin myds toteuttava
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rooli. Se jérjestikin kevattalvella lukijakilpailun, jossa pyydettiin keksim&an nimi uudelle
seuralle. Kilpailu sai lehden sivuilla paljon ndkyvyytta ja siihen l&hetettiin tuhansia
ehdotuksia, joista seurojen puheenjohtajat valitsivat mielestdédn parhaan, “Helsingin

Ritarit”.58

Kilpailun péaattyessa maaliskuun lopulla fuusioitumistilanne oli kuitenkin muuttunut
oleellisesti, silld Karhu-Kissat oli yleiskokouksessaan paattanyt vetaytyd hankkeesta.
Toisin kuin HJK:ssa, Karhu-Kissojen s&annot edellyttivat, ettd lajiin liittyvat
muutospéatokset tulee hyvéaksyttdd koko seuran jésenistolld. N&in ollen seuran
johtoryhmalld ei ollut muuta vaihtoehtoa, kuin hylata yhdistymissopimus, jonka se oli jo
Helsingin Sanomien tilaisuudessa allekirjoittanut.®® Karhu-Kissojen HIK:ta tiukempaa
sédannostoa tulee katsoa siitd ndkdkulmasta, ettd sen toiminta jaakiekon erikoisseurana
perustui vain jadkiekon pelaamiseen. HIK:ssa jadkiekko oli vain yksi yleisseuran lajeista,
eika siksi yhta keskeinen edellytys olemassaololle. Yhté kaikki, fuusioitumisen suhteen
HJK ja Jokerit olivat ilman Karhu-Kissoja vaillinaisessa asemassa, silla tavoitteena oli
nimenomaisesti  vahentdd seurojen maardd kolmesta yhteen pelaajien ja
juniorivalmentajien riittdvan maaran takaamiseksi. Vaikka Karhu-Kissat ilmoittikin
haluavansa jatkossakin kehittdé helsinkiléisté jaékiekkoilua yhdessa HIK:n ja Jokerien
kanssa “muin keinoin” ja vaikka Helsingin Sanomissa vakuutettiin fuusion toteutuvan
kahden seuran toimesta, tosiasiassa Yyhdistymisajatus hylattiin Karhu-Kissojen
irtautumisen myotd. Kesadn mennessd Helsingin Sanomatkin oli lopettanut aiheesta

kirjoittamisen kokonaan.

Rauman Lukon johtomiehet olivat esittdneet protesteja kesken kauden tapahtuvaa
fuusiota vastaan, silla he pelkésivat kolmen helsinkildisseuran pelaavan jaljella olevat
keskindiset ottelunsa niin, etta niista yksi pystyisi ohittamaan Lukon ja nousemaan sen
ohi mestaruussarjaan. Raumalla saatiin huokaista helpotuksesta fuusion kariuduttua, ja
kauden paatteeksi Lukko nousi mestaruussarjaan Jokereiden, HIK:n ja Karhu-Kissojen
sijoituttua mainitussa jarjestyksessa suomensarjan lansilohkossa sijoille 2—4.7° HIK:lle,

Jokereille ja Karhu-Kissoille seurafuusion kariutuminen tarkoitti puolestaan sitd, etta
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yhteistyon sijasta kunkin kolmesta seurasta oli keksittdvd keinot sarjanousun

mahdollistamiseksi itse.

Kauteen 1968-1969 valmistauduttiin kaikissa kolmessa seurassa ilman suurempia
pelaajahankintoja, mutta etenkin HJK:ssa ja Jokereissa nousua mestaruussarjaan
l&hdettiin tavoittelemaan tosimielelld. Go6ran Stubbin hankittua keskinkertaisesti
sujuneen mestaruussarjakauden paatteeksi HIFK:hon Carl Brewerin, yhden maailman
parhaista jadkiekkoilijoista, sanomalehdiston mielenkiinto kohdistui lahes yksinomaan
sithen. HJK:ta pidettiin edelleen suomensarjan helsinkildisjoukkueista parhaana, mutta
julkisuudessa pidettiin epatodennékdisend, ettd edes se kykenisi sarjanousuun.
Sanomalehdiston mielenkiintoa suomensarjassa pelaavia helsinkildisjoukkueita kohtaan
kuvaa hyvin se, ettei HJK:sta, Jokereista tai Karhu-Kissoista kirjoitettu oikeastaan
lainkaan. Niinpa monelle tulikin yllatyksend, ettd vahvan Turun palloseuran ohella myds
Jokerit oli vuodenvaihteen jalkeen noussut todenn&kdiseksi sarjanousijasuosikiksi.
Urheilulehdessa arvioitiin eteldssd pelaavien joukkueiden saavan selkedd -etua
séaolosuhteista, silla pohjoisemmassa talvi oli ollut poikkeuksellisen kylmé. Kun HIFK
oli wvarmistanut Suomen mestaruutensa ja Jokerit oli noussut TPS:n ohella
mestaruussarjaan, lehdessé arvioitiin, ettd Suomen jaakiekkoilun painopiste on vahvasti

etelan hallipaikkakunnilla Tampereella ja Helsingissa.”

Jos kesélld 1968 uudet panostukset helsinkilaisjoukkueissa olivat olleet Carl Brewerié
lukuun ottamatta vahaisid, samaa ei voinut sanoa endd kesalla 1969. Jokerit varvési Aimo
Makisen johdolla perati 11 uutta pelaajaa, joista tunnetuimpia olivat Porin Assien
maajoukkuepelaajat Veli-Pekka Ketola ja Alpo Suhonen sekd KooVeen Timo Sutinen ja
Lahden Reippaassa kiekkoilleet Monosen veljekset, Erkki ja Lauri. Myds HIFK oli
aktiivinen uusien pelaajien hankinnassa, silla se korvasi Carl Brewerin 1ahdon takaisin
Pohjois-Amerikkaan Lappeenrannan SaiPan kovaotteisella Lalli Partisella.”? Aimo
Mékisen panostukset Jokereiden historian ensimmaiseen mestaruussarjakauteen olivat
niin suuret, ettd lehdistossa sitd pidettiin Tampereen llveksen jalkeen suurimpana
mestaruussuosikkina. HIFK:n toiseen perattdiseen mestaruuteen ei sen sijaan uskottu,

silld Brewerin 18hto& pidettiin liian suurena iskuna. Myds Goran Stubb sanoi ennen
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2L 8.10.1969

25



kauden alkua, ettd kilpailu mestaruussarjassa on koventunut niin paljon, ettd HIFK:n

mahdollisuudet ovat vain vahaiset.”

HJK:ssa Jokereiden nousu mestari-HIFK:n rinnalle mestaruussarjaan oli heratys.
Seurassa oli ajateltu, ettd se pystyy ennen pitk&a peittoamaan uuden tulokkaan Jokerit ja
selvasti pienemmallad budjetilla operoivan Karhu-Kissat ja nousemaan seuraavana
helsinkildisjoukkueena mestaruussarjaan. HIK ei kuitenkaan ollut likellek&an riittavan
laadukas joukkue ja se sijoittuikin suomensarjan eteldalohkossa vasta viidenneksi ollen
samalla huonoin kolmesta helsinkildisjoukkueesta. Tama sai HJK:n seurajohdon
ymmartamaan, ettd menestyakseen — siis noustakseen ylimmélle sarjatasolle,
joukkueeseen oli hankittava uusia pelaajia. Niinpd HJK:n riveihin hankittiin kaudelle
1969-1970 useita uusia pelaajia, kuten maajoukkuemiehet Esa Peltonen ja Stig
Wetzell.*

Etenkin lahtelaisten Reippaan ja Upon Pallosta nimensd Lahti-69:ksi muuttaneen
uusseuran kustannuksella tehdyt helsinkildisseurojen pelaajahankinnat voidaan
jalkeenpadin katsoa onnistuneiksi: HIK onnistui hyddyntamé&an kalliit pelaajahankintansa
ja nousemaan mestaruussarjaan, ja Jokeritkin pelasi hyvéan kauden ylimmaélla tasolla,
vaikka lehdiston kesélld asettamat mestaruustavoitteet eivat osoittautuneetkaan
realistisiksi.” 1960- ja 1970-lukujen taitteessa helsinkilainen jaakiekkoilu olikin ennen
kokemattoman hyvalla tolalla, mitd urheilulliseen menestykseen tulee. HIFK:n kaksi
perattdista mestaruutta, Jokereiden ja HJK:n nousut mestaruussarjaan varmistivat, etta
Helsingin jaakiekko sai paljon huomiota osakseen. Samalla kolmen mestaruussarjalaisen

valinen kilpailu Helsingissa alkoi koventua.

Urheilullinen menestys oli todellakin nostanut jadkiekkoilun suosiota Helsingissa koko
1960-luvun loppupuolen ajan. Etenkin HIFK:n otteluissa k&vi paljon katsojia, ja lajista
Kirjoitettiin lehdistdssd aiempaa enemmaén. Vaikka HIFK:n, HIK:n ja Jokereiden
menestysmahdollisuudet perustuivat suurelta osin maakunnista ja HIFK:n tapauksessa
jopa ulkomailta tuotuihin pelaajavahvistuksiin, joukkueet koettiin — ainakin
lehtikirjoittelun perusteella — nimenomaan helsinkildisiksi. Varsinkin HIFK:ta, mutta

73 UL 13.8.1969; Veikkaaja 1.9.1969
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my06s HIK:ta pidettiin kannattajien piirissa osana helsinkildisen urheilumaailman uutta
ilmentymé&a. Jokerit oli puolestaan vuosikymmenen vaihteessa vield niin nuori seura,
ettei sille ollut ehtinyt muodostua vahvaa peli-, saati seuraidentiteettia. \Voidaan olettaa,
ettd kannattajat olivat perua To6lon Vesan ajoilta. Tastd nakokulmasta helsinkildinen
jaakiekkoinnostus osui Jokereiden kannalta sopivaan aikaan, sill4 se takasi oletettua

paremmat katsojamadarat.

HIFK:n kova pelityyli oli tullut kahden Suomen mestaruuden myo6ta tutuksi niin
katsojille, medialle kuin muille joukkueillekin, mutta Jokereiden ja HIK:n tunnettuus oli
Helsingin ulkopuolella huomattavasti vahdisempad. Jotkut saattoivat henkil6idé Jokerit
Aimo Makiseen tai muistaa takavuosien T66l6n Vesan tydvaen perinteet, mutta nuoren
joukkueen tyyli oli suurelle yleisélle tuntematon. Samoin oli HIK:n jaakiekkojoukkueen
kohdalla: jalkapallokentilla oli totuttu ndkemé&an Klubin taitavan joukkueen menestysta,

mutta jaakiekkokaukaloissa pelaavaa joukkuetta ei laskettu Suomen tunnetuimpiin.

Seuraavissa luvuissa tarkastelen helsinkildisen jaakiekkoilun murroskauden edistymista
kahdesta laajasta n&kokulmasta: milla tavoin uudenlainen  helsinkildinen
kaupunkilaisidentiteetti nivoutui jadkiekkoon ja kuinka voimistunut kilpailu vaikutti
Helsingin jadkiekkoseurojen toimintaan ja kirjoon. Esittelen ja erittelen helsinkilédisen
jaakiekkoilun muutoksia ja ilmi6itda uusien kaupunkialueiden ja uudenlaisen
seurajohtamisen kautta. Pidan analyysini keskitssa seurojen valisten identiteettierojen ja
-yhtaldisyyksien vaikutukset murroskauden kehittymisen dynamiikkaan.
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3. Kasvava Helsinki ja jadkiekkoilun paikallisidentiteetti

”Muuttoliike Helsingin seudulle jatkui. Kaupunki kasvoi vield 1960-luvun puolivalissé ja
autoliikenne lisaantyi erittdin nopeasti. Seudun tydpaikat kasautuivat Helsingin
keskustaan, asuminen suuntautui esikaupunkeihin. Asuntotonteista oli kova puute.

Hetkeksi maapulaa helpotti Vuosaaren liittiminen Helsinkiin 1966”.7

Helsingin kasvuvauhti oli ollut koko sotien jélkeisen ajan varsin nopea. Vuoden 1946
alueliitokset vaikuttivat osaltaan Helsingin kasvuun, mutta sen jalkeenkin vékiluku
kasvoi tasaisesti ja nopeasti maalta muuton seurauksena. Uusia helsinkildisia tuli 10 000
henked vuodessa koko 1950-luvun, ja myds 1960-luvulla kaupungin kasvuvauhti jatkui
ennenndkemattoman nopeana. Tama asetti kaupungille painetta asunnontuotannon
Kiihdyttdmiseen, josta syystad keskustan alueita tiivisrakennettiin 1950- ja 60-luvuilla.
Vanhat puutalot purettiin suurten kivisten kerrostalojen tieltd muun muassa Kalliossa ja
Kampissa. Jatkuva tarve uusille asunnoille vdestdn kasvaessa ndkyi 1960-luvulla
Helsingin reuna-alueiden rakentamisena. Itdiseen ja pohjoiseen Helsinkiin syntyi taysin
uudenlainen asumisen muoto, kun luonnon keskelle rakennettiin
kerrostalokokonaisuuksia. Naita tehokkaaseen asumiseen, mutta valjaan rakentamiseen

perustuneita alueita alettiin kutsua “13hidiksi”.”’

Helsingin seudun vékiluku kasvoi 1960-luvun aikana noin 170 000 hengelld, ja suurin
osa téastd kasvusta kohdistui nimenomaan keskusta-alueiden ulkopuolelle rakennettuihin
uusiin asumal&hidihin, myds Helsingin maalaiskunnan ja Espoon alueille. Helsingissé
puolen miljoonan asukkaan raja rikkoutui vuonna 1965.” Lahiét olivat erityisen
houkutteleva vaihtoehto Helsingin keskusta-alueilla asuneille lapsiperheille, joille
tiivistyva kaupunkirakenne aiheutti tilanahtautta. Panu Pulma esittda tutkimuksessaan,
ettd Helsingin lahididen asukkaat olivat 1960- ja 70-luvuilla tyypillisesti nuoria ja
perheellisié: esimerkiksi Kontulan 20 000 asukkaasta vain noin 500 oli vanhuksia. Paitsi
lapsiperheitd, keskustasta muutti 1&8hidihin my6s vahavaraisia, jotka haadettiin

uudisrakennettavilta alueilta 1960-luvulla.”
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Helsingin kasvu keskustan ulkopuolisille alueille on se viitekehys, jonka puitteissa
analysoin helsinkildisen ja&kiekkoilun uudenlaisen identiteetin syntyd. Uusilla
asuinalueilla ei ollut historian saatossa muovautuneita merkityssisaltojd, kuten vanhoilla
asuinalueilla keskustan tuntumassa. Seuraavissa kahdessa alaluvussa analysoin uusien —
etenkin itaisten ja pohjoisten — helsinkilaisten l&hididen sekd uuden helsinkildisen
jaakiekkojoukkueen, Jokereiden, linkittymistd seuraidentifioitumisen nakokulmasta.
Tassa analyysisséd esittelen sellaisia historiallisia tihentymid, jotka ilmentavét
ldhidasumisen ja Jokereiden jadkiekkojoukkueen kannattamisen vélistd yhteytta.
Samalla vertailen uusia ja vanhoja asuinalueita Jokereiden ja perinteisempien

helsinkildisjoukkueiden ndkokulmista.

Lahiot Jokereiden seuraidentiteetin perustana

”Jokerit oli ennen kaikkea 18hidissd asuvien ihmisten joukkue, jonka urheilukulttuurille
antoi lisdmausteen T6616n Vesan tyoldisurheilutausta. Seura ja 1ahi6t syntyivét yhtd aikaa,
Jokereilla ja l&hidtodellisuudessa elaneilld ihmisilla oli yht& v&hé&n vanhoja helsinkiléisid
perinteitd vaalittavanaan. Jokerit edusti uutta syntymdssé olevaa jaékiekkokulttuuria,
lahididen asukkaat edustivat uutta syntymdassd olevaa helsinkildisyyttd, jonka

voimistuessa vanha stadilaisuus jai vain muistoksi menneestd entisen kulman kundien

tavatessa Hakaniemen torilla”®°

Helsingin 1960-luvun kasvusta valtaosa keskittyi keskusta-alueen ulkopuolelle l1ahidihin.
Etenkin kaupungin itdiset ja koilliset asuinalueet kasvoivat 1960-luvulla nopeasti.
Vuoden 1969 525 000 helsinkildisestd yli 250 000 asui esikaupungeissa ja ndista yli
100 000 asui Helsingin itd- ja koillisosien uusilla lahidalueilla.8! Vaikka Helsingin
vakimaara taittui pienoiseen laskuun 1970-luvulla, se ei vaikuttanut naiden alueiden
vaestomaaran kasvuun, silla vuonna 1975 esikaupungeissa asui jo liki 300 000 asukasta,
joista mainituilla lahidalueilla vajaat 115 000.82 Nain ollen Helsingin itdiset lahidalueet
vakiinnuttivat 1960- ja 70-lukujen taitteessa asemansa kaupungin suurimpana
esikaupunkialueena. Kuten Seppo Aalto edelld olevassa lainauksessa huomauttaa,

Jokerit syntyi pitkalti samaan aikaan, kun Helsingin l1&hi6ita rakennettiin. Jokerit oli siten

80 Aalto 2000, s. 458
81 Tilastollinen vuosikirja 1970, s.6, 9—10
82 Tilastollinen vuosikirja 1975, s. 10-11
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uutena seurana samalla tavalla hieman tuntematon, kuin vastikddn rakennetut

kaupunginosat, joista monen kohdalla oli aiemmin ollut vain metséaé tai peltoa.

Ennen lahididen rakentamista kukin neljasta suuresta helsinkildisesté jaakiekkoseurasta
pelasi ja harjoitteli kaupungin keskustassa tai sen tuntumassa: HIK ja Karhu-Kissat
pelasivat Hesperian kentélla, HIFK Vaindmoisen kentélld ja To6lon Vesa Brahen
kentélld. Jaastadionin ja my6hemmin jaéhallin rakentaminen kerasi seurat yhteen, mutta
seurojen ydinalueet olivat olleet keskustassa tai sen liepeilld.® Lahididen rakentaminen
muutti tatd dynamiikkaa oleellisesti, sillda sen my6td muuallekin kuin kaupungin ytimeen
tuli riittdvasti védestdpohjaa urbaanin lajin harrastamiselle ja pelaamiselle. Jarmo
Kortelainen on Kkirjoittanut, ettd ilman riittdvdd asukasméaardd urheilulajin
harrastajaméaérat pysyvat tyypillisesti pienina eika lajikulttuuri paase kehittymaan. Kun
paikalliset urheilulajin kdytdnnon toteuttamiseen liittyvat tekijat — esimerkiksi vaeston
riittdvd méaéara, harjoitteluolosuhteet ja asukkaiden keskindiset verkostot — kehittyvat,

lajin suosio kasvaa.®*

Helsingin itéisissé l&hidissé puitteet jadkiekon suosiolle olivat kunnossa, mutta vasta
Jokereiden perustaminen toi niihin ja&kiekkoseuran. Aimo Makinen oli Jokereita
perustaessaan paattanyt, ettd hénen seuransa téhtdin on luoda mestarijoukkue, joka

koostuisi pelkastadn helsinkilaistaustaisista pelaajista:

”Jos kerran saisimme omasta takaa kasvatetuksi Jokeri-joukkueen, joka on téysi [sic]

helsinkil&inen, silloin todella tuntisin tehneeni jotain merkittdvaa huippujaakiekkoilumme

puolesta. Juuri tisti syysti ovatkin nappulat 1ihinni sydéntini”.®

Makinen kiinnitti heti Jokerit perustettuaan huomiota Helsingin Sanomien jarjestamaan
korttelikiekkoturnaukseen, jossa Helsingin eri kaupunginosien juniorijoukkueet
Kilpailivat toisiaan vastaan. Mallia tdhan turnaukseen oli otettu Tampereelta, jossa lasten
jaékiekkoilu oli huomattavasti suositumpaa kuin Helsingissd. Mé&kisen on taytynyt
ajatella, ettei helsinkiléisjunioreiden turnauksen taso ollut erityisen hyva eikad pelaajia
riittavasti, silla 1960-luvun vuotensa vain paria sataa junioriharrastajaa késittanyt Jokerit

perusti vuonna 1970 aivan uudenlaisen tavan toteuttaa lasten jadkiekkoilua. Jokereiden

8 pohjalainen 2008, s. 58
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sisdinen juniorien jad&kiekkosarja nimettiin Kanada-sarjaksi ja siind pelasi pian yli 1000
helsinkiléislasta. Joukkueet perustettiin  kaupunginosittain ja nimettiin - NHL:n
esikuvajoukkueiden mukaan. Perustetut juniorijoukkueet olivat Herttoniemen Chicago
Black Hawks, Myllypuron Detroit Red Wings, Kulosaaren Minnesota North Stars,
Puotilan Montreal Canadiens, Kontulan, Mellunméen ja Jakom&en New York Rangers,
Kontulan Ottawa Silver Seven, Vuosaaren Toronto Maple Leafs sek& Lauttasaaren
Boston Bruins.2® On huomionarvoista, ettd Jokereiden Kanada-sarjan alueilla asui
vuonna 1970 varsin suuri maara ihmisia, 124 370, eli 43,5 % kaikista Helsingin

esikaupunkialueilla asuneista.’’

Pasi Koski on tutkinut vanhempien suhtautumisen vaikutuksia lasten liikunta- ja
urheilutottumusten kehittymiseen. Hanen mukaansa lapset aistivat herkasti, minkalaisia
urheiluun liittyvid asioita vanhemmat pitavat tarkeind. Esimerkiksi urheiluseuran
kannattaminen on Kosken mukaan tyypillisesti periytyvad, eli lapset kannattavat usein
samoja joukkueita kuin vanhempansa. Laajemmassa katsantokannassa lapset pitdvat
tarkeana yllapitaa samoja urheilutottumuksia kuin vanhempansa. Koski painottaa, etta
lasten liitkuntamenot ovat hyvé indikaattori sille, kuinka tarkeind vanhemmat kulloinkin
pitavéat lastensa urheiluharrastuksia. Lasten liikunta- ja urheilusuhteelle olennaisinta on

se, kuinka paljon lapset voivat harrastaa.®

Jaékiekko oli Helsingissa vield 1970-luvun alussa kasvava laji. Sen seuraaminen oli
suositumpaa kuin koskaan aikaisemmin, mutta kaupungin suosituinta lajia siit4 ei ollut
vield tullut. Samoin oli lasten harrastajamaarien suhteen: jalkapallolla oli huomattavasti
enemman junioriharrastajia. Jadkiekon suosio kuitenkin kasvoi nopeasti kaikkialla
Helsingissa.?® Samalla, kun harrastajaméaarat kasvoivat, myos epakohtiin alettiin
Kiinnittdd aiempaa enemmadn huomiota.  Suurimpana ongelmana lasten
jaakiekkoharrastukselle pidettiin sen kustannuksia perheille.*® Aimo Makinen ratkaisi

ongelman maksamalla itse Jokereiden junioripelaajien varusteet ja harjoittelun:

86 HS 25.2.1968; http://fi.jokerit.wikia.com/wiki/Kanada-sarja
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”Jokerit ei missdédn tapauksessa tuota voittoa. Meilld on valtavasti junioreita. Heidén, ja

yli 30 nappulaseuran peluuttaminen, vaatettaminen ja varustaminen nielee niin paljon,

ettei kauden péittyessd ole markan lanttia tulopuolella”.®

Jokereiden yli tuhannen j&akiekkojuniorin katras It4-Helsingissa ja Lauttasaaressa
osoitti, ettd lajin harrastamista arvostettiin 1&ahidissé korkealle. Se, ettd Aimo Makinen
maksoi Kkalliin harrastuksen niin monelle, sitoutti 1&hididen vanhemmat suhtautumaan
lajin harrastamiseen vakavuudella, ja toisaalta myds seuraan sitouduttiin uudella tavalla.
Kosken teoriaa mukaillen, Jokereista tuli it&helsinkildisten lasten liikuntasuhteen
kehityksen mahdollistajana tarked tekij& junioreiden vanhemmille ja siten myos
junioreille itselleen. Toisaalta Makisen avokatisyys loi varmasti jonkinlaista
kiitollisuussuhdettakin seuran ja vanhempien vélille: Makinen oli antanut Ita-Helsingin

lapsille lahjan, joka muovasi koko seudun lapsiliikunnan olemusta.

Seppo Aalto on korostanut, ettd Jokerit ja Ita-Helsingin 1&hi6t syntyivat samaan aikaan,
joten oli vain luonnollista, ettd seura sai sieltd jalansijaa. Aimo Makisen Kanada-sarja
perustettiin Itd-Helsinkiin juuri oikeaan aikaan, silld uusien kaupunginosien asukkaille
ei ollut ehtinyt syntya sosiaalista aluetietoisuutta, siis paikallisidentiteettia.®? Anssi
Paasin mukaan uusien lahididen asukkaiden paikallisidentifioituminen on tavallisesti
sekavaa ja l0yhaa, eika ole lainkaan poikkeavaa, ettd yhteiseksi koetusta aatteesta tai
ilmiosta, kuten musiikista tai urheilusta muodostuu paikallista me-henked nostattava
voima.®®  Urheiluidentiteetteja  tutkinut  Hannu  Ruonavaara on todennut
samansuuntaisesti, ettd paikallisen urheiluseuran liittdminen paikallisidentiteettiin on
yleisintd  sellaisilla  henkil6illa, joiden  kokemukset  yhteenkuuluvuudesta
asuinpaikkaansa ovat kaikkein véhdisimmat. Ruonavaaran mukaan onkin hyvin
tyypillista, ettd uuden paikkakunnan asukkaat hakevat yhteenkuuluvuuden tunnetta

nimenomaan urheiluseuran kautta.®*

Jos tutkitaan j&&kiekkojoukkuetta paikallisen yhdyskunnan, kuten kaupungin tai
kaupunginosan edustajana tai ilmentymand, on tyypillistd ajatella, ettd siihen

samastuminen tarkoittaa sitd edustavan joukkueen kannatusta, ei toisinpdin. Ruonavaara

91 HS 21.1.1971: Aimo Mikinen
92 Aalto 2000, s. 458.

% Paasi 1984, s. 88—89, 110-113.
% Ruonavaara 2001, s. 29.
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kuitenkin huomauttaa, ettd “jddkiekkojoukkueen kannatus ei pelkdstddn ilmaise
paikallisidentiteettia vaan myo0s rakentaa sitd”. Niinpd esimerkiksi itdhelsinkildisen
perheen Jokeri-kannatus voi hyvin vahvistaa perheen itdhelsinkildisyyden kokemusta sen
ohella, ettd heidan Jokeri-kannatuksensa on mahdollisesti perua asumisesta It&-

Helsingissa.®

Jokereiden  Kanada-sarjan  perustaminen  aiheutti  1970-luvun  Helsingissé
juniorijaakiekkoilun buumin, jollaista ei ollut aiemmin péékaupungissa koettu.
Parhaimmillaan Jokerit-joukkueita oli 42, joissa pelasi yli tuhat lasta neljassa
ikdluokassa. Mukaan olisi tullut paljon enemménkin innokkaita, —mutta
padkaupunkiseudun alueella ei ollut harjoittelumahdollisuuksia kaikille halukkaille.
Helsinkilaiset jadkiekkoseurojen johtomiehet, Aimo Mékinen ja Géran Stubb etunenéssa
kritisoivatkin voimakkaasti Helsingin kaupungin viranomaisia huonoista liikunta- ja
harjoittelumahdollisuuksista. Tekoj&ératoja oli vain kaksi, eli jaahalli ja Pirkkolan
ulkorata. Tastd syystd seurat joutuivat viemaan juniorijoukkueitaan H&meenlinnaan,
Forssaan ja Lahteen harjoittelemaan ennen kuin talven pakkaset helpottivat tilannetta.®
Aalto kirjoittaa, ettd huolimatta puutteellisista olosuhteista Kanada-sarja oli paitsi
osanottajamaariltaan, myos urheilullisesti véliton menestys. Sarjan parhaista kootut
joukkueet voittivat nimittdin Suomen mestaruuksia ja muita mitaleita useina vuosina

kaikissa ikaluokissa. Tama vain lisasi lasten jaakiekkoinnostusta Helsingissa.®’

Mediassa Aimo Mékinen oli heti Jokerit perustettuaan saanut maineen rahoillaan
proystdilevand mesenaattina, joka ei valittanyt suomalaisen urheilujohtamisen
lainalaisuuksista tai amatdoriurheilun herrasmiessopimuksista. Tampereen Tapparan
omistaja Mikko Westerberg oli yksi Mékisen vakiintuneimpia Kriitikkoja. Han oli
syyttanyt Makistd varvariksi useita kertoja eri vuosina ja kertonut sanomalehdistdssé,
kuinka Jokerit on tyhjé&std kasattu ostojoukkue. Méakinen kimmastui ilmeisesti tasta
vditteestd siind maarin, ettd marssitti kaikki kynnelle kykenevat jokerijuniorit
samanaikaisesti Helsingin jadhallin jaélle yhteiskuvaan. Urheilulehdessd Makinen lahetti

suorasanaiset terveisensd Westerbergille:

% ibid.
% HS1.12.1971.
%7 Aalto 1992, s. 112-119.
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”Mikko Westerberg on aina puhunut, ettd Jokerit on vérvériseura. Mind ldhetédn tdmén

kuvan Aamulehden valityksell& hénelle ja pyydén ettd han toimittaa minulle samanlaisen
!”98

Tapparasta muistoksi sen junioritoiminnasta
Seppo Aallon mukaan Mékisen tempaus ja sen saama julkisuus muutti Jokereiden
julkisuuskuvan Helsingissa taysin: ostojoukkueen diktaattori Makinen osoittautuikin

lapsista valittaviksi helsinkilaisjadkiekkoilun isdhahmoksi.®

Siind, missé Jokerit 16ysi kannattajakuntansa Itd-Helsingin lahidista junioreidensa avulla,
HIFK ja HJK olivat edelleen vanhojen helsinkiléaisalueiden — erityisesti keskustan —
joukkueita. Tamén alaluvun alussa oleva lainaus Seppo Aallolta on osuva: Jokerit oli
todellakin ~ 1970-luvulle tultaessa uusien, vanhan ”Stadin” ulkopuolisten
helsinkildisalueiden asukkaiden joukkue. HIFK sen sijaan painotti stadilaisuuttaan
voimakkaasti. Sen ei tarvinnut tehda mittavia panostuksia juniorikiekkoiluun ollakseen
suosituin helsinkildinen j&akiekkoseura, vaan se pystyi sanelemaan omaehtoisesti
asemansa padkaupungin ykkdsjoukkueena. HIFK:n kaikkein keskeisin valttikortti oli sen
saavuttama menestys: nousu mestaruussarjaan ja kaksi Suomen mestaruutta
tunnistettavalla pelityylilla olivat tehneet siitd Helsingin ylivoimaisesti suosituimman
joukkueen.

HJK:n elintila HIFK:n varjossa oli kdyméssa ahtaaksi, silla jadkiekkoilun lisaksi se oli
havidmassa HIFK:lle myos jalkapallossa. Toisin kuin HIK, Jokerit pystyi esittdytymaén
eréanlaisena vastavoimana HIFK:lle. Sen liséksi, ettd se leimautui Itd-Helsingin
lahididen joukkueeksi, sen haluttiin my6s taysin tietoisesti nayttdytyvan korostetun
suomenkielisend seurana. HIFK:ta pidettiin Jokereiden piirissa ylimielisend ja
pilkallisena paremman véen seurana, ja toisaalta HIFK:n kannattajien piirissé Jokereiden
kannattaja-alueet Ita-Helsingissa leimattiin toisen luokan asujaimistoiksi, ei oikeaksi
Helsingiksi.'® HIFK:n silloinen taloudenhoitaja Frank Moberg toteaa eldmékerrassaan,
ettt HIK jai vaille mahdollisuuksia Jokereiden ja HIFK:n valisessa

identiteettikilpailussa. Mobergin lausahdus Jokereiden noususta helsinkildisten suosioon

% UL 2/1971: Aimo Makinen.
% Aalto 1992, s. 119-120.
100 Aalto 1992, s. 128-129; Aalto 2006, s. 102-103.
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ilmentd4 seurojen 1970-luvun alun vilistd dynamiikkaa hyvin: ”Kyll& me hieman

katselimme, etti miki jengi se nyt tuossa oikein yrittii pyristelld”. 20

Toisaalta myos HIFK:ssa vakavoiduttiin, kun seurojen valinen kilpailu suosiosta sai
julkisuutta. Tahan liittyi olennaisesti se, etté Jokerit oli alkanut menestya myas aikuisten
kilpasarjatasolla ja voitti Suomen mestaruuden HIFK:n j&adessé toiseksi vuonna 1973.
Siind, missd HIFK oli kova ja pelottava, Jokerit pelasi taitavaa ja nopeaa pelia.
Lehdistossd puhuttiin Jokereiden dlykkéastd “nallipyssyketjusta”, jonka pienikokoiset
hyokkaajat Timo Turunen, Pentti Hiiros ja Timo Kyntold ratkaisivat monta ottelua.
HIFK:ssa lehdiston antamat leimat aiheuttivat arsyyntymista:

”Nallipyssyketju oli erittdin tuhoisa esimerkiksi meitd vastaan. Noilta ajoilta on olemassa
median lanseeraama juttu, ettd "HIFK on voimaa ja Jokerit on jirked”. Tatd sitten

kéytettiin otsikoissa. Milloin jarki voitti voiman tai péinvastoin. Sehan arsytti meita yli
520 102

kaiken, etti meité pidettiin tyhmini”.
Jokerit oli noussut varsin lyhyessa ajassa suosituksi itdhelsinkildiseksi urheiluilmioksi.
Nousun taustalla olivat yhtdalta Aimo Maékisen halukkuus kayttdd rahojaan
juniorikiekkoiluun ja ymmarrys Itd-Helsingin kasvun tuomasta potentiaalista seuran
suosion kasvattamisen ndkokulmasta. Toisaalta Jokereiden ilmestyminen Helsingin
jaakiekkokartalle osui oikeaan aikaan. HIFK:ta Jokereiden nousu ei hetkauttanut, silla
sen suosion pohja oli valettu jo aiemmin ja oli vankkaa tekoa: HIFK oli edelleen
kaupungin selvasti suosituin jaé&kiekkoseura. Jokereiden suosion ja urheilullisen
menestyksen taustalla oli sen sijaan vain yksi tekija, Aimo Makinen. Tarkastelen hanen
toimintatapojaan sekd merkitystddn Jokereille sekd yleisemmin helsinkil&iselle

jaakiekkoilulle seuraavassa alaluvussa.

Rakennusmestari Aimo Makisen rooli

”Olen jo sen verran vanha mies, ettd on pakko alkaa ajatella jo vdhén itseddnkin. Kun

kaikki taalla Suomessa on kohdaltani selvdd, muutan ulkomaille ihan varmasti.

101 pohjalainen 2006, s. 109-110.
102 pohjalainen 2006, s. 109: HIFK:n taloudenhoitaja Frank Moberg.
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Jaékiekkoliiton johtokunnassa joudun olemaan vield tdmén ja seuraavankin kevéaén, koska

minut on sinne valittu. Mutta sen jélkeen alkaa lepo”.193

”Kolme pelaajaa on Jokereiden toivomuslistalla ensi kaudeksi. Keinosen tulo
mestarijoukkueeseen on ainakin selvio. Emme tahdo vatkata endd kovinkaan kauan.

Perjantaihin mennessa on Jokereiden runko selvi”. 1%

N&ma Aimo Makisen vuoden vélein antamat lausunnot kuvaavat hyvin sité kiivasta ja
akkipikaista luonnetta, jolla han Jokereita johti. Vuonna 1972 Jokereissa tapahtui
suorastaan dramaattisia kaanteitd, kun Makinen paatti lyhyessé ajassa kahdesti, etta
seuran toiminta paattyy. Toisin kuitenkin kavi, silla Mékinen pyo6rsi molemmilla
kerroilla lopullisiksi julistamansa péaatokset ja alkoi pian rakentaa uutta joukkuetta
suurella innolla. T&ssé alaluvussa erittelen Aimo Makisen taipumuksia ja merkityksié
henkilona ja johtajana Jokereiden historian alkutaipaleella. Tuon esille myoés sellaisia
tendensseja Mékisen toiminnasta ja persoonasta, jotka vaikuttivat olennaisesti koko

suomalaiseen jaakiekkoiluun.

Jokereiden nousu mestaruussarjaan kevaalla 1969 merkitsi, etta silla oli mahdollisuus
Kilpailla paitsi Suomen mestaruudesta, myos helsinkildisten huomiosta HIFK:ta vastaan.
Siind, missa HIFK:n jadkiekkojaostoa johti moderni, ammattitaitoinen ja kylmén
laskelmoiva Goran Stubb ryhmineen, Jokereissa paatantévalta oli yksin Aimo Makisella.
Aalto kuvailee, kuinka Jokereiden kolmen hengen johtoryhmassé oli Makisen liséksi
kaksi “’klienttid”, joiden roolina oli 1dhinné kirjoittaa nimensa alle térkeisiin papereihin,
mutta muutoin seurassa vallitsi ”yksi mies ja yksi dni” -periaate.1%® Makisen tahtain oli
heti alusta asti ollut, ettd Jokerit nousisi aivan Suomen kirkkaimmalle huipulle.
Pidemman tahtdimen suunnitelma oli luoda menestyksekds joukkue oman seuran
kasvateista, mutta ensimmadisten vuosien aikana se ei viela ollut mahdollista. Niinpa
Mékinen kunnostautuikin pelaajien varvdadmisessa muista seuroista, josta toiminnasta

han sai varsin nopeasti negatiivistakin kuuluisuutta.'®

10315 15.3.1972: Aimo Mikinen.
104 UL 14.3.1973: Aimo Mikinen.
105 Aalto 2000, s. 456.

10615 13.1.1971.
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Jokereiden nousu mestaruussarjaan oli uudelle seuralle epatyypillisen nopea, silla se
pelasi lopulta vain kaksi kautta suomensarjassa. Lehdistdssa arvioitiin, ettd Makisen
joukkueen urheilullista menestysta helpotti huomattavasti se, ettd Jokerit sai perid T6616n
Vesalta paitsi paikan suomensarjassa, myos joukkueen pelaajat kapteeni Timo Turusen
johdolla. Jokerit ndhtiin mediassa ja yleison joukossa T6616n Vesan toiminnan suorana
jatkajana, jota mielikuvaa se itsekin tuki ottelumainoksissaan, kun Jokerit-nimen peréén

Kirjoitettiin aina epaselvyyksien vélttimiseksi “Entinen T6616n Vesa”. 1%’

Aimo Mékisen halukkuus tehdd Jokereista menestyva joukkue oli kuitenkin Vesan
perinteistd poikkeavaa. Ensin joukkueeseen varvattiin Veli-Pekka Ketolan ja Timo
Sutisen Kkaltaisia Suomi-kiekkoilun huippunimida ja vuosikymmenen vaihteessa
suomalaiset saivat tottua lukemaan lehdistd, kuinka Mé&kinen suunnitteli hankkivansa
Jokereihin miltei jokaisen muun joukkueen parhaat pelaajat. Jokerit oli ensimmaisen
mestaruussarjakautensa loppupuolella sarjan paras joukkue, mutta se ei riittanyt
mestaruuteen saakka. Tama tietysti kasvatti Makisen halukkuutta varvata maan parhaat
pelaajat Helsinkiin. Myohemmin Jokerit vahvistuikin mm. Assien Jorma Valtosella, joka
oli maajoukkueen ykkésmaalivahti, mutta Ilveksen Lasse Oksanen ja Jorma Peltonen
sekd Tapparan Pekka Marjamaki jaivat vanhoihin seuroihinsa Makisen pitk&an

jatkuneista kovista puheista huolimatta.®

Makinen oli  suomalaisena urheilujohtajana  taysin  poikkeuksellinen  niin
toimintatavoiltaan kuin yleiseltd asenteeltaan urheilua kohtaan. Han oli l4peensa
itsepintainen ja hdapeilematon eivédtka hantd Kkiinnostaneet sen enempda muiden
mielipiteen kuin suomalaisen jadkiekkoilun amatdorisadnnotkaan. Taman saivat kokea
sekd pelaajat ettd muut seurajohtajat. Esimerkiksi Veli-Pekka Ketola on kertonut, ettei
han tarvinnut kevaélla 1969 heratyskelloa lainkaan, silld Makinen soitti hanelle varhain
viikon jokaisena aamuna, kunnes td&mé& suostui siirtymaan Jokereiden riveihin. Sama
toimintamalli ei toiminut kaikkiin pelaajiin. HIFK:hon Porista siirtynyt Juha Rantasila
oli l&helld allekirjoittaa sopimuksen Jokereihin, mutta oli aamu-unisena suuttunut
Méakisen toistuviin soittoihin siind madrin, ettd paatti Jokereihin siirtymisen sijasta jaada

paikalliskilpailijaan. Myds Jorma Peltonen ilmaisi &rtymyksensd Mékisen toimintaan

197 Mm. HS 10.11.1967, UL 29.10.1969.
1% Hs 16.2., 17.2., 20.3.1970.
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Tukholman maailmanmestaruuskilpailuissa 1970, kun tdma oli toistuvasti udellut h&nen

jatkoaikeitaan maaotteluiden jalkeen.1%

Vaikka Makinen ei saanut hankittua kuin osan niista pelaajista, joiden han milloin
min&kin vuonna kertoi lehdiston valityksella siirtyvan Jokereihin, maine véarvarina oli

varsin oikeutettu. Mikisen “avoimen lompakon taktiikka”!

poiki suuren joukon
pelaajasopimuksia Jokereihin, mikd teki Jokereista nopeasti hyvin menestyvan
joukkueen. Samalla se teki Makisestd helsinkildisen jadkiekkokuuluisuuden ja
Jokereiden joukkueesta paljon odotettua kiinnostavamman: kumpikin alkoi 1970-luvun
alkuvuosina saada runsaasti palstatilaa lehdistdssa. Makisen tavasta leveilla setelitupoilla
ja kulkea jaahallien kaytavilla lompakkoaan lapsytellen tuli nopeasti kasite, joka
ihmetytti ja vihastutti suomalaista jadkiekkovakea. Hantd alettiin pian jopa pelata
suomalaisissa urheilupiireissg, silla hdpeilematon rahoilla leveily ja suuret lupaukset

tuntuivat tehoavan varsinkin maakunnissa. 11

On kuvaavaa, ettda Helsingissé alkoi kesélld 1970 kiertad sitked huhu, jonka mukaan
Makinen olisi ostanut helsinkildisen jalkapalloseura Ponnistuksen. Huhu osoittautui
vaaraksi ja oli perua siitg, ettd Ponnistuksen Esko Piipponen oli kdynyt ottelun puoliajalla
kahvilla Makisen kanssa. Molemmat Kiistivat huhun useampaan kertaan, ja Makinen
totesi, ettei jalkapallo kuulu hédnen suunnitelmiinsa, vaikka sanoikin voivansa tarvittaessa
auttaa Ponnistusta pyyteettémasti.*'? Ponnistus-huhun laantumisesta ehti kulua vain reilu
vuosi, kun lehdet uutisoivat Maékisen olevan halukas ostamaan talousvaikeuksiin
joutuneen Tapion Hongan jalkapallojoukkueen. Vaikka Hongan johto ei ollut viela
antanut lupaa seuran myymiselle, Mékinen kertoi lehdist6lle, ketka joukkueessa tulisivat
seuraavalla kaudella pelaamaan ja kuinka sen nimi muutettaisiin Jokereiksi. Lopulta

Hongan seurajohto paatti olla myymittd joukkuettaan Makiselle.!*®

HIFK:n toisen mestaruuskauden jéalkeen Jokerit menetti maan parhaimpiin pelaajiin

kuuluneen Veli-Pekka Ketolan, mutta Makinen véarvasi tilalle monta muuta

109 Aalto 1992, s. 40-41; Aalto 2000, s. 456; Rantasila 2013, s. 144; HS 17.2., 20.3.1970.

110 T5t5 termii kaytettiin 1960- ja 70-luvuilla paljon kuvaamaan Makisen tyylia suostutella pelaajia
Jokereihin. Mm. Aalto 1992, s. 38; UL 2/1971.

11 Aalto 1992, s. 38-39; UL 2.9.1970.

112 H4s 29.7.1970.

13 Hs 30.11., 1.12.1971.
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huippukiekkoilijaa. Jokereiden panostukset olivat niin suuret, ettd sitd pidettiin ennen
kauden alkua suurena mestarisuosikkina yhdessa HIFK:n kanssa. 4 Jokerit pelasikin
hyvin, mutta kevattalven notkahdus suorituksissa aiheutti sen, ettd mestariksi nousikin
Porin Assat — Veli-Pekka Ketolan johdolla. Jokereiden jaaminen toiseksi oli Makiselle
suuri shokki, silla han aloitti valittdmasti kauden paatyttyd varvdamaan muiden
joukkueiden pelaajia hyvinkin kiihkeésti.1*

Osittain varvaysyritykset saattoivat johtua siitd, ettd Jokereista oli lahdssé suuri méaéara
tarkeitd pelaajia muihin seuroihin. Makinen oli nimittdin riitaantunut muutamien
avainpelaajien, kuten Lauri Monosen kanssa, mik& osaltaan myotavaikutti siihen, ettd
Jokerit koki kevaalla ja kesalla 1971 mestaruussarjan joukkueista suurimmat
pelaajamenetykset. Toisaalta kyse saattoi olla myos hdamayksesta: HIK:n kevaan 1970 ja
Karhu-Kissojen ~ kevddn 1971  nousut  mestaruussarjaan  ylikuumensivat
pelaajamarkkinoita niin, ettd pelaajien hinnat nousivat ennennakeméattdmén suuriksi.
Makinen oli todennakdisesti tilanteen tasalla ja halusi vain Kiihdyttdd poisléahtevien
pelaajiensa hinnannousua.'*® Palaan tdhan tematiikkaan tarkemmin viimeisessé

paéluvussa.

Seuraavaan kauteen lahdettdessd Jokerit oli heikentynyt pelaajamateriaaliltaan
huomattavasti. Vaikka pelit sujuivat alkutilanteeseen nahden hyvin, yleiséa Jokereiden
pelit eivat tuntuneet kiinnostavan — kenties siksi, ettd suuria satsauksia tehnyt HIK
koettiin nyt vetovoimaisempana vaihtoehtona: se kerasi suuren yleisdsuosion toisella
mestaruussarjakaudellaan. Toisaalta Jokerit oli itse ilmeisen variton joukkue, vaikka
menestyikin toisinaan esimerkiksi HIFK:ta paremmin.!'’ Valittomasti kauden paatyttya
kavi ilmi, ettd Jokereiden neljas sija mestari llveksen seka helsinkilaisten HIK:n ja
HIFK:n takana ei ollut tyydyttdnyt johtaja Makistd. Han kertoi védsahtaneensa
jaakiekkojohtajan toimeen ja ilmoitti lopettavansa Jokereiden toiminnan ja erottavansa
joukkueen jokaisen pelaajan.!® Makisen nilkd tehda pelaajahankintoja muista
joukkueista oli kasvanut sytdessé koko Jokereiden olemassaolon ajan, mutta kevaalla

1972 voimat ja kiinnostus jaékiekkoseuran johtamiseen olivat loppuneet.

114 YL 16.9.1970.

115 Rantasila 2013, s. 144-145.

116 Aalto 2006, s. 98—99; HS 3.6.1971.

117 Aalto 1992, s. 83; UL 22.12.1971; UL 8.3.1972.
11815 15.3.1972.
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Mékisen ilmoitus Jokereiden edustusjoukkueen toiminnan loppumisesta aloitti vilkkaan
keskustelun lehdistossa ja helsinkildisissd jadkiekkopiireissd. Mediassa Makisen
vetdytymispéaatoksen syyksi epailtiin taloudellisten tappioiden lisaksi sitd, ettei han
kokenut saavansa helsinkilaisyleisolta riittavésti kiitosta panokselleen Jokereiden
hyvaksi. Jokereiden pelaajien keskuudessa Mékiselle kannettiin kaunaa, koska tdma oli
paattanyt asettaa jokaiselle pelaajalle 45 000-60 000 markan karanteenimaksun. Se
tarkoitti, ettd jokaisen pelaajan oli maksettava Mékiselle mainittu summa, jos halusi

siirtya seuraavaksi kaudeksi muualle pelaamaan.

”Aimossa itsessd on paljon vikaa. Hin paédsti muutaman pikkujutun takia monta hyvaa
tyyppié pois ja odottaa, ettd yleisd pysyy katsomossa. Ennen sarjaa puhuttiin, ettd hyvé
jos séilyvét. Ei ihme ettd katsojat valitsevat mielenkiintoisempia seuroja kannatettavaksi.
-- Ymmérrdn Kkaranteenit ja hinnat joissain tapauksissa, mutta tulimme Td616n Vesasta

suurin osa taysin ilmaiseksi. Ikind ei Mékinen ole 60 000 markkaa uhrannut per nuppi. On

katkeraa huomata kolmen vuoden ankaran tydn tuloksena olevansa puilla paljailla”.**°

Kaoottisesta tilanteesta huolimatta Jokereiden juniorijoukkueista ilmoitettiin, ettd niiden
toimintaa pyritddn jatkamaan, joskin mahdollisesti uusilla nimilld. Joidenkin
kaupunginosajoukkueiden piirissé aiheesta vallitsi epatietoisuus, silla Makinen ei ollut
kertonut seuran toiminnan lopettamisesta kenellek&an ennen kauden paéttymista.
Makinen myonsi llta-Sanomille, ettei han ollut ehtinyt tehdd p&&atdksia junioreihin
liittyen, mutta lupasi ilmoittaa sellaisesta parin viikon kuluessa. Joka tapauksessa tilanne
oli mietityttdnyt Mékistd, joka oli todennut ”Eniten minua tdssi vaiheessa huolestuttaa
kymmenien juniorijoukkueiden kohtalo. Emme ole vielé keksineet, miten siitd pulmasta

selvidmme”. 120

Lopulta Jokereiden tulevaisuudesta kerrottiin jo seuraavana paivana. Méakinen oli pitanyt
Jokereiden junioripdéllikkd Timo Haapaniemen, kapteeni Timo Turusen ja hyokkaaja
Timo Sutisen kanssa kokouksen, jossa oli sovittu Jokereiden jatkamisesta huolimatta
Mikisen vetaytymisesta sivummalle. Mékinen sopi “kolmen Timon delegaation”*?

kanssa, ettd vastedes Jokereita johdettaisiin demokraattisesti juniorien ja pelaajien

119 4S5 17.3.1972: Jokereiden kapteeni Timo Turunen.
120 45 17.3.1972; 1S 17.3.1972.
121 Termi on laina Seppo Aallolta, joka on kdyttdnyt sita teoksissaan.
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edustajien sek& Timo Haapaniemen muodostaman johtokunnan toimesta. Aimo Mékinen
ilmoitti  j&&véansa junioritoiminnan taustahenkiloksi ja lupasi edustusjoukkueen
toiminnan rahoituksen ensimmaiselle vuodelle, jonka jalkeen varat oli tarkoitus hankkia
paasylipputuloista. Timo Sutinen kuvailee Aallon Kkirjoittamassa Jokereiden 25-
vuotishistoriassa, ettd pelaajistossa oli tuolloin vireilla ajatus tehdd Jokereista vapaita
teatteriryhmid muistuttava itsehallinnollinen, demokraattinen ja valmentajaton

kollektiivi, jossa olisi ollut vakituisesti vain 16 pelaajaa.'??

Jos Makisen paatokset seuran toiminnan lopettamisesta ja péiva sen jalkeen sen
jatkamisesta olivat tulleet yllattden ja nopeasti, sama tyyli jatkui vain kymmenen péivaa
myO6hemmin. Helsinkildiset saivat lukea lehdista 28. maaliskuuta, ettd HIK, Jokerit ja
Karhu-Kissat olivat yksimielisesti paattaneet fuusioitua yhdeksi seuraksi. Seurojen
johtomiehet, etenkin HIK:n joukkueenjohtaja Hannu Kyll&stinen olivat neuvotelleet
yhdistymisesta jo pitkadn, silla taloudellinen paine oli kasvanut varsinkin HJK:ssa ja
Karhu-Kissoissa suureksi. Kaikki kolme seuraa painottivat, ettd yhdistyminen on
jaakiekkoilun etu, silla nelja seuraa on liikaa yhdelle kaupungille. Aimo Mékinen
havainnollisti, ettd nelja seuraa pelaa yhden kauden aikana yhteensé 54 kotiottelua, mika

oli hinen mukaansa mahdoton yhtils: ”Kaksi joukkuetta on paljon parempi!”.1?3

Suunnitelma HJK:n pelaajarungon ympdrille rakennettavasta yhdistelmajoukkueesta
yllatti kaikkien kolmen joukkueen pelaajat téysin, silla yhdessdkaan seurassa pelaajille
ei ollut puhuttu suunnitelmista mitd&n. Etenkin Jokereiden pelaajien keskuudessa
tunnelma oli hdmmentynyt ja osin tyrmistynytkin, koska taysin péinvastaiset
suunnitelmat seuran tulevaisuudesta oli lyoty lukkoon vain puolitoista viikkoa aiemmin.
Makinen kertoi lehdistdssd, ettd yhdistyminen oli saanut Jokereiden pelaajien
hyvaksynnan, mutta todellisuudessa pelaajat vastustivat sitd jyrkasti. Kun selvisi, etta
aiemmin kaytyjen toiminnanjatkamisneuvottelujen taustalla oli tehty kolmen seuran

salaisia fuusiosuunnitelmia, kitkeryys Mékist& kohtaan nousi uudelleen:

122 Aalto 1992, s. 83-84, 89; HS 18.3.1972.
123 HS 28.3.1972; 1S 28.3.1972.
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”Kaikki romahti ja se hieman kirvelee. Jokereissahan oli joukkuehenki saatu korkealle, ei

ollut sora&énié eikd muutakaan heikentavad. Nyt se pakostakin rakoilee. -- Ensi talven

Jokereissa homma olisi ollut todella demokraattista”.12*

”Pelaajien keskuudessa esiintyi luonnollisesti vastustusta tuota yhdistymistd kohtaan.

Mieluummin Jokerit olisi jatkanut omana joukkueenaan. Juuri kun on oltu kolme vuotta

yhdessi, ja pelaajat ovat alkaneet tuntea kunnolla toisensa, kaikki hajoaa”.1%5

Helsingin Kauppakorkeakoululla pidettiin Jokereiden junioreiden
kaudenpéaattajaistilaisuus sunnuntaina 9.4.1972. Tilaisuuteen oli saapunut yli 600
Jokereiden junioria ja noin 80 valmentajaa ja huoltajaa. Tilaisuuden alussa Timo
Haapaniemi pahoitteli menneen kauden pitki& harjoittelumatkoja Lahteen ja Forssaan ja
kertoi, ettd Helsingin kaupunginhallitus on hyvéksynyt Jokereiden Tuki ry:n
suunnitteleman harjoitteluhallin rakentamisen Myllypuron urheilupuistoon. Tunnelma
Kauppakorkeakoululla oli ilmoituksesta huolimatta ollut seesteinen, silla ajatus
seurafuusiosta oli kaikkien mielissé ja sitd vastustivat niin juniorihenkilokunta kuin
joukkueiden pelaajat ja heiddn vanhempansa. Aimo Mékinen oli paikalla seuraamassa,
kun kauden jalkeisia pelaajapalkintoja jaettiin parhaille junioreille. Han oli kuitenkin
poistunut kesken seremonioiden silmin ndhden hermostuneena juhlasalin ulkopuolelle ja
halunnut keskustella palkintoja jakamassa olleiden edustusjoukkueen pelaajien,
erityisesti Henry Lepan, kanssa. Makinen tunsi, ettd hanen tuli kommentoida
epamieluisaksi koettua fuusioaihetta juhlatilaisuudessa. Niinpd hieman yllattaenkin
ilmoitettiin, ettd Makinen pitéisi tilaisuuden lopuksi oman puheenvuoronsa. Mékinen oli
astellut puhujakorokkeelle epardiden ja toistellen ”mitd minéd nyt sanon, mitd mina nyt
sanon”. H&nen puheenvuoroaan on pidetty helsinkildisen jaé&kiekon tunnetuimpina

kaannekohtina:

”Mind kiitén teitd kaikkia huoltajia ja lasten vanhempia menneestd kaudesta... Jokainen
teistd on kuullut siitd fuusiohankkeesta — mutta kun miné olen seurannut sita jokerihenkeé
tdméan fuusiokeskustelun aikana, niin olen tullut siihen tulokseen, ett4 t4t4 seuraa ei voi
hajottaa. Jokereiden seitsemén kirjainta pysyvat koossa niin kauan kuin min& voin sille

antaa tukeni ja voin siihen vaikuttaa, mind takaan sen. Viel& kerran Jokerit sdilyvéat

124 HS 29.3.1972: Jokereiden puolustaja Jouko Oystila.
12515 30.3.1972: Jokereiden maalivahti Eero Holopainen.
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entiselladn. Luistelkaa pojat ja kiekkoilkaa. Alka4 unohtako koulua siind sivussa. Mini

tuen teitd niin pitkalle kuin minulla on mahdollisuuksia”.1?

Puheenvuoroa seurasi vélittomasti valtaisa riemu, kun huoltajat ja vanhemmat osoittivat
suosiotaan seisten ja lapset juoksivat pitkin Kauppakorkeakoulun k&ytéavia iloitsemassa
Jokereiden tarinan jatkumisesta. Makiselle huudettiin eldkdon-huutoja ja paikalla olleet
lehtimiehet kerasivét haastatteluja. Aalto kuvailee osuvasti, kuinka Makinen oli koonnut
Jokereiden edustusjoukkueen tunteettomasti rahalla, mutta juniorien edessé
autoritdérisen johtajan tunteet paésivat valloilleen: hén seisoi puhujakorokkeella

kuuntelemassa saamiaan suosionosoituksia hammentyneena ja liikuttuneena.*?’

Vaikka  lopullinen  p&atdés  fuusiosta  irtautumisesta  tapahtuikin  vasta
Kauppakorkeakoululla Henry Lepan ja muiden pelaajien kanssa kaytyjen keskustelujen
seurauksena, ja kenties vasta puhujakorokkeella, jonne Maékinen oli normaalista
valmistelusta poiketen astunut ilman muistiinpanoja, todellisuudessa juniorien kohtalo
oli mietityttdnyt hé&ntd jo pitkd&n. Aivan kuten kuukautta aiemmin tehdyn
toiminnanlopettamispdatoksenkin kohdalla, myds fuusiokeskustelussa Makinen oli
eniten huolissaan junioreidensa tulevaisuudesta. Kuten Aalto asian ilmaisee, juniorit
olivat lapsettoman Makisen lapsi.'?® Makinen ymmarsi, ettd HIK:ssa ja Karhu-Kissoissa
nahtiin merkityksellisena vain edustustason kiekkoilu. Juniorijoukkueiden kohdalla se
tarkoitti, ettd Makinen olisi joutunut hylkddmaan loput 600 Jokerit-junioria, jotka eivét
pelanneet edustusjoukkueissa. Tama heitteille jadmisen uhkakuva kerési eniten

vastustusta ja muutti lopulta Makisen mielen.!®

Kauppakorkeakoulun puheessaan Aimo Makinen saneli Jokereiden identiteetin perustan.
Kymmenien juniorijoukkueidensa kautta Jokerit ankkuroitui It4-Helsinkiin, jossa siita
muodostui henkinen selkanoja ja paikallisen identifioitumisen kulmakivi tuhansille
perheille. Hannu Ruonavaaran huomio siité, etta jaakiekkojoukkueen kannattaminen voi
rakentaa  paikallisidentiteettid, eik& vain ilmaista sitd, toteutui M&kisen
Kauppakorkeakoululla pitdiman puheen jalkimainingeissa. Jokerit vakiinnutti vahvan

126 HS 10.4.1972; UL 12.4.1972.

127 Aalto 1992, s. 88; UL 12.4.1972.

128 Aalto 2006, s. 104.

129 Aalto 1992, s. 87-89; UL 12.4.1972.
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jalansijansa It4-Helsingissé, jonka ja&kiekkoa seuraavissa perheissé joukkuetta alettiin

kannattaa viela entistakin hurmoksellisemmin.t°

Makisen katsannossa fuusioitumisesta sopiminen HIK:n ja Karhu-Kissojen kanssa oli
Helsingin ja&kiekkoilun tasoa parantava teko. Han ajatteli, ettd edellytykset pelata
tasokasta jaakiekkoa olisivat paremmat silloin, kun Helsingissa olisi kaksi seuraa neljan
sijasta. Sopimuksesta irrottautumisen taustalla oli puolestaan jaakiekkoilevien
junioreiden edellytykset, kuten edelld olen kuvannut. On syytd painottaa, ettd vaikka
Jokerit toi jaakiekkoilun itahelsinkildisiin 1ahidihin, Makisen ensisijainen tavoite ei
missddn vaiheessa ollut luoda Itd-Helsinkiin Jokerit-lahtdista kaupunki-identiteettia.
Sellaisen syntyminen tapahtui kylla Makisen toiminnan seurauksena, mutta paaméaarana
hanelld oli ensisijaisesti saada lapset urheilemaan ja toisaalta tuottaa Jokereiden
edustusjoukkueille pelaajia. Mé&kinen toi seurafuusiokeskustelujen aikana moneen
kertaan ilmi, etteivat seurojen perinteet ole hanen mielestadn erityisen arvokkaita. Nama
lausunnot tulee ymmartédd Jokereiden lyhyen ja siksi vield perinteettomén historian
kontekstissa: Mékinen oli tullut ja&kiekkopiireihin ulkopuolelta, ja Jokerit oli hanen
ainoa  kosketuspintansa  helsinkildiseen  ja&kiekkokulttuuriin.  Niinp&d hdanen
nakemyksensé seurojen perinteisté heijastelevat sitd kokemusta, joka hanelld Jokereiden
perinteistd oli ehtinyt kertyd. Niin ikdan Makisen kommentit helsinkildisesta
seurajoukkueiden  kannustuskulttuurista ~ sivuuttivat ~ kokonaan ~ mahdolliset

seuraidentiteetteihin liittyvat tekijat, joista han ei tuntunut perustavan. 3!

Itd-Helsingin uusista asuinalueista muodostui Jokereiden kannatuksen ydinalue Mékisen
juoniorijoukkueiden kautta. Uuden joukkueen kannattaminen oli noilla alueilla vankkaa,
mutta vasta kevaan 1973 Suomen mestaruus teki Jokereista laajasti suosiota kerdnneen
joukkueen niin, ettd sen kannattajakuntaa verrattiin lehdistdssa perinteisiin HIK:hon ja
HIFK:hon. Mestaruus vakiinnutti Jokerit helsinkildisena — erityisesti itdhelsinkilaisena
urheiluilmiong, jonka nopea ja alykds pelityyli ihastutti katsojia ja erotti sen
voimakkaimmasta kilpailijasta HIFK:sta. Edellisen kevaén kaudenpééattgjaistilaisuuden
tapahtumat Kauppakorkeakoululla antoivat Jokereiden kannattajille

tarinankerronnallisen mahdollisuuden oman seuran merkityksestd — siis erddnlaisen

130 Aglto 1992, s. 88—90; Aalto 2000, s. 458; Ruonavaara 2001, s. 29.
131 Aalto 2000, s. 458; 1S 28.3.1972; UL 7.3.1973.

44



kertomuksen, johon seuraidentiteettia pystyi nojaamaan. Tuhansille
itdhelsinkildislapsille tarked yhteis6 oli pelastettu viimeiselld mahdollisella hetkella.
Jokereiden voittama Suomen mestaruus olikin monelle Jokeri-mieliselle taman

kertomuksen ja itdhelsinkildisen me-hengen huipentuma.

Jokereiden perustamisen jalkeinen vahva kiinnittyminen oli sek& sattuman ettd
oikeanlaisen toiminnan seurausta. Kuten olen edelld nayttanyt, Jokerit perustettiin
samaan aikaan, kun Helsinkia rakennettiin laajasti keskustamaisten kaupunginosien
ulkopuolelle. Yhtaalta Aimo Mékinen oli siis Jokereineen oikeaan aikaan oikeassa
paikassa ja toisaalta hanen vanha johtoajatuksensa lasten urheiluharrastuksien
tarkeydesta tuotti nopeasti hedelmaa. Jokereista muodostui 1970-luvun alkuvuosina Ita-
Helsingin urheilusta kiinnostuneille perheille ylpeyden aihe ja uudenlaisen
l&hidkaupunki-identiteetin kiintopiste. Perinteiset HIFK ja HIK saivat kannatuksensa
perinteisilla seuduilla ja Makisen uudenlainen eik& lainkaan perinteinen Jokerit kiinnittyi

uudenlaisille alueille.

Aimo Makisen osuus Jokereiden ja samalla koko helsinkilaisen j&akiekkoilun
muovautumisessa oli valtava. Yksittdisen mesenaatin perustamassa seurassa ei Sinansa
ollut mitadédn uutta, mutta Mékisen taydellisen autoritddrinen ja &kkipikainen tyyli oli
Suomessa ennen kokematonta. Mékisen rahan voimaan perustunut johtamistapa suututti
monia, mutta toisaalta teki Jokereista tunnetun sekd ennen kaikkea vetovoimaisen
seuran. HIFK:n tunnettuus ja suosio olivat edelleen ylivertaista, mutta nyt kaupungissa
oli jaékiekkojoukkue, joka pystyi kilpailemaan sen kanssa. Tama olisi tuskin onnistunut
ilman Makisen itsepaista ja periksi antamatonta asennetta junioriurheilua kohtaan. Yli
tuhannen lapsikiekkoilijan tukeminen maksoi paljon, mutta toisaalta sitoutti lahididen
jaakiekkoperheet seuraan tavalla, jota ei ollut aiemmin koettu. Jokereiden tuhkimotarina
Kauppakorkeakoululta Suomen mestareiksi oli omiaan luomaan yhteenkuuluvuuden
tunnetta itahelsinkildisissa Jokeri-kannattajissa. Makinen tuli siis luoneeksi kokonaan
uudenlaisen seurajérjestelman junioreista edustusjoukkueeseen. Siten h&n uudisti
voimakkaasti helsinkildista jaakiekkoilua, joka oli paitsi seurajoukkue- myos

junioritasolla ollut Tamperetta jaljesséa.

Seuraavassa kaésittelyluvussa tarkastelen helsinkildisen ja&kiekkoilun murroskauden

paattymistd ja seurauksia. Otan erityistarkasteluun kaksi teemaa: helsinkildisten
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jaakiekkoseurojen keskindisen kilpailun vaikutuksen lajin tulevaisuuteen kaupungissa
sekd suomalaisen jaakiekkoilun hiljattaisen liukumisen amatGo6riurheilusta kohti

ammattilaisuutta.

46



4. Helsinkilaisen jaakiekkoilun murroskauden paatos

”Maailma on utopistinen, ei amatdorejd endd olekaan. Ateenassa pidettiin kisat vuonna
1896 ja maratoonin voittaja sai elakkeen urheiluteostaan, siitd lahtien olympiaurheilijat
ovat olleet ammattilaisia. Ennen pelattiin pari kuukautta jadkiekkoa ja loput tehtiin jotain
muuta, silloin voitiin olla puhtaita amatddreja. Nykyisin harjoitellaan kymmenena
kuukautena vuodessa ja siind sivussa elatetddn perhe ja kdydaan koulut, ketka silloin

voivat olla puhtaita amatddrejd, ehkd muutamat. Puoliammattilaisuus olisi ehka ratkaisu,

olisihan se ainakin mielekds ammatti.””132

Helsinkildisen ja&kiekkoilun suosion nopea kasvu vuosikymmenen vaihteessa nakyi
suurina panostuksina neljan jadkiekkoseuran taloudessa. Jadkiekko-otteluista oli tullut
jaahallin valmistumisen ja HIFK:n kahden mestaruuden myota tuote, joka kavi aiempaa
merkittavasti paremmin kaupaksi pd&kaupungissa talvi- ja kevétkuukausina. Tama
aiheutti neljan helsinkildisseuran kilpailun kiristymisen katsojista, mik& puolestaan nékyi
pelaamisen tason nousuna. Kilpailu koveni 1970-luvun alkuvuosina jopa siind maarin,
ettd pelaajista alettiin maksaa aiempaan verrattuna moninkertaisia karanteenimaksuja.

Seppo Aalto on kutsunut tata helsinkilaisjaakiekkoilun ilmiéta Hulluiksi vuosiksi.t3

Hullut  vuodet  vaikuttivat  helsinkilaisten  jaakiekkoseurojen  toiminnan
jatkomahdollisuuksiin ratkaisevasti. Kun alati koventuva kilpailu johti jaékiekkoilussa
ammattiurheilumaisiin toimintamuotoihin, perinteisin menetelmin operoineet HIK ja
Karhu-Kissat putosivat taloudellisesti kannattavan HIFK:n ja Aimo Mékisen rahojen
turvin Kilpailleen Jokereiden kyydistd. Tdssa kehityksessd tarkastelen suomalaisen
paasarjajaakiekkoilun muuttuneita edellytyksia seka syitd, joiden takia juuri HIK ja
Karhu-Kissat joutuivat ahtaalle Helsingissd. Jalkimmaisessd alaluvussa erittelen
helsinkildisestd nakokulmasta suomalaisen amatdorijadkiekkoilun periaatteiden
murtumisprosesseja, jotka johtivat lopulta uuden paasarjan, eli Ja&dkiekon SM-Liigan
perustamiseen. Kuten HIFK:n puolustaja Juha Rantasila ylla olevassa lainauksessa tuo
ilmi, urheilullisesti katsoen amat6oriys oli noina vuosina endé vain kulissi ja periaate.

Tassd luvussa ndkdkulma on kuitenkin laajempi: tarkastelen amat6oriyden ja

132 yL 7.1.1970: HIFK:n puolustaja Juha Rantasila.
133 Aalto 2000, s. 457-458.
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ammattilaisuuden  vélistd jannitettd urheiluseurojen toimintamahdollisuuksien

nakokulmasta.

HJK:n ja Karhu-Kissojen fuusio

”Raumalla kiroillaan, kiroillaan Turussa, Lahdessa, Porissa, Oulussa ja Joensuussa sekd
véhan muuallakin sitd péivéd, jona Helsinkiin kohosi ja&halli. Se pdivd merkitsi
alkusysaysta kehitykselle, jonka tuloksena Helsinki juhlii alkavassa mestaruussarjassa
kolmella kovalla joukkueella, jotka on pistetty pystyyn vérvaystoiminnalla, ei juniorityén
avulla. Ja houkuttimena on ollut halli, suuret yleisémaarat, komeat pinnarahat. Helsingin
jaakiekkoilu on kuin hataisesti ilmaa tayteen puhallettu pallo, jonka pullistelu rakentuu
yksinomaan yleisdmenestyksen varaan. Mutta jaksaako tuo tarkein, yleisomenestys, pysya
yhtd mahtavana kuin aikaisempina kausina? Riittadko rahaa ja innostusta vaeltaa halliin,
kun otteluita tarjotaan huipputasolla kolme, toisinaan neljakin kertaa viikossa? Jos ei riit4,
voi Helsingin kiekkokupla puhjeta aikaisemmin kuin kukaan osaa odottaa. Silla HIFK ja
eritoten Jokerit sekd HJK ovat liikeyrityksid, joita kiekkohommat lakkaavat
kiinnostamasta siind vaiheessa, kun yleiso ei endd kanna kassakirstuun seteleitd, joilla

rahoitetaan pelaajien ostot”.*3*

Kuten olen aiemmin tuonut esille, jaékiekkoilu kasvoi Helsingissé suureen suosioon
jaahallin rakentamisen jalkeisind vuosina. HIJK:ssa HIFK:n ja etenkin Jokereiden nousut
mestaruussarjaan néhtiin huolestuttavina oman seuran kannalta, silld& nousussa olevan
lajin kilpailussa ei haluttu jaada Kkilpailijoista jalkeen. HJK:ssa jaakiekkoiluun
panostettiin  vuosikymmenen vaihteessa siksi huomattavasti aiempaa enemman:
joukkueesta oli neljassa vuodessa vaihtunut Jorma Borgstromid lukuun ottamatta
jokainen pelaaja. Panostukset tuottivatkin halutun lopputuloksen, kun seura onnistui
nousemaan mestaruussarjaan kauden paatteeksi kevaalla 1970. Lehdistdssa HIK:n nousu
HIFK:n ja Jokereiden rinnalle huomioitiin nakyvasti, silld sen arvioitiin pystyvan
haastamaan kilpailijansa sekd urheilullisesti ettd kannattajamé&arissa. Kuten Helsingin
Sanomat uutisessaan ilmaisi, "HJK:lla on jokaisen helsinkildisen mieleen iskostunut

nimi joka painaa”.**®

Paluukaudellaan mestaruussarjaan HJK sijoittui lopulta viidenneksi onnistuen samalla

kasvattamaan yleisomaaraans reilulla kahdella ja puolella tuhannella katsojalla. Se jéi

134 UL 2.9.1970: Urheilulehden toimittaja Timo Kainulainen.
135 H4S 6.3.1970.
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silti. sekd sarjataulukossa ettd varsinkin  yleisomadrissd reilusti  jalkeen
paikalliskilpailijoistaan HIFK:sta ja Jokereista.'*® HJK:n toimistolla vallitsi vakaa
aikomus nousta Helsingin ykkosjoukkueeksi: tavoitteeksi oli asetettu Suomen mestaruus.
Joukkueeseen hankittiin tata tavoitetta tdyttdméan Suomen tunnetuimpia ja parhaita
pelaajia, kuten Matti Keinonen ja Jorma Vehmanen. Kumpikin oli Suomen parhaimpia
maajoukkuepelaajia. Lisédksi HJK:ssa pelasi seka vakiintuneita ettd nousevia
huippunimid, kuten Esa Peltonen, Stig Wetzell sekd Turusta muuttanut huippulupaus
Juhani Tamminen. HJK pelasi yleisd6n menevéé jadkiekkoa: sen kuuluisat pelaajat seka
hyvét otteet kentalld vakuuttivat helsinkilaisyleison, ja sen yleisomaadra kasvoikin
edelliskauden reilusta 71 000:sta 88 000:een. Yleisonsd HIK sai etenkin urheilullisesti
huonon kauden pelanneelta Jokereilta, jonka katsojaluvut putosivat 86 000:sta
61 000:een. Lopulta HJK:n mestaruushaaveet tyrehtyivat kauden lopulla
keskinkertaisesti sujuneeseen jatkosarjaan ja joukkue sijoittui mestari llveksen jalkeen

toiseksi. 3’

Sijoittuminen toiseksi kevaalla 1972 olisi voinut olla toisenlaisissa olosuhteissa toista
kauttaan mestaruussarjassa pelaavalle seuralle hyvd saavutus, mutta HJK:lle
mestaruuden lipuminen Tampereen llvekselle oli valtaisa pettymys. Seuran toimistolla
oli tehty suuria ponnistuksia sen eteen, ettd HIFK:n ja Jokereiden pelillinen etumatka
saataisiin kurottua umpeen. Tavoitteessa onnistuttiin sikali, ettd HJK oli paras
helsinkildinen joukkue, mutta toisaalta seurassa tiedettiin, ettd mestaruus olisi antanut
varmempia takeita yleisémaarien — ja sitd kautta rahavirtojen — kasvusta. HIFK:n Frank
Moberg ja Juha Rantasila kuvailevat kumpikin omissa elamakerroissaan, kuinka HIK:n
joukkue oli kauteen lahdettdessa ylivoimaisesti nimekkéin Suomessa. Rantasila arvioi
HJK:n johtomiesten olleen tietoisia siitd, ettei helsinkildinen jadkiekkoyleiso pitanyt

joukkuetta viela omanaan josta syysta pelaajistoon panostettiin niin voimakkaasti.**

HJK:n panostukset olivat kuitenkin kustantaneet muun muassa karanteenimaksuina
ennéatyksellisen suuria summia, kun joukkueeseen oli vérvatty maan parhaita pelaajia.
Niinpd paikalliskilpailijoiden paihittdminen pelikaudella 1971-1972 sek& yleisomaaran
valtaisa kasvu olivat tulleet seuralle todella kalliiksi. Seppo Aalto kuvailee HIK:n

136 J55kiekkokirja 1971-1972, s. 39.
137 Aalto 2006, s. 95-98; Jaikiekkokirja 1972—-1973, s. 19, 44.
138 pohjalainen 2006, s. 110; Rantasila 2013, s. 150-151.
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satavuotishistoriassa, kuinka aiemmin seuran puheenjohtajana toiminut ja edelleen
johtokunnassa vaikuttanut Kustannusosakeyhtié Apulehden toimitusjohtaja Olli
Lyytikéinen oli mestaruussarjaan nousemisen yhteydessé lupautunut turvaamaan seuran
talouden. Lyytikdinen ja taméan Apu-lehden markkinointijohtajaksi aiemmin palkkaama
HJK:n uusi puheenjohtaja Yrjo Kokko nakivat jadkiekon suosion nousussa
markkinataloudellista potentiaalia, josta syystd he halusivat HIK:n panostavan lajin

paikalliskilpailuun.**®

Olli Lyytikaisen antaman tuen mekanismi oli tyypillisesti se, ettd HIK:n kuluja kuitattiin
antamalla sponsoriyrityksille ilmaista mainostilaa Apu-lehdestd. N&in toimittiin
esimerkiksi silloin, kun HIK osti jaékiekkoilun vuonna 1969 lopettaneen Upon Pallon
huippupelaajia vapaiksi karanteeneista.**® Tilanne muuttui kuitenkin oleellisesti 1970-
luvun alkuvuosina, kun erityisesti Aimo Mékisen toiminnan myo6ta varvays yleistyi
suomalaisessa jaakiekkoilussa. Kun markkinataloudellisia mahdollisuuksia havainneet
suurseurat, kuten helsinkilaiset HIFK ja HJK yrittivat kaikin keinoin saavuttaa
mahdollisimman suuren yleisénsuosion tasokkailla peliotteilla, pienemmét seurat
pystyivat hinnoittelemaan parhaiden pelaajiensa karanteenimaksut jopa moninkertaisiksi
ailempaan verrattuna. Tasséd kehityksessa eritoten Mékinen, mutta myds muut
suomalaiset seurajohtajat, kuten Tapparan Mikko Westerberg tunsivat oman roolinsa: he
pystyivat Kiihdyttdmaan karanteenimaksujen nousua soittelemalla muille seuroille
tarjouksia naiden pelaajista ilman, ettd heill& oli todellisia aikomuksia hankkia kyseisié

pelaajia.}*

Edellisessé luvussa mainittu pelaajamarkkinoiden ylikuumentuminen oli ainakin suurelta
osin seurausta varvayksilla haméaamisesta. Aimo Makinen tiesi hyvin oman maineensa
varvarind ja pystyi siten vaikuttamaan ilmiédn omia etujaan ajaakseen. Mékinen tuskin
halusi aiheuttaa vaikeuksia muille seuroille, vaan pyrki pikemminkin kiihdyttdmaan
omien pelaajiensa karanteenimaksujen nousua pééatettyaan lopettaa Jokereiden toiminnan
huonosti sujuneen kauden jalkeen kevaalla 1972. HJK:lle ndm& pelaajien hintojen
nousun hullut vuodet kévivat kuitenkin liian kalliiksi. Karanteenimaksuihin oli kulunut

kahdessa kaudessa satoja tuhansia markkoja, ja vaikka osa naistd kuluista oli pystytty

139 Aalto 2006, s. 96-97.
140 Aalto 2006, s. 97.
141 Aalto 2006, s. 99; Pohjalainen 2006, s. 110.
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kattamaan mainoksilla Apu-lehdessd, suurimman osan kustannuksista Kokko oli
joutunut maksamaan lehden tililtd. Seurassa oli yritetty saada kayttoon uusiakin

rahoituskanavia, mutta ne osoittautuivat katteettomiksi.42

HJK:n johtokunnan pettymystd toisesta sijasta mestaruussarjassa tulee tarkastella
nimenomaan siten, ettd seurassa uskottiin viimeiseen asti ja&kiekkoilun muuttuvan
kannattavaksi toiminnaksi. N&ma toiveet perustuivat todenndkdisimmin siihen, ettd
HIFK:ssa suuret yleisomaaréat olivat mahdollistaneet voitollisen taloustilanteen. Kenties
HJK:ssa oletettiin, ettd se pystyisi mestaruuden voittamalla kaappaamaan HIFK:Ita
riittdvan maadran kannattajia ottaakseen sen paikan Helsingin tuottoisimpana seurana.
Tama ei kuitenkaan ollut realismia, silla vaikka HIK pelasi voitokkaan kauden tunnetulla
miehistdlldédn ja vaikka sen yleisoméaarat nousivat selvasti enemman kuin muilla
seuroilla, se jai sek& omasta nollatulostavoitteestaan etté etenkin HIFK:n yleisomaarasta.
HIFK:lla oli 110 000 katsojaa, HJK:Ila 88 000.143

Lehdistdssa helsinkildisen jaakiekkoilun tila arvioitiin jo ennen kauden alkua liian
haasteelliseksi seuroille etenkin, kun my6s Karhu-Kissat oli noussut mestaruussarjaan
kevadlld 1971. Yleinen mielipide oli, ettd HIFK:n vakiintunut kannattajakunta luo sille
turvallisimman tilanteen kilpailussa katsojista, kun taas HIJK ja Karhu-Kissat eivit ole
onnistuneet luomaan tunnesidetta katsojiin.!** Arvion voi katsoa onnistuneen melko
tarkasti, silla Karhu-Kissat sai sarjan toiseksi pienimmén katsojamaarén ja putosi
suomensarjaan, ja HJK:n velat Olli Lyytikaiselle ja pankeille nousivat yli 500 000

markkaan. Samaan aikaan HIFK teki liki miljoona markkaa voittoa.**®

Kauden paatteeksi Yrjo Kokko ilmoitti joukkueen pelaajille ja pian myos lehdistolle, etta
HJK luopuu jéakiekkoilusta ja fuusioituu Jokereiden ja Karhu-Kissojen kanssa yhdeksi
seuraksi. HIK:n joukkueenjohtaja vahvisti llta-Sanomille, ettd seurojen yhdistymisen
taustalla oli nimenomaan HJK:n taloudellisesti pakottava tilanne: rahat olivat
loppuneet.t*® Tassa oli taustalla Olli Lyytikaisen ja HIK:n valinen sopimus, joka takasi,

ettd Lyytikainen saisi sijoittamiaan varoja takaisin, mik&li seura myisi pelaajiaan. Nain

142 Aalto 2006, s. 98-101.

143 J55kiekkokirja 1972-1973, s. 44.
144 4S5 3.6.1971; UL 6.10.1971.

145 Aalto 2006, s. 110; HS 1.12.1971.
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ollen HIK:n piti pystyd saamaan pelaajistaan kunnollista hintaa. Fuusiosopimukseen
kirjattiinkin HIK:n nimenomaisesta tarpeesta ja toiveesta, ettd yhdistyneen joukkueen
jattavien pelaajien karanteenimaksuista saatavista tuloista 40% ohjattaisiin emoseuralle
ja Lyytikaiselle. Vaikka jaakiekkojaoston epdonnistuneet yritykset nousta Helsingin
ykkosjoukkueeksi olivat velkaannuttaneet HIK:n vakavasti, fuusio vaikutti pelastavan

seuran tulevaisuuden konkurssilta.14’

HJK:n suunnitelma jadkiekkojaostosta eroon padsemiseksi kaatui Helsingin
kauppakorkeakoululla, kun Aimo Mé&kinen veti Jokerit pois fuusiosta. Mikali Makinen
olisi pitanyt Jokerit mukana sopimuksessa, uusi yhdistelméseura olisi taatusti ollut
ainakin pelillisesti hyvin vahva, silld kaikissa kolmessa seurassa pelasi useita
maajoukkuepelaajia. Edellisessd luvussa esitelty Jokereiden pelaajien jyrkan kielteinen
suhtautuminen ei kuitenkaan ollut vain yhden seuran kapinaa: HIJK:n pelaajat olivat
rikkoneet seuran kaytossa olleen hotellihuoneen kalustoa uutisesta kuultuaan.'4®
Joukkueen maalivahti Stig Wetzell oli kokenut Lahdessa kahden seuran fuusioitumisen

epéaonnistumisen ja ilmaisi mielipiteensa lehtihaastattelussa selvasti:

”Kuulin, ettd meille (HJK) suunnitellaan uutta seuraa nimeltd Helsingin Jadkiekkoklubi,
joka yrittdisi koota kaikki HJK-laiset yhteen. Tassa vaiheessa kaikki ovat jo l&dhteneet
uppoavasta laivasta. Itse jaan Helsinkiin. Jos sitd (HIFK) ei olisi, pyséhtyisi jaékiekkoilu

moniksi vuosiksi Helsingissikin”.24®

Fuusion kariutuminen todellakin hajotti HIK:n jaékiekkojoukkueen, jonka toiminnan
lopettamisesta oli ilmoitettu julkisesti ja lopullisesti. Seuralle tdmé oli muutenkin
vaikeassa tilanteessa kaikkein haasteellisinta, silla pelaajien kalliit karanteenimaksut
olisivat jadneet saamatta, jos joukkuetta ei olisi ollut olemassa. Niinpa HJK:ssa tehtiin
uuden johtomiehen Kari Salosen toimesta suunnitelma pois lahtevien pelaajien
houkuttelemiseksi takaisin neuvottelupdytddn. Aalto kuvaa suunnitelmaa osuvasti
harhautusliikkeeksi: Salonen lupasi joukkueen parhaalle pelaajalle Matti Keinoselle
vapauden siirtyd mihin tahansa seuraan ilmaiseksi, jos tdmé& kirjoittaisi sopimuksen
HJK:hon, johon pyynt66n tdma suostui. Samalla HIK ilmoitti sponsori Sinebrychoffin

toimitusjohtaja Michael Bernerin suulla, ettd jadkiekkoilu seurassa jatkuu: “Fuusiota

147 Aalto 2006, s. 103-105.
148 Aalto 2006, s. 101.
149 HS 10.4.1972: HIJK:n maalivahti Stig Wetzell.
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vastustettaessa ollaan valmiita tehostamaan omien seurojen toimintaa entisestdan. Se
talla fuusiokeskustelulla on voitettu”.2>® Salosen suunnitelma toimi, silla edelliskauden
pelaajista jokainen allekirjoitti uuden sopimuksen HJK:n kanssa peléstyttydan jadvansa

ilman joukkuetta seuraavalla kaudella.*>

Kun sopimukset oli kirjoitettu, HIK:n jaakiekkojoukkueella oli jalleen painoarvoa, mika
antoi Saloselle mahdollisuuden neuvotella Karhu-Kissojen kanssa yhdistymisesta
uudelleen. Sopimus syntyi nopeasti; se allekirjoitettiin 24.5. ja pian lehdistdssa
uutisoitiin konkurssikypsan HJK:n pelastuvan yhdistymalla Karhu-Kissojen kanssa.
Helsingin Jaékiekkoklubi -nimelld pelaava joukkue kilpailisi mestaruussarjassa, kun taas
Karhu-Kissat pelaisi suomensarjaa. Helsingin Sanomissa odotettiin uuden HJK:n
muodostuvan kestomenestyjaksi ja tulevaisuuden mestariksi, mutta lehden toimituksessa
ei ollut taytta kuvaa seuran tilanteesta. Todellisuudessa Salosen suunnitelmana oli saada
HJK:n jaékiekkojoukkueesta mahdollisimman paljon tuloja seuralle. Ensin han myi
seuran parhaat pelaajat paikalliskilpailijoille, joista etenkin HIFK:hon siirtyneet Wetzell,
Esa Peltonen, Jorma Immonen sekd Juhani Tamminen olivat suomalaisen jaakiekkoilun
eliittipelaajia. Syksylla ennen kauden alkua Salonen saattoi suunnitelmansa loppuun
myymalla Jadkiekkoklubiksi eriytetyn jadkiekkojaoston Karhu-Kissoille. Sopimuksen
mukaan HJK sai kaupassa 90 000 markkaa, josta Olli Lyytikaiselle maksettiin velkoja
50 000 markkaa. Kausi alkoi siten, ettd HJK-nimelld pelannut joukkue esiintyi
ensimmaiset ottelut omissa peliasuissaan, mutta vaihtoi ne pian Karhu-Kissojen
vareihin.’? Nimeaén joukkue ei voinut virallisesti vield muuttaa Karhu-Kissoiksi, silla
silloin olisi jouduttu tekemisiin pelaajien karanteenimaksujen kanssa, mutta
todellisuudessa HIK — siis Helsingin Jaakiekkoklubi — oli kokonaisuudessaan Karhu-
Kissojen omistuksessa. Tama ilmenee hyvin Karhu-Kissojen jasenkirjeessa kevaalta
1974.

”Hyvé Karhu-Kissa: Kuten varmaan hyvin tiedéat putosi edustusjoukkueemme jaékiekon
SM-sarjasta pelikauden 1971-72 jalkeen ja t&lloin teimme Helsingin Jalkapalloklubi r.y:n
kanssa yhteistydsopimuksen, jonka mukaisesti koko jadkiekkotoiminta siirtyy Karhu-
Kissat r.y:lle HIK:n keskittyessd jalkapalloon. Kausi 1972-73 ja kausi 1973-74 on siten

150 jpid.
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53



pelattu perustetun Helsingin Jaakiekkoklubi r.y:n nimissé, johtuen karanteenimaksuista,

jotka olisi jaanyt saamatta, mikali toiminta olisi heti siirretty Karhu-Kissoille”.1>

HJK:n ja Karhu-Kissojen yhdistyminen ei siis todellisuudessa ollut fuusio, vaan HIK:n
taloudellisen tilanteen pakottama jaakiekkojoukkueen omistussuhteen
uudelleenjérjestely. HJK:n seuraorganisaatiolle ei ollut merkitysta silla, mita
jaakiekkojaoston urheilullisille tavoitteille tapahtui Karhu-Kissoihin liittdmisen
yhteydessd, vaan ainoastaan seuran talouden turvaamisella oli merkitystd. Niinpé
jadkiekkojaostosta otettiin maksimaalinen hyoty irti myymalla joukkue eteenpdin. Kari
Salonen, Yrjo Kokko ja Olli Lyytikdinen nakivat, ettd HJIK:n tulevaisuus oli

jalkapalloilussa, ja muut lajit saivat vaistya sen tieltd seuran toiminnassa.

Lyytikdisen ja Kokon nékemykset siitd, ettd jadkiekkoilu tulisi kasvamaan maan
kannattavimmaksi urheilulajiksi olivat eittamétté oikeita. Sen sijaan heilta puuttui kyky
katsoa HJK:n tilannetta realistisesti ja kriittisesti. He katsoivat HIFK:n menestysta ja
nakivét sen tuottamat taloudelliset voitot, mutta eivat osanneet tai kyenneet arvioimaan
tekijoitd  paikalliskilpailijansa  onnistumisten taustalla:  pelillistd identiteettid,
vakiintunutta kannattajakuntaa ja séntillisen talousosaamisen hallitsevaa seurajohtoa.
Seuraavassa alaluvussa analysoin kaupallistumisen merkitystd amatdoriurheilun ja
ammattilaistumiskehityksen véliselle jé&nnitteelle suomalaisessa ja helsinkildisesséa
jaakiekkoilussa 1970-luvun alkupuoliskolla.

Amatoorijaakiekkoilun loppu Helsingissa

”Jos homma kaupallistuu nykyistd vauhtia, on pikkupaikkakuntien péivat suomalaisessa
mestaruussarjakiekkoilussa luettu. Uusien paikkakuntien on vaikea tulla téllaiseen leikkiin

mukaan. - - Kaupallisen Kklikin ulkopuolisten seurojen pitdisi auttaa liittoa

ammattilaispuuhien vastustamisessa”. 1%
Rahan merkitys oli kasvanut nopeasti suomalaisessa jaakiekkoilussa 1960-luvun lopulta
alkaen. Kun hitaan alun jalkeen jadhalleja rakennettiin Tampereen ja Helsingin liséksi

my0s muun muassa Turkuun ja Poriin, monella seuralla oli mahdollisuus kasvattaa

153 Karhu-Kissat ry:n jasenkirje 2.7.1974.
154 HS 20.2.1972: Rauman Lukon toiminnanjohtaja Jukka Mannisto.
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yleisomaaridan ja lipputulojaan. Sisétiloissa pelattaviin otteluihin pystyi myymaan
enemman lippuja, silla huonot séddolosuhteet eivat muodostuneet ongelmaksi, ja toisaalta
liput voitiin hinnoitella kalliimmiksi otteluympariston parantuessa. Rahamaarien kasvu
lajin ympérilla tarkoitti yhtaaltd, ettd yritykset Kiinnostuivat yhteistyosta joukkueiden
kanssa ja toisaalta ettd joukkueet itse toivoivat pystyvdnsa tuottamaan voittoa
toiminnallaan. Kuten olen edellisissa luvuissa osoittanut, taloudelliset realiteetit osattiin
ottaa huomioon ja hyédyntdd paremmin toisissa seuroissa, kun taas HIK:n ja aiemmin

T6616n Vesan kohdalla seurat joutuivat luopumaan jaakiekkoilusta kokonaan.

Tassa alaluvussa tarkastelen helsinkildisjoukkueiden taloudellisia toimintaolosuhteita
1970-luvulla  suomalaisen  jéakiekkoilun  ammattimaistumisen  kontekstissa.
Taloudellisesta nakdkulmasta katsoen amatddriurheilun periaatteisiin kuului esimerkiksi
se, ettd koska urheilijat eivét urheilleet ammatikseen, heidén ei tarvinnut maksaa pienisté
pinnarahoistaan ja muista palkkioistaan veroa.’® Tama aiheutti monenlaista
jannitteisyytta jadkiekkoseuroissa, silld kuten olen tuonut esille, parhaista pelaajista
Kilpailtiin nimenomaan rahan avulla. Esittelen sellaisia suomalaiseen jadkiekkoiluun
olennaisesti liittyvid tendenssejd, jotka olivat merkittavéssa roolissa ammattiurheilun
ympérilla kaydyssa julkisessa keskustelussa. Téssé keskustelussa helsinkildiset seurat
HIFK ja Jokerit olivat keskidssa.

Kiinnostus jadkiekkoa kohtaan kasvoi voimakkaasti Suomessa 1960-luvun loppupuolelta
alkaen, mika johtui osaltaan lajin tason noususta, mutta myds Tampereen ja Helsingin
joukkueiden keskindisesta kilpailusta. Kun suurissa kaupungeissa joukkueet, kuten llves
ja HIFK kerasivat aiempaa enemman huomiota, se vaikutti myds muualla Suomessa.
Siind, missa Tampereella ja Helsingissa pystyttiin rakentamaan maan ensimmaiset
jaahallit, pienemmilld paikkakunnilla panostettiin tekoj&ératoihin, joiden avulla
luistelulajien kautta pystyttiin niin ikd&n jatkamaan myds suojaséiden aikana. Jaakiekko-
otteluiden keratesséd aiempaa suurempia yleiséja yritykset kiinnostuivat niihin littyvista
kaupallisista mahdollisuuksista. Erityisesti suuret teollisuuden toimijat ryhtyivéat
sponsoroimaan jaékiekkoseuroja 1960-luvun puolivélistd alkaen. Lemminké&inen rahoitti

Karhu-Kissoja Helsingissé ja Ahlstrom-yhtiot Warkauden Urheilijoita Pohjois-Savossa.
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Joillain paikkakunnilla teollisuusyritykset jopa perustivat seuroja, kuten Upon Pallo
Lahdessa ja Rosenlewin Urheilijat Porissa.!*®

Suurten yritysten panos osuu kuitenkin vain jaakiekkoilun kaupallistumisen
alkuvaiheeseen. 1960-luvun lopulla jaakiekkoilu vaati vield melko pienid maaria
taloudellista tukea verrattuna 1970-luvun alkuvuosien tilanteeseen. Kaikki nelja edell
mainittua teollisuusyritysta vetaytyivat jaakiekkotoiminnasta, kun seurojen liikevaihdot
— ja joidenkin seurojen tappiot - alkoivat kasvaa moninkertaisiksi. Viimeisimpéna
tukensa lopetti Lemminkainen, josta syysta Karhu-Kissoilla ei ollut end& fuusion jalkeen
mahdollisuuksia yll&pitaa sarjapaikkaansa edes suomensarjassa, vaan se putosi kevaalla
1974 viela yhta sarjakerrosta alemmas perussarjaan.®” Jaakiekkoilun kulurakenteen
jyrkkaa kasvua kuvaa hyvin, ettd kun T6616n Vesan jaakiekkojaoston konkurssiin ajaneet
velat olivat olleet suurimmillaan vuonna 1967 joitain kymmenié tuhansia markkoja,
HJK:n jadkiekosta aiheutuneet velat olivat vain viisi vuotta myohemmin yli puoli
miljoonaa markkaa. Samalla Jokereiden Makinen kertoi lehtihaastattelussa sijoittavansa

jaakiekkoiluun yli 700 000 markkaa vuodessa.*®

Kiristynyt kilpailu katsojista sek& johtui uusista kaupallisista mahdollisuuksista ett4
paransi niitd edelleen. Yhtaaltd monet seurat, kuten esimerkiksi HIK tekivat suuriakin
strategisia muutoksia toimintaansa saavuttaakseen suosiota ja sitd kautta vakiinnuttaa
tulonlahteensd. Toisaalta katsojien kiinnostus antoi seuroille keinoja kasvattaa
kassavirtojaan. Esimerkiksi HIFK ja Tappara pystyivét korottamaan lippujensa hintoja
ilman, etta yleisomaarat laskivat. HIFK:n kausittaisten tulojen kasvu kuvaa hyvin sita
kaupallista potentiaalia, jonka jaékiekkoilun murroskausi avasi: vuonna 1969 joukkue
paasi nollatulokseen, mutta jo vuonna 1971 se tuotti satojen tuhansien markkojen

voitot.1>®

Rahan merkityksen kasvu jaakiekkoilun seuratoiminnassa jakoi suomalaiset
jaakiekkotoimijat jyrkésti kahteen leiriin. Toisella puolella olivat suurilla budjeteilla

operoineet helsinkiléis- ja tamperelaisseurat, ja toisella pienempien paikkakuntien
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kdyhemmaét joukkueet, joissa urheilun kaupallistumista katsottiin huolestuneina. Edella
oleva lainaus Rauman Lukon toiminnanjohtaja Jukka Mé&nnistolta on t&ssd mielessa
paljon puhuva: jaékiekosta pelattiin muodostuvan pikemminkin liiketoimintaa kuin
urheilua. Tastd nékokulmasta avautuu, kuinka kaupallistumisen edistdminen ja
vastustaminen tapahtuivat hyvin pitkalti samoja jakolinjoja noudattaen kuin
asemoituminen ammattilaisuuden ja amat6oriurheilun kannattajiksi. Kaikkein
nakyvimmin ammattilaisuutta ajoi Tapparan Westerberg sek& myohemmin myods
Jokereiden Makinen ja HIFK:n Stubb sekd Moberg. Amatdoriyden puolella olivat
puolestaan pienten paikkakuntien seurojen tukena muun muassa Jadkiekkoliitto seka

kansainvalinen olympiakomitea.®°

Ammattilaisuuskehitys muodostui puheenaiheeksi ennen pitkaa koko Euroopassa, johon
oli perusteilla useamman maan yhteinen ammattilaisliiga. Etenkin Ruotsissa kéytavéaa
keskustelua aiheesta seurattiin  Suomessa tarkasti. Ruotsiin perustettiin 1973
jaakiekkoilijoiden ammattiyhdistys, jonka tarkoituksena oli turvata Pohjois-Amerikan
sarjoihin ammattilaisiksi lahteneiden ruotsalaispelaajien asema seka valmistaa pelaajia
tulevaa eurooppalaista ammattilaisliigaa varten.!®! Suomessa Jaakiekkoliitto vastusti
ajatusta siitd, ettd suomalaiset pelaajat ryhtyisivat ammattilaisiksi, joten seurajohtajat

kévivat keskustelua suoraan eurooppalaisen liigan johtajan Joe Beschin kanssa.®2

Suunnitelmat etenivét varsinkin Helsingissa nopeasti: HIFK:n Stubb ja Moberg seka
Jokereiden Makinen ja Haapaniemi perustivat yhtion tulevaa helsinkildista
jaakiekkoseuraa varten. Sen nimeksi tuli Helsinki Hockey Limited oy ja sen paatdsvalta
jakautui tasan kummankin suomalaisjoukkueen edustajien mukaan. Stubb painotti, etta
yhtion perustaminen ei missddn tapauksessa tulisi tarkoittamaan joukkueiden
yhdistymistd. Sen sijaan tarkoituksena olisi, ettd toinen seuroista jatkaisi Suomessa ja
toinen siirtyisi pelaamaan European Hockey Leaguessa, tosin vasta yhden kauden
odottelun jalkeen. % Aluksi Eurooppa-liigaan siirtyvasta joukkueesta tuli seurojen vélilla
erimielisyyttd, mutta piakkoin paatettiin, ettd Helsingin edustaja olisi nimens& muotoon

»Helsinki Jokers” muuttava Jokerit, 164

16015 11.3.1970; 14.3.1973; 1S 5.1.1974.
161 Us 8.2.1973.

162 4S 12.4.1973.

163 H4S 14.3.1973; 12.4.1973; 12.5.1973.
164 HS 19.5.1973.
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Helsinkildisen seuran osallistuminen Eurooppa-liigaan kaatui Kkuitenkin seuraavana
kesand, kun Goteborgin jéahallin johtoryhma paatti kieltdd ammattilaispelaajien
jaakiekkoilun hallissaan. Ruotsissa ei ollut muita jaahalleja, jotka olisivat sopineet
ammattilaisliigan vaatimuksiin. Niinpa liigan aloittaminen kuivui kokoon.®®
Ruotsalainen ammattipelaajayhdistys jai kuitenkin toimintaan. Se vaati Allsvenskan-
liilgan muovaamista ammattilaisliigaksi sanoen, ettd todellisuudessa pelaajat olivat jo

166

kaytanndssa ammattilaisia. Saman viestin Vaélitti Suomessa Juha Rantasila

haastattelussa, josta on sitaatti timén p&aluvun alussa.

Suomessa ammattilaisuus oli ajamassa amatdori-ihanteiden ohitse. Taloudellisesti
voimakkaimmassa asemassa olleet seurat pystyivat tekeméaan itsendisia paatoksia
varallisuutensa turvin, kun taas pienemmét kuten Karhu-Kissat kaatuivat. Makistd
pienempien seurojen kohtalot tai amattdrisaannot eivat kiinnostaneet: han lopetti myds
omistamansa Peikkojen — Jokereiden kakkosjoukkueen — toiminnan turhana.'®” Puhdasta
ammatillistamista toki vastustettiin jokaisessa kaupungissa, mutta taustalla Suomessakin
oltiin perustamassa liigamuotoista ja&kiekkosarjaa, Jadkiekon SM-Liigaa, jonka
pelaajille maksettavista palkkioista tuli maksaa veroa. Aluksi seurat niskoittelivat
verojen maksamisen suhteen, mutta poliisin tehty ratsioita muutamien seurojen

tilitoimistoihin, halukkuus uuden palkanmaksukéytannon toteuttamiseen kasvoi.6®

Verotus oli muutoinkin ollut yksi vaikeimmista asioista amatd6riurheilussa niin
pelaajille kuin seurojen johtajillekin. HIFK:n maksaessa pelaajilleen pinnarahoja
huolellisesti ajallaan, Mékinen saattoi ilmoittaa Jokereiden pelaajille palkkaa olevan
tarjolla j&ahallin parkkipaikalla. Tampereella Westerberg oli halunnut maksaa
pelaajiensa palkkioverot jo pitkd&n, mutta muut seurajohtajat vastustivat tata kehitysta
Jjyrkésti, Mékinen eritoten, vaikka toisinaan toppuuttelikin ajatuksen olleen periaatteessa
hyva. Oli julkinen salaisuus, ettd jaékiekkoseurat kiersivéat veroja pelaajiensa palkkioista,
mutta jadkiekkopiireissa asiaan ei haluttu puuttua — osin siksi, ettd amatdori-ihanteista

haluttiin muutoin pit4a kiinni.'®® Kun mestaruussarja vaihtui SM-Liigaksi ja palkkioiden

165 Hs 8.7.1973.

166 S 9.2.1973.

167 Aalto 2000, s. 457; HS 12.10.1974.
168 Aalto 1992, s. 142-143.

169 Aalto 1992, s. 55.
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verotuskdaytanndt muuttuivat, suomalainen jaakiekkoilu jai erdanlaiseen valitilaan:

puhtaita ammattilaisia pelaajat eivat vielé olleet, mutta amatdoriurheilun aika oli taatusti

paattynyt.

Suomalaisen jaé&kiekkoilun liukuminen kohti ammattimaista taloudenpitoa seka pelaaja-
ja sarjajarjestelmaé alkoi Tampereen ja Helsingin saatua j&éahallit. Etenkin Helsingin
jaahallilla oli suuri merkitys, silla se nosti HIFK:n tamperelaisten kestomenestyjien
rinnalle ja ohitse. Tama aloitti padkaupungissa jadkiekkobuumin, jonka myota raha tuli
aiempaa suuremmaksi osaksi lajin toimintaolosuhteita. Kiihtynyt kilpailu, kasvanut
yleisonsuosio ja liiketoiminnallisten periaatteiden pesiytyminen jaé&kiekkoiluun
supistivat helsinkildisten joukkueiden maaraa lopulta puolella, mutta samalla kehittivéat
itse lajia. Yritysten huomio oli signaali siitd, ettd jadkiekko tulee kaupallistumaan, mutta
sponsorituilla eldmisen aika meni nopeasti ohi. Suuret teollisuusyritykset vetaytyivat
sivummalle, kun rahan tarve ja madrd epdvarmassa urheiluliiketoiminnassa kasvoi.
Taloudellisten realiteettien muuttuessa yha maaraavammiksi suomalainen jaakiekkoilu
hylkasi erityisesti HIFK:n ja Jokereiden johdolla vanhanaikaisiksi jadneet

amatooriurheilun periaatteet ja siirtyi askeleen kohti modernia ammattilaisurheilua.
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5. Johtopaatokset

Olen tutkimuksessani esitellyt helsinkilaisen jaakiekkoilun murroskauden dynamiikkaa
1960- ja 1970-lukujen taitteessa. Olen analysoinut murroskauden kéynnistymista,
teemoja ja vaikutuksia eri helsinkiléisten jaékiekkoseurojen nakdkulmista ja peilannut
niiden saamia uusia merkityssiséltja seura- ja paikallisidentiteetteihin sekd Helsingin
kaupungin demografisiin muutoksiin. Olen tarkastellut edelld mainittuja aiheita laajasti
varsinkin lehdistdn tuoman julkisuuden kautta ja hyédyntéanyt analyysissani urheiluun
liittyvien identiteettien muodostamisen teorioita. Seuraavaksi esittelen tutkimukseni

tuloksia ja arvioin, minkalaisia jatkotutkimusmahdollisuuksia se avaa.

Kuten olen luvussa 2 nayttanyt, Helsingin jaékiekkoilun murroskausi — siis lajin suosion
kasvu, kaupungin joukkueiden nousu suomalaisen jadkiekkoilun huipulle ja joukkueiden
laadullinen ja maérallinen uudelleenjarjestaytyminen — alkoi jaahallin rakentamisen
jalkeen HIFK:n johdolla. J&ahalli loi aiemmin talven sdista riippuvaiselle lajille aivan
uudenlaiset puitteet, jotka seuran moderni johtaja Géran Stubb osasi hyodyntda. HIFK
sai mestaruussarjaan noustuaan Helsingin jadkiekkoyleison jakamattoman huomion,
mika tarkoitti mahdollisuutta kasvattaa yleisoméaria. Stubb ymmérsi, ettd yleison avulla
my0s seuran heikko taloustilanne voitaisiin saada nousuun, kunhan kaksi keskeista
premissia olisi hoidettu kuntoon. Ensinnakin HIFK:n piti olla kaupungin paras joukkue

ja toisekseen piti varmistaa, ettéd se saisi paljon nakyvyytta.

Ensimmaisen mestaruussarjakauden sujuttua valttavasti Stubb otti tietoisen riskin
pestattuaan suurella rahalla yhden maailman parhaista jaékiekkoilijoista — Carl Brewerin
— HIFK:hon. Tama véarvays osoittautui ratkaisevaksi seuran menestyksen kannalta:
Brewer loi HIFK:lle kovaan ja armottomaan pelaamiseen perustuneen pelityylin, joka
tuotti voittoja ja kiinnosti yleisod. Brewerin opeilla HIFK voitti Suomen mestaruuden
kahdesti perattéin. Stubb oli taitava hallitsemaan mediaa: HIFK sai sd&nnéllisesti paljon
palstatilaa lehdistéssa, mik& takasi nédkyvyyden ja piti huolen siitd, ettd helsinkil&iset
I0ysivét tiensé joukkueen peleihin jadhallille. Samalla HIFK antoi kielimuurin madaltua
ja toivotti myds suomenkieliset helsinkiléiset jasenikseen. Kuten olen tuonut esille,
HIFK nousi 1960-luvun lopussa Helsingin ylivoimaisesti suosituimmaksi joukkueeksi ja

kerasi koko murroskauden ajan Suomen suurimmat yleisomaarat.
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HIFK sai huomiota myds Helsingin ulkopuolella, silld sen poikkeuksellista pelityylia
jopa pelattiin muissa seuroissa. Maakunnissa HIFK:ta kritisoitiin rikollisjoukkueeksi,
mika sopi seuran itseidentifikaatioon hyvin: se halusi olla korostetun ylimielinen,
sisdanpéin lampiava ja stadilainen. Helsingin sisélla tdma asenne konkretisoitui myos
l&hioitd kohtaan Jokereiden nostaessa profiiliaan Itd-Helsingissa, jonne oli muuttanut
paljon vdestda muualta Suomesta. HIFK leimautui Helsingin jadkiekkokartalla erityisesti
keskustan ja perinteisten asuinalueiden joukkueeksi, kun taas Jokerit asettui uusiin
l&hidihin  kaupungin reuna-alueille. Perinteiset HJK ja Karhu-Kissat jaivat
suomensarjassa pelatessaan merkittavésti pienemmalle huomiolle, mika heikensi niiden
mahdollisuuksia asemoitua paikalliskilpailijoidensa tapaan osaksi helsinkilaisten

paikallisidentiteettia.

Esitan tutkimuksessani, ettd HIFK ja Jokerit edustivat 1970-luvun alussa kahta erilaista,
mutta ydinalueilleen leimallista tapaa olla kaupunkilainen urheiluseura. HIFK:n hillitty,
mutta arrogantti ja ylaluokkainen tyyli sopi vanhoille helsinkildisalueille. Jokereiden
suosio ei sen sijaan perustunut perinteisiin, sill& se oli seurana uusi ja sen siteet T6616n
Vesan tyoldistaustaiseen identiteettiin olivat vain lI0yhat. Sen sijaan Aimo Makisen
toiminta antoi Jokereille selkdnojan Helsingissa. Makisen seurajohtamisen tapa oli
korostetun autoritaérinen: han yksin paatti Jokereiden asioista. Tama johtui ndkemykseni
mukaan siita, ettd ulkopuolelta suomalaisiin j&dkiekkopiireihin tulleelle Makiselle
perinteiset seurajohtamisen tavat olivat vieraita eikd hantd kiinnostanut muuttaa liike-
elaméssad oppimaansa johtamistyylia. Toisaalta han poikkesi suomalaisista kollegoistaan
myaos siind, ettd oli valmis panostamaan junioriurheiluun jopa enemmaén resurssejaan,

kuin seurajoukkueeseensa.

Jokereiden varhaisen historian kannalta olennaisin ajanjakso oli kevat 1972, kun
Mékinen pé&atti ensin lopettaa seuran toiminnan ja pian tuon paatoksen pyortamisen
jalkeen sulauttaa sen HJK:n ja Karhu-Kissojen kanssa perustettavaan fuusioseuraan.
Makinen oli kuluneen viiden vuoden aikana ehtinyt kerryttdd It4-Helsinkiin
perustamassaan Kanada-sarjassa pelanneisiin Jokereiden juniorijoukkueisiin yli tuhat
jaakiekkoilijapoikaa. Se oli selvésti suurempi juniorijoukko, kuin milladn muulla
suomalaisella seuralla. Kuten kolmannessa luvussa analysoin, peruuttamalla fuusion ja

siten pelastamalla Itd-Helsingin jaé&kiekkoilevien poikien seurat tuuliajolle joutumiselta,
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Mékinen sementoi Jokerit itdhelsinkildiseen paikallistunteeseen ja me-henkeen. T&ssé
yhdyn Seppo Aallon ndkemykseen siitd, ettd Jokereiden ja Ita-Helsingin ldhitiden
likeinen suhde johtui osittain my6s sattumasta: Jokerit syntyi samaan aikaan, kun lahioitéa

rakennettiin.

Mékisen juniorikatras oli suomalaisissa jaakiekkopiireissa tunnettu ja puhuttu aihe,
mutta vielda enemmén kuuluisuutta han sai varvédystoiminnastaan. Hanen tavastaan
rehennelld rahoillaan tuli nopeasti késite seka pelaajien keskuudessa etta julkisuudessa.
Makisen tyyli oli soitella pelaajille ja tarjota ennen kokemattoman suuria pinnarahoja,
jos ndma tulisivat pelaamaan Jokereihin. Moni suomalaisen ja&kiekkoilun huippupelaaja
tarttuikin Mékisen tarjoukseen, miké teki Jokereista monta kertaa erittdin laadukkaan

joukkueen, mutta Makisesta vihatun ja pelatyn kiekkojohtajan.

Makisen ja muutaman muun suomalaisen jadkiekkomesenaatin varvéaystoiminta johti
suuriin  rakennemuutoksiin mestaruussarjakiekkoilussa. Joukkueet jakautuivat pian
niihin, jotka ostivat pelaajia ja niihin jotka heitd myivat. Kun rahan merkitys kasvoi
alempaa enemman siind, miten hyvin joukkue pystyi menestyméan, pienemmille
seuroille ei jddnyt muita vaihtoehtoja kuin korottaa parhaiden pelaajiensa
karanteenimaksuja. Etenkin helsinkildisten joukkueiden HIFK:n, HIK:n ja Jokereiden
Kilpailu parhaista pelaajista oli kovaa ja se kiihdytti pelaajien karanteenimaksujen
nousua. Varvaystoiminta oli huipussaan etenkin vuosina 1970-1972, joita on kutsuttu
helsinkil&isen jaékiekkoilun hulluiksi vuoksiksi.

HJK:ssa haluttiin osingoille Helsingin jadkiekkoilun buumista ja yleison kiinnostuksen
tuomista liiketaloudellisista mahdollisuuksista. Seuran jadkiekkojaoston téhtdin oli
nousta mahdollisimman nopeasti suomensarjasta Jokereiden ja HIFK:n rinnalle
mestaruussarjaan ja voittaa Suomen mestaruus. Seuran johtomiesten ajatus oli, ettd
voittamalla mestaruuden ja samalla paikalliskilpailijansa, HIJK voisi saada ndiden
katsojat ja siten menestya myo6s kaupallisesti. Tata tavoitetta palvelemaan HIK teki Olli
Lyytikéisen taloudellisella tuella mittavia pelaajahankintoja, mika teki joukkueesta
nimekk&an, mutta myos ennatyksellisen kalliin. Varvayskilpailun ylikuumentamilla
pelaajamarkkinoilla aktiivisesti maajoukkuepelaajien karanteenimaksuja Lyytikdisen
johtaman Apu-lehden lainoilla ostanut HJK ei kuitenkaan onnistunut kahdella

mestaruussarjakaudellaan tavoitteissaan voittaa Suomen mestaruus ja péihittaa
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paikalliskilpailijansa yleisomé&éarissd. HIFK oli edelleen selvésti suosituin seura, ja
HJK:Ita loppuivat rahat.

HJK:n ainoa toivo pelastaa taloutensa oli ulkoistaa jadkiekkojaostonsa toiminta ja saada
mielellddn siitd vastineeksi mahdollisimman suuri hinta, jotta yli puoleen miljoonaan
markkaan kasvaneita lainoja olisi voitu lyhent&a. HIK, Jokerit ja Karhu-Kissat tekivat
sopimuksen seurafuusiosta, josta Mékinen kuitenkin veti Jokerit viime hetkilld. Tama
sinetéi HJK:n jaakiekkoilun loppumisen, silld emoseuralla ei ollut mitaan
mahdollisuuksia jatkaa velkaantuneen lajijaoston yllapitdmistd. Seuran uusi
puheenjohtaja Kari Salonen oli pakotettu solmimaan fuusiosopimuksen Karhu-Kissojen
kanssa, jonka jalkeen han myi seuran parhaat pelaajat muille seuroille. Kuten neljannessa
luvussa osoitin, Karhu-Kissojen ja HIK:n yhdistyminen ei varsinaisesti ollut fuusio, silla
yhdistymissopimuksessa madriteltiin  kauppahinta HJK:n ja&kiekkojaostosta, jonka
Karhu-Kissat sitoutui maksamaan. Samoin joukkueen nimestd, omaisuudesta ja
peliasuista oli neuvoteltu niin, ettd koko toiminta siirtyisi yksin Karhu-Kissoille
karanteenimaksujen paivaysten umpeutumisen jalkeen. HIK oli siis faktisesti myynyt

jaékiekkojaostonsa pois kattaakseen aiemmin syntyneité tappioita.

HJK:n kaatuminen ja myO6hemmin myods Karhu-Kissojen katoaminen ylemmilta
sarjatasoilta ovat esimerkkeja suomalaisen jaakiekkoilun kaupallistumisen seurauksista.
Jaédkiekon suosion kasvu toi lajin koneistoihin aiempaa huomattavasti enemmaén rahaa,
miké johti seurojen vélisen kilpailun kiristymiseen. Tassa kehityksessa amat6ori-ihanteet
vaikuttivat vanhanaikaisilta, silla todellisuudessa seka seurojen toimintatavat ettd
pelaajat olivat ammattimaistuneet jo 1960-luvun lopulta lahtien. Amattorisdanndista
vaikein ohitettava liittyi verotukseen, silla amatdoripelaajien palkkioista ei maksettu
veroa lainkaan. Ja&kiekkopiireisséd veronkierto oli kaikkien tiedossa, mutta siita ei
puhuttu julkisesti. Tilanne muuttui kansainvalisen ammattilaisjaékiekkoilun
aiheuttamassa ristipaineessa, jota Jokerit ja HIFK olivat osaltaan edesauttamassa. Vaikka
jadkiekon Eurooppa-liigaa ei koskaan syntynyt, keskustelu eurooppalaisen
ammattilaisliigan ymparilld  vaikutti taatusti suomalaisen SM-Liigan
perustamispadtokseen 1974. Uuden liigan myo6td palkkiosummat tulivat julkisiksi ja

veroja oli pakko maksaa.
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Keskeisin teesini on, ettd helsinkildisen jaé&kiekkoilun murroskauden aikana ja sen
seurauksena jadkiekko muodostui vahvaksi osaksi kaupungin urheilusta kiinnostuneiden
asukkaiden paikallisidentiteettia. HIFK:n edelldkavijyys ja Aimo Makisen vanhoja
rakenteita ravistellut toiminta seurajohdossa muuttivat ihmisten suhtautumista lajiin ja
tekivat joukkueista suosittuja, mutta ennen kaikkea kummankin seuran omintakeiset
tavat leimautua yleisonsa silmissa tietynlaisten alueiden urbaania elaméé ja identiteettia

ilmentéviksi rakennusaineiksi oli tdysin uutta Helsingin jaakiekkoilussa.

Suomessa jadkiekkoilua on tutkittu melko vahan. Tutkimukseni tarjoaa nahdéakseni
suomalaisen jadkiekon historiaan muutaman uuden n&kokulman, joiden Kkautta
jaakiekkoilua voisi tutkia enemman. Ensimmaéinen ndistd liittyy tutkimuksen
keskeisimpadn ndkokulmaan jaakiekkoilun paikallisidentiteetin ja kilpailun vélisesta
suhteesta. Helsingissa Jokerit ja HIFK ovat edelleen ajankohtaisia teemoja péivittaisessa
urheilu-uutisoinnissa ja niilla on pitkd ja limittdinen historia. Rajaamalla aikamé&aretté
kohti nykypaivaa jaakiekkoileva Helsinki nayttéisi varmasti erilaiselta kuin yksinomaan
murroskauteen keskittyvd oma tutkimukseni. Toisaalta néakokulman muuttaminen
koskemaan toista maantieteellistd ymparistéd olisi myods mahdollista. Esimerkiksi
Tampereen jaakiekkoilun historia ansaitsisi tulla tutkituksi llveksen, Tapparan, KooVeen

ja muiden seurojen keskindisten paikalliserojen kautta.

Toinen tapa jatkaa tutkimukseni jalanjaljissd olisi ottaa tarkasteluun suomalaisen
jaakiekkoilun johtajia ja seurajohtamista laajemminkin. Aimo Makisen ja Goran Stubbin
merkitykset suomalaiselle jaakiekkoilulle huomioon ottaen heitd on tutkittu varsin
séasteliaasti. Jadkiekkoilun perinteessa seurat ovat tyypillisesti olleet johtajiensa
nakaoisia, olivat he sitten diktaattorimaisia mesenaatteja, kuten Mékinen tai dynaamisia
jaennakkoluulottomia puheenjohtajia, kuten Stubb. Niinpa tdma nakokulma toisi taatusti
lisdarvoa Helsingin urheiluseurojen historioihin. Myos téssé olisi hyva mahdollisuus

ulottaa tutkimus muihinkin kaupunkeihin ja maihin.
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