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Kiitokset

Kansan henkinen kehitys on pitkdllisen tyon tulos. Kuluneisiin
vuosiin on arkisen puurtamisen ohella mahtunut paljon innos-
tusta, hammennystd, turhautumista ja naurua - sekd monia
herpaantumisen hetkid, jotka ovat koetelleet uskoani toisinaan
loputtomalta tuntuvan tyon valmistumiseen. Nyt tuo kauan odo-
tettu hetki on kuitenkin vihdoin koittanut. On siis aika kiittad
kaikkia, jotka ovat matkan varrella myotavaikuttaneet vaitoskir-
jani syntymiseen.

Ensimmaisen kiitos kuuluu ohjaajilleni. Professori Pirjo Mark-
kolan ja dosentti Mervi Kaarnisen tutkimustani kohtaan osoitta-
ma kiinnostus on pitanyt ylld ajoittain lepattavaa uskoani haahui-
levasti edenneen projektini mielekkyyteen. Heidén asiantuntevat
kommenttinsa ovat myos auttaneet minua hahmottamaan sel-
kedmmin, mité olen kulloinkin ollut tekeméssa ja kuinka voisin
tehdd sen paremmin. Sydamellinen kiitos taitavasta ohjauksesta
ja tuesta.

Esitarkastajiani dosentti Kirsti Salmi-Niklanderia ja VTT
Anna Rajavuorta kiitdn avusta tutkimukseni loppusuoralla. Mi-
nun on tosin mydnnettavi, ettd esitarkastusprosessin mahdollis-
taman parin kuukauden lepotauon jilkeen tutkimukseni pariin
palaaminen tuntui jotakuinkin siltd kuin olisin alkanut nyppia
uudelleen auki jo arpeutumassa ollutta haavaa. Loppujen lopuksi
olen kuitenkin hyvin tyytyvdinen, ettd saatoin hioa viitoskirjaa-
ni paremmaksi esitarkastajieni tarkkojen huomioiden ja osuvi-
en ehdotusten mukaisesti. Suuri kiitos myds professori emeritus
Pauli Kettuselle lupautumisesta vastaviittdjakseni. Odotan kes-
kusteluamme mielenkiinnolla ja jannityksella.

Tutkimuksessani puhun paljon verkostoista. Vaitostutkimuk-
selleni itselleen korvaamaton verkosto on ollut Tampereen yli-
opiston historian oppiaineen ty6yhteiso. Joskin olen luonteeltani
vetdytyvaa sorttia ja tehnyt tutkimusta paljolti kotioloissa — myds
ennen ja jalkeen koronapandemian - olen yliopistolle saapuessa-
ni saanut aina tuntea ldimminta yhteenkuuluvuutta tyoyhteisom-
me kanssa. Suomen historian tutkijaseminaariin osallistuneita



vaitoskirjatutkijoita tahdon kiittad kohtalotoveruudesta vuosien
varrella — kiitos erityisesti mutta ei ainoastaan Jussi Lahtiselle,
Heikki Mikkoselle, Risto Turuselle sekéd pitkaaikaiselle ystaval-
leni Riikka Suomiselle. Limmin kiitos myds tydhuonetovereille-
ni Anna Hubhtalalle ja Saku Pihkolle tyoseurasta ja innostavista
keskusteluista. Niin ikadn tahdon kiittada Mikko Kemppaista ja
Antti Harmaista, joiden kanssa olen saanut jakaa kiinnostuksen
1900-luvun taitteen uskonnollisia ja yhteiskunnallisia liikkeita
kohtaan.

Tyoyhteison pohjalta muodostuneiden verkostojen ohella tah-
don kiittdd muita eldmééni ja tutkijuuteeni vaikuttaneita henki-
16itd. Suuri kiitos vanhemmilleni ja sisaruksilleni kaikesta mita
olen teiltd saanut. Erityisesti kiitdn &itidni lammostéd ja tuesta
elaméni kaikissa vaiheissa ja myos pitkan vaitoskirjaprosessini
aikana. Tahdon kiittdd myos kaikkia ystavidni ja tuttaviani vuo-
sien varrelta seurasta niin oluen, zazenin kuin minki tahansa
muunkin aktiviteetin parissa. Erityiskiitos ystavalleni Ville Vaho-
salmelle, jonka kanssa olen kdynyt vuosien ja vuosikymmenten
kuluessa lukemattomia keskusteluja filosofiasta, kirjallisuudesta
sekd luultavasti kaikesta mahdollisesta maan ja taivaan valilla.

Tutkijan ty6 lienee paljolti kutsumusammatti, mutta kutsu-
muksella ei makseta elintarvikkeita eikd asumiskustannuksia.
Kiitos siis kaikille tahoille, jotka ovat vuosien varrella mahdollis-
taneet taloudellisesti tutkimustyoni jatkumisen. Jalmari Finnen
sddtio on rahoittanut tutkimustani muutamassakin vaiheessa.
Térkeitd ovat olleet my6s Emil Aaltosen sddtion ja Tampereen
kaupungin myontdmat apurahat. Erityiskiitos kuuluu Tampe-
reen yliopiston Yhteiskuntatieteiden tiedekunnalle, joka tarjosi
minulle tilaisuuden tygskennelld kolme vuotta palkattuna vaitos-
kirjatutkijana vapaana apurahahakemusten laatimisen taakasta.
Tyovéden historian ja perinteen tutkimuksen seuraa seka erityi-
sesti Raimo Parikkaa kiitdn véitoskirjani saattamisesta julkaisu-
kuntoon ja sen lopullisesta materialisoitumisesta lukijoiden ulot-
tuville.

Lopuksi tahdon Kkiittdad pientd kaksilajista perhettdni, jonka
kanssa olen saanut asettua Epilanharjun kupeeseen asumaan.



Ennen kaikkea syddmellinen kiitos rakkaalle puolisolleni Erikal-
le, joka on jakanut kanssani arkieldmén nousut ja laskut jo niin
monen vuoden ajan. Kiitos, ettd olet kdrsivallisesti sietdnyt kirja-
pinojani ja tukenut minua tyohuolieni keskelld. Olet jo olemassa-
olollasi muistuttanut, ettd eldméssa on paljon tirkedmpiakin asi-
oita kuin véitoskirja. Kiitos myds koiraystavillemme ja perheen-
jasenellemme Nokille, joka on kotona tyoskennellesséni ollut us-
kollinen tutkimusavustajani ja varmistanut, ettd olen muistanut
valilla pitad ajatustyosta terveellisid ulkoilutaukoja.

Tampereen Epilédssd 10.12.2023

Juuso Jdarvenpdid



Raskas ja katkera on tamd [eldmdn]koulu ihmiskunnalle, mutta
tulessahan on kulta puhdistettava, hiomisen kautta saadaan jalo-
kiviin niitten kirkas hohde - ja kdrsimykset puhdistavat ja jalosta-
vat ihmisellistd henked niinkuin tuli puhdistaa kullan ja hiominen
kirkastaa ja jalostaa kalliin kiven. Se on vilttdmdtointd saavut-
taaksemme sen valon, sen kirkkauden, joka on tdydellisyydessd,
kaikkitietoisuudessa, tunteaksemme olevamme yhtd kaiken kanssa,
tunteaksemme yhtdi kaiken olevaisen kanssa. Tdmd on kehityksem-
me tie."

— Jaakko Jalmari Jalo-Kivi

1
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Spiritisti 16/1910, "Tulkoon valkeus!’ J. K.



1. Eletty kansalaisuus ja uskonto

1.1. Kansalainen kontekstissaan

Tutkimukseni kasittelee uskonnon ja kansalaisyhteiskunnan
suhdetta 1900-luvun alun Suomessa Jaakko Jalmari Jalo-Kiven
(1878-1937) kansalaistoiminnan nédkokulmasta.? Koyhélisto-
taustainen Jalo-Kivi saavutti aikanaan jonkinlaista, 1dhinna tosin
kielteistd mainetta omapiisend tyoldisaktiivina ja spiritualistina,
mutta sittemmin hén on vajonnut unohduksiin. Lieneekin pa-
rasta aloittaa esittelemalld lyhyesti hdnen elaminsd ja tekonsa.
Teen tdmén tutkimukseni keskeisten kontekstien kautta: kuvai-
len ensin suomalaisen kansalaisyhteiskunnan ja uskontokentdn
kehitysta tutkimukselleni olennaisia ilmi6ita painottaen ja asetan
sitten Jalo-Kiven osaksi tdta maisemaa. Ndin tutustumme tutki-
mukseni padhenkiloon ja saamme samalla alustavan yleiskasi-
tyksen siitd historiallisesta maastosta, jossa tulemme hénen jil-
jissadn kulkemaan.?

Jalo-Kiven syntyessd Suomen suuriruhtinaskunta oli astunut
sittemmin modernisaatioksi nimettyyn murrostilaan. Moder-

2 Jalo-Kiven ristimédnimi oli Jaakko Hjalmar Stén, jonka hdn vuonna 1906
muutti virallisesti Jaakko Jalmari Jalo-Kiveksi (Suomalainen Wirallinen
Lehti 23.6.1906). Héan kaytti myos nimed Kivi (sekd ennen ettd jilkeen
virallisen nimenvaihdoksen), minka lisdksi hdn esiintyi lehdissd useilla
nimimerkeilld (ks. liite). Selvyyden vuoksi viittaan hidneen jatkuvasti Jalo-
Kiveni. Etunimiddn Jalo-Kivi kaytti eri yhteyksissd vaihtelevasti, ja hin
vaikuttaa pitdneen kutsumanimenédn sekd Jaakkoa ettd Jalmaria. Milloin
on tarpeen puhutella hintd etunimelld (l&hinnd viimeisissd padluvuissa
erottaakseni hinet toisesta vaimostaan Ida Jalo-Kivestd), viittaan hidneen
Jaakko Jalmarina.

3 Tissa yleiskatsauksessa en vield viittaa alkuperdislidhteisiin. Kirjallisuutta-
kin esittelen sddsteliddsti. Tarkemmat viitteet 16ytyvat kasittelyluvuista.
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nin kansallisvaltion rakentaminen edellytti koko alueen véestol-
td osallistumista itsensd ja olosuhteidensa kehittdmiseen. Pas-
siivisten alamaisten muodonmuutosta aktiivisiksi kansalaisiksi
edistettiin laajamittaisella kansansivistystyolla: koululaitosta
kehitettiin, “kansalle” suunnatut lukemistot lisaéntyivit ja eliitti-
johtoisina kdynnistyneet kansanliikkeet, kuten vapaapalokunta-,
nuorisoseura-, raittius- ja tyovéenliike levittivit jarjestdytyneen
joukkotoiminnan periaatteita alempiin yhteiskuntaluokkiin. Li-
sadantyneen toimeliaisuuden myota yhteiskunnan sisélld alkoi
1800-luvun lopulla hahmottua vapaaseen kansalaistoimintaan
perustunut sosiaalinen tila: kansalaisyhteiskunta. Sen varhais-
muodot my6tdilivat sadty-yhteiskunnan hierarkkisia valtaraken-
teita, mutta pian vaatimukset poliittisten kansalaisoikeuksien
laajentamisesta ja yhteiskunnallisista reformeista alkoivat tuottaa
my0s uudenlaista joukkopohjaista aktivismia*. Muutosta ilmensi
erityisesti tyovédenliikkeen kdantyminen porvarijohtoisesta so-
siaaliliberalismista sosialidemokraattisen luokkataistelun tielle
vuosisadan taitteessa.’

Syksyn 1905 suurlakkoa on pidetty merkittdvana kdannekoh-
tana suomalaisen kansalaisyhteiskunnan kehityksessd. Suomen
suurlakko oli myohédinen osa koko keisarikunnan lapi kulke-
nutta lakkoliikettd, joka liittyi Vendjan Japania vastaan tappiol-
lisesti kdymén sodan (1904-1905) myota puhjenneisiin levotto-
muuksiin ja keisarihallituksen kritiikkiin. Hetkeksi heikentynyt
keisari joutui myontyméddn demokraattisiin uudistuksiin. Suo-
messa ylimmén vallan horjahdus johti suuriruhtinaskunnan
ja emdamaan lainsddddnnon yhdenmukaistamispyrkimysten eli
1890-luvun lopulla alkaneiden niin sanottujen venaldistimistoi-

4 Tutkimuksessani en rajaa termid aktivismi venildistamistoimia vastusta-
neeseen maanalaiseen liikehdintddn, kuten 1900-luvun alun Suomea ki-
sittelevissa poliittisessa historiantutkimuksessa on usein tapana. Sen sijaan
viittaan termilld yleisesti mairitietoiseen, tarmokkaaseen ja kriittiseen
kansalaistoimintaan, jonka pyrkimyksend on muuttaa vallitsevia yhteis-
kunnallisia olosuhteita. Téllaisesta puhetavasta ks. esim. Mikko Metsdmé-
en ja Petteri Nisulan populaarihistoriallinen Aktivistit. Suomalaisten kan-
sanliikkeiden tarina (2006).

5  Alapuro ym. 1987; Haapala ym. 2021; Karonen ym. 2021; Stenius 1987.
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mien hetkelliseen jaddyttamiseen, “sortovuosien” aikaisten kan-
salaisyhteiskunnan rajoitusten purkamiseen seka ennen kaikkea
lupaukseen yleiselld ja yhtildisellda danioikeudella valittavasta
eduskunnasta. Sadty-yhteiskunnan lopullisesti romuttanut ja po-
liittisten kansalaisoikeuksien merkittavdan laajentamiseen johta-
nut suurlakko oli valtava mentaalinen ja yhteiskunnallinen mur-
ros. Suurlakon jélkeinen poliittinen julkisuus kuohui puolueiden
rakentaessa organisaatioitaan ja taistellessa ddnestéjistd eduskun-
tavaaleissa, joita vuodesta 1907 lahtien pidettiin ldhes vuosittain
ensimmaiseen maailmansotaan asti. Kansalaisyhteiskunta vilkas-
tui myds puoluepolitiikan reunoilla ja ulkopuolella, kun erilaiset
yhteiskunnalliset, uskonnolliset ja maailmankuvalliset kysymyk-
set nousivat kiivaan kansalaiskeskustelun ja -toiminnan kohteek-
si. Suurin kuohunta asettui muutamassa vuodessa, mihin vaikutti
niin sanotun toisen vendldistimiskauden alkaminen vuonna 1908
keisarihallituksen saatua ryhtinsa takaisin. Kansa oli kuitenkin jo
herannyt kurittomaan kansalaisuuteen ja omaksunut uudenlaisia
valmiuksia kuvitella olosuhteensa toisenlaisiksi ja toimia yhdessa
kuvitelmiensa toteuttamiseksi.®

Modernisaatio oli myos uskonnollinen murros. Yhtddlta us-
konto vaikutti kulttuuriseen ja yhteiskunnalliseen muutokseen ja
toisaalta se muuttui itse olosuhteiden mukana. Uuden ajan alussa
kehittyneet ja Suomessa etenkin 1700-luvun lopulta alkaen voi-
mistuneet pietistiset heratysliikkeet korostivat henkilokohtaista
uskonratkaisua ja kilvoittelua sekéd synnyttivat uskovien omaeh-
toista seuratoimintaa, mika voidaan jalkiviisaasti ndhda tirkedna
pohjatyoni itseohjautuvien yksilokansalaisten esiinmarssille. Yh-
teiskunnallisesta konservatiivisuudestaan huolimatta heratysliik-
keet nayttdytyivat 1800-luvun alussa uhkana vallankumousajan
saikyttdmalle eliitille, mutta vuosikymmenten kuluessa ja herdn-
ndispapiston lisddntyessd ne paljolti sulautuivat Suomen evanke-
lisluterilaiseen kirkkoon ja alkoivat muuttaa sité sisdltd kasin.”

Anttila ym. 2009a; Haapala ym. 2008; Kujala 2016; Tikka 2009.

Heikkild & Seppo 1987; Sulkunen 1999 ja 2016; Ylikangas 1979. Jatkossa
viittaan Suomen evankelisluterilaiseen kirkkoon lyhyemmin Suomen lute-
rilaisena kirkkona tai vain "kirkkona".
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1800-luvun jalkipuoliskolla Suomen uskontokentin rakenteet
alkoivat liikkua laajempien yhteiskunnallisten muutosten muka-
na. Maahan saapui uusia, padasiassa angloamerikkalaisia uskon-
toliikkeitd, jotka haastoivat kirkon uskontomonopolia jo pelkalla
olemassaolollaan ja arvostelivat sitd usein myos suoraan. Ensin
saapuivat metodismi, baptismi, pelastusarmeija ja vapaakirkol-
lisuus, ja 1900-luvun alussa vield adventismi, helluntailaisuus
ja Jehovan todistajia edeltdneet raamatuntutkijat. Kirkko, jonka
yhteiskunnalliset vastuualueet olivat valtiollisen ja kunnallisen
hallintokehityksen myota alkaneet kaventua, vastasi muuttunei-
siin olosuhteisiin profiloimalla itsensa jaykén valtiokirkon sijaan
maltillista erilaisuuttakin kattonsa alla sietdvéksi kansankirkoksi.
Néiden muutosten my6td uskonnon julkiset ilmenemistavat li-
saantyivat merkittavasti. Kirkon sisélld, liepeilld ja ulkopuolella
alkoi esiintyda monimuotoista uskonnollista kansalaistoimintaa
erilaisten yhdistysten ja julkaisujen muodossa. Kansalaisyhteis-
kunnasta tuli siten merkittédva uskonnollisen toiminnan alue.?

Oman juonteensa suomalaisen uskontokentdn kehityksessa
muodostivat spiritualismin ja teosofian sekd vanhenevan Leo
Tolstoin (1828-1910) uskonnollisiin kirjoituksiin perustuvan
tolstoilaisuuden kaltaiset uskonto- ja yhteiskuntareformistiset
liikkeet, jotka asettuivat Suomeen 1800-luvun viimeisilla vuo-
sikymmenilld. Ne vaikuttivat aluksi ldhinna keski- ja yldluokan
parissa, mutta vuosisadan taitteesta ldhtien ne alkoivat tulla osak-
si my0s tyovideston kokemusmaailmaa.® Spiritualismi ja teosofia

8  Heikkild 1979; Juva 1960; Markkola 2002 ja 2022; Seppo 1983; Sopanen
2023. Suuriruhtinaskunnassa toimivat myos kokoaan merkittdvimpi orto-
doksinen kirkko sekd pieniksi vahemmistoiksi jadneet katolilaisten, juuta-
laisten ja muslimien yhteisét.

9  Yleisesti esim. Leskeld-Kdrki & Harmainen 2021a. Tolstoilaisuuden kan-
nattajat kritisoivat kirkollista kristinuskoa ja teollistunutta yhteiskuntaa
ja korostivat Jeesuksen vuorisaarnassa antamien eliménohjeiden toteut-
tamista jokapéivéisessd eldmdssd. Tolstoilaisuus ei kristillis-anarkistisen
luonteensa vuoksi synnyttanyt jarjestdytynyttd kansalaistoimintaa, mutta
se oli tirked osa ajan uskonnollisia ja yhteiskunnallisia keskusteluja. Ks.
Kemppainen 2020, 47-59; Nokkala 1958; Turtiainen & Wahlroos 2010.
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ovat keskeinen osa tutkimusmaastoani, joten esittelen ne jo tissa
hieman tarkemmin.

Spiritualismi syntyi Yhdysvalloissa 1800-luvun puolivilissé ja
laajeni nopeasti ylirajaiseksi joukkoliikkeeksi ja populaarikult-
tuurin ilmioksi. Spiritualistit pitivat'® ihmisid pohjimmiltaan
kuolemattomina henkini, joiden tehtdvd on kehittya alyllisesti
ja moraalisesti kohti jumalallista tdydellisyytta. He uskoivat, ettéd
vainajahenget saattoivat olla meedioiden eli henkisesti herkisty-
neiden ihmisten kautta yhteydessa eldviin ja vilittad néille tietoa
kuolemanjilkeisistd olosuhteista seké jopa elamédn ja todellisuu-
den perimmaisesta olemuksesta ja merkityksesta. Yhteys henki-
maailmaan avautui tavallisesti seansseissa eli istunnoissa (ransk.
séance), joissa koettiin myos monenlaisia "ilmi6itd”, kuten esi-
neiden levitaatiota ja henkien aineellistumisia. [lmioista kaytiin
laajaa julkista keskustelua ja niita tutkittiin myos tieteellisesti (ns.
psyykkinen tutkimus, sittemmin parapsykologia). Monet mee-
diot jéivét kiinni silmédnkdantétempuista, mutta spiritualistit ja
ilmioista vakuuttuneet tutkijat pitivit petoksia poikkeuksina ja
katsoivat ilmididen kumoavan materialistisen maailmankuvan ja
tuovan uusia todellisuuden alueita ja luonnonvoimia tieteellisen
tutkimuksen kohteeksi. He uskoivat voivansa korkeamman tie-
tonsa valossa puhdistaa myos kirkkojen vaaristamat uskonnolli-
set totuudet ja uudistaa ne aikaansa vastaavaan muotoon. Spiritu-
alismista esiintyi hieman erilaisia muunnelmia eri kulttuurialu-
eilla. Erityisen térked oli Allan Kardecina tunnetun ranskalaisen
Hippolyte Léon Denizard Rivailin (1804-1869) perustama spi-
ritismi, joka erosi angloamerikkalaisesta spiritualismista etenkin
korostamalla jalleensyntymisoppia.!

10 Tutkimuksessani puhun menneessid aikamuodossa, mutta on paikallaan
huomauttaa, ettd spiritualismi ja teosofia ovat yha eldvid uskonnollisia liik-
keitd — joskaan eivdt samassa mittakaavassa kuin 1900-luvun taitteessa.

11 Braude 2001 (1989); Cox 2003; Guttierez 2015; Kontou & Willburn 2012;
Monroe 2007; Oppenheim 1985; Owen 1989. Allan Kardec (2015 [1857],
31-32) puhui spiritismistd (ransk. spiritisme) valttddkseen sekaannuksia,
silld hdn katsoi spiritualismi-termilld olevan jo vakiintunut henkikom-
munikaatiota laveampi merkitys. Tdma terminologia omaksuttiin myos
Suomessa ja sitd kéytettiin pitkdlle 1900-luvun puolelle asti. Tutkimukseni
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Termilld teosofia on pitkd ja kerrostunut historia, mut-
ta 1800-luvun lopulta alkaen se on useimmin yhdistetty New
Yorkissa vuonna 1875 perustettuun ja padmajansa pian Intiaan
siirtineeseen Teosofiseen seuraan. Seuran ukrainalaissyntyinen
perustaja-ideologi Helena Petrovna Blavatsky (1831-1891) oli
aluksi kiinnostunut spiritualismista, mutta kadntyi pian sitd vas-
taan. Han piti passiivista mediumismia petoksille ja vaaroille alt-
tiina ja ymmartdméttomané puuhasteluna luontoon ja ihmiseen
katkeytyvien voimien parissa. Hamérissd seansseissa istumisen
sijaan hdn kehotti henkimaailmasta kiinnostuneita ihmisia ke-
hittdimadn aktiivisesti okkulttisia kykyjddn ja etsimddn kaiken
inhimillisen tiedon taustalta 10ytyvaa salattua viisautta. Teosofit
ammensivat spiritualisteja voimakkaammin 1800-luvulla kukois-
taneesta orientalismista eli "idan” kieliin ja kulttuureihin kohdis-
tuneesta tutkimuksesta tdhdentdmalla hindulaisten ja buddha-
laisten kirjoitusten merkitystd teosofisen viisauden tavoittelussa
ja ottamalla kdyttoon sanskritinkielistd sanastoa.'

Jalo-Kivi kasvoi nédiden uskonnollisten ja yhteiskunnallisten
muutosten keskelld. Murroshenki tarttui myos hianeen ja sysdsi
hénet liikkeelle, aktiiviseksi kansalaiseksi. Hdn aktivoitui padkau-
pungin tyovéenliikkeessd viimeistdan 1900-luvun ensivuosina ja
tuli seuraavina vuosina tunnetuksi Helsingin ulkoty6vaenyhdis-
tyksen johtajana ja sosialidemokraattien pdi-danenkannattaja
Tyomiehen ahkerana avustajana. Hanen lupaavasti alkanut uran-
sa sosialidemokraattisessa liikkeessa katkesi kuitenkin lyhyeen,
kun hénet syrjdytettiin luottamustehtavistdan ilmiantajaksi lei-

kasittelemilld ajanjaksolla henkikommunikaatiosta puhuttiinkin padasias-
sa spiritismind, kun taas spiritualismilla viitattiin yleensé laajemmin mate-
rialistista maailmankuvaa vastustaneisiin liikkeisiin ja kdsityksiin. Termien
suhde ei kuitenkaan ole yksioikoinen. Angloamerikkalaisissa yhteyksissa
spiritismi hahmottui my6s kielteiseksi termiksi, jolla viitattiin vakavan ja
hartaan spiritualistisen toiminnan sijaan kevytmieliseen ilmi6illa leikitte-
lyyn (Deveney 2015). Tama merKkitys alkoi esiintyd mydhemmin 1900-lu-
vulla my6s Suomessa (Krohn 1978, 3). Omassa terminologiassani seuraan
tutkimuskirjallisuudessa tavallista tapaa puhua spiritualismista silloinkin,
kun tutkimuksen kohteet itse kéyttivat termid spiritismi.

12 Hammer & Rothstein 2013; Harmainen 2020; Lavoie 2012.
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mattuna jo ennen suurlakkoa. Syrjayttimisen taustalla oli moni-
mutkainen tapahtumavyyhti, joka liittyi tyévaenliikkeen siséisiin
valtataisteluihin ja ensimmaiisen venaldistimiskauden jannitty-
neisiin olosuhteisiin. Jalo-Kivi kiisti toimineensa ilmiantajana
ja hyokkasi syytoksen julkisuuteen tuonutta Tyomiestd vastaan
sanomalehtien palstoilla ja oikeussaleissa. Hén ei kuitenkaan on-
nistunut puhdistamaan mainettaan, vaan hdnen protestointinsa
vain pahensi tilannetta. Tulevina vuosina hanet tunnettiin laajalti
“entisena poliisiurkkijana’, mika vaikutti olennaisesti hanen kan-
salaistoimintansa lahtokohtiin ja mahdollisuuksiin.

Kohtelustaan katkeroitunut Jalo-Kivi kaédntyi suurlakon jil-
keen toimimaan tyovéenliikkeen valtavirtaa vastaan. Aluksi hdan
liittyi teosofista ihannesosialismia kannattaneen Matti Kurikan
(1863-1915) ympdrille kerdantyneeseen ja tdmén toimittaman
sanomalehti Eldmdn mukaan “elamaldisiksi” kutsuttuun verkos-
toon, joka syytti sosialidemokraattijohtoa materialismin ja anar-
kismin lietsomisesta. Kurikan omapdinen toiminta johti siihen,
ettd hénet erotettiin — tai tarkemmin sanoen hén erosi paineen
alla - Sosialidemokraattisesta puolueesta Oulun puoluekokouk-
sessa elokuussa 1906 ja eldmaildiset perustivat hidnen johdollaan
Sosialistisen reformipuolueen. Télloin myds Jalo-Kivi katkaisi
lopullisesti valinsa SDP:hen ja antoi tukensa reformipuolueelle.
Hién kuitenkin jétti sisdisesti riitaisan pienpuolueen jo vuoden-
vaihteessa 1907 ja siirtyi sosialidemokraateille merkittavimman
haastajan muodostaneen oikeistonationalistisen Suomalaisen
puolueen kannattajaksi.

Vuosina 1907-1908 Jalo-Kivi kirjoitti Suomalaisen puolueen
pad-danenkannattaja Uuteen Suomettareen ja toimi puolueen
tyoldisjarjestoksi perustetun Suomalaisen tyovéenliiton ammat-
tiyhdistyssiivessd sosialidemokraattista ay-liikettd vastaan. Nai-
hin aikoihin hin perusti my6s Omakotiyhdistyksen, joka pyrki
rakentamaan omistusasuntoja véhévaraisille tyolaisille kohen-
taakseen heiddn asuinolosuhteitaan ja yhteiskuntamoraaliaan.
Suomalainen tyovéenliitto kuitenkin erotti ilmeisesti hankalaksi
yhteistyokumppaniksi osoittautuneen Jalo-Kiven kesdlld 1908 ja
my0s hédnen kirjoittelunsa Uudessa Suomettaressa paattyi samoi-
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hin aikoihin. Epaluulojen kohteeksi joutunut Omakotiyhdistys-
kin ajautui vaikeuksiin ja hiipui ennen ensimmaisenkdan raken-
nuksen pystyttdmista.

Poliittis-yhteiskunnallisten hankkeidensa kariuduttua Jalo-
Kivi suuntasi tarmonsa uskonnolliseen aktivismiin. Han oli jo
1900-luvun alkuvuosina tutustunut teosofiaan ja spiritualismiin
ja oli tuonut niitd kohtaan tuntemansa kiinnostuksen avoimesti
esiin elamaldisten yhteydessd. Vuosina 1909-1913 hin toimi Suo-
men spiritistisen seuran johtohahmona ja aikakauslehti Spiritistin
toimittajana, ensin Helsingissd ja vuodenvaihteesta 1910 alkaen
Tampereella. Hankkeet olivat osa pyrkimysté rakentaa Suomeen
jarjestaytynyt spiritualistinen liike, joka olisi aktiivisessa yhtey-
dessda muiden maiden jdrjestyneisiin spiritualisteihin. Jalo-Kivi
tulikin tunnetuksi spiritualismin tarmokkaana esitaistelijana,
joka puolusti sitéd julkisuudessa ja hyokkési sen nimissé etenkin
kirkkoa ja lopulta myds teosofeja vastaan. Spiritisti kuitenkin kaa-
tui taloudellisiin vaikeuksiin viidentend ilmestymisvuotenaan ja
sen mukana katoavat tiedot myds Suomen spiritistisesta seurasta,
joka todenndkoisesti kuihtui samoihin aikoihin.

Tutkimukseni pédttyy Jalo-Kiven spiritualistisen aktivismin
hiipumiseen.”® Kerrottakoon tédssa kuitenkin lyhyesti myo6s ha-
nen myohemmat vaiheensa saadaksemme kokonaiskuvan hianen
kansalaistoiminnastaan. Ensimmdisen maailmansodan aikana
Jalo-Kivi pysytteli paljolti poissa julkisuudesta ja keskittyi hoita-
maan Tampereella toisen vaimonsa kanssa perustamaansa tupak-
kakauppaosakeyhtiota. Sisillissodan jalkeen yhtio ajautui kon-
kurssiin ja han muutti takaisin padkaupunkiseudulle. Han palasi
julkisuuteen 1920-luvun lopulla toimiessaan nékyvasti Suomen
riippumattomassa tyovéenjarjestossé, joka pyrki irrottamaan am-
mattiyhdistysliikkeen puoluepolitiikasta mutta joka hajosi sisdi-
siin riitoihin ja kuihtui muutamassa vuodessa. 1930-luvun alun
lapualaisvuosien huumassa Jalo-Kivi perusti myos kommunis-

13 Rajauksista lisdd seuraavassa alaluvussa.
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min- ja fasisminvastaisen Suomen kansallisen tyévaenpuolueen,
mutta tdmédkdan hanke ei ldhtenyt lentoon.

1.2. Tutkimustehtava

Aiempi tutkimus on kiinnittédnyt Jalo-Kiveen vain satunnaista ja
sirpaleista huomiota. Antti Kujala on kuvannut hdnen syrjaytta-
mistddn sosialidemokraattien parista osana varhaisen tyovéien-
liikkkeen ja Vendjan hallituksen vilisid suhteita kasitelleita tutki-
muksiaan.”” Hanet on mainittu kuriositeettina myos maailman-
sotien vilisen oikeistoradikalismin ja fasismin tutkimuksessa,
joskin hédnet on virheellisesti esitetty radikalismin my6tédilijana.'e
Viime vuosina hdn on noussut esiin etenkin spiritualismin yh-
teydessd, mihin on omien tutkimusteni ohella vaikuttanut suo-
malaisen spiritualismin historiaa véitoskirjassaan Spiritualismin
muotoutuminen Suomessa (2016) kartoittanut uskontotieteilija
Tea Holm."”

Tésséd tutkimuksessa ldhestyn Jalo-Kived aiempia tutkimuksia
laajemmin ja jérjestelmadllisemmin hénen kansalaistoimintansa
nakokulmasta. Tavoitteeni on selvittaa, kuinka hdnen aktiivinen
kansalaisuutensa rakentui elettynd jokapdivdisend todellisuutena
ja millaisia suhteita hénen poliittis-yhteiskunnallisen ja uskonnolli-
sen kansalaistoimintansa vilille hahmottui. Jalo-Kiven yksilollista
kansalaisuutta analysoimalla tutkimukseni osallistuu yleisempiin

14 Tarkastelen Jalo-Kiven myohempid vaiheita vield hieman tarkemmin ja
ldhteisiin viitaten luvun 5.4. lopussa seka luvussa 7.7.

15 Kujala 1978, 148-162; Kujala 1995, 156-183. Naiss4 kirjoituksissa Jalo-Kivi
esiintyi vield nimelld Stén/Kivi, eikd Kujala ilmeisesti ollut tietoinen hanen
myohemmistd eldiménvaiheistaan.

16 Silvennoinen & Tikka & Roselius 2016, 121-122. Kirjoittavat tiesivét viitata
myos Jalo-Kiven aiempaan spiritualistiseen toimintaan.

17 Holm 2016, 88-101 ja passim; Holm 2018, 3; Holm 2019, 26; Jarvenpaa
2016 ja 2017; Jarvenpdd 2022, 139, 142-144. Ks. my6s Harmainen & Jdr-
venpid & Kemppainen 2021, 144-145; Harmainen & Jarvenpdd & Kemp-
painen 2022, 96-97, 105-106; Kaartinen & Leskeld-Karki 2020, 64.
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tutkimuksellisiin keskusteluihin tyovéeston kansalaistoiminnasta
ja uskonnon merkityksista 1900-luvun alun kansalaisyhteiskun-
nassa.

Niin avautuvan tutkimusmaaston tiheys on johtanut asetta-
maan tutkimukseni lopputuotteelle Jalo-Kiven elinvuosia sup-
peammat raamit. Tarkastelujakson katkaiseminen hdnen spiri-
tualististen hankkeidensa hiipumiseen on tuntunut luontevalta
hénen julkisessa toiminnassaan niitd seuranneen pitkdn suvanto-
vaiheen sekd ensimmadisen maailmansodan ja Suomen itsendisty-
misen myota tapahtuneiden poliittis-yhteiskunnallisten muutos-
ten vuoksi. Hinen kansalaistoimintansa ennen maailmansotaa
muodostaa monista kddnteistadn huolimatta selvian jatkumon ja
sijoittuu kansalaisyhteiskunnan tiarkeddn rakentumisvaiheeseen,
jota madrittivat sddty-yhteiskunnan lopullinen mureneminen
sekd Vendjan pyrkimys integroida Suomen suuriruhtinaskunta
tiiviimmin osaksi keisarikuntaa. Hénen toinen tihedampi toimin-
tajaksonsa 1930-luvun taitteessa kasvoi tdstd aiempina vuosina
muokatusta maaperdstd mutta on siitd kuitenkin niin irrallaan,
ettd sen erittely samalla tarkkuudella olisi vaatinut suuren maa-
ran lisatyotd ja uhannut venyttad tutkimukseni lopputuotteen
sietdmattoman laajaksi.

Tutkimukseni asettuu osaksi suomalaisen kansalaisyhteiskun-
nan rakentumista kisittelevan historiantutkimuksen 1980-luvul-
la alkanutta jatkumoa. Tutkimuskentdn peruskivi on Risto Ala-
puron, Ilkka Liikasen, Kerstin Smedsin ja Henrik Steniuksen toi-
mittama Kansa liikkeessd (1987), joka tahdensi kansanliikkeiden
merkitystd kansakunnan ja valtion muodostumisessa. Teos syntyi
tutkimushankkeessa "Kansalaisten jarjestaytyminen Suomessa
1820-1920; joka puolestaan kumpusi Pohjoismaissa ja etenkin
Ruotsissa edellisella vuosikymmenelld alkaneen kansanliiketut-
kimuksen pohjalta.'® Kansanliiketutkimuksen nousu liittyi lahei-
sesti noihin aikoihin vakiintuneeseen uuteen sosiaalihistoriaan,
joka alkoi tarkastella yhteiskuntaa niin sanotusti alakautta (engl.
from below) ja suuntasi huomion tavallisten ihmisten sekd aiem-

18 Peltonen 1988, 58.
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min védhan tutkittujen ihmisryhmien toimintaan ja kokemuk-
siin."”

Suomalaisen kansalaisyhteiskunnan historiallisen tutkimuk-
sen varhaiskerrostuman kannalta keskeisid ovat myos kansa-
laisjarjestaytymistd kartoittaneen tutkimushankkeen yhteydessa
valmistuneet véitoskirjat. Irma Sulkusen Raittius kansalaisuskon-
tona (1986) perehtyi raittiusliikkeen kehitysvaiheisiin, Henrik
Steniuksen Frivilligt, jamlikt, samfdllt (1987) paneutui suoma-
laisen yhdistyskentén ja joukkojarjestaytymisen pitkén aikavélin
yleiskehitykseen, ja Ilkka Liikasen Fennomania ja kansa (1995)
selvitti joukkojen mobilisaation merkitysta Suomalaisen puolu-
een nakokulmasta. Suomalaisen kansalaistoiminnan historiaa on
sittemmin tutkittu monenlaisten toimijoiden ja yhteisdjen na-
kokulmista ja erilaisilla teoreettis-metodologisilla painotuksilla.
Kansalaisyhteiskunnan historiasta onkin tullut tirkeé ja vakiin-
tunut juonne osana yleisempéd suomalaisen yhteiskunnan histo-
riaa.*

Kansalaisyhteiskunnan ldhtokohdakseen ottavan tutkimuksen
olennainen etu verrattuna esimerkiksi tyovaenliikkeen historiaan
on sen tarjoama mahdollisuus hahmottaa kaikki kansalaistoi-
minnan ilmentymat ja muodot osana samaa toimintamaastoa.
Talloin erilaisten kansanliikkeiden ja kansalaishankkeiden véli-
set, usein huokoiset ja jannitteiset rajapinnat piirtyvit selkedm-
min esiin. Jalo-Kiven monivaiheista ja eri suuntiin avautunutta
kansalaistoimintaa on erityisen hedelmallistd ldhestyd juuri tasta
ndkokulmasta. Hinen toisinaan yllattavatkin kdanteensa ja pyr-
kimyksensa paljastavat, kuinka monenlaisia poliittis-yhteiskun-
nallisen ja uskonnollisen kansalaistoiminnan mahdollisuuksia
1900-luvun taitteessa ja alussa nopeasti kasvanut kansalaisyhteis-
kunta tarjosi hdnen kaltaisilleen koyhélistotaustaisille toimijoille
ja kuinka ndma hyvinkin erilaiset pyrkimykset saattoivat limittya
luontevasti toisiinsa.

19 Esim. Haapala 1989, 106-116.
20 Esim. Haapala ym. 2021, passim; Karonen ym. 2021, passim.
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Jalo-Kiven monivaiheinen kansalaistoiminta korostaa mah-
dollisuuksien runsautta, mutta hinen hankkeidensa toistuvat
epdonnistumiset johtavat kiinnittimadn huomiota myds kan-
salaistoiminnan haastavuuteen. Tdssd mielessd tutkimukseni
voidaan ndhdd erddnlaisena “hdvidjien” tai epdonnistumisten
historiana. Nahdakseni ymmaérryksemme menneisyydestd jaa
kapeaksi ja uhkaa vadristyd, mikdli suuntaamme huomiomme
vain sellaisiin hankkeisiin, jotka onnistuivat kestdmadn aikaa
ja jattdmaéan itsestddn runsaasti jalkid. Pidankin tdrkednd, ettei
historiantutkimusta kirjoiteta vain vakiintuneiden henkilokaa-
nonien ja narratiivien nakokulmasta, vaan huomio kohdistetaan
my0s siithen, mika on jadnyt katveeseen ja vajonnut unohduksiin.
Tdama on merkityksellistd muun muassa sen vuoksi, ettd muistai-
simme kuinka hauraista rakennelmista inhimillinen todellisuus
- ja (kansalais)yhteiskunta sen osana - viime kaddessd koostuu.
Ne merkityksellisind pitimamme hankkeet ja pyrkimykset, jois-
ta ja joissa elimdmme ja historiamme muodostuu, edellyttivat
jatkuvaa ylldpitoa, hoivaa ja puolustamista selvitdkseen hetkesté
toiseen, ja ylldpidon lakattua ne menettavit elinvoimansa ja ro-
mahtavat kasaan.

Jalo-Kiven kansalaistoiminnan vaikeuksista yksi keskeisimpia
oli hanen julkinen leimautumisensa urkkijaksi ja siitd seurannut
persona non grata -statuksensa. Témén juonteen kautta tutki-
mukseni erittelee myds aktiivisen kansalaisuuden emotionaali-
sesti haastavia puolia: kansalaistoiminta saattoi voimaannuttaa
ja tuottaa kokemusta toverillisesta yhteenkuuluvuudesta, mutta
sithen liittyi usein myds poissulkemista, henkistd kolhiutumista
ja katkeruutta.”’ Kansalaisyhteiskunta avautuukin tutkimukses-
sani paitsi yhteistoiminnallisena modernin kansakunnan raken-
nustydmaana my0s hajanaisena ja poleemisena taistelumaasto-
na, jossa aktivistin viitan harteilleen ripustaneet toimijat eivat
valttdimattd 1oytaneet vakaata tukikohtaa ja toverijoukkoa, vaan
saattoivat ajautua harhailemaan vaihtelevilla ja huterilla alustoilla
vaikeiden tunteiden vallassa. 1900-luvun alun kansalaisyhteis-
kunnan poleemisuus ja siihen liittyvit kielteiset tunnemaastot

21 Vrt. esim. Bergholm 2002.
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avautuvat tutkimuksessani Jalo-Kiven nakokulmasta, osana ha-
nen kansalaisuutensa ajoittain kivuliastakin rakentumista. Tallai-
nen yksiloldhtoinen nakokulma aiheeseen taydentdd viime aiko-
jen tutkimusta, jossa 1900-luvun alun kansalaistoimintaan liitty-
vid poliittisia tunteita — joihin vihan kaltaisten tunteiden ohella
kuului toki myos myonteisempid tunnelatauksia — on tarkasteltu
esimerkiksi tyovdenliikettd rakentaneen agitaation yhteydessa.*

Kansalaisyhteiskunnan ldhestyminen Jalo-Kiven nakékulmas-
ta on johtanut tutkimuskohteeni kahdenlaiseen rajautumiseen.
Olen ensinndkin rajannut héntd henkilona. Olen pyrkinyt ym-
martdmadan hintd ensisijaisesti aktiivisena kansalaisena ja kiin-
nittdnyt huomiota hanen elimansa muihin ulottuvuuksiin, kuten
koti- ja ty6eldmaédn, vain silloin kun olen katsonut niiden liitty-
vdn tahdn teemaan. Rajojen vetdminen on ollut jatkuvaa tasapai-
noilua ja tilannekohtaisia valintoja, joita tehdessani olen pyrkinyt
parhaani mukaan ottamaan huomioon, ettd kansalaistoiminnan
erottaminen omaksi alueekseen muuttuu helposti jokapaivaisel-
le elamadlle vieraiden ja keinotekoisten kasitekalvojen pingotta-
miseksi. Esimerkiksi Jalo-Kiven toimintaa tyovéenliikkeessd on
vaikea ymmartda ottamatta huomioon hénen arkista elamaansa
sekalaisia patkatoitd tekevéna ja tyoldisalueilla asuneena tyoléise-
nd. Voidaan my®0s olettaa, ettei teosofian ja etenkin spiritualismin
merkitys hdnen elamdssddn rajautunut vain tarkastelemiini kan-
salaistoiminnallisiin yhteyksiin.

Yksilokeskeinen lahtokohta on johtanut rajaamaan myos kan-
salaisyhteiskuntaa. Tutkimuksessani huomion kohteeksi nouse-
vat ilmiot ovat 16ytyneet ja valikoituneet Jalo-Kiven toimintaa
seuraamalla ja tulkitsemalla ja olen tarkastellut niitd juuri ha-
nen ndkokulmastaan. Tutkimukseni ei siten tarjoa yleiskuvaa
1900-luvun alun suomalaisesta kansalaisyhteiskunnasta, vaan
tarkastelee sitd rajatusti ja paikallisesti juuri hénelle tarkeiden
hankkeiden, toimintamuotojen, kokemusten, keskustelujen ja
verkostojen kautta. Tutkimuksellinen katseeni asettuu ikdan kuin
kansalaisyhteiskunnan sisddn ja tarkentuu tiettyihin ympéristoi-
hin, joiden halki kuljen Jalo-Kiven kansalaistoiminnan piirtamaa

22 Rajavuori 2017, 219-238; Rajavuori 2021.
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kapeaa polkua pitkin ja samalla parhaani mukaan ympérilleni
katsellen.

Uskonto kansalaisyhteiskunnassa -teeman sisdlld tutkimukse-
ni osallistuu erityisesti kahteen suomalaisen historiantutkimuk-
sen ajankohtaiseen keskusteluun. Ensimmadinen kasittelee tyova-
enliikkeen ja uskonnon suhdetta 1900-luvun alussa. Kysymys on
ollut esilld tyovéenliikkeen tutkimuksessa ja kirkkohistoriassa jo
vuosikymmenid, mutta viime aikoina se on problematisoitu tuo-
reella tavalla uuden uskontohistorian ja “esoterian” tutkimuksen
valossa.”? Mikko Kemppainen on viitoskirjassaan Sosialismin,
uskonnon ja sukupuolen dynamiikkaa (2020) osoittanut, ettd us-
konnolla ja tarkemmin teosofialla oli sosialidemokraattisen tyo-
vaenliikkeen aatekentéssd laajempi, pitkdaikaisempi ja hienova-
raisempi merkitys kuin esimerkiksi Hannu Soikkasen klassikko-
teos Sosialismin tulo Suomeen (1961) on antanut ymmartad hen-
kiloidessdadn teosofian ja tyovéenliikkeen suhteen voimakkaasti
Matti Kurikkaan. Viime vuosina keskustelu tyovdenliikkeen ja
sosialismin suhteesta uskontoon, teosofiaan ja muihin uskonnol-
lisiin liikkeisiin on laajentunut useilla muillakin puheenvuoroilla,
joissa asiaa on ldhestytty erilaisista nakokulmista.*

Tama keskustelu on tarked konteksti kasilld olevalle tutkimuk-
selle. Oman puheenvuoroni lahtokohtien kannalta on olennaista
mainita jo tdssd, ettd ymmarran tyovaenliikkeen sosialidemo-
kraattista liikettd laajempana ilmiona* ja tutkimukseni vaeltaa
sen adreltd myos kansalaisyhteiskunnan muille alueille. Tavoit-
teeni tdman keskustelun sisilld voidaan hahmottaa suurelta osin
toteamalla, etten tarkastele niinkdan SDP:n ja uskonnon suhdetta
sindnsd, vaan pikemminkin sitd, kuinka Jalo-Kivi hahmotti ta-
mén suhteen jouduttuaan itse puolueen ulkopuolelle. Tulemme
nidkemddn, ettd han koki SDP:n paityneen uskontoon torjuvas-
ti suhtautuneiden ja yhteiskunnalliselle kehitykselle vaarallisten
“materialistien” kdsiin ja hanen toimintansa keskeiseksi motiivik-

23 Naistd tarkemmin alaluvussa 1.6.

24 Etenkin Harmainen & Kemppainen 2021 ja 2022a; Harmainen & Jarven-
péad & Kemppainen 2021; Pollari 2009 ja 2021; Suodenjoki ym. 2022a.

25 Tastd tarkemmin alaluvussa 1.5.
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si muodostui tyovéenliikkeen ohjaaminen takaisin "ihanteellisel-
le” polulle. Télle pyrkimykselle hdan haki tukea yhtdaltd elama-
ldisten ja toisaalta vanhasuomalaisten tydldisverkostojen parista,
jolloin tutkimukseni laajentuu kasittelemaédn Jalo-Kiven kautta
my0s yleisemmin ndiden kollektiivien kokemusta tyovaenliik-
keesta.

Tyovéenliikkeen ja uskonnon suhteen ohella ja siihen liittyen
tutkimukseni osallistuu suomalaisen spiritualismin historiasta
kaytyyn keskusteluun. Aiemmin léhes tyystin tutkimuksen ulko-
puolelle jaanyt aihe’® on herittinyt kasvavaa kiinnostusta viime
vuosina. Tutkimuksen painopiste on kuitenkin ollut ajallisesti
yhtaélta 1800-luvun lopulla ja toisaalta itsendisyyden ajassa, kun
taas 1900-luvun alku on omia tutkimuksiani lukuunottamatta
jaanyt vahille huomiolle. Esimerkiksi Marjo Kaartisen erinomai-
nen Spiritistinen istunto (2020) otti lahtokohdakseen englanti-
laismeedio Elizabeth d'Espérancen (1855-1919) helsinkildisissa
yksityispiireissa 1890-luvun alussa pitdmaét seanssit.”” Maarit Les-
keld-Karki puolestaan on tutkinut ansiokkaasti kirjailija Helmi
Krohnin (1871-1967) maailmansotien vilisend aikana alkanutta
spiritualistista toimintaa, joka johti vuonna 1946 Suomen spiritu-
alistisen seuran perustamiseen Helsingissa.”®

1900-luvun alun sivuuttavat painotukset toistuvat myds suo-
malaisen spiritualismin historian yleisesityksissa. Aiheen ensim-
maisessa yleiskatsauksessa uskontotieteilija Jussi Sohlberg mai-
nitsi Spiritistin ja Suomen spiritistisen seuran vain ohimennen.”
Tuoreemmassa katsauksessa Kaartinen ja Leskeld-Kérki puoles-
taan ovat puhuneet suomalaisen spiritualismin kahdesta aallos-
ta, joista toinen alkoi 1800-luvun lopulla ja toinen ensimmadisen

26 Vanhemmassa tutkimuksessa harvinainen poikkeus on etenkin Juva 1960,
291-293.

27  Spiritualismista 1800-luvun lopun Suomessa ks. myos Harmainen 2014,
2018 ja 2021.

28 Leskeld-Karki 2006, 246-291; Leskeld-Karki 2021. Ks. myos Hjelt & Leske-
1a-Kérki & Oksama-Valtonen 2021.

29 Sohlberg 2016, 500. Artikkeliin on tdssd kohden myds pujahtanut virheita:
esim. Spiritisti on muuttunut Spiritualistiksi.
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maailmansodan my6td. Jasennyksessd Spiritisti ja Suomen spiri-
tistinen seura sijoittuvat tavallaan aaltojen viliin tai niistd ensim-
madisen kuriositeettimaiseksi loppuhetkeksi.** My6s Tea Holmin
jo mainitsemassani vaitoskirjassa 1900-luvun alun spiritualismi
saa osakseen huomattavasti vihemméan huomiota kuin myohem-
pi, Krohnin my6té alkanut spiritualistinen toiminta.*!
Tutkimukseni nostaa 1900-luvun alun esiin tirkednd vaihee-
na suomalaisen spiritualismin historiassa. Kaartisen ja Leske-
la-Kérjen nakemys spiritualismin kahdesta aallosta pitdd néh-
dékseni yleispiirteittdin paikkansa, mutta sitd on tarkennettava
erittelemélld aaltojen sisdistd rakennetta sekd niiden kattamia
ymparistdjd, verkostoja ja toimintamuotoja. Olennaista on kiin-
nittdd huomiota spiritualismin ja kansalaisyhteiskunnan viliseen
suhteeseen. Vaikka spiritualismi asettui Suomeen jo 1800-luvun
puolella, se ei vield télloin - toisin kuin esimerkiksi Ruotsissa
ja Tanskassa®™ - johtanut merkittavdan julkaisutoimintaan saati
muodolliseen jérjestdytymiseen. Spiritisti ja Suomen spiritistinen
seura ovat merkittdvid juuri ensimmadisend yrityksend rakentaa
Suomeen jdrjestaytynyt ja julkinen spiritualistinen kansalaisliike.
Helmi Krohnin johdolla maailmansotien vilisend aikana al-
kanut spiritualistinen julkaisutoiminta ja toisen maailmansodan
jalkeen perustettu Suomen spiritualistinen seura voidaan talloin
ndhdé spiritualismin toisena jérjestdytymisend — joka onnistui
huomattavasti edellistd paremmin, silld seura ja sen eri kaupun-
keihin perustetut sisarseurat toimivat edelleen. Krohnin johdolla
tapahtuneeseen jérjestaytymiseen on kirjallisuudessa totuttu viit-
taamaan Suomen spiritualistisena liikkeend.” Tétd kunnioittaen
teen tutkimukseni terminologiaan® pienen poikkeuksen puhu-

30 Kaartinen & Leskela-Karki 2020, 64.

31 Holm 2016, 88-101.

32 Carleson & Levander 2016; Faxneld 2020, passim; Kragh 2013 ja 2016.
33 Esim. Holm 2016, passim.

34 Ks. alaviite 11.
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malla 1910-luvun taitteen spiritualistisesta liikehankkeesta Suo-
men spiritistisend liikkeend.”

Suomen spiritistinen liike on kiinnostava ilmi6é myds sen vuok-
si, ettd sen kautta voidaan laajentaa ymmarrystd spiritualismin
sosiaalisesta paikantumisesta. Siind missd 1800-luvun lopun spi-
ritualismi ja my6hempi Suomen spiritualistinen liike ovat suun-
nanneet huomiota ldhinna keski- ja ylaluokkaisen kulttuurivien
toimintaan, Spiritisti ja Suomen spiritistinen seura kumpusivat
suurelta osin tyoldistaustaisista ja tyovaenliikkeeseen yhdisty-
neistd piireistd. Suomalaisen spiritualismin ensimmadisen aallon
sisdlld voidaankin ndahda 1900-luvun taitteessa tapahtunut nyt-
kahdys, jonka myo6td spiritualismi alkoi levita myds tyovéeston
keskuudessa. Tulemme nakemadin, ettd tama liittyi olennaisesti
néihin aikoihin alkaneeseen pyrkimykseen tuoda teosofia osaksi
jarjestdytyneen tyOvdeston toimintaa. Esitdnkin, ettd suomalai-
nen spiritualismi kiipesi ensimmadisen kerran jdrjestaytyneeksi
osaksi kansalaisyhteiskuntaa paljolti ty6vdenliikkeen yhteydessa
muotoutuneiden verkostojen kautta ja teosofiaan kietoutuneena.

1.3. Henkildlahtoinen mikrohistoria

Metodologisesti tutkimukseni paikantuu henkilohistorian ja
mikrohistorian risteyskohtaan. Johanna Annolaa seuraten puhun
henkilolihtoisestd mikrohistoriasta.’ Henkilohistoria nousi histo-
riantutkimuksen valtavirtaan viimeistddn vuosituhannen vaih-
teessa; on puhuttu jopa "biografisesta kdanteestd”. Menneisyyden
henkil6t ja elamakerrat ovat toki aina olleet tarked osa historian-
kirjoitusta ja etenkin populaaria historiakulttuuria, mutta hen-
kilohistoria on viime vuosikymmenten aikana saanut osakseen

35 Myos Tea Holm (2016, 21-22) on maininnut Suomen spiritistisen liikkeen,
mutta hdn on viitannut ilmaisulla Suomessa 2000-luvulla syntyneeseen
kardecilaiseen yhdistystoimintaan.

36 Annola 2022, 302-304. Tdsté risteyskohdasta tarkemmin ks. Magnuisson
2017; Renders & Haan 2014.
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entistd laajempaa huomiota ja uudenlaista arvostusta myos tie-
teellisen historiantutkimuksen parissa.”

Biografiasta, elamikerroista ja eliménkirjoituksesta (engl. life-
writing) kaydyt teoreettis-metodologiset keskustelut ovat moni-
adnisid ja paikoitellen jannitteisiakin. Omalle ldhestymistavalleni
keskeistd on, ettd nykybiografia on usein pikemminkin henkilo-
lahtoistd historiantutkimusta kuin henkil66n sindnsé keskittyvaa
elamakertatutkimusta - joskaan tallaiset rajanvedot eivit ole aina
selkeitd. 1900-luvun jélkipuolen kulttuuri- ja yhteiskuntateorias-
ta ammentava nykybiografia tarttuukin yksiloihin usein tutkiak-
seen heiddn vuorovaikutuksellista suhdettaan laajempiin sosiaa-
lisiin rakenteisiin ja ilmi6ihin, mita kautta voidaan saavuttaa pa-
rempaa ymmarrysta niistd historiallisista tilanteista, joiden osina
he elaminsa elivat.”®

Mikrohistoriasta puolestaan alettiin puhua etenkin 1970-lu-
vun lopulla osana niin sanottujen "uusien historioiden” nousua.
Tavallisesti mikrohistoria erittelee tarkasti jotakin suppeaa ilmi-
6td, kuten yksilod, yhteiso4 tai tapahtumaa, mutta pyrkii samalla
tuottamaan ymmarrystd myos yleisemmistéd kulttuurisista ja yh-
teiskunnallisista rakenteista — lydden siten luontevasti kattd uu-
den biografian kanssa. Ajatuksena on, ettéd ldheltd voidaan nahda
sellaisia asioita, joita on kauempaa vaikeaa tai mahdotonta ha-
vaita, mutta joiden huomioiminen saattaa muuttaa olennaisella
tavalla my0s laajaa historiakuvaa. Mikrohistoria etenee pienesta
suureen ja osista kokonaisuuksiin seuraamalla uteliaasti erilaisia
vihjeitd ja johtolankoja eli aineistoissa esiintyvid yksityiskohtia,
jotka syystd tai toisesta herdttavat tutkijan huomion ja joille han
alkaa etsid selittavad kontekstia. Usein erikoisilta vaikuttavia hen-
kiloitd ja ilmioita tutkivaan mikrohistoriaan liittyy myos ajatus
“tyypillisista poikkeuksista”. Ndenndisen paradoksaalisen ilmai-
sun taustalla on huomio siitd, ettd ensisilmayksella ja tietyssa tut-
kimustilanteessa oudolta ja poikkeavalta vaikuttava yksityiskohta

37 Esim. Renders & Haan & Harmsma 2017.

38 Sama. Ks. myos Caine 2010; Hakosalo ym. 2014; Kemppainen 2020, 15-20;
Leskeld-Karki 2017; Renders & Haan 2014.
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saattaakin johdattaa jonkin aikalaisille yleisen ja tavallisen darel-
le.”

Mikrohistoria ei ole niinkdan tutkimusmetodi, vaan Matti
Peltosen sanoin “jotain laajempaa, joka liittyy tutkimuksen ldh-
tokohtiin, strategisiin ratkaisuihin tutkimuksen alussa ja koko
ty6hon vaikuttaviin valintoihin”* Peltolaa seuraten ymmarrin
mikrohistorian kokonaisvaltaisena metodologiana tai jopa tut-
kimustyylind. Tyylin taustalla on epistemologinen kisitys, jota
mikrohistorian keskeinen kehittdja Carlo Ginzburg kuvasi tunne-
tussa artikkelissaan ’Johtolankoja’ (1979). Hén esitti, ettd ihmis-
tieteissa oli 1800-luvun lopulta alkaen noussut esiin semiootti-
nen eli merkkeja tulkitseva tietokisitys tai paradigma, jonka hian
néki vastakkaisena yleisié lakeja ja eksakteja tuloksia tavoitelleil-
le luonnon- ja yhteiskuntatieteille. Tdmaén tietokdsityksen koko
historia oli hanen mukaansa kuitenkin paljon vanhempi: viime
kadessa kyse on ihmisille ja muille eldimille luontaisesta tavasta
hahmottaa jokapdivdistd ympdristoddn siind kohtaamiansa ilmi-
oita tulkitsemalla.* Tutkimuksen ohjenuoraksi operationalisoi-
tuna téllainen tietokdsitys mahdollistaa tarkastelun erdanlaisen
konkreettisen avoimuuden tai avoimen konkreettisuuden, josta
seuraa korostunut mahdollisuus uusiin, yllittaviinkin 16yt6ihin
ja teoreettisiin oivalluksiin.*?

39 Elomaa 2001; Ginzburg 1996; Magnusson 2017; Peltonen 1999 ja 2014;
Suodenjoki 2010, 15-23. Kaikki ndmé ideat ovat ldsnd esimerkiksi Car-
lo Ginzburgin mikrohistoriallisessa klassikkoteoksessa Juusto ja madot:
1500-luvun myllirin maailmankuva (2007/1976), jossa hin paneutui oma-
laatuisten nidkemystensd vuoksi inkvisition huomion kohteeksi ja lopulta
roviolle padtyneen mylldri Menocchion eldméén ja katsoi hinen ajattelunsa
kautta padsseensd unohdetun kansankulttuurin jéljille. Muita mikrohisto-
rian klassikkoja ovat mm. Le Roy Ladurie 1985 (1975); Le Roy Ladurie
1990 (1979); Davis 2001 (1982); Levi 1992 (1985).

40 Peltonen 1999, 21.
41  Ginzburg 1996 (1979).

42 Vrt. Peltonen 1999, 38. Johtolankojen kautta etenevad tutkimusprosessi on
rinnastettu myos filosofi Charles S. Peircen méaritteleméan abduktioon eli
luovaan péattelyyn, joka lahtee liikkeelle ilman jaykkid ennakkokasityksid
ja kykenee siksi tuottamaan uudenlaisia ajatuksia: Elomaa 2001, 63-64.
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Tutkimukseni kdynnistanyt johtolanka oli aikakauslehti Spiri-
tisti, johon tormdsin joitakin vuosia sitten etsiesséni aihetta pro
gradu -tutkielmalleni. Huomioni kiinnittyi nopeasti lehden paa-
toimittaja "Jalo Kiveen” ja paitin selvittdd, kuka kiinnostavan ni-
mimerkin taakse kdtkeytyi ja mika oli saanut hanet toimittamaan
moista lehted.* Havaitsin varsin pian, ettd Spiritisti edusti vain
yhtad vaihetta Jalo-Kiven monimuotoisessa julkisessa toiminnas-
sa. Hiljalleen tutkimukseni kurottivat uusien johtolankojen kaut-
ta jatkuvasti laajemmalle ja esiin nousi uusia ndkékulmia ja kon-
teksteja** — lopulta siind médrin, ettd padtin jatkaa Jalo-Kiven pa-
rissa myo0s vaitostutkimuksessani. Mutkitteleva tutkimusprosessi
on johtanut useiden tehtdvinasettelujen ja kriisien myo6ta kasilla
olevaan tutkimukseen, jossa huomio on tarkentunut Jalo-Kiven
kansalaistoimintaan ja erityisesti hanen poliittis-yhteiskunnalli-
sen ja uskonnollisen toimintansa suhteeseen, sekd niiden kautta
yleisemmin uskonnon merkityksiin 1900-luvun alun suomalai-
sessa kansalaisyhteiskunnassa.

Jalo-Kivi ja hinestd kertovat ldhteet* olisivat toki mahdollis-
taneet lukemattomia muitakin tutkimuspolkuja. Onkin syyta ko-
rostaa, ettd jokin aineisto tai sen yksityiskohta muuntuu seuraa-
misen arvoiseksi johtolangaksi ja tiettyyn suuntaan osoittavaksi
tienviitaksi vain tutkijan monin tavoin ehdollistuneen katseen
kohteena. Kaiken historiantutkimuksen tavoin myos tietynlaista
avoimesti etenevad aineistolahtoisyyttd noudattava mikrohistoria

43 Yhtend innoitteena projektiin oli tietokirjailija Marjut Hjeltin (2012) Spi-
ritistid késittelevésséd lyhyessa kirjoituksessa tekemd huomautus, ettei hdn
ollut saanut selville, oliko "Jalo Kivi” pseudonyymi. Mainittakoon myds,
etten pro gradua tehdesséni vield mieltdnyt tutkimusotettani mikrohisto-
rialliseksi. Spiritistin ndkeminen johtolankana onkin my6hempi tulkintani
siitd, mitd tuolloin olin tekemdssd. Yleisesti ottaen tutkimusprosessiin pa-
tee ndhdikseni paljolti sama, mitd filosofi Seren Kierkegaard totesi elamas-
td. Hantd mukaillen: tutkimus ymmarretddn taaksepéin, mutta se taytyy
tehdd eteenpdin.

44 Vrt. esim. Matti Peltosen kuvaus tutkimusprosessistaan teoksessa Lukka-
ri Saxbergin rikos ja herdnndispappilan etiikka (2006, etenkin "Esipuhe’ ja
224-231).

45 Liahteista tarkemmin seuraavassa alaluvussa.
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on tiiviisti yhteydessd tutkijan henkilokohtaisiin ajattelutaipu-
muksiin ja sithen sosiaaliseen ja tutkimukselliseen tilanteeseen,
jossa hdn aineistojensa ddrelld ajattelee.

Suomalaisen kansalaisyhteiskunnan varhaisvaiheita on aiem-
minkin ldhestytty mikrohistoriallisesti. Esimerkiksi Risto Alapu-
ron Suomen synty paikallisena ilmiond 1890-1933 (1994) kasitteli
modernin poliittisen joukkotoiminnan kehitysta Suomessa Huit-
tisten paikallisesta nakokulmasta. Esa Sormunen puolestaan ava-
si samansuuntaisen nakymén paikallisyhteisoon viitoskirjassaan
Sivistdvid seuroja, repivid riitoja, vahvoja vaikuttajia: kansalaisyh-
teiskunta Polvijdrvelld 1900-1933 (2009).

Mikrohistorian yhteydessa toistuvasti esitettyd edustavuuden
ongelmaa pohtiessaan Alapuro totesi, ettei han késitellyt Huittisia
ikddn kuin pienoiskuvana modernin poliittisen Suomen synnys-
td. Nakokulman rajaamisen taustalla oli sen sijaan huomio siita,
ettd joukkojen poliittisen mobilisaation mekaniikkaa voidaan
ylipaatdan tutkia konkreettisesti vain paikallistasolla: ainoastaan
suppealla alueella voidaan selvittda, kuinka ihmiset verkostoitu-
vat erilaisten poliittisten, kulttuuristen ja taloudellisten ndkemys-
ten mukaisesti ja muodostavat yhteyksiin ja vastakohtaisuuksiin
perustuvia ryhmia.*® Sama nidkemys johdattaa omaa tutkimusta-
ni, mutta siristan silmidni viela hieman tiukemmin ja tarkennan
katseeni yhteen kansalaiseen. Ndhdékseni téllainen tarkasteluta-
so paljastaa kansalaistoiminnan mekaniikasta sekd uskonnon ja
kansalaisyhteiskunnan suhteesta sellaisia piirteitd, jotka paikallis-
yhteisonkin tasolla jadvat helposti ndkymattomiin.

Alapuron ja Sormusen teoksia selkeimmin tutkimukseni
rinnastuu Sami Suodenjoen mikrohistorialliseen vaitoskirjaan
Kuriton suutari ja kiistdmisen rajat: tyovienliikkeen ldpimurto
hdamaldisessid maalaisyhteisossd 1899-1909 (2010), jossa hén tar-
kasteli suutari Vihtori Lindholmin omapaistéd kansalaistoimintaa
Urjalassa. Lahes samoihin vuosiin rajautuvien tutkimustemme
péadhenkil6issd on paljon yhtaldisyyksid. Molemmat olivat itseop-
pineita ja tarmokkaita mutta samalla vaikeanoloisia ty6vaenluok-
kaisia mieskansalaisia, jotka aiheuttivat tyovdenliikkeessd on-

46 Alapuro 1995, 315-318. Ks. my6s Sormunen 2009, 20-21.
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gelmia ja kahnauksia. Tutkimuksemme kuitenkin my6s eroavat
toisistaan monessa suhteessa. Siind missd Suodenjoki tarkasteli
Lindholmin kautta maalaisyhteis66n juurtuvan tyovaenliikkeen
alkuvaiheita ja sisdisid ristiriitoja, oma tutkimukseni seuraa Ja-
lo-Kiven poleemista kansalaistoimintaa tyovaenliikkeessd ja sen
ulkopuolella Helsingin ja Tampereen urbaaneissa ymparistoissa
ja pohtii erityisesti hdanen toimintansa uskonnollisia aspekte-
ja. Tutkimukseni on my6s henkilohistoriallisempi. Siind missé
Suodenjoen tutkimus ldhestyy Alapuron ja Sormusen kaltaista
paikallistason ndkokulmaa ja sallii Lindholmin painua valilla
pitkdksikin aikaa taka-alalle, seuraan itse tiiviimmin ja likinakoi-
semmin Jalo-Kiven kintereilla.

Kisitykseni Jalo-Kiven poikkeuksellisuudesta tai tyypilli-
syydestd suhteessa aikalaisiinsa on vaihdellut hdnen seurassaan
viettimieni vuosien varrella. En edelleenkain ole aivan varma,
mité asiasta tulisi ajatella. Hanen lannistumattomasti yhé uusiin
hankkeisiin ja ympéristéihin kiinnittynyt toimintansa oli ehka
epatavallista, mutta tuskin sentddn aivan harvinaista. Selvdsti
poikkeuksellista oli ainakin hdnen tarmokas tyonsa spiritualis-
min hyviksi aikana, jolloin silld oli Suomessa harvoja julkisia
puolestapuhujia.

Yleisesti ottaen Jalo-Kiven poikkeuksellisuus tuntuu kuitenkin
liittyvdn enemmaén historiantutkimuksen nykytilanteeseen kuin
héneen itseensd. Han on nayttaytynyt minulle niin sitkeén kiin-
nostavana juuri siksi, ettd hanen toimintansa paikantui toistuvas-
ti sellaisiin hankkeisiin ja konteksteihin, joihin on tutkimuksessa
kiinnitetty vain vdhan huomiota - ajattelen etenkin elamaliisia,
Suomalaista tyovédenliittoa ja Suomen spiritististd liikettd (seka
tutkimukseni ulkopuolelle rajautunutta Suomen riippumatonta
tyovdenjérjestod). Taméd huomio voidaan ilmaista myos toisin
péin: Jalo-Kivi on monipuolisesta kansalaistoiminnastaan huo-
limatta jadnyt lahes tuntemattomaksi juuri siksi, ettd han toimi
padasiassa sellaisissa yhteyksissd, joita ei tutkimuksessa ole koettu

47 Uskonto on lasnd my6s Suodenjoen tutkimuksessa (2010, 171-182, 231-
241, 250-252), mutta se ei nouse tutkimusta merkittavalld tavalla maaritta-
viksi teemaksi.
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tarpeelliseksi kasitelld. Hanen kauttaan voidaankin paitsi nostaa
esiin nditd hankkeita ja konteksteja sindnsd myos haastaa niiden
sivuuttamiseen johtaneita historiallisia narratiiveja tyovaenliik-
keen, kansalaisyhteiskunnan ja uskontokentin kehityksesta.

1.4. Léhteiden jiljestiminen

Kuvaessaan mikrohistorialle ominaisen tietokasityksen historiaa
Carlo Ginzburg viittasi muiden esimerkkien ohella alkukantaisen
metsdstdjan tyoskentelytapaan:

Lukemattomien jaljittdmisten myota metsdstdja oppi rekonstruoi-
maan nidkymittomien saaliiden hahmon ja liikkeet niiden saveen
painamista jaljistd, katkenneista oksista, ulostemoykyistd, kar-
vatukoista, hoyhenisté ja jalkeen jddneistd tuoksuista. Hin oppi
haistelemaan, luetteloimaan, tulkitsemaan ja luokittelemaan mi-
tattomimpidkin jalkid (kuten kuolavanaa) ja tekeméddn mielessdin
salamannopeita, monimutkaisia padtelmid tihedssd metsdssd tai
vaaroja tdynni olevalla aukealla.*®

Nikymattomadn menneisyyteen painuneen Jalo-Kiven hah-
moa ja liikkeitd rekonstruoidessani olen kaynyt lapi samansuun-
taisen oppimisprosessin. Tyoskentelyni on ollut metsastédjaa tai
muuta saalistajaeldintd hitaampaa ja tapahtunut turvallisesti
ty6huoneella ja kotona, kirjastoissa ja arkistoissa, mutta episte-
mologisesti tapauksissa on paljon samaa. Toisaalta voidaan huo-
mauttaa, ettd siind missé saalistaja jaljestdd elavda olentoa, jonka
jaljet johtavat suoraan kohteen luokse, olen itse jahdannut kuol-
lutta miestd, jonka maailmaan jattdmit jéljet ovat ajan myota
joko pyyhkiytyneet lopullisesti tai ainakin haalistuneet ja hajaan-
tuneet. Historiantutkijan onkin jéljestettdva myos ne jéljet, joita
hén tulkintatydssdén tarvitsee.

Téssd on syytd jdlleen korostaa tutkijan ehdollistunutta aktiivi-
suutta. Jalo-Kiven jattamia jalkia ei ole tarkoitettu historiantutki-

48 Ginzburg 1996 (1979), 45.
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joiden ldhteiksi - kuten saaliseldinkédn ei astu saveen péatyédkseen
saalistajan hampaisiin - eivitkd ne edes ole ”jilkid” ennen kuin
tutkija ne sellaisina havaitsee. Jéljiksi, merkeiksi, johtolangoiksi
jaldhteiksi tulkittuina erindiset arkistoihin ja muualle maailmaan
levinneet ainekset kuitenkin mahdollistavat Jalo-Kiven aktiivisen
kansalaisuuden kokoon kursimisen ja analysoimisen.

Jalo-Kiven jalkien loytaminen, jarjestaiminen ja tulkitseminen
on ollut tyolastd. Olen voinut tukeutua muiden suorittamaan tyo-
hon vain poikkeustapauksissa — lahinné tarkastellessani hanen
syrjayttamistdan sosialidemokraattisesta liikkeestd, jolloin Ant-
ti Kujalan tutkimukset tarjosivat aineiston keruuta ja tulkintaa
olennaisesti helpottavan ldhtokohdan. Pidasiassa olen jiljestdnyt
Jalo-Kivesta kertovia lahteita hitaasti ja vaivalloisesti yksi kerral-
laan ja tietdmattd tarkalleen, mitd olen etsimdssd. Yksi jélki on
johdattanut toisen luokse ja se puolestaan on tarjonnut vihjeen
kolmannesta ja niin edelleen, kunnes aineistomassa on hiljalleen
paisunut ja verkostoitunut, jolloin sen pohjalta on ollut mahdol-
lista tehdd laajempia tulkintoja Jalo-Kivestd ja hdanen ympéris-
toistadn.

Léhteeni ovat suurimmalta osin julkaistua tekstid, padasiassa
kirjoituksia sanoma- ja aikakauslehdissd. Tutkimukseni katta-
malla ajanjaksolla Jalo-Kivi kirjoitti Tyomieheen (n. 1901-1905),
Eldmddn (1906), Uuteen Suomettareen ja Suomalaiseen Tyovien-
liittoon (1907-1908) seka tietenkin itse toimittamaansa Spiritis-
tiin (1909-1913), joiden lisdksi hin julkaisi satunnaisia teksteja
my0s muissa lehdissd. Hanen kirjoitustensa tunnistaminen on
ollut paikoitellen haastavaa muun muassa hinen vaihtelevien ni-
mimerkkiensd vuoksi.*” Hinen omien kirjoitustensa ohella olen
kayttanyt runsaasti muutakin lehtiaineistoa hahmottaakseni ha-
nelle olennaisia verkostoja, hankkeita, tapahtumia ja keskustelu-
ja.

Kansalliskirjaston digitaalisen lehtiarkiston hakukone on ol-
lut tutkimukselleni korvaamaton apuviline. Olen kuluttanut sen
parissa lahes madrattomid aikoja etsien tietoa milloin mistakin
ilmiostd tai henkilostd lukemattomilla hakusanayhdistelmil-

49 Naita haasteita olen kuvannut tarkemmin liitteessa.
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la. Toisinaan jokin vihje on johtanut kiinnostavaan 16yto6n ja
avannut jopa tyystin uuden ndkokulman Jalo-Kiveen, toisinaan
taas — ehkd jopa useimmin - tuntikausia jatkunut suttuisen leh-
tiprantin tavaaminen tietokoneen ndytoltd on johtanut ldhinna
paansarkyyn. Hakukone ei kuitenkaan 10yda kaikkea eikd osaa
ajatella tutkijan puolesta. Olenkin kéynyt Jalo-Kivelle keskeiset
sanoma- ja aikakauslehdet lapi myds manuaalisesti etenkin ylla
suluissa ilmoittamieni vuosien osalta ja paikoitellen myos laajem-
min (esim. Eldmdn koko sen ilmestymisajalta).

Lehtien ohella olen hyédyntinyt jonkin verran aikalaiskirjal-
lisuutta, mutta tima aineistokokonaisuus on tutkimuksessani
huomattavasti vahaisemmassa roolissa. Jalo-Kivi itse tuotti vain
harvoja kirjamuotoisia julkaisuja. Néista tutkimukselleni merkit-
tivin on spiritualismia kasittelevd Adnid haudan takaa eli niky-
mdton mailma (1909).%°

Julkaisujen lisdksi olen hyodyntidnyt painamatonta arkisto-
materiaalia. Olen kuitenkin l6ytényt sitd paljon vahemman kuin
olisin toivonut. Erityisen turhauttavaa on ollut, ettd Jalo-Kivelle
tutkimukseni kattamalla ajanjaksolla keskeiset hankkeet ja kol-
lektiivit (Helsingin ulkotyovdenyhdistys, eldméldiset, Suoma-
lainen tyovéenliitto, Omakotiyhdistys ja Suomen spiritistinen
seura) ovat jattdneet jalkeensa hyvin véhén tai eivdt lainkaan itse
tuottamaansa aineistoa tai niitd koskevaa viranomaismateriaalia.
Ymmarrykseni niistd perustuukin pédasiassa lehdissd julkaistui-
hin tietoihin. Pienend poikkeuksena mainittakoon Omakotiyh-
distyksen muuan Tehilla Haliselle myontdma ja Jalo-Kiven alle-
kirjoittama jasenkirja, jonka 16ysin turkulaisesta antikvariaatista
onnekkaalla Google-haulla ja josta olen saanut tiristettyd muuta-
mia yhdistysta koskevia tietoja. Jasenkirja ei ole merkittava ldhde,

50 Vuonna 1907 Jalo-Kivi julkaisi nimimerkilld “Raataja” my6s pienen vih-
kosen Tarina kolmesta veljeksestd eli sosialidemokraattien vapaus, veljeys ja
yhdenvertaisuus oikeassa karvassaan. Uskoakseni my0s vuonna 1929 ni-
mimerkilld “Asiantuntija” julkaistu teos Kommunismi ja Suomen Ammat-
tijdrjesto oli hinen kirjoittamansa. On mahdollista, ettd hén suunnitteli ja
ehka toteuttikin vuosien varrella muitakin kirjaprojekteja erilaisilla nimi-
merkeilld.
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mutta se on hyva esimerkki siita hapuilevasta ja yllatyksellisesta
jaljestamisestd, jollaista aineistonkeruuni on suurelta osin ollut.

Vaikka en ole 16ytinyt paljonkaan juuri sellaista arkistoma-
teriaalia kuin olisin toivonut, olen joka tapauksessa haalinut
arkistoista vuosien varrella monipuolisen kokoelman sekalaista
ja hedelmallistd aineistoa. Jalo-Kiven perhesuhteisiin ja asumi-
seen liittyvid eldmaékerrallisia perustietoja olen kerdannyt laajasti
eri paikkakuntien kirkonkirjoista ja henkikirjoista, padasiassa
tukeutuen Kansallisarkiston digitoimiin aineistoihin. Keskeinen
arkistomateriaalin manuaalinen kaivauspaikka on ollut Tyovien
arkisto, jossa olen kdynyt lapi muun muassa Tyomiehen, Tyo-
miehen sanomalehtiosakeyhtion, Tyomiehen paitoimittaja Ed-
vard Valppaan seki (laihaksi osoittautuneen) Helsingin ulkotyo-
vaenyhdistyksen arkiston. Suurin osa téstakin etsinndstd on ollut
vahaisia tuloksia tuottanutta hakuammuntaa, mutta toisinaan
sinnikds puurtaminen on palkittu aarteella, kuten Jalo-Kiven
Valppaalle suurlakon jilkeen ldhettdmalla yksityiskirjeelld, jota
tarkastelen ensimmaisen kisittelyluvun loppupuolella.

Tutkimukselleni téarkeitd arkistoldhteitd ovat olleet myds oi-
keusldhteet, etenkin Kansallisarkistossa ja Tampereen kaupun-
ginarkistossa sdilytettavit Helsingin ja Tampereen raastuvan-
oikeuksien poytikirjat lukuisista oikeusjutuista, joissa Jalo-Kivi
esiintyi vuosien varrella pddasiassa kantajana tai vastaajana.”’
Hénen vuonna 1905 urkkijasyytoksiin liittyen nostamiinsa kun-
nianloukkaussyytteisiin kiinnitti huomiota jo Antti Kujala. Mui-
hin oikeustapauksiin olen térménnyt pddasiassa sanomalehdissa.
Oikeusldhteiden keskeistd antia ovat olleet Jalo-Kiven syyte- tai
puolustuskirjelmit, joissa hdn kasitteli usein kiinnostavasti kul-
loinkin kasilla olevan tapauksen taustoja ja sithen liittyvid hen-
kilosuhteitaan.

51 Jalo-Kivi esiintyi oikeudessa myos oikeusavustajan (tai miltei itseoppi-
neen asianajajan) roolissa vuonna 1912 puolustaessaan toisen vaimonsa
serkkua, jota syytettiin taposta (Jalo-Kivi oikeusavustajana. TKA). Tapaus
ei esiinny tutkimuksessani, mutta mainitsen sen yhtend osoituksena siit,
kuinka harjaantunut oikeudessa esiintyjé Jalo-Kivi oli.
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Mikrohistorioitsijat ovat usein todenneet oikeusldahteiden he-
delmallisyyden huomauttamalla, etté téllaiset “alistamisen arkis-
tot” tarjoavat tietoa esimerkiksi sellaisista ihmisryhmistd, joista
ei muuten ole jaanyt kirjallisia jalkia.”> Omassa tutkimuksessani
oikeusldhteet eivit kuitenkaan nayttaydy alistavan valtakoneiston
tuotteina, vaan pikemminkin yhtend kansalaistoiminnan areena-
na, jolle kansalaiset hakeutuivat selvittelemaén keskinaisia kiisto-
jaan ja jolla kdytyja taisteluja seurattiin ja kommentoitiin lehdis-
ton vilitykselld.

Ennen kuin pdddyin rajaamaan tutkimukseni ensimmais-
td maailmansotaa edeltdvadn aikaan, ehdin kerdta ja kdyda lapi
laajasti my0s Jalo-Kiven myohemmaésté elamasta ja kansalaistoi-
minnasta kertovia lehti- ja arkistoldhteitd. Néista kokonaisuuk-
sista tadhdn tutkimukseen ovat pdityneet esimerkiksi muutamat
Jalo-Kiven ja Matti Kurikan varhaista kansalaistoimintaa muiste-
levat lehtikirjoitukset Suomen riippumattoman tyovéenjarjeston
julkaisemassa Riippumattomassa Tydldisessd. Erityisen kiinnosta-
va arkistolahde my6hemmiltd vuosilta on ollut Etsivan keskus-
poliisin Jalo-Kivestd kerdamédn henkilomappiin vuonna 1928
liitetty paivadmaton kirje, jossa hdn kuvasi ndhtavasti Suomen
riippumattomasta tyovédenjarjestostd kiinnostuneelle toimittajal-
le muutamilla virkkeilld kansalaistoimintaansa my0s ennen en-
simmadistd maailmansotaa.”

Jalo-Kiven kirje rinnastuu mielesséni Sami Suodenjoen vaitos-
kirjassaan kasitteleméddn Vihtori Lindholmin omaeldmékerralli-
seen kirjeeseen, jonka l6ytymisen hén on esittanyt tutkimuksensa
alkusysédyksend, avainldhteend ja metodologisena apuvilineend.*
Omassa tutkimuksessani Jalo-Kiven pieni kirje ei ole noussut
ndin merkittavdian asemaan ja viittaan sithen suoraan vain muu-
tamassa yhteydessa. Suodenjoen tavoin olen kuitenkin kéyttanyt
sitd metodologisena apuvilineend. Kirje on tarjonnut kiinnosta-
van nidkyman siihen, kuinka 1920-luvun lopun Jalo-Kivi muisteli

52  Oikeusldhteistd mikrohistoriassa ks. esim. Peltonen 2006, 65-200 ja pas-
sim; Peltonen 2007; Suodenjoki 2010, 22-23.

53 Jalo-Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA).
54 Suodenjoki 2010, ’Esipuhe, 9, 11-12.
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nuoruudenaikaista toimintaansa: se mita han kertoi toimittajalle
ja miten, ja toisaalta se mitd han jatti kertomatta, on harnannyt
ajatteluani ja herattanyt hedelmallisia lisakysymyksia.

Téta toimittajalle osoitettua kirjettd ja Jalo-Kiven Edvard Valp-
paalle vuosia aiemmin ldhettdmaa yksityiskirjetta lukuunotta-
matta lahteeni ovat ldhes tyystin julkisia kirjoituksia ja erilaisten
kansalaishankkeiden ja viranomaisten tuottamaa arkistomateri-
aalia. En ole 10ytdnyt mitdan muuta Jalo-Kiven elamaa kasittele-
vad kirjallista yksityisaineistoa. Han varmasti kévi aika ajoin laa-
jaakin kirjeenvaihtoa — téstd on viitteitd sielld taalla esimerkiksi
Spiritistissd — ja han vaikuttaa ihmiseltd, joka olisi hyvinkin saat-
tanut pitdd jonkinlaista péivékirjaa. Tallaista aineistoa ei kuiten-
kaan liene sdilynyt tai ainakaan en ole saanut siité vihié. Sellaisen
l16ytyminen olisi saattanut ohjata tutkimustani hyvin toisenlai-
seen suuntaan, tai ainakin se olisi mahdollistanut kansalaisuuden
jokapaivdisyyden entistd syvemman analyysin.

Olen tutkimukseni kuluessa saanut yhteyden Jalo-Kiven jdl-
keldiseen, joka on ystavillisesti luovuttanut kaytto6ni muutaman
valokuvan seka eriitéd kiinnostavia muistitiedon kappaleita, mutta
yhteys ei ole johtanut merkittavien ldhdekokonaisuuksien jljil-
le.> Etenkin Jalo-Kiven ja hdnen toisen vaimonsa Ida Hiilloksen
valokuvaamossa otetut potretit, jotka lienevat 1910-luvun alusta
eli Suomen spiritistisen liikkeen ajalta, ovat olleet minulle tarkeita,
silld niitd ennen ainoa l6ytdméni kuvallinen esitys Jalo-Kivestd oli
vuonna 1905 sosialidemokraattisessa pilalehti Kurikassa julkaistu
pilakuva.* Toisaalta Jalo-Kiven valokuvan kohtaaminen on ollut
my6s himmentava kokemus paljastaessaan tutkijan ja tutkittavan
huomattavan, jopa huolestuttavan yhdennékoisyyden.

Tutkimusprosessini aikana olen oppinut yhtd sun toista paitsi
Jalo-Kiven kansalaistoiminnasta my6s hdnen yksityiselamastaén.
Olen seurannut hdanen toimintaansa, asumistaan ja henkilosuh-
teitaan tavalla, joka eldvddn ihmiseen kohdistuessaan saattaisi

55 Kiitdin Maija Niesvaara Jalo-Kived ndistd valokuvista ja tiedoista. Kiitdn
myos Jari Holopaista erdistd kiinnostavista tiedoista koskien Jalo-Kived ja
taméan perhesuhteita.

56 Ks. kuva sivulla 96.
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tayttad pakkomielteisen vainoamisen tunnusmerkit. Téllainen
laheisyys on herittidnyt pohtimaan historiantutkimuksen ja eten-
kin biografian eettisid puolia. Vaikka olen luonut Jalo-Kiveen
yksipuolisen valtasuhteen, jollainen historioitsijan suhde koh-
teeseensa lahes véistamattd on, olen pyrkinyt kohtaamaan hénet
vastuullisesti ja myotatuntoisesti kerran todella eldneend ihmise-
né ja yksilona, joka kaikkien elollisten olentojen tavoin ansait-
see tulla kohdelluksi kunnioituksella sekd eldmansd aikana ettd
postuumisti. Kunnioitustani olen osoittanut historiantutkijalle
luontevalla tavalla: olen pyrkinyt ymmartamaan hantd parhaani
mukaan asettamalla hdnet osaksi sosiaalisten ja kulttuuristen ti-
lanteidensa muuttuvia konteksteja.”

1.5. Verkottunut kansalaisyhteiskunta

Kansalaistoimintaa on usein tutkittu verkostojen nakékulmasta.
Tdama on mahdollistanut yksiloiden ja ryhmien vilisten, erilaa-
tuisten ja muuttuvien suhteiden tarkemman hahmottamisen.*®
Sovellan verkostoajattelua my6s omassa tutkimuksessani. Ym-
marran kansalaisyhteiskunnan verkottuneena rakenteena ja set-
vin Jalo-Kivelle keskeisid verkostoja ja hdnen muuttuvia asemi-
aan niiden sisélld. Verkostojen katson koostuvan viime kadessa
konkreettisista henkilosuhteista. T4td ohjenuoraa seuraten pyrin
selvittimddn parhaani mukaan, keiden kanssa ja keitd vastaan
Jalo-Kivi eri yhteyksissd toimi ja millaiseksi hdnen suhteensa
néihin henkil6ihin muodostui. Useimmissa tapauksissa suhteen
laatu jaa lahteiden niukkuuden vuoksi epamaaréiseksi, mutta joi-
denkin henkil6iden kohdalla on mahdollista osoittaa tarkempaa-
kin tunneyhteyttd, kuten vihaa, ystavyytta tai rakkautta. Tahan
liittyen on tarkedd huomata, ettd kansalaistoiminnalliset verkos-

57 Historiantutkimuksen etiikasta ks. Lidman & Koskivirta & Eilola 2017.
Biografian osalta ks. Leskeld-Kérki 2017, passim.

58 Alapuro 1995, 13-14; Sarjala 2022, 19-24; Sormunen 2009, 21-22.
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tot hahmottuvat usein péallekkdin tyo-, perhe- ja tuttavuusver-
kostojen kanssa osana jokapdivaistd elamaa.”

Verkostoajattelun sovellutukset suomalaisen tyovaenliikkeen
tutkimuksessa ovat tarjonneet itselleni erityisen laheisia meto-
dologisia virikkeita.®* Esimerkiksi Kari Terds on hyodyntényt
verkostondkokulmaa arjen ja ammattiyhdistysliikkeen yhteyksia
kasitelleesséd véitoskirjassaan Arjessa ja liikkeessd: verkostondko-
kulma modernisoituviin tydeldmdn suhteisiin 1880-1920 (2001)
hahmotellessaan muodollisen ja epdmuodollisen jirjestaytymi-
sen vilisid suhteita. Hdn on jasentanyt ammattiyhdistysliikkeen
suhdeverkostoa neljdd sitoutumisastetta kuvaavien sisdkkaisten
kehien avulla: ydinkehdn muodostavat liikkeen yllapitdjat, seu-
raavalle kehaille sijoittuvat suhdannejasenet, kolmannelle jarjes-
taytymattomat ja ulommaiselle kokonaan ulkopuoliset. Kehien
valistd suhdetta rakennettiin hdnen mukaansa ty6ldisyhteisoissa
moraalisella sddntelylld, jolla vedettiin rajaa etenkin liikkeen sisa-
ja ulkopuolisten vilille.®!

My6s Sami Suodenjoki on tukeutunut verkostondkokulmaan
selvittdessadn Vihtori Lindholmin vaiheita Urjalan tyovdenliik-
keessd. Han on tyostanyt Teraksen nelikehdd dynaamisemmaksi
korostamalla, ettd yksittdiset toimijat saattoivat siirtyd suhdever-
koston kehdlta toiselle useitakin kertoja. Hin on my6s nimennyt
kehdt uudelleen, mielestdni osuvammin: ty6vdenliikkeen sisin
kehd koostuu hinen jaottelussaan aktiivijasenistéd, seuraava rivi-
jasenistd, kolmas liepeilld liikkujista” ja neljas Terdksen tavoin
ulkopuolisista. Pyrkiessddn saamaan otteen tyovdenliikkeessa
ristiriitoja aiheuttaneen Lindholmin toiminnasta Suodenjoki on
my0s soveltanut tyovédenhistorian tutkimuksessa kehitettyd ja
Terdksenkin huomioimaa “omapdisyyden” kasitetta, jolla hdn on
kuvannut, kuinka kuriton suutari saattoi vastustaa paitsi paikal-
lista valtaeliittia my6s oman tyovdenyhteisonsa normeja.*

59 Esim. Terds 2001, 28-30 ja passim.

60 Saaritsa & Terds 2003; Suodenjoki 2010, 45-47; Terds 2001, 32-33.
61 Terds 2001, 32-33, 312-316.

62 Suodenjoki 2010, 45-50; Terds 2001, 25-28.
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Terdksen ja Suodenjoen nakemykset kehdmaisista suhdever-
kostoista ja tyovdenliikkeen sisdllakin jannitteitd aiheuttaneesta
omapdisyydestd ovat hyodyllisid myds Jalo-Kiven kohdalla. Ha-
nen muuttuvaa asemaansa Helsingin poliittisessa ja ammatilli-
sessa tyovdenliikkeessda voitaisiin niiden mukaisesti hahmottaa
toteamalla, ettd hidn nousi liikkeen aktiivikehalle Helsingin ulko-
tyovdenyhdistyksen ja Tyomiehen kautta, mutta suurlakkovuon-
na hinet sysittiin rivijasenten tai liepeilijoiden joukkoon hinen
viditettyyn urkkijuuteensa tarttuneen moraalisen sddntelyn avulla.
Suurlakon jélkeen hén siirtyi liepeilijéiden ja ulkopuolisten rajal-
la liilkkuneiden omapdisten elamaldisten pariin ja lopulta tyystin
tyovdenliikkeen ulkopuolisten joukkoon astuessaan porvarillisen
Suomalaisen puolueen ja Suomalaisen tyvdenliiton riveihin.

Téllainen jdsennys ei kuitenkaan tunnu tdysin tyydyttavalta.
Nihdikseni se ei tavoita Jalo-Kiven toiminnan kokemuksellis-
ta mieltd riittavalld tarkkuudella. Han selvisti katsoi toimivansa
sekd elamaldisten ettd Suomalaisen tydvéenliiton parissa edel-
leen tyovéenliikkeen sisélld. Ratkaisen ongelman ymmartamal-
1a ty6vaenliikkeen” SDP:n ja vuonna 1907 perustetun Suomen
ammattijarjeston kaltaisia sosialidemokraattisia organisaatioi-
ta laajempana, rajoiltaan ja sisdlloiltadn hailyvaimpéana ilmiona.
Téassd tutkimuksessa siséllytan tyévaenliikkeeseen kaiken kansa-
laistoiminnan, jonka esitettiin tapahtuvan tyovédeston nimissé ja
sen hyviksi ja joka mobilisoi ty6vaenluokkaisia kansalaisia. Ndin
ymmarrettynd tyovéenliike — tai ehkd jopa tyovdenliikehdintd —
hajautui monenlaisiin ja keskenddn kiisteleviin puoluepoliittisiin,
ammatti- ja osuuskunnallisiin, uskonnollisiin, kansansivistyksel-
lisiin sekd muihin tyovéeston etua palveleviksi koettuihin hank-
keisiin.®’

Jalo-Kiven monimuotoisen kansalaistoiminnan jdsentdminen
verkostonakokulmasta kdy helpommaksi, mikali Suodenjoen eh-
dottama dynaaminen suhdeverkostomalli pluralisoidaan. Yhden
nelikehin sijaan katson ty6vaenliikkeen ja koko kansalaisyhteis-
kunnan koostuneen useista dynaamisista ja rajoiltaan hailyvista
nelikehistd, jotka olivat monin tavoin pédllekkdisid ja jannittei-

63 Vrt. Peltola 2007, 13-14; Suodenjoki 2010, 10.
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sissd suhteissa toisiinsa. Kansalaiset saattoivat kuulua seké yhta-
aikaisesti ettd perdkkdisesti monien kansanliikkeiden ja kansa-
laishankkeiden suhdeverkostoihin, joissa jokaisessa heilld saattoi
olla erilainen asema: sama henkil6 oli ehkd yhdessd hankkees-
sa aktiivi, toisessa rivijasen, kolmannessa liepeilija ja neljanteen
ndhden tdysin ulkopuolinen, ja hdnen asemansa niissa kaikissa
saattoi muuttua eri tilanteissa hanen sisdisten ja ulkoisten olosuh-
teidensa mukaisesti.

Monikehaisen suhdeverkostomallin nakokulmasta Jalo-Kiven
liikehdintda muun muassa sosialidemokraattien, elimalaisten,
vanhasuomalaisten sekd teosofien ja spiritualistien verkostojen
sisélld ja vililla voidaan hahmottaa moniulotteisena dynaamise-
na prosessina. Hianen asemansa eri verkostoissa saattoi kohentua
tai — mitd tapahtui useammin - heikentyé dkillisestikin. Télloin
kasilld olleen tilanteen ominaispiirteet maarasivat, pyrkiké héan
jatkamaan toimintaansa tietyssd suhdeverkostossa syrjdisem-
mdssd asemassa vai suuntasiko han aktiivisuutensa tyystin mui-
hin hankkeisiin, joissa saattoi toivoa nousevansa keskeisempéan
rooliin. Mallin avulla voidaan myds hahmottaa paremmin yksit-
taisten toimijoiden vilisten suhteiden katkoksia ja jatkuvuuksia
heiddn liikkuessaan verkostosta toiseen.

Ihmistoimijoista koostuvia suhdeverkostoja tarkastelevien
ndkokulmien ohella verkostoajattelua edustaa alun perin viime
vuosisadan lopun tieteentutkimuksessa kehitetty toimijaverkko-
teoria.** Teorian keskeinen kehittdja antropologi-filosofi-gaialogi
Bruno Latour hahmotti sen yrityksend haastaa yhteiskuntatietei-
den kasitys “sosiaalisesta” itsendisend ontologisena kategoriana
tai asioiden selityksena ja suunnata tarkastelu siihen, kuinka so-
siaalisiksi kutsutut ilmiot — kuten vaikkapa kansalaisyhteiskunta
- tosiasiassa rakentuvat toimijoiden vilisten konkreettisten yhte-
yksien tai "assosiaatioiden” kautta. Tutkijan tulee hinen mukaan-
sa seurata toimijoita ldhietdisyydeltd ilman ennakko-oletuksia ja
kuvata tarkasti ndiden assosiaatioiden muodostumista. Toimi-
javerkkoteoria asettuu osaksi viime vuosikymmenind noussutta
uusmaterialistista ja posthumanistista ajattelua korostamalla, ettd

64 Esim. Terds 2001, 33.

42



myo0s esineilld ja ei-ihmisilld, kuten koneilla ja toislajisilla elolli-
silla, on toimijuutta.®

Toimijaverkkoteorian soveltaminen jaa tutkimuksessani
ohueksi, mutta se on tarjonnut itselleni mainitsemisen arvoisia
teoreettis-metodologisia herdtteitd. Tarkastelen tutkimuksessani
lahinné ihmisyksiloistd koostuvia henkild- ja yhteisoverkostoja,
mutta pohjimmiltaan ymmarréin (kansalais)yhteiskunnan paljon
laajempana ja monimuotoisempana toimijoiden kollektiivina,
jossa esimerkiksi painotuotteilla — kuten vaikkapa Spiritistilld —
oli konkreettisina vuorovaikutuksellisina esineind olennainen
merKkitys erilaisten kansalaishankkeiden verkostoissa. Osittain
juuri toimijaverkkoteoria on havahduttanut minut myos otta-
maan vakavasti Jalo-Kiven ja muiden spiritualistien kasityksen
siitd, ettd he toimivat kiintedssa yhteydessa tuonpuoleisiin toimi-
joihin. Suomen spiritistisen liikkeen ymmartaminen edellyttaa-
kin ndhdékseni sen huomioimista, ettd spiritualistien kokemuk-
sessa heidén liikkeensd muodostama aktiivinen verkosto ulottui
henkimaailmaan asti.

Metodologisesti minua on viehattdnyt myds Latourin nakemys
toimijaverkkoteorian ldhtokohdakseen ottavan tutkijan tyosken-
telytavasta. Teoksessaan Reassembling the Social: An Intoduction
to Actor-Network-Theory (2005) hin totesi pitdneensd teorialle
vakiintunutta nimed pitkddn kehnona, kunnes hénelle huomau-
tettiin sen akronyymin (ANT) kuvaavan mainiosti toimijaverk-
kojen tutkijaa, josta on tyossddn tultava muurahaisen kaltainen
“sokea, likindkoinen, tyonarkomaaninen, jéljestava ja kollektiivi-
nen kulkija’% Kuvaus sopii nahdikseni erinomaisesti myds ar-
kistoissa ja ilmididen ruohonjuuritasolla moyrivaén, lukematto-
mia yksityiskohtia kerdilevdin ja johtolangasta toiseen eteneviaan
mikrohistorioitsijaan.

65 Latour 2005.

66 Sama, 9. Alkuperiinen teksti: ”blind, myopic, workaholic, trail-sniffing,
and collective traveler” Myohemmin Latour sovelsi titd hyonteismaisen
etenemistavan mielikuvaa kiehtovasti filosofisessa faabelissaan After Lock-
down: A Metamorphosis (2021), joka jai yhdeksi hdnen viimeisisté julkai-
suistaan.
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1.6. Uskonto, esoteria ja moraali

Historiantutkijat alkoivat 1900-luvun lopulla kiinnittda kasvavaa
huomiota uskonnon merkitykseen moderneissa yhteiskunnissa.
Suomessakin uskonto on siirtynyt kirkkohistorioitsijoiden tyo-
poydiltda myos yleisen historiantutkimuksen vakioteemaksi. Uu-
den suomalaisen uskontohistorian pioneeriteoksia ovat muun
muassa Irma Sulkusen mikro- ja mentaliteettihistoriallinen Lii-
sa Eerikintytdr ja hurmosliikkeet 1700-1800-luvulla (1999) seka
Pirjo Markkolan Synti ja siveys: naiset, uskonto ja sosiaalinen tyo
Suomessa 1860-1920 (2002). Suomessa kddnne kohti uskontoa
tapahtui aluksi naishistoriassa osana Pohjoismaissa kaytyéd kes-
kustelua uskonnon, sukupuolen ja yhteiskunnan valisista suhteis-
ta. Tam4 intersektionaalinen ndkokulma on sittemmin tuottanut
paljon tarkedd tutkimusta.” Omassa tutkimuksessani sukupuoli
ei ole keskeiselld tavalla tarkastelua ohjaava kategoria, mutta haen
yhteyksid tahdn tutkimusperinteeseen tarkastellessani uskonnon
ja (kansalais)yhteiskunnan suhdetta.

Modernin uskonnon arvonnousu tutkimuskohteena liittyy la-
heisesti kulttuuri- ja yhteiskuntatieteissd toisen maailmansodan
jalkeisind vuosikymmenind vallalla olleen sekularisaatioteorian
uudelleenarviointiin. Sekularisaatiolla eli maallistumisella on
viitattu monenlaisiin asioihin, mutta useimmin silla tarkoitetaan
uskonnon jonkinlaista heikentymistd modernisaation myota.
1900-luvun lopulta lahtien uskonnontutkijat ovat kyseenalaista-
neet ainakin teorian jyrkimmat muotoilut ja esittédneet, ettd vaik-
ka perinteiset uskonnolliset instituutiot menettivat vaikutusval-
taansa ja kannatustaan modernisaation myo6té etenkin Lansi- ja
Pohjois-Euroopassa, ei timd merkinnyt niinkdan uskonnon hei-
kentymistd, vaan pikemminkin sen muodonmuutosta, plurali-
soitumista, problematisoitumista ja uudelleenasemoitumista. Us-
konnon jatkuvasta merkityksestd ovat todistaneet muun muassa
uusien uskonnollisten liikkeiden, New Agen, uushenkisyyden ja
uskonnollisen fundamentalismin kaltaiset ilmi6t. Tutkimukses-

67 Esim. Antikainen 2003; Kemppainen 2020; Markkola 2000a, 2002 ja 2022.
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sa tapahtunutta paradigmanmuutosta on toisinaan alleviivattu
luonnehtimalla, ettd olemme ldnsimaissa siirtyneet "postseku-
laariin” aikaan joko uskontotieteellisen teorianmuodostuksen tai
tutkittavan todellisuuden - tai niiden molempien - tasolla.®®
Uskonnontutkimuksen uuteen nousuun on liittynyt intensii-
vinen teoreettis-metodologinen keskustelu. Itselleni keskeinen
juonne ndissd pohdiskeluissa on puhe eletysti uskonnosta, joka
kaynnistyi historioitsija David D. Hallin toimittamasta, aihetta
kasitelleen konferenssin pohjalta syntyneestd antologiasta Lived
Religion in America: Toward a History of Practice (1997). Teoksen
kirjoittajat tahtoivat kohdistaa huomiota uskonnontutkimuk-
sessa heiddn mielestddn liikaa korostuneiden instituutioiden ja
oppirakennelmien sijaan tapoihin, joilla uskonto - instituutiot
ja teologiat mukaan lukien - on merkityksellinen osa ihmisten
jokapdivdistd elamdi. Sittemmin eletystd uskonnosta on kayty
laajaa kansainvalistd keskustelua, jossa etenkin uskontososiolo-
git, kuten Nancy T. Ammerman ja Meredith McGuire, ovat olleet
nédkyvissd roolissa.®” Eletysta uskonnosta alettiin puhua suoma-
laisten historiantutkijoiden parissa Pirjo Markkolan aloitteesta
vuosituhannen taitteessa, ja viime aikoina suuntaus on noussut
esiin myos yleisemmin suomalaisessa uskonnontutkimukses-
sa.”® Historian puolella keskustelua ovat viime vuosina edistaneet
etenkin keskiajan ja uuden ajan alun tutkijat ladhestymalla elettya
uskontoa metodologisesti kokemuksen kisitteen ndkokulmasta.”

68 Niistd keskusteluista ks. esim. Habermas 2008; Nynds & Lassander & Utri-
ainen 2012; Taylor 2007.

69 Esim. Ammerman 2007 ja 2021; McGuire 2008.

70 Leskeld-Karki 2006, 208; Markkola 2000b, 114; Markkola 2002, 17. Uskon-
totieteen, -sosiologian ja teologian kontekstissa ks. etenkin Vuola 2020.

71 Esim. Katajala-Peltomaa & Toivo 2020; Katajala-Peltomaa & Toivo 2022a.
Kokemuksen kisitteeseen palaan seuraavassa alaluvussa. Hiljattain on
hahmoteltu my6s mahdollisuutta puhua suomeksi eletyn uskonnon sijaan
eletystd uskosta. Sari Katajala-Peltomaa, Jenni Kuuliala ja Marika Résédnen
tarkoittavat teoksessaan Verta vuotava kuva ja muita outoja ihmeitd: eletty
usko myohdiskeskiajalla (2022, 20) eletylld uskolla "uskon eldmistd ja koke-
mista, uskoa sosiaalisena prosessina’, kun taas uskonnon he nékevit “yla-
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Uskonnontutkimuksen nousulle rinnakkaisena ilmionéd voi-
daan nahda ldnsimaisen esoterian monitieteisen tutkimuskentan
kehitys 1990-luvulta alkaen.”” Esoterian tutkijat ovat nostaneet
esiin uskontotieteessd ja -historiassa aiemmin syrjdan jaaneita
ilmioitd lansimaisessa kulttuurissa myohdisantiikin uusplatoni-
smista moderniin okkultismiin ja nykyiseen uushenkisyyteen.
Spiritualismi ja teosofia on télloin ndhty osana modernia esoteri-
aa, jonka on katsottu tyostidneen esoterian varhaisempia muotoja
muun muassa modernin tieteen, orientalismin ja edistysajatte-
lun mukaisesti.” Esoterian tutkimus noteerattiin vuosituhannen
alussa myds Suomessa’ ja 2010-luvulla kdynnistyi modernin eso-
terian suomalaista kulttuurihistoriaa monitieteisesti kartoittanut
hanke, jonka keskeistd antia on koottu etenkin Tiina Mahlaméen
ja Nina Kokkisen toimittamaan antologiaan Moderni esoteerisuus
ja okkultismi Suomessa (2020) sekd Maarit Leskeld-Karjen ja Ant-
ti Harmaisen toimittamaan teokseen Uuden etsijit: salatieteiden
ja okkultismin suomalainen kulttuurihistoria 1880-1930 (2021).”
Hankkeen julkaisut ovat osoittaneet, ettd spiritualismin, teosofi-
an ja antroposofian kaltaisilla esoteerisilla liikkeilld on ollut mo-
dernisoituvassa Suomessa huomattavasti laajempi ja monipuoli-
sempi merkitys kuin aiemmin on osattu nahda.

rakenteena, jota madrittavat teologiset opit ja kirkko instituutiona” Omassa
tutkimuksessani seuraan yleisempéa tapaa puhua eletystd uskonnosta.

72 Tutkimuskentdn kehityksestd ks. Hanegraaff & Pijnenburg 2009; Haneg-
raaff 2012, 257-367.

73 Yleisesti ks. esim. Stuckrad 2005. Modernista esoteriasta ks. etenkin Ha-
negraaff 1998 (1996). Mainittuja ilmi6itd on toki tutkittu aiemminkin il-
man esoterian kisitettd, eivatka kaikki niiden tutkijat ole sittemminkadn
kokeneet tarpeelliseksi sitoutua sithen. Lansimaisen esoterian tutkimus-
kenttd on kuitenkin 2000-luvulla lisdinnyt merkittavésti kiinnostusta naitd
ilmioitd kohtaan, sitonut ne osaksi laajaa teoreettis-metodologista keskus-
telua ja tarjonnut eri alojen tutkijoita yhdistdvan kansainvilisen toimijaver-
koston julkaisuineen ja konferensseineen.

74  Ahlbick 2008.

75 Ks. my6s Leskeld-Kirki & Harmainen 2017; Mahlaméki & Leskeld-Kéarki
2018.
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Esoterian tutkimus on pysytellyt yllattavankin etddlld eletyn
uskonnon tutkimuksesta. Poikkeuksia on tosin ollut. Oman tut-
kimukseni kannalta on tarkeda mainita, ettd Leskeld-Karki lahes-
tyi Helmi Krohnin spiritualismia eletyn uskonnon nakékulmas-
ta jo vaitoskirjassaan Kirjoittaen maailmassa: Krohnin sisaret ja
kirjallinen eldmd (2006), joskaan han ei vield tuolloin operoinut
esoterian kasitteelld.” Eletty uskonto ja esoteria ovat vasta aivan
viime vuosina alkaneet 16ytédd toisensa — ja “eletty esoteria” kierte-
leekin jo tutkimuksellisessa kasitesfadrissa.”

Eletyn esoterian kisite on noussut esiin esimerkiksi Susan-
nah Crockfordin ja Egil Aspremin artikkelissa ’Ethnographies
of the Esoteric: Introducing Anthropological Methods and The-
ories to the Study of Contemporary Esotericism’ (2018). Crock-
ford ja Asprem toteavat, ettd esoterian tutkimus on painottunut
historiallisiin ja diskursiivisiin tutkimusmenetelmiin, ja ehdot-
tavat etnografisten menetelmien omaksumista nykyesoterian
tutkimukseen. Heiddn mukaansa uskontoetnografian kautta on
mahdollista nostaa esiin jénnite, joka vallitsee virallisesti maari-
tellyn ja todella eletyn uskonnon vililla, milla on hedelmallisia
seurauksia myds uskonnosta kdytyjen teoreettisten keskustelujen
tasolla. Samoin tutkimalla elettyd nykyesoteriaa etnografisesti
voitaisiin nostaa esiin sellaisia toimijoiden kasityksid, kaytdnteitd
ja itsemadrittelyjd, jotka haastavat vallitsevia nakemyksid esote-
rian luonteesta.”® Ndhdédkseni sama pétee menneisyyden esote-
riaan. Vaikka varsinainen etnografia ei historiantutkimuksessa
ole mahdollista, voidaan my6s menneisyyden toimijoita lahes-
tyd avoimesti heiddn eletyn kokemuksensa nakokulmasta, mika
saattaa tuottaa uudenlaista teoreettista ymmarrysta esoteriasta ja
uskonnosta.

Téllaiselle ymmarrykselle on tarvetta, silld esoterian tutki-
muskentdn merkittdvdstd laajentumisesta ja institutionalisoitu-
misesta huolimatta - tai niiden vuoksi - tutkijat ovat ajautuneet

76 Leskeld-Karki 2006, 208, 246-291.
77 Jarvenpda 2021a.
78 Crockford & Asprem 2018.

47



paattymattomiin vaittelyihin siitd, mitd kisitteelld oikeastaan
tulisi tutkimuskéaytossé tarkoittaa. Tutkimuskentdn peruskivena
toimineen teoksen Access to Western Esotericism (1994) kirjoitta-
ja Antoine Faivre, joka tutki aihetta uuden ajan alun Saksan kon-
tekstissa, viittasi termilld tietynlaiseen ajattelutapaan.”” Hanen
madritelménsd on kuitenkin usein koettu liian rajalliseksi ja se
on paljolti jaanyt pois kaytosta. Kestavammaksi on osoittautunut
Kocku von Stuckradin tulkinta esoteerisesta (engl. esoteric) lansi-
maisen uskontohistorian diskursiivisena elementtini, joka liittyy
ajatukseen “korkeammasta tiedosta”®

Esoterian tutkimuskentélld keskeinen ja itselleni ldheisin
historioitsija Wouter J. Hanegraaff on puolestaan pyrkinyt siir-
tdmadn huomiota esoterian sisdllostd sithen, miten ja miksi tal-
lainen kasite on ylipaatdan kehittynyt. Teoksessaan Esotericism
and the Academy: Rejected Knowledge in Western Culture (2012)
hén argumentoi, ettd nykyadn esoteriaksi nimetyt monimuotoi-
set kasitykset ja kdytdnnot on uuden ajan alusta ldhtien asemoitu
eradnlaiseen torjutun tiedon kategoriaan, jota vasten oikeaoppi-
sesti kristillisend ja rationaalis-tieteellisend esiintynyt lantinen
valtakulttuuri on hahmotellut identiteettiddn.®!

Téssd ei ole tarpeen ottaa syvemmin kantaa ndihin maarittely-
kysymyksiin. Jalo-Kiven ldhestyminen eletyn uskonnon nakékul-
masta on nimittdin johtanut siihen, ettd olen katsonut parhaaksi
jattaa esoterian tyystin pois tutkimukseni terminologisesta tyo-
kalupakista. Niin hyodyllinen kuin kisite monessa suhteessa on-
kin, olen kokenut sen pikemminkin hamartavén kuin kirkastavan
sitd toiminnallista ja kokemuksellista maastoa, jossa tutkimukse-
ni liilkkuu. Nahdakseni spiritualismin ja teosofian nimedminen
esoteriaksi asettaa ne hieman ongelmallisella tavalla jo ennakolta

79 Faivre 1994, 10-15.
80 Stuckrad 2005, 9-11.

81 Viime vuosina kisitteesta kaytyjd keskusteluja on mutkistanut myos se, ettd
monet ovat kyseenalaistaneet voimakkaasti esoterian linsimaisuuden ja
tahtoneet ulottaa kisitteen globaalin uskonnontutkimuksen alueelle. Nais-
td keskusteluista ks. etenkin Asprem & Strube 2020a.

48



omaan kategoriaansa ja korostaa niiden erityisyyttd aikalaisille
usein vierailla tavoilla.®

Tutkimuksessani puhunkin spiritualismista ja teosofiasta vain
(modernina) uskontona. Maarittelen niiden tarkemman aseman
1900-luvun alun suomalaisella uskontokentélld esoterian sijaan
erityisesti uskonnollisen liberalismin kautta. T4lld painotan nii-
den ldheistd yhteyttd laajempaan uskonto- ja yhteiskuntarefor-
mistiseen, 1700-luvun lopulta alkaen kehittyneen liberaaliteolo-
gian jalanjdljissd kulkeneeseen liikehdintdan.*> Tahdn suuntaan
minua ovat osaltaan johtaneet Antti Harmaisen tutkimukset,
joissa hdn on nostanut esiin 1900-luvun taitteen esoteeristen liik-
keiden ja saksalaisen kulttuuriprotestantismin vilisid yhteyksid.*

Tutkimuskasitteend uskonto ei toki ole esoteriaa helpompi
tai yksinkertaisempi. Sithen on kerrostunut historiallisesti suu-
ri madrd oletuksia, jotka suuntaavat tutkijan katsetta ja ajatte-
lua usein huomaamattakin. Ndiden paljastamiseksi monet ovat
tehneet samoin kuin Hanegraaff esoterian kohdalla ja pyrkineet
uskontokdsitteen historialliseen dekonstruktioon. Esimerkiksi
Meredith McGuire on korostanut, ettd (timikin) kisite liittyy
lansimaisiin valta- ja identiteettitaisteluihin, etenkin niin sano-
tun pitkdn reformaation (n. 1400-1700) aikaisiin kamppailuihin
kristinuskon luonteesta. Oikeanlaisen uskonnon maérittelyssa oli
osaltaan kyse eliitin pyrkimyksestd erottautua kansan jokapdi-
vaisistd uskonnollisista kdytdnnoistd. McGuiren kaltaiset eletyn
uskonnon tutkijat ovat tahtoneet nostaa esiin myds ndma va-
hempiarvoisiksi tuomitut uskonnon ilmentymaét, mika on edel-

82 Vrt. Leskela-Karki & Harmainen 2021b, 13-16.

83 Ks. myo6s Jarvenpdd 2022, 125-126. Liberaaliteologiasta ks. esim. Dorrien
2001. On kenties hyvd todeta, etten vditd modernin esoterian olleen aina
uskonnollisesti ja yhteiskunnallisesti liberaalia. Esim. okkultismin yhtey-
det myds konservatiivisiin, traditionalistisiin ja jopa fasistisiin ilmiéihin
ovat tunnettu asia. Esoteerisiksi kategorisoitujen liikkeiden limittyminen
uskonnolliseen liberalismiin on kuitenkin oman tutkimukseni kannalta
olennainen konteksti.

84 Esim. Harmainen 2018; Leskela-Kirki & Harmainen 2021b, 16.
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lyttanyt koko uskontokisitteen problematisoimista tutkimuksen
tyokaluna.®

Historiallisen painolastinsa ja lansikeskeisyytensa vuoksi us-
konto on hankala tutkimuskisite, mutta toisaalta sen vakiintu-
neisuus tekee sen tdydellisen hylkddamisen vaikeaksi. Vahintdan
termi on madriteltdva tarkasti. Tassd tutkimuksessa annan sille
madritelman, joka on kyllin tarkka ollakseen hyodyllinen mutta
samalla riittdvdn utuinen mahdollistaakseen moninaisten ilmidi-
den sujuvan kisittelyn. Viittaan uskonnolla kaikkiin kasityksiin,
kokemuksiin ja kaytantoihin, joihin liittyy oletus eldmille pe-
rustavanlaatuisella tavalla merkityksellisen toisen todellisuuden
(tuonpuoleisen, henkimaailman) ldsndolosta tai tavoitettavuu-
desta.®

Uskonnon ymmaértdminen osana jokapdiviista elamaa johdat-
telee kysymaén, missa tilanteissa ja milld tavoin toiseen todelli-
suuden pyritddn luomaan kokemuksellinen, toiminnallinen tai
ainakin kasitteellinen yhteys. Nancy T. Ammerman on korosta-
nut, ettid toiminnan konteksti saattaa muuttaa merkittavilla taval-
la sen luonnetta ja vaikuttaa sithen, missd méérin se mielletdadn
uskonnolliseksi. Hdn on myo6s painottanut, ettd on tirkeéda kiin-
nittdd huomiota niihin sosiaalisiin ja lainsdddanndllisiin puittei-
siin, joissa uskonnollinen toiminta tapahtuu.®”

Nama huomautukset ovat tarkeita eritellessani, kuinka Ja-
lo-Kivi toi toisen todellisuuden osaksi kansalaistoimintaansa

85 McGuire 2008, 20-44.

86 Vrt. esim. Ammerman 2021, 20-21; Markkola 2002, 16. Olen tietoinen
myds timdn maidrittelyn ongelmallisuudesta, mutta jalka on laskettava
johonkin, mikéli tahtoo paastd eteenpdin. Olennainen vaikeus on maérit-
telyyn siséltyvd dikotomia, joka toistaa uskontokeskusteluille tyypillisid,
turhauttavia vastakkainasetteluja: immanentti ja transsendentti, timan- ja
tuonpuoleinen, pyha ja profaani, uskonto ja sekulaari. Téllainen eronteko
johtaa helposti oletukseen puoliskojen vilisestd kuilusta, toisen todellisuu-
den kaukaisuudesta. Tahdon torjua tillaisen mielikuvan. Eletyn uskonnon
tasolla timén- ja tuonpuoleisen raja néyttaytyy huokoisena ja toinen todel-
lisuus koetaan usein konkreettisena osana jokapaivéistd eldmaa. Vrt. esim.
Kupari 2016, 12.

87 Ammerman 2021, 27-47.
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1900-luvun alun Suomen suuriruhtinaskunnassa. Tietyiss4 tilan-
teissa uskonnollinen tematiikka oli selkeasti ja julkilausutusti ha-
nen toimintansa keskiossd, kun taas toisissa tilanteissa se painui
tyystin nakyméttomiin. Héanen uskonnollisen kansalaistoimin-
tansa ldhtokohtien, toimintamuotojen ja tavoitteiden kannalta
olennaista on myds huomioida Suomen luterilaisen kirkon val-
tiollinen erityisasema ja uskontokentin rakennetta rajannut lain-
saadanto. Asiaan vaikutti erityisesti vuoden 1889 eriuskolaislaki,
jossa kirkosta eroaminen oli papiston ja talonpoikien vanhoilli-
sen liittouman johdolla sdadetty koskemaan ainoastaan Raama-
tun ja apostolisen uskontunnustuksen auktoriteetin hyvéksyvia
protestanttisia seurakuntia. Laki jéi niin ahtaaksi, ettd kirkosta
irtaantuivat keisarivallan aikana vain metodistit ja baptistit, kun
taas eroamisoikeutta voimakkaasti ajaneet mutta lakiin pettyneet
vapaakirkollisetkin jdivit kirkon sisdiseksi heratysliikkeeksi. Kir-
kosta eronneiden uskonyhteisdjen méara lisadntyi hiljalleen vasta
vuonna 1923 voimaan astuneen uskonnonvapauslain myota, kun
useat uskonnolliset liikkeet jéarjestaytyivit uskonnollisiksi yhdys-
kunniksi. Monet liikkeet jatkoivat kuitenkin tuolloinkin toimin-
taansa yhdistyspohjalta.®

Kansalaisyhteiskunta oli 1900-luvun taitteen uskontokentilla
keskeinen konteksti, jossa kirkon opeista poikkeavaa ja siihen
kriittisesti suhtautunutta uskontoa elettiin yhteiséllisesti todeksi.
Tutkimukseni kannalta on olennaista, ettei tima tapahtunut sees-
teisissd olosuhteissa, vaan uskontoon liittyvit institutionaaliset ja
opilliset kysymykset polemisoituivat voimakkaasti. Poleemisen
tilanteen on usein katsottu rakentuneen aaltomaisesti. Kysymyk-
set uskonnonvapaudesta, kirkon asemasta ja yleisesti uskonnon
olemuksesta ja merkityksestd nousivat julkisen vaittelyn kohteek-
si etenkin 1880-luvulla. Keskustelu vaimeni hieman seuraavalla
vuosikymmenelld, mutta jo vuosisadan alussa ja etenkin suurla-
kon mydta kiistat nousivat takaisin julkisuuteen entistd kovada-
nisempina ja sosiokulttuurisesti laajemmalla rintamalla, kunnes
ne siirtyivit jalleen taka-alalle toisen venéldistimiskauden ja en-

88 Heikkila & Heininen 2017, 131-132, 153-154, 158-161; Juva 1960, 168-
182.
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simmadisen maailmansodan vuoksi. Uskonnosta kiisteltiin vuosi-
kymmenten saatossa padasiassa erilaisten uskonnollisten liikkei-
den ndkokulmista, mutta kiisteltyihin teemoihin vaikutti myos
uskonnonvastaisen sekularismin esiintyminen. Avoimen kieltei-
sesti uskontoon suhtautuneiden henkil6iden méara oli kuitenkin
pieni ja heitéd 16ytyi 1dhinnd marxilaisten sosialistien ja porvaril-
listen kulttuuriradikaalien parista.*

Tutkimuksessani jasennén naita kiistoja kahdella tasolla. Kat-
son niissd olleen kyse ensinnékin uskontokentdn eri toimijoiden
valisestd uskonnollisesta polemiikista.”® Télloin kiistojen ytimes-
sa olivat uskonnollisten tahojen, liikkeiden ja suuntausten va-
liset yhteiskunnalliset, historialliset ja opilliset suhteet. Kaikki
osapuolet jakoivat nakemyksen uskonnon perustavanlaatuisesta
merkityksestd, mutta olivat erimielisid uskonnollisten totuuksien
sisdllostd ja siitd, kuinka niiden tuli vaikuttaa ihmisten yksityiseen
ja yhteisolliseen eldmédn. Ndiden taistelujen rinnalla ja niihin li-
mittyen kaytiin my0s laajaa uskontopolemiikkia, jonka ytimessa
oli kysymys uskonnon sindnsa merkityksesta ja tulevaisuudesta.
Keskustelua hallitsivat nakokulmasta riippuen joko uhkakuvat
uskonnonvastaisen materialismin levidmisestd tai nakemykset
uskonnon haitallisuudesta ihmiskunnan edistykselle. Molemmat
polemiikin muodot ilmenivit huomattavan monin tavoin riippu-
en kulloisestakin asiayhteydesta.

Uskonnollinen ja uskontopolemiikki liittyivat laheisesti 1900
-luvun taitteen keskusteluihin (yhteiskunta)moraalista. Teollistu-
minen ja kaupungistuminen, sosialismin ja muiden uusien aat-
teiden nousu seka poliittisen puoluepolemiikin kiithtyminen he-
rattivat huolta kansan siveellisestd® tilasta. Tyovéestod oletetusti

89 Téstd kehityksestd ks. mm. Heikkild & Heinonen 2017, 141-155; Jalava
2005, 363-382; Juva 1960; Katajala-Peltomaa ym. 2021, 231-233; Murto-
rinne 1967; Murtorinne 1995, 13-113; Veikkola 1969.

90 Uskonnollisesta polemiikista (engl. religious polemics) ks. Hammer &
Stuckrad 2007; Hettema & Kooi 2005.

91 Siveellisyyden kisite liittyi vield 1900-luvun alussa usein yleisesti moraa-
liin - ja nimenomaan yhteiskuntamoraaliin - joskin sen muutos kohti ra-
jatumpaa seksuaali- ja sukupuolitematiikkaa oli jo alkanut: Pulkkinen &
Sorainen 2011.
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uhannutta moraalista turmeltuneisuutta vastustettiin monimuo-
toisella uskonnollisella valistus- ja avustustoiminnalla. Térked ai-
kalaisilmi6 olivat kristillissosiaaliset hankkeet, jotka jalkauttivat
lahinnéd ylempiluokkaisia naistoimijoita tyovéeston keskuuteen
taistelemaan prostituution, rikollisuuden ja juoppouden kaltaista
ilmioita vastaan. Pirjo Markkolan mukaan ndama moraalirefor-
mistit pyrkivit “sisaldhetyksen hengessd uuden kristillisen yhteis-
kuntamoraalin rakentamiseen””?

Kansan uskonnollis-moraalisesta tilasta kaydyt keskustelut oli-
vat tarked juonne myos Jalo-Kiven kansalaistoiminnassa. Hinen
voidaan hyvin katsoa kannattaneen jonkinlaista uskonnollista
moraalireformia, mutta hanen nakemyksensa sen edellytyksista
oli huomattavan erilainen kuin kristillissosiaalisilla toimijoilla.
Hénen mukaansa suurin syyllinen siveellisesti turmelevan ma-
terialismin uhkaan oli Suomen luterilainen kirkko, jonka van-
hoillinen ja Jeesuksen opetuksia vairistelevd dogmatismi oli vie-
roittanut ihmiset uskonnosta ja johtanut uskonnonvastaisuuden
levidmiseen myds kansan alemmissa kerroksissa. Jalo-Kiven mo-
raalireformismi yhdistyikin kiintedsti vaatimuksiin uskonnolli-
sesta reformista, joka puolestaan kietoutui tiiviisti yhteen hidnen
yhteiskunnallisen reformisminsa kanssa.

1.7. Toiminnallinen kokemus

Pyrkiessani tavoittamaan Jalo-Kiven kansalaistoiminnan koke-
muksellisen ulottuvuuden olen 16ytanyt innoitusta Tampereen
yliopistossa toimivassa Suomen akatemian kokemushistorian
huippuyksikossd (2018-2025) tyOstetystd analyyttisesta koke-
mushistoriasta. Tutkimushankkeessa kokemuksen kisite on teo-
reettisten ja metodologisten pohdintojen alkupiste ja kohde, joka
mahdollistaa erilaisia jasennyksid ja painotuksia.

92 Markkola 2002, 12-13. 1900-luvun alun moraalireformismista ks. my6s
Antikainen 2003; Jamback 2020; Savijarvi 2015. ”Sekularisaatiota” vastaan
asettuneesta yhdistystoiminnasta ks. myds Heikkild 1979, 44 ja passim.
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Kokemushistoriallisia keskusteluja yhdistdva tekija on ym-
marrys kokemuksen/kokemusten sosiaalisesta ja kulttuurises-
ta rakentuneisuudesta. Korostuksen taustalla on muun muassa
historiantutkija Joan W. Scottin tunnettu artikkeli "The Eviden-
ce of Experience’ (1991), jossa hédn kritisoi kollegoidensa tapaa
vedota menneisyyden ihmisten “autenttisiin® kokemuksiin ja
tahtoi suunnata huomion ndiden kokemusten diskursiiviseen
rakentumiseen. Uusi kokemushistoria seuraa Scottin kehotusta,
mutta kurottaa diskurssin tuolle puolen muun muassa uuden so-
siaalihistorian, tunnehistorian ja uusmaterialismin tarjoamien
virikkeiden mukaisesti. Télloin kokemukset hahmottuvat paitsi
kielellisind myds muun muassa kehollisina, tilallisina ja emotio-
naalisina ilmi6ind, joiden tuottaminen, jakaminen, kerrostumi-
nen ja institutionalisoituminen ovat keskeinen osa sosiaalisen
todellisuuden eli kulttuuristen ja yhteiskunnallisten rakenteiden
mekaniikkaa.”

Kokemushistoriallista ldhestymistapaa on hankkeessa kehi-
tetty kolmen teeman tai kontekstin sisilla: eletty uskonto, eletty
kansakunta ja eletty hyvinvointivaltio. Itselleni olennaisia ovat
kaksi ensimmadistd. Eletyn uskonnon kontekstissa kokemuksen
kasitettd ovat tyostaneet muun muassa Sari Katajala-Peltomaa ja
Raisa Maria Toivo. He ovat korostaneet kasitteen monikerrok-
sisuutta ja erottaneet siind kolme tasoa. Kokemuksella voidaan
heiddn mukaansa viitata ensinndkin jokapdiviisiin valittomiin
kokemuksiin/eldmyksiin, toiseksi sosiaaliseen prosessiin, jossa
kokemuksia tuotetaan ja jaetaan kommunikaatiossa, sekd kol-
manneksi tdssd prosessissa syntyviin kokemisen jaettuihin raken-
teisiin. Kaikki tasot voidaan ndhdé vuorovaikutteisina ja toisiaan
ehdollistavina. Eletyn uskonnon tutkiminen kokemuksen eri ta-
soilla auttaa hahmottamaan, kuinka uskonnolliset rakenteet, ku-
ten kasitteet tai rituaalit, muovautuvat ja tulevat osaksi ihmisten
jokapaivdistd sosiaalista elamad.”

93  Yleisesti ks. esim. Kiviméki 2019; Kiviméki & Toivo 2022. Scottin kritii-
kistd ks. esim. Boddice & Smith 2020, 18-20; Kiviméki & Suodenjoki &
Vahtikari 2021, 10-11.

94 Katajala-Peltomaa & Toivo 2022b, 10-15.
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Eletyn kansakunnan kontekstissa kokemusta ovat ldhestyneet
muun muassa Ville Kiviméki, Sami Suodenjoki ja Tanja Vahtika-
ri. He ovat sitoneet teoreettiset ja metodologiset pohdintansa eri-
tyisesti nationalismin tutkimukseen. Eletyn uskonnon kasitteesta
innoittuneella eletyn kansakunnan kasitteelld he ovat tahtoneet
suunnata huomion siihen sotkuiseen prosessiin, jossa kansakun-
ta tulee todelliseksi monenlaisten toimijoiden ja olosuhteiden
toisinaan kiivaassa ja toisinaan arkipdivdisen huomaamattomassa
vuorovaikutuksessa. Kokemuksilla on tdssd prosessissa olennai-
nen, kaksitahoinen rooli: kansakunnan rakentuminen voidaan
ymmartdd sosiaalisesti tuotettujen kokemusten kerrostumisena
ja institutionalisoitumisena, mutta samalla kansakunnasta muo-
dostuu voimakas kokemusrakenne, joka vaikuttaa takaisin ihmis-
ten jokapdivaisiin kokemuksiin.*

Tutkimuksessani ymmarran kokemuksen ndiden suuntaviivo-
jen mukaisesti monitahoisena ilmiond. Ylimmaéllad teoriatasolla
tarkoitan kokemuksella lapielettyé sosiaalista prosessia, jossa ih-
misten jokapaivdinen suhde todellisuuteen rakentuu vuorovaiku-
tuksessa yhteisollisesti tuotettuihin ja jaettuihin kokemusraken-
teisiin.

Eletty uskonto on tutkimussuuntauksen alkuvaiheista ldhtien
hahmotettu korostuneesti kaytintojen nidkokulmasta, mihin on
haettu tukea 1960-luvulta alkaen nousseesta kiytdntoteoreet-
tisesta (engl. practice theory) ajatteluperinteestd.”® Sama perin-
ne vaikuttaa myos kokemushistoriassa, jossa kokemus nidhdédan
usein kédytantoihin, toimintaan ja toimijuuteen tiiviisti liittyvana
ilmiona.”” Tutkimuksessani seuraan ndita ajatusliikkeité ja hah-
mottelen erilaisia tapoja, joilla toiminnallinen ja kokemukselli-
nen yhdistyivit Jalo-Kiven aktiivisessa kansalaisuudessa. Huomi-
on keskipisteessa on hdnen kansalaistoimijuutensa, milla viittaan
paitsi yleisesti hdnen aktiivisuuteensa kansalaisyhteiskunnassa
my0s tarkemmin hénen toimintamahdollisuuksiinsa vaikutta-

95 Kiviméki & Suodenjoki & Vahtikari 2021, 15-16.

96 Yleisesti ks. esim. Knibbe & Kupari 2020, 164-165. Kéytintoteoreettisen
ajattelun alkuvaiheista klassinen esitys on Ortner 1984.

97 Esim. Katajala-Peltomaa & Toivo 2022b, 22-24; Kivimiki & Toivo 2022, 61.
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neisiin tekijoihin sekd hdnen kansalaistoimintansa konkreetti-
siin muotoihin ja piirteisiin, kuten kirjallisiin kéytantoihin, jul-
kiseen puheeseen ja niissd ilmenneisiin retorisiin strategioihin.
Kokemushistoriaan kiinnittyen suuntaan huomioni my6s hanen
toimijuuskokemukseensa eli sithen, kuinka hén itse koki ja kasit-
ti toimintansa ldhtokohdat, tavoitteet ja mahdollisuudet. Toimi-
juuskokemuksen kisitteeseen liittyy tutkimuksessani olennaisesti
my0s hdanen ymmarryksensd omasta asemastaan suhteessa mui-
hin hénelle eri yhteyksissd merkityksellisiin toimijoihin.
Kokemuksen teoriaa mukaillen ymmaérran toimijuuden ja toi-
mijuuskokemuksen seka jatkuvana ja yhteenkietoutuneena sosi-
aalisena prosessina ettd timén prosessin myota kerrostuneina ja
sitd edelleen ehdollistavina rakenteina. Toisin sanoen Jalo-Kiven
menneisyys maaritti sitd, kuinka hdn koki kulloisenkin tilanteen-
sa ja kuinka hdn toimi tuossa tilanteessa kohti ennakoimaansa tu-
levaisuutta.”® Hahmotan téta kaksisuuntaista mekaniikkaa myds
puhumalla (kansalais)habituksesta. Télld tarkoitan sosiologi
Pierre Bourdieu'ta mukaillen toimijoiden vilisessd vuorovaiku-
tuksessa sisdistyvaa ja kehollistuvaa, sosiaalisesti ja kulttuurisesti
rakentunutta dispositioiden eli taipumusten ja valmiuksien jér-
jestelmadd, joka ohjaa heiddn kayttdaytymistdan, havaitsemistaan,
ajatteluaan ja tunteitaan - eli lyhyesti sanottuna heidén toimin-
taansa ja kokemustaan.” Viime kiddessd ymmarrdn habituksen
eradnlaisena biososiaalisena varastona, jossa menneisyyden ko-
kemusten myota kerrostuneet dispositiot sailyvat latentteina ak-
tivoituakseen kulloisenkin tilanteen vaatimalla tavalla.
Taipumukseni ajatella Jalo-Kiven kansalaisuuden rakentumis-
ta toiminnallisena kokemuksena on saanut vaikutteita myos fi-
losofi Michel Foucaultn myohéistuotannosta. Foucault kiinnitti
tarkkaa analyyttista huomiota siihen, kuinka moraalisubjektit ra-
kentuvat kulttuurisesti médrittyneiden itsekayténtojen eli muo-

98 Téssd ajatteluni taustalla ovat osaltaan Reinhart Koselleckin (2004/1979,
255-275) ajatukset kokemustilasta ja odotushorisontista, jotka ovat olen-
nainen osa my6s uuden kokemushistorian teoriapohjaa.

99 Esim. Bourdieu 1977 (1972), 78-87; Bourdieu 2010 (1979), xxix ja passim;
Bourdieu 1990 (1980), 52-65; Kupari 2016, 10-33.
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vaavan ja toiminnallisen itsesuhteen kautta. Erityisen kiinnos-
tavana olen kokenut postuumisti julkaistun teoksen Lihan tun-
nustuksia, jossa hén tarkasteli itsekdytdnt6ja varhaiskristillisessé
kontekstissa tarkentaen katseensa tuotannossaan muuten varsin
syrjaan tai ainakin erdédnlaisen alatekstin asemaan jddneeseen
uskonnolliseen tematiikkaan.'® Foucault'’n ajatusliikkeitd sovel-
taen katson Jalo-Kiven kansalaishabituksen rakentuneen hanen
aktiivisen itsesuhteensa kautta hanen pyrkiessddn seka tietoisesti
etti tiedostamattaan muovaamaan itseaan niiden kansalaisuutta,
uskontoa ja moraalia koskeneiden kulttuuristen oletusten mukai-
sesti, joiden vallassa hdn oli.

Edelld mainittuihin kokemushistorian tutkimusteemoihin tai
-konteksteihin ndhden tutkimukseni asettuu eletyn uskonnon ja
eletyn kansakunnan risteyskohtaan, mutta jalkimmaéisen kohdal-
la katseeni tarkentuu nationalismin sijaan kansalaisuuteen. Na-
tionalismi oli tdrked teema myos Jalo-Kiven kansalaisuudessa,
mutta se oli kuitenkin vain teema muiden joukossa. Tahdennan
ndkokulmaani puhumalla eletysti kansalaisuudesta. Kasitteelld
en viittaa niinkddn kansalaisuuden tietynlaiseen toteutumista-
paan, vaan omaan tapaani kisitelld kansalaisuutta tutkimuksen
kohteena. Kyse on siis metodologisesta kasitteesta. Kansalaisuu-
den tutkiminen elettyné tarkoittaa huomion kiinnittdmistd sii-
hen, kuinka ihmisten toiminnallinen ja kokemuksellinen suhde
(kansalais)yhteiskuntaan ja heiddn ymmarryksensd itsestdadn
kansalaisina rakentuvat konkreettisesti osana heidédn jokapéiviis-
td sosiaalista eldmdansa.'

100 Foucault 2010 (1976 & 1984 & 1984), 136-141 ja passim; Foucault 2022.
Uskonnosta ja uskonnollisesta alatekstistd Foucaultn tuotannossa ks. Car-
rette 1999 ja 2000, jotka tosin eivit voineet vield huomioida vasta mychem-
min julkaistua Lihan tunnustuksia.

101 Lahelle omaa nikékulmaani tulee Pirjo Markkolan ja Ann-Catrin Ostma-
nin artikkeli ‘Guardians of the Land? Smallholders Living Their Nation
in Interwar Finland’ (2021, ks. etenkin 191-192), jossa he tutkivat elettya
kansakuntaa tarkastelemalla pientilallisten kansalaisuutta rakentaneita jo-
kapdivaisid kidytantoja.
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1.8. Eteneminen

Tutkimukseni jakautuu kuuteen kisittelylukuun. Kuvattuani en-
sin lyhyesti Jalo-Kiven eldmén varhaisvaiheita etenen péddosin
kronologisesti kasittelemélla hanen kansalaistoimintaansa vai-
heittain 1900-luvun ensivuosista 1910-luvun alkuun.

Luvuissa kaksi (Maine’) ja kolme ("Henkisyyden eetos’) tarkas-
telen Jalo-Kiven kansalaistoimintaa vuosisadan alusta suurlakkoa
valittémadsti seuranneisiin kuukausiin. Toisen luvun keskiossd on
hénen julkinen syrjayttamisensa sosialidemokraattisesta liikkees-
td ja tahdn johtanut monivuotinen tapahtumaketju. Kolmannes-
sa luvussa kasittelen sivistyksen, siveellisyyden ja uskonnon yh-
teenkietoutuneiden teemojen nousua osaksi hanen aktivismiaan.
Yhdessd luvut kuvaavat, kuinka Jalo-Kivi kietoutui paikallisen
kansalaisyhteiskunnan verkostoihin ty6vaenliikkeen aktiivina ja
sisdisti aktivismilleen muodon, suunnan ja mielen antaneita ko-
kemuksellisia ja toiminnallisia dispositioita.

Neljannessd luvussa ('Rauhallisen kehityksen tie’) perehdyn
Jalo-Kiven toimintaan eldméldisten parissa vuonna 1906. Eli-
maldisyys tarjosi hédnelle yhteison, jossa hidnen uskonnolliset ja
poliittis-yhteiskunnalliset taipumuksensa sulautuivat yhteen, kun
hén hahmotteli suhdettaan suurlakon jilkeisen levottoman mur-
rosajan ilmioihin ja osallistui elamaldisten taisteluun "materialis-
tis-anarkistisena” pitiméansa sosialidemokraattijohtoa vastaan.

Viidennessé luvussa ("Koti, uskonto ja isinmaa’) tutustun Jalo-
Kiven vanhasuomalaisvuosiin 1907-1908. Héan jatkoi taistelua
uskonnonvastaisena kokemaansa SDP:td vastaan Suomalaisen
puolueen riveissd ensimmadisten ja toisten eduskuntavaalien ai-
kaan. Puoluepolitiikka jdi hdnen aktivismissaan tdll6in kuitenkin
sivuosaan hanen suunnatessaan huomionsa ammattiyhdistysliik-
keeseen etenkin ty6ldisnationalistisen Suomalaisen tyovéenliiton
kautta ja perustaessaan kitukasvuiseksi jadneen Omakotiyhdis-
tyksen.

Luvuissa kuusi (Suomen spiritistinen liike’) ja seitseman (’Spi-
ritualismin esitaistelija’) perehdyn Jalo-Kiven yritykseen raken-
taa Suomeen kansallisella tasolla jarjestaytynyt spiritualistinen
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liikke vuosina 1909-1913. Spiritistin pdaatoimittajana ja Suomen
spiritistisen seuran johtajana hén esiintyi spiritualismin julkise-
na apologina, joka ei epardinyt antautua kiivaisiinkin viittelyihin
spiritualismin vihollisina pitdimiensa tahojen kanssa.
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2. Maine

2.1. Tyovaenliikkeessd aktivistiksi

Jalo-Kivi syntyi Ilmajoella Réyskolan kyldssa 28. huhtikuuta 1878
itsellisperheeseen.'> Hanen isansd Simo Juhonpoika Stén (1839-
1896, syntyjaan Yli-Luhtasela) oli kdyhtyneen ilmajokelaisen ta-
lollissuvun poika ja entinen Suomen kaartin tarkkampuja (palve-
luksessa 1862-1871).'" Hénen ditinsd Margareta (Greta) Daavi-
dintytdr Kivistd (1837-1907) oli seindjokelainen torpparintytar,
joka oli asettunut Ilmajoelle piiaksi 1860-luvun alussa. Pariskunta
avioitui vuonna 1872 ja sai tulevien vuosien aikana nelji lasta,
joista kaikki paitsi Jalo-Kivi menehtyivit varhaisella ialld.'**
Jalo-Kiven lapsuudessa Sténit liittyivdt ajan suureen muutto-
liikehdintddn, jonka kautta maaseudun kasvava tilaton véesto
etsi parempia toimeentulomahdollisuuksia kaupungeista ja ulko-
mailta. Aluksi he siirtyivat Gretan kotiseudulle Seinéjoelle, missd
Jalo-Kivi vietti suurimman osan varhaislapsuudestaan. Vuonna
1887 he muuttivat uudelleen, nyt Simolle kaartilaisajoilta tut-

102 Tiedot Jalo-Kiven perheestd ja muutoista ovat perdisin eri paikkakuntien
henki- ja kirkonkirjoista, ellen toisin mainitse.

103 Stén oli kaartissa saatu sotilasnimi, jollaisten antaminen oli Ruotsin vallan
ajalta periytynyt tapa. Sotilasnimi jéi usein eldméin sukunimend. (Annola
2022, 28; Mikkonen 2013, 327-399.) Ndin kivi myds Simon veljelle Salo-
monille, joka hankin palveli kaartissa saaden nimen Salomon Las. Veljes-
ten vaiheista kaartissa ks. Suomen kaartin kirkonkirjat ja katselmusluette-
lot (KA).

104 Gretan ja Simon muut lapset olivat Johan Fredrik (1872-1873), Emil
(1874-1880) ja Susanna Elisabeth (1881-1881). Greta oli myds saanut
muutaman kuukauden ikdisend menehtyneen tyttiren (Maria 1862-1862)
pian Ilmajoelle muutettuaan, mutta lapsen isé ei kdy ilmi ldhteista.
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tuun Helsinkiin, johon he asettuivat pysyvésti lukuunottamat-
ta hetkellista oleskelua Viipurissa vuosina 1891-1892. Siirtyma
maalaiskoyhélistostd osaksi kaupunkikurjalistoa mullisti nuoren
Jalo-Kiven arkisen elamismaailman ja tarjosi hdnen kansalaisuu-
delleen aivan toisenlaisen kasvualustan kuin Eteld-Pohjanmaan
maalaiskylt.

Tietoni Jalo-Kiven lapsuudesta ja varhaisnuoruudesta ovat
vahdisid. Hénen lehtikirjoituksensa tarjoavat kuitenkin jonkin-
laisia vihjeita. Kirjoitukset olivat yleensd poliittisia kannanot-
toja, mutta poleemisen retoriikan alta voidaan tunnistaa hanen
oman eldmansé kaikuja. Erityisen kiinnostava on vuodelta 1906
perdisin oleva teksti, jossa hdn kuvasi tyoldislasten karua elamaa
perustellakseen Sosialistisen reformipuolueen vaatimusta yhteis-
kunnan suuremmasta vastuusta lasten kasvatuksessa. Kurjimmat
kasvuolosuhteet olivat “ryysykoyhaliston” lapsilla, joille katuela-
ma sai hanen mukaansa toimia koulun sijaisena ja joista varttui
tdydennysta rikollisten ja prostituoitujen joukkoihin. Jalo-Kivi
antoi ymmartaa itsekin tietdvansa jotakin téllaisista kasvuoloista:

Niille, jotka eivit ole tarvinneet milloinkaan eldé ryysykoyhélis-
ton kurjaa eldmai, vaan ovat saaneet elad isdinsd perinnélld, ylta-
kylldisyydessd ja eldd toisellaisessa ympéristssd, voi timd tuntua
lijoitellulta, mutta meille, jotka olemme saaneet eldi titd elamas,
on se raikedd todellisuutta.'®

Jalo-Kiven oma koulunkéyntihistoria on jadnyt minulle arvoi-
tukseksi. Hinen muodollinen koulutustasonsa tuskin kuitenkaan
nousi muutamaa Seindjoella tai Helsingissd kdytya kansakoulu-
luokkaa korkeammalle.

Aikuisuuden kynnykselld Jalo-Kivi koki lapsuutensa paikan-
vaihdosten lisdksi vield yhden, erityisen koettelevan siirtyman,
joka heitti hdnet hetkellisesti Suomen suuriruhtinaskunnan ra-
jojen ulkopuolelle. Ei kuitenkaan linteen, Ruotsiin tai Atlantin
yli Amerikkaan, johon suuntaan niin moni suomalainen ndihin
aikoihin ldhti, vaan pdinvastoin kauas itddn - Siperiaan. Matka

105 Eldgmd 20.10.1906, ’Lasten kasvatus, Jalo Kivi.
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sai alkunsa, kun muuan puolalainen urakoitsija saapui Suomeen
etsimddn tyovoimaa rakenteilla olleen Trans-Siperian junara-
dan Transbaikalin osiolle. Hin kokosi Suomesta kaksi tyosakkia:
Viipurista ldhti matkaan syksylld 1895 noin kuusikymmenti ja
Helsingista alkuvuodesta 1896 hieman alta kaksisataa tyoldistd.'*
Helsingista pestautuneiden joukossa olivat seitseméantoistavuoti-
as Jalo-Kivi ja hanen viisikymmentakuusivuotias isansa.'””

Miksi isd ja poika Stén lahtivat moiselle matkalle? Vihintdan
hanke kertoo perheen toimeentulohaasteista. Mutta sittenkin:
miksi juuri ratatoihin Siperiaan? Asiaan mahdollisesti vaikutti
isdn kokemus ratatyomailta. En ole 16ytdnyt varmaa tietoa hanen
tyoalastaan (virallisissa yhteyksissd hdnestd puhutaan yleensd
vain “entisend tarkKampujana”), mutta héan liikkui silmiinpis-
tdvan usein ratatyomaiden ldheisyydessd. Perheen muuttaessa
Seindjoelle sen lapi rakennettiin Vaasan rautatietd, jonka tyomaa
veti puoleensa alueen koyhilistod,'” ja myos heiddn kdyntinsa
Viipurissa tapahtui juuri Karjalan radan rakentamisen aikaan.

Simo Sténilld saattoi tosin olla tienestien lisaksi my6s muita
syitd viedd poikansa tyomatkalle Siperiaan. Ainakin tdllainen
ndkemys oli mahdollista esittdd Tyomiehessd vuonna 1905. Kun
Jalo-Kivi oli riitaantunut lehden toimituskunnan kanssa, sen
tuolloinen vt. pddtoimittaja Matti Paasivuori (1866-1937, vuo-
teen 1906 Hilleberg) pyrki tahraamaan hdnen mainettaan kuvai-
lemalla ivalliseen savyyn hianen “kirjavia elimanvaiheitaan”

[Sténistd] voi sanoa, ettei hin ole juuri milloinkaan ruumiillisella
tyolld itseddn elattdnyt. Isd oli kunnon tydmies, joka noin 9 vuotta
takaperin ldhti poikansa kanssa Siperian rautatielle tyéhon tarkoi-
tuksella opettaa sielld pojastaan tyomies, mutta isd kuoli matkalle.
Poika Sten tuli takaisin vanhan didin luo, hénen eldtettdavikseen.

106 Engman 2005, 170-173; Juntunen 1998; Kallio 2022, 175-176. Naistd "sipe-
rialaisista” muodostui julkisuuden ilmio. Heitd saateltiin matkaan suuren
kansanjoukon toimesta ja heiddn usein epdonnisia vaiheitaan seurattiin
lehdistossa tiiviisti tulevina kuukausina.

107 Luettelot Vendjalle tyonhakuun saapuneista 1896 (KA).
108 Alanen 1970, 393-394.
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Tullessa oli pojalla pitkd “ryssanturkki” pailld ja muutenkin oli
ransistyneessi kunnossa.'®

Paasivuoren mukaan matkan taustalla oli Simo Sténin pyr-
kimys koulia ruumiillista ty6td vieroksuvasta pojastaan itsensa
kaltainen kunnon tydmies. Jalo-Kived mustamaalannut kirjoitus
ei toki sellaisenaan ole luotettava lausunto sen paremmin hinen
isdnsd motiiveista kuin hdnen omasta tydomoraalistaankaan. Se ei
kuitenkaan ole ldhteend aivan merkitykseton, kun otetaan huo-
mioon itsekin Ilmajoelta kotoisin olleen Paasivuoren'' tuttaval-
linen tapa puhua Jalo-Kiven vanhemmista. Pidin mahdollisena,
ettd hédn tunsi Sténit. Sitd paitsi muut hénen tietonsa pitavit paa-
piirteittdin paikkansa. Simo Stén todella kuoli jo alkumatkasta,
milld oli traagisia seurauksia matkaa yksin jatkaneelle Jalo-Kivel-
le. Han ei ilmeisesti koskaan péaassyt Transbaikalin ratatyomaalle
tai ei ainakaan jaanyt sinne. Sen sijaan hdn ajautui kuljeskelemaan
muutaman muun siirtoty6ldisen kanssa ristiin rastiin Kaukoitaa.

Myo6hemmin Jalo-Kivi kirjoitti ndistd “seikkailuista® Tyomie-
heen pitkdn jatkokertomuksen, jossa kuvasi ajautuneensa erilleen
tyoldisjoukosta ja harhailleensa kuukausitolkulla Siperiassa ja
Mantsuriassa. Lopulta hdn paatyi rengiksi Lansi-Siperian suoma-
laisvankisiirtolaan, jossa tapasi vuosia aiemmin Suomesta karko-
tetun enonsa. Kertomuksensa mukaan han viihtyi kyldssd - jota
nimitettiin komeasti "Helsingiksi” - ja pohti jopa jddvinsa sin-
ne asumaan, mutta paitti lopulta palata ditinsd luokse Suomeen.
Hén paasi perille vihdoin toukokuussa 1897 raskaan paluumat-
kan nddnnyttdméana.'"!

109 Tyomies 14.7.1905, Pilatus ja Herodus yhtyneet”, -1l-.
110 Paasivuoren henkil6historiasta ks. Hentild 2013.

111 Kertomukset ’Seikkailuja Mandshuriassa’ ja ’Mandshuriasta Suomeen’
julkaistiin Tyomiehessd 2.9.1904, 7.9.1904, 8.9.1904, 12.9.1904, 29.9.1904,
18.10.1904, 14.11.1904 ja 15.11.1904. Erillisessé kirjoituksessa ’Kuilun par-
taalla’ (Tyomies 31.8.1904) Jalo-Kivi kuvasi paluumatkansa viimeistd osaa,
raskasta kdvelymatkaa Viipurista Helsinkiin. Olen vertaillut kertomuksia
muihin lihteisiin ja todennut niiden pitévét ainakin paépiirteissadn paik-
kansa. Jalo-Kivelld todella oli eno "Helsingissd” ja monet muutkin yksi-
tyiskohdat ovat vakuuttavia. Kaikesta padtellen hinen seikkailunsa todella

63



Jalo-Kivi kommentoi Paasivuoren huomautuksia tita vastaan
kesilla 1905 nostamansa kunnianloukkaussyytteen yhteydessa.
Hén ei maininnut mitddn isastddn eikd heidan matkansa syista,
mutta kuvasi yleisesti kokemuksiaan idéssa:

Mini olen kyllé ollut Siperiassa, sitd en viita vastaan, enka toivoi-
si pahimpaa vihamiestanikadn kulkemaan niita jalkia Siperiassa,
joita mind sain vuosikausia harhailla sielld, maan aérestd toiseen
ennenkuin kotia pdisin - ja silloin olin melkein lapsi vield. Se-
pustajan tyovden asian kantaa on kai kuvaavinaan se, ettd tdma
kertoo ilkkuen, ettd mind palasin kotia Siperiasta ransistyneessé
kunnossa. Minulla ei tosiaankaan ollut varoja ostaa “silkkihattua”
pddhéni sepustajan mieliksi edes, kun Viipurista Helsinkiin sain
kévelld melkein syomittikin. Adrimmaistd raukkamaisuutta on
sepustajalla se valhe vield, ettd minulla oli "pitka ryssdn turkki yl-
lani” tullessani kotia.'

Jalo-Kivi esitti matkansa tuskallisena harhailuna kaukomailta
takaisin kotiin. On helppo uskoa, ettd matka oli hianelle traumaat-
tinen kokemus, olihan hén nuori - "melkein lapsi vield” - ja jai
isdnsd kuoltua yksin vieraisiin olosuhteisiin. Uhripositiosta kir-
joitetussa syytekirjelméssa hin kuitenkin my6s paisutteli karsi-
myksiddn. Vuosikausien sijaan matka kesti reilun vuoden ja Tyo-
miehessd julkaistusta kertomuksesta voidaan aavistella, ettei aika
ollut hinelle silkkaa hétda ja kurjuutta, joskin niitdkin vaikuttaa
riittaneen.

Kaukoidédstd palattuaan nyt aikuistunut Jalo-Kivi alkoi ra-
kentaa itselleen eldmédd Helsingissd. Oli hdnen suhteensa ruu-
miilliseen tyohon lopulta mikd hyvénsé, ainakin ldhteissd hénet
kuvataan 1900-luvun ensimmaisen vuosikymmenen lopulle asti
useimmiten kivityomiehend. Hén ei kuitenkaan vaikuta olleen
ammatillisesti patevoitynyt kivityoldinen, vaan nditd huomatta-

tapahtuivat. Julkaistuissa kertomuksissaan Jalo-Kivi ei kuitenkaan kerro,
miksi ja millaisiin téihin hén oli Siperiaan alun perin ldhtenyt, eikd hin
mainitse my6skddn isddnsa.

112 Jalo-Kiven syytekirjelma Paasivuorta vastaan (KA).
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vasti heikommassa asemassa ollut “rusnari” eli kivityoldisapu-
lainen. Hén kuului siten kaupunkity6vdeston alimman kastin
muodostaneisiin seka- ja ulkotyo6ldisiin, jotka ilman vakituista
tyosuhdetta tai turvaa antanutta “sakkia” eli tydryhmaa kulkivat
tyomaalta toiselle ja joita sekéd tyOnantajat ettd ammattitydldiset
kohtelivat usein ynsedsti.'®

Vuonna 1901 Jalo-Kivi avioitui Nastolasta kotoisin olleen tyo-
vdenluokkaisen Hilma Nojdin (1874-1930) kanssa. Hilma on
jaanyt minulle lahes tdysin tuntemattomaksi hahmoksi. Han ei
vaikuta olleen aktiivinen kansalaisyhteiskunnassa, eikd hédnestd
16ydy juuri mitdan muitakaan tietoja lehdisté tai muista ldhteis-
td. Tulevina vuosina pariskunta sai neljd yhteisté lasta, joista yksi
kuoli ennen toista ikdvuottaan: Hilja Impi (1902-1989), Sulo Ka-
lervo (1905-1939), Armas Jalmar (1906-1907) ja Armas Jaakko
Jalmari (1908-1941). Tyolaisperhe asui vuosisadan alussa useis-
sa osoitteissa Pitkansillan pohjoispuolen esikaupungeissa, usein
pariskunnan leskiditien kanssa.'"* Avioliitto paittyi 1910-luvun
taitteessa, jolloin Jalo-Kivi muutti Tampereelle ja meni uusiin
naimisiin Suomen spiritistisen seuran yhteydessé tapaamansa Ida
Hiilloksen kanssa.'"

1900-luvun taitevuosina Jalo-Kivi aktivoitui ty6vaenliikkees-
sd, joka oli parhaillaan voimakkaan muutoksen tilassa. "Wrigh-
tildinen” ty6vdenliike oli 1880-luvulta ldhtien luonut Suomeen
tyovdenyhdistysten verkostoa sosiaaliliberaalilta pohjalta, mutta
vuosisadan lopulla Karl Marxin (1818-1883), Friedrich Engel-
sin (1820-1895) ja Karl Kautskyn (1854-1938) kaltaisten sosi-
alistiteoreetikkojen tyohon pohjautuvat kasitykset muun muas-
sa luokkataistelusta ja tulevasta vallankumouksesta sekd niista
johdetut toimintatavat alkoivat saada kannatusta tydldisjohdon
parissa. Kehitys johti keskieurooppalaisen sosialidemokratian

113 Ulko- ja sekatyoldisten asemasta ks. esim. Haapala 1986, 106-110 ja pas-
sim.

114 Tiedot kerdtty lehdistd sekd kirkonkirjoista ja henkikirjoista (KA). Jalo-
Kiven lasten kohdalla tarked apu on ollut myds Jari Holopaisen keradma
sukutietokanta (myheritage.com, maksumuurin takana).

115 Tésta tarkemmin luvussa 6.4.
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suuntaan kulkeneen tyovédenliikkeen valtavirran etdantymiseen
lahinné maltillisia reformeja tavoitelleesta porvaristosta. Ensim-
mdinen tyovédenlehti Tyomies perustettiin Helsingissdé vuonna
1895 ja seuraavana vuonna koettiin ensimmainen, rakennustyo-
vdestod laajalti mobilisoinut lakkoaalto. Suomen tyévaenpuolue
perustettiin vuonna 1899 ja vuonna 1903 sen nimi muutettiin
keskieurooppalaiseen tyyliin Suomen sosialidemokraattiseksi
puolueeksi.''®

Nuori Jalo-Kivi luultavasti liikkui tyovéenliikkeen liepeilld ja
otti tavalla tai toisella osaa sen pyrkimyksiin jo 1800-luvun lop-
puvuosina — “punaisen lakkovuoden” 1896 hin tosin vietti Sipe-
riassa. Ensimmaiset varmat merkit hanen aktivismistaan 1oytyvat
kuitenkin vasta uuden vuosisadan puolelta. Han toimi Tyomiehen
ahkerana avustajana vuodesta 1902 alkuvuoteen 1905. Tana ai-
kana hén kirjoitti lehteen huomattavan maéran tyylilajiltaan ja
pituudeltaan vaihtelevia teksteja. Aluksi tekstit olivat 1dhinna yh-
distysten ja ammattiosastojen kokousraportteja, mutta pian ne
laajenivat kattamaan muun muassa hdnen kulloistenkin asuin-
alueidensa tapahtumia ja kansalaistoimintaa esitelleita paikallis-
kirjeitd, ajankohtaisia poliittisia ja yhteiskunnallisia kysymyksia
kasitelleita artikkeleita sekd jopa koyhéliston eldmaa ja vaikeuksia
kuvanneita kaunokirjallisia kertomuksia, joiden pituus vaihteli
lyhyista novellilastuista pitkiin jatkokertomuksiin."” Jalo-Kivesta
kehittyi Tyomies-vuosinaan siis monipuolinen ja luova kirjoittaja.

Jalo-Kiven kirjallinen aktiivisuus ei ollut epétavallista 1900-1u-
vun taitteessa. Yhteiskunnan modernisaatioon kytkeytynyt kir-
jallistumisen prosessi eli kirjoitetun ja painetun sanan merki-
tyksen lisdantyminen ihmisten elamassé kiihtyi 1800-luvun jal-
kipuolella, jolloin yksityinen ja julkinen kirjoittaminen - eli esi-
merkiksi péivikirjan pitiminen ja lehtiin ldhetetyt lukijakirjeet
- tulivat osaksi yha useamman tyovaenluokkaisenkin kansalaisen
elamdi. Nama kansankirjoittajat, kuten heitd on tutkimuksessa
usein nimitetty, olivat useimmiten lahes tai taysin itseoppineita:

116 Soikkanen 1961, 21-27, 40-71; Soikkanen 1975, 19-77; Tuomisto 1984,
13-172.

117 Ks. liite.
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kirjalliset kdytdnnot omaksuttiin ja niitd kehitettiin itsendisesti
tai lahipiirin avustuksella.''® Tésta nakokulmasta tutkimuksessa-
ni avoimeksi jaava kysymys siitd, kaviko nuori Jalo-Kivi esimer-
kiksi kansakoulua véhén vai ei lainkaan, on vahdmerkityksinen.
Riippumatta siitd, hankkiko han kirjoitustaidon alkeet koulussa
vai itsendisesti, hdn joka tapauksessa kehitti niitd omaehtoisesti
paljon pidemmille ja valjasti ne monimuotoisempiin kayttotar-
koituksiin kuin virallisen opettajan alaisuudessa olisi ollut mah-
dollista.

Kansankirjoittajilla oli monia syitd kirjalliseen toimintaansa.
Kaisa Kauranen on erottanut kuusi keskeistd motiivia: taloudel-
liset ja elinkeinon harjoittamiseen liittyvdt motiivit, uskonnolli-
set motiivit, halu vaikuttaa yhteisossa tai yhteiskunnassa, tarve
yhteydenpitoon eli kirjeiden kirjoittaminen, itseilmaisu ja halu
jattaa kirjallinen jalki itsestddn sekd kirjoittaminen pyynndsta eli
esimerkiksi lehdissa esitettyyn kirjoituskutsuun vastaaminen.'”
Jalo-Kiven kirjalliseen korpukseen mahtuvat kaikki ndma motii-
vit. Uskonnolliset motiivit nousivat kuitenkin esiin vasta suurla-
kon jdlkeen, kuten tulemme nakemain. Tyomiehessd hanen kir-
joittamistaan ohjasivat selvésti ensinnékin taloudellinen motiivi
— kirjoitukset olivat hénelle tarked lisitienestien lahde — mutta
ennen kaikkea halu vaikuttaa yhteiskunnallisesti osana tyova-
enliikettd. Jalo-Kiven lukuisat (auto)fiktiiviset tekstit osoittavat
hénelld olleen myos itseilmaisuun liittyvaa kaunokirjallista kun-
nianhimoa. Ndama kirjoitukset asettavat hinet vuosisadantait-
teessa nopeasti lisddntyneiden tyoldiskirjailijoiden joukkoon.'*
Jalo-Kiven kohdalla kaunokirjallisuus tosin jai ldhinna Tyomie-
heen paikantuneeksi nuoruuden kokeiluksi, mutta muissa muo-
doissaan julkinen kirjoittaminen vakiintui keskeiseksi osaksi ha-
nen kansalaistoimijuuttaan.

Tyomiehen toimituksessa Jalo-Kivi tutustui aatteiltaan ja per-
soonallisuuksiltaan sekalaiseen henkildjoukkoon, jonka jasenis-

118 Esim. Laitinen & Mikkola 2013; Salmi-Niklander & Suodenjoki & Uusitalo
2010.

119 Kauranen 2013, 39-50.

120 Klassinen esitys varhaisista tyoldiskirjailijoista on Palmgren 1966.
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td esittelen tdssd vain tutkimukselleni olennaisimmat hahmot.
Padtoimittajana hddrdsi toimintatavoiltaan varovainen mutta
teoreettisesti tiukka ja luonteeltaan pistelids “oikeoppinen” mar-
xilainen Edvard Valpas (Hanninen, 1873-1937, padtoimittajana
1900-1918), joka oli yksi sosialidemokraattisen liikkeen keskeisia
hahmoja ja linjanvetdjid 1900-luvun alussa. Toimituksessa tyds-
kentelivat myos teosofiasta kiinnostuneet Veikko Palomaa (1865-
1933, toimituksessa 1901-1905) ja Alfred B. Sarlin (1860-1919,
toimituksessa 1902-1904), jotka toimittivat muutaman vuoden
my0s Tyomiehen viihteellisempaa sivujulkaisua Tyomiehen Illan-
viettoa. Vuonna 1903 toimitukseen liittyivét aliupseerikoulutuk-
sen saanut Kaarlo Luoto (1875-1947, toimituksessa 1903-1905)
ja ylioppilas Eero Haapalainen (1880-1937, toimituksessa 1903—
1906), jotka molemmat tunsivat vetoa myos radikaalia suoraa
toimintaa kohtaan. Toimituskunnan kirjavauden vuoksi Tyomie-
hessd vallitsi vuosisadan alussa alituinen jénnitystila ja keskindi-
sen kyrdilyn kulttuuri, mistd saamme tuonnempana niahda useita
esimerkkeja.'?!

Selvisti kunnianhimoinen Jalo-Kivi aktivoitui viimeistaan
1900-luvun ensivuosina myos tyovdenliikkeen jarjestokentalld.
Hénen toimintansa kanavoitui etenkin Helsingin ulkotyovéden-
yhdistykseen, joka oltiin perustettu vuonna 1895 Helsingin tyo-
vaenyhdistykseen kuulumattomien ulkotyoléisten aloitteesta hei-
dén erityisen huonoina pidettyjen tydolojensa parantamiseksi.'?

121 Tyémiehesti ks. Pohjanmaa 1948; Soikkanen 1961, 49-52 ja passim; Tuo-
misto 1984, 105-108, 118-119 ja passim. Valppaasta ks. Soikkanen 1967a;
Sainio 2001. Palomaasta ks. Pollari 2010a. Sarlinista ks. Sundstrom 2009;
Saraste 2023. Luodosta ks. Hanski 2005. Haapalaisesta ks. Soikkanen
1967b.

122 Helsingin ulkotyévaenyhdistyksen vuosikertomukset, 1-3 (TYARK); Tyo-
mies 25.5.1895, 'Helsingin ulkotyontekijit!’ Helsingin ulkotyovaenyhdistys
on aiemmassa tutkimuksessa mainittu vain ohimennen (esim. Soikkanen
1961, 185; Tuomisto 1984, 111 ja passim). Yhdistykselti ei ole sdilynyt kun-
nollista arkistoa. Tyovden arkistoon on talletettu lahinni jilkikateen kirjoi-
tettu kooste yhdistyksen vuosikertomuksista. Kirjoittajan kayttdmat lahteet
eivit ole sdilyneet, eivitkd ne alun perinkain liene olleet kattavat, silla han
valittelee tietojen riittimattomyytta.

68



Jalo-Kivi tyontyi nopeasti yhdistyksen suhdeverkoston ytimeen
ja nousi sen keskeiseksi aktiiviksi. Hanet valittiin ensin sihteeriksi
(1902), sitten varapuheenjohtajaksi (1903) ja lopulta puheenjoh-
tajaksi (1904 ja uudelleen 1905).'*

Ulkoty6vaenyhdistys oli jasenmadréltadn vaatimaton,'** mutta
silld oli selked profiili, jolla se erottui paakaupungin muista tyova-
enyhdistyksista. Luultavasti puheenjohtaja Jalo-Kiven alkuvuon-
na 1905 muotoileman toimintakatsauksen mukaan yhdistyksen
keskeinen toimintakentté oli ollut ja oli edelleen "n. k. ryysykoy-
hilistd”, jonka kohtalona oli "ammattitaidon puutteessa tai suur-
teollisuuden murjomana jaada yhteiskunnan alimmille asteille”
Hén painotti tdmén hdddnalaisimman kansanosan mobilisoimi-
sen tarkeyttd. Ilman sitd tyovdenliike oli “kuin hiekalle rakennet-
tu rakennus, jonka alta hiekka vierii pois. Se on tdma halveksittu
ryysykoyhilisto joka tulee ratkaisemaan taistelun tyon ja paa-
oman valilla’'»

Tyomiehen avustajana ja ulkotyovdenyhdistyksen aktiivina Ja-
lo-Kivi verkostoitui tydvdenliikkeessd ja laajemmin kansalaisyh-
teiskunnassa seké osallistui moniin tyovédeston aseman paranta-
miseen tdhdanneisiin hankkeisiin. Yhteiskuntaa muokkaamaan
pyrkinyt toiminta muovasi samalla hanté itsedan. Tyolaisaktivis-

124

123 Ks. raportit ulkoty6vdenyhdistyksen vuosikokouksista: Tyomies 2.4.1902,
2.3.1903, 8.3.1904 ja 8.3.1905.

124 Yhdistykselld oli vuonna 1899 143 ja vuonna 1903 163 jdsentd, eli sen ja-
senmdird kasvoi neljdssd vuodessa vain kahdellakymmenelld. Jalo-Kiven
johtokaudella toiminta hieman vilkastui, niin ettd vuonna 1904 jasenia oli
253 ja vuonna 1905 305. Varsinaisen yhdistyksen jasenmédrd muodosti
luvuista vain pienen osan, silld useimmat kuuluivat sithen ammattiosas-
tojen kautta. Ammattiosastoja yhdistykselld oli kolme: suurin oli porarien
ja katukivenhakkaajien osasto, jossa my6s Jalo-Kivi toimi ahkerasti, ja sen
liséksi olivat pienemmat asfaltti- ja sementtityoldisten sekd pesijéttarien
ammattiosastot. My0s satamatyoldisten ammattiosastoa yritettiin, mutta se
syntyi kuolleena. Vuonna 1904 pesijattarien sekd asfaltti- ja sementtityo-
ldisten osastot erosivat ja liittyivdt Helsingin tyovdenyhdistykseen, jolloin
jéljelle jai vain porarien ja katukivenhakkaajien osasto. Ks. Raportit vuosi-
kokouksista: Tyomies 2.3.1903 ja 8.3.1905; Helsingin ulkoty6vaenyhdistyk-
sen vuosikertomukset, 12 (TYARK).

125 Ks. raportti vuosikokouksesta: Tyomies 8.3.1905.
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tina hdn oppi organisoimaan ja ylldpitdmaan tavoitteellisia kan-
salaishankkeita ja kollektiiveja seké harjaantui julkiseen kirjoitta-
miseen ja puheeseen. Ndiden kansalaistaitojen ohessa han sisdisti
taipumuksen tarkastella yhteiskuntaa ja jokapdiviistd eldmis-
maailmaansa kriittisesta tyoldisperspektiivistd, mika sitoi hénet
osaksi tyovdenliikkeen rakentamaa kokemusyhteis6d'* ja antoi
hédnen aktivismilleen mielen ja suunnan. Tama luokkatietoinen ja
vastarintainen kansalaishabitus muodosti dynaamisen perustan
kaikelle hanen mychemmalle kansalaistoimijuudelleen ja toimi-
juuskokemubkselleen.

2.2. Leimautuminen urkkijaksi

Jalo-Kiven kaltaiset ulko- ja sekatyoldiset saivat toimeentulonsa
padasiassa rakennustyomailta. Tamén vuoksi he altistuivat puut-
teelle talvisin, kun tyomaat hiljenivit ja kesdn sadstot — jos niita
oli — hiipuivat. Tilanne kehittyi erityisen vaikeaksi 1900-luvun
ensivuosina laman vdhentdessd rakennushankkeita myos kesdi-
sin ja kaupunkeihin virranneen maalaiskoyhaliston kiristdessa
kilpailua harvoista tyopaikoista. Jalo-Kiven kaltaisten paivatyo-
laisind palkattujen apurien tydmahdollisuuksia heikensi myds
sakkeja suosinut urakkatyojarjestelma.'”’

Talvella 1901-1902 Helsingin tyottomat perustivat komitean,
joka anoi kaupunginhallitukselta hitdaputéitd ja parannuksia
tyovdeston asuin- ja tyoolosuhteisiin. Kevaalla pahin tyottomyys
helpotti kausivaihtelun mukaisesti, mutta syksylla 1902 komitea
perustettiin uudelleen. Nyt sen johtoon asettui ulkotyovdenyh-
distyksen aktiivina jo jossain mdérin tunnettu Jalo-Kivi.

126 Kokemusyhteison kasitteestd ks. Kivimaki & Malinen & Vuolanto 2023.

127 Esim. Haapala 1986, 143-146. Jalo-Kiven nakokulmasta ks. esim. Tyomies
9.12.1902, "Tydttomani, J. Hj. K-i; Tyémies 16.10.1903, "Ryysykoyhalisto
nykyisessd asemassaan, J. Hj. K-i; Tydmies 20.10.1903, "Irtolaiskysymys ja
jarjestynyt tyovéestd, J. Hj. K-i; Tyomies 29.7.1904, Ty6ttomyys, —i; Tyo-
mies 3.8.1904, *Ty6td etsiméssd, Jassu.
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Tésta varsin viattomalta vaikuttavasta hankkeesta kdynnistyi
monitasoinen ja ehka yllattavikin tapahtumaketju, jonka myota
Jalo-Kivi ja useimmat muut ty6ttomien komitean jasenet leimat-
tiin poliisin ilmiantajiksi ja syrjaytettiin sosialidemokraattien ak-
tiivipiireista. Syrjayttamisprosessista muodostui Jalo-Kivelle tér-
ked kddannekohta, erddnlainen avainkokemus, joka vaikutti hanen
kansalaistoimijuuteensa ja toimijuuskokemukseensa vield vuosia
ja vuosikymmenia myohemminkin. Otankin prosessin tarkan
erittelyn kohteeksi tdssé ja seuraavissa alaluvuissa.'*®

Jalo-Kiven johtama tyottomien komitea ldhestyi Helsingin
kaupunginvaltuustoa ensimmaiisen kerran marraskuussa 1902,
mutta ei saanut tyottomid tyydyttavad vastausta vaatimuksiinsa.
Seuraava yritys tehtiin helmikuussa. Nyt komitea uhkasi kdan-
tya korkeampien viranomaisten eli venaldisjohtoisen ladninhal-
lituksen puoleen, mikali kaupunginhallitus ei reagoisi riittavalla
tavalla, mutta kaupunginisdt eivdt vielakddn taipuneet. Maalis-
kuun alussa tyottomit kokoontuivat neuvottelemaan seuraavasta
askeleesta. Hakaniemen torilla pidetyssa yli tuhatpdisessd koko-
uksessa Jalo-Kivi lietsoi tyytymattomyytta hyperbolisella puheel-
la. Hdnen mukaansa Helsingin ty6ttomat olivat kuukausien ajan
“nalédsté kituen odottaneet, ettd vallassa olijain kivikovat syddmet
pehmidisivdt ja hankkisivat onnettomille mahdollisuuden tyo-
hon ja elamiseen”. Toiveet olivat kuitenkin osoittautuneet turhik-
si: "Itsekylldisyydessadn eivit herrat ole vilittdneet tyontekijdin,
heidén eléttdjdinsa toimeentulosta tai kohtalosta. Saadessaan itse
vaan joka pdiva eldd huoletoinna, eivit he ole vilittdneet vaikka
elattajat nalkaan kuolisi”'*

Kokouksessa perustettiin uusi, jilleen Jalo-Kiven johtama ko-
mitea, joka kavi vield kerran kaupunginjohdon luona. Vastaanot-
to oli nyt jopa entistd kylmempi. Komitean lahestyma pormestari

128 Antti Kujala on tarkkaan arkistotyohon pohjaten selvittanyt Jalo-Kiven
johtaman komitean toimintaa ja seurauksia sen jdsenille: Kujala 1978,
148-162; Kujala 1995, 156-183. Tukeudun monessa kohdassa Kujalan tyo-
hon, mutta olen kdynyt myds itse ldpi Jalo-Kiven kannalta keskeisen ldhde-
aineiston.

129 Kujala 1995, 160-163; Tyomies 12.3.1903, "Helsingin nilkaiset.

71



Elias Ohman (1845-1908) piti sopimattomana, etti tyottomit
esittivit vaatimuksia kohteliaan anomuksen sijaan, ja kehotti
heitd odottamaan kaupunginvaltuuston seuraavaan kokouk-
seen. Téhdn komitea ei endd suostunut. Se toteutti uhkauksen-
sa ja kadntyi kaupungin poliisimestarin vilitykselld Uudenmaan
ladninkuvernoori Mihail Kaigorodovin (1853-1918) puoleen.
Tyottomien puuhia sivusta seurannut kuverndori tarjosikin mie-
lelldan apuaan. Helsingin ty6ttomille jarjestettiin Vendjan Punai-
sen ristin Suomen piirijarjeston varoilla toukokuuhun kestényt
keittoruokailu santarmiston kasarmeilla ja Jalo-Kiven johtama,
nyt "soppakomiteana” tunnettu komitea laitettiin jakamaan ruo-
kailukuponkeja sekéd raha-avustuksia, joilla ty6ttomaét saattoivat
lunastaa takaisin puutteen vuoksi panttaamiaan tyovélineitd."*
Kaigorodovin avokitisyys ei johtunut silkasta myotatunnosta.
Taustalla vaikutti Suomen poliittisen kentdn jakautuminen suh-
teessa Vendjan pyrkimyksiin sitoa suuriruhtinaskunta tiiviimmin
osaksi keisarikuntaa. “Perustuslailliset” kokivat toimenpiteet suo-
malaisille annettujen lupausten pettimisend. He kehottivat pas-
siiviseen vastarintaan ja perustivat maanalaisen “kagaalin” edis-
tdmadn protestimielialaa kansan keskuudessa. Vendjin yhtendis-
tamistoimien jyrkimmat vastustajat, joita on historiankirjoituk-
sessa totuttu nimittdmaan aktivisteiksi (mutta jota termid kéytan
itse laajemmassa merkityksessa'’') suosivat myos suoraa vékival-
taista toimintaa. Tunnetuin esimerkki ajan poliittisesta terrorista
on kenraalikuvernoori Nikolai Bobrikovin (1839-1904) murha
kesilla 1904. Porvaripuolueista perustuslaillisia olivat etenkin
ruotsalaiset ja nuorsuomalaiset pdd-ddnenkannattajinaan Nya
Pressen ja Pdivilehti (vuodesta 1904 Helsingin Sanomat). Perus-
tuslaillisuuden vastinpariksi hahmottuneet "myontyvyysmieliset”
arvelivat vastarinnan vain pahentavan uhkaavaa tilannetta, mutta
my0s heidédn parissaan esiintyi eriasteisia nakemyksid soveliaan
mukautuvuuden rajoista. Porvaripuolueista télle kannalle aset-

130 Kujala 1995, 160-163.
131 Ks. alaviite 4.
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tuivat etenkin vanhasuomalaiset, joita pad-adnenkannattajansa
Uuden Suomettaren mukaan kutsuttiin "suomettarelaisiksi”'**

Sosialidemokraatit jakautuivat Vendja-kysymyksessa erimie-
lisiin ja alueellisesti erilaisia painotuksia saaneisiin fraktioihin,
mutta yleisesti ottaen perustuslaillisuuden kannatus vahvistui
tyovdenliikkeessd ensimmadisen venildistimiskauden loppua
kohden. Sosialidemokraattien sisédisissd keskusteluissa Venaja-
kysymys liittyi ldheisesti my6s muihin kiistoihin, etenkin vuoden
1904 valtiopdivdvaalien alla hahmottuneeseen niin sanottuun
menettelytapakysymykseen, jonka ytimessé olivat erilaiset kasi-
tykset yhteistyosta porvaripuolueiden kanssa.'*

Venijan hallitus pyrki 1900-luvun alkuvuosina vahentdmaédn
perustuslaillisuuden vaikutusta tyovédestoon esiintymalld sille
myonteisessd valossa. Kaigorodovin tyottomille antama apu oli-
kin osa tdta hajoita ja hallitse -politiikkaa. Soppa tarjoiltiin vah-
valla propagandalla maustettuna: keisari esitettiin kdyhien ysté-
vdnd, joka huolehti heistd, kun Helsingin perustuslaillinen kau-
punginhallitus ei tahdn suostunut.'**

Soppakomitea oli avustuksia jakaessaan ldheisessd yhteydessa
vendldisiin viranomaisiin ja Helsingin poliisilaitokseen. Tama
koitui kohtalokkaaksi sen jdsenille. Poliisi ndhtavisti pyrki kayt-
tdmédn heidan yhteyksidan hyvikseen jahdatessaan keisarihalli-
tuksen vastaisia toimijoita, ja on selvéa, ettd monet komitealaiset
todella toimivat ainakin hetkellisesti poliisin palveluksessa. Tama
ei ollut aivan ennenkuulumatonta jérjestyneille tyolaisille, joiden
suhde Vendjan hallitukseen oli 1900-luvun ensivuosina vield suh-
teellisen seesteinen. Tilanne kuitenkin muuttui muutaman vuo-
den kuluessa, kun veniliiset viranomaiset kiristivat otettaan kan-
salaisyhteiskunnasta diktaattorin valtuudet saaneen kenraaliku-
vernoori Bobrikovin johdolla ja perustuslaillisuus sai tukevam-
man jalansijan tyovdenliikkeessa. Aiempi ilmiantotoiminta tai jo
pelkka epdily siitd saattoi muuttuneissa olosuhteissa muodostua

132 Jussila 2009, 67-83; Salokorpi 1988, 26-57; Vares 1993, 57-79.
133 Kujala 1995; Soikkanen 1961, 100-112, 131-137; Soikkanen 1975, 59-68.
134 Kujala 1978, 148-162; Kujala 1995, 156-183.
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esteeksi toiminnalle sosialidemokraattisissa luottamustehtavis-
sa. Useimmat soppakomitealaisista tyonnettiinkin suurlakkoon
mennessd sosialidemokraattisen liikkeen ulkopuolelle tai aina-
kin marginaaleihin "poliisiurkkijan” leimalla varustettuina. Juuri
ndin tapahtui myos komitean puheenjohtajana erityishuomion
kohteeksi joutuneelle Jalo-Kivelle.'*

Epadilykset Jalo-Kiven urkkijuudesta pysyivat pitkdan soppako-
mitean jilkeen huhupuheiden tasolla. Asia nousi muodolliseen
kasittelyyn vasta, kun hénet valittiin ulkotyovienyhdistyksen
edustajaksi SDP:n ylimdardiseen puoluekokoukseen syksyl-
1a 1904. Helsingin tyovdenyhdistyksen perustuslailliset jasenet
vaativat hanen edustajaoikeutensa hylkadmista silld perusteella,
ettd hén oli ollut ja oli edelleen poliisin ilmiantaja. Jalo-Kivi kiisti
vditteen, mutta suostui jattdytymadan puoluekokouksen ulkopuo-
lelle silla ehdolla, etta asia selvitettiisiin sovinto-oikeudessa. Niin
tapahtuikin - ja hdnelle myonteiselld tuloksella, silld hdnen urk-
kijuudestaan ei voitu esittda pitavid todisteita.'*

Jalo-Kiven helpotus jai kuitenkin lyhyeksi, silla haneen koh-
distuneet epdilykset nousivat uudelleen esiin jo alkuvuodesta
1905. Syyna oli nyt hdnen ja erdiden muiden Tyomiehen avus-
tajien tamperelaiseen Kansan Lehteen lahettama kirjoitus, jossa
he arvostelivat (seuraavassa alaluvussa kasiteltévista syistda) Tyo-
miestd ja erityisesti sen padtoimittaja Edvard Valpasta. Kirjoitusta
ei julkaistu, mutta Kansan Lehden toimittaja kirjoitti tapauksesta
pikku-uutisen, jossa paljasti avustajien tahtoneen ilmoittaa, “ett-
eivat he endd voi kirjoittaa Tyomies-lehteen sen paitoimittajan
omavaltaisuuden takia” Tyomiehessd Kaarlo Luoto vastasi selit-
tamalld, ettd Jalo-Kived ja eréstd toista protestin allekirjoittajaa
oltiin epdilty poliisiurkkijoiksi ja ettd Jalo-Kiven urkkijuudesta
oli my0s todisteita, minka vuoksi heité oli kielletty kirjoittamasta
lehteen ja kdymasta sen toimituksessa.'”

135 Kujala 1995, 165-168, 183, passim.

136 Tyomies 7.4.1905, ”Tyovéenlehdet ja puoluemiehet™, Jassu Kivi (Sten);
Jalo-Kiven syytekirjelméd Luotoa vastaan (KA).

137 Kansan Lehti 1.4.1905, Tyovdenlehdet ja puoluemiehet’; Tyomies 3.4.1905,
”Ty6véienlehdet ja puoluemiehet”, Kaarlo Luoto. Protestikirjoituksen oli-
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Kaarlo Vihtori
Luoto. Kuva:
Tyovien Arkisto.

Jalo-Kived nimitettiin nyt ensimmadistd kertaa julkisesti urk-
kijaksi - ja Luoto viitti asian vieldpa todistetuksi vastoin edel-
lissyksyn sovinto-oikeuden pditostd. Puhdistaakseen maineensa
Jalo-Kivi kirjoitti Tyomieheen jyrkdn vastineen ja haastoi Luodon
oikeuteen kunnianloukkauksesta. Han piti tdmén syytostd ihmi-
syyttd loukkaavana ja kertoi oman versionsa urkkijahuhujen al-
kuperistd. Han selitti olleensa soppakomitean vuoksi yhteydessa
avustustoimintaa valvoneeseen poliisimestarin apulaiseen, mutta
ei suinkaan omasta tahdostaan. Hdn kertoi yrittdneensd toistu-
vasti irtaantua komiteasta ja lakanneensa kdymasta poliisilaitok-
sella, mutta poliisi oli aina hakenut hédnet vikisin kotoaan varhain
aamulla ”ja useinkin hyvin raaalla tavalla”. Kun avustustoimet
loppuivat ja hdn pdisi etsimddn toimeentuloa, hidn havaitsi, ettd
oli “tahraantunut tdssd soppajutussa siksi pahoin’, ettei saanut

vat Kansan Lehden mukaan allekirjoittaneet K. O. Tanner (1868-1906),
Sulho Leppi (1878-1918), Jassu Kivi (Jalo-Kivi) ja Aapo Selja (1877-1940).
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mistddn tyotd. Han valitti asiasta poliisimestarin apulaiselle ja
sai kuulla, ettd poliisilaitoksella oli vakanssipaikkoja, joihin sop-
pakomitean miespuolisia jasenid voitaisiin kirjata, jolloin ndma
saisivat nostaa kolmen kuukauden palkan korvaukseksi tyostdan
komiteassa. Jalo-Kiven mukaan myds hédnet kirjattiin téllaiseen
toimeen, mutta jo puolentoista kuukauden kuluttua palkanmak-
su keskeytettiin, hdnen arvelunsa mukaan ehka siksi, ettd hanen
pelattiin paljastavan poliisilaitoksen salaisuuksia. Hén kertoi ole-
vansa poliisilaitoksella muutenkin huonoissa kirjoissa arvostel-
tuaan ulkotyovdenyhdistyksen nimissd kokoontumisvapauden
rajoittamispyrkimyksid.'*®

Jalo-Kivi siis myonsi olleensa hetkellisesti poliisilaitoksen
palkkalistoilla, mutta selitti timdn muodollisuudeksi, jonka kaut-
ta hanelle maksettiin korvaus rehellisesta tyostddn soppakomite-
assa. Selitys kuulostaa ja kuulosti varmasti aikalaistenkin korvissa
epailyttavilta. Tilannetta pahensi, ettd oikeudenkédynnissa Luoto
marssitti saliin joukon todistajia, jotka antoivat ikdvan kuvan Ja-
lo-Kiven suhteesta poliisilaitokseen. Erdskin heistd muisteli, ettd
Jalo-Kivi oli vuonna 1903 suivaantunut Tyomiehen irtonumeroi-
den myyjapojalle timan haukuttua hinta poliisiksi ja vaatinut, et-
tei pojalle endd annettaisi lehtid tai hin saattaisi lakkauttaa tyys-
tin Tyomiehen irtonumeroiden myynnin. Téstd todistaja pdatteli
Jalo-Kiven olleen poliisilaitoksen palveluksessa.'*

Raskauttavimmat oikeudessa esitetyt tiedot tulivat soppakomi-
teaan itsekin kuuluneelta Aleksanteri Turuselta, joka oli astunut
poliisilaitoksen palvelukseen varsinaiseksi poliisiksi kesalla 1903.
Hain kertoi Jalo-Kiven olleen mainittuna vuonna kaksi tai kolme
kuukautta "poliisilaitoksessa siviilipalveluksessa yksityisid toimia
varten komissarius Androsoffin kéytettavand” ja jattdneen tuol-
loin kahden poliisin kanssa laitokselle kirjelmén, jossa ilmiannet-
tiin useita henkilditd poliittisesta agitaatiosta. Jalo-Kivi kiisti Tu-
rusen vditteet ja anoi oikeudenkdynnin lykkaystd todistaakseen
niiden perittomyyden. Oikeus kuitenkin hyvéksyi Luodon pyyn-

138 Tyomies 7.4.1905, ”Tyovéenlehdet ja puoluemiehet™, Jassu Kivi (Sten);
Jalo-Kiven syytekirjelméd Luotoa vastaan (KA).

139 Jalo-Kivi (Stén) vs. Luoto (KA).

76



non kanteen hylkdamisesta todeten télld olleen hyvit perusteet
Tyomiehessd esittamalleen nakemykselle.'*

Jalo-Kivi jatkoi tapauksen julkista kasittelyd Helsingin Sanomi-
en yleisonosastolla. Hin pyysi poliisilaitosta todistamaan hinen
syyttomyytensd julkaisemalla paivikaskyt hdnen palkkaamises-
taan ja erottamisestaan sekd ilmoittamalla, ketkd olivat todella
ilmiantaneet Turusen mainitsemat henkil6t. Poliisilaitos ei otta-
nut asiaan julkisesti kantaa, mutta Jalo-Kiven kertomusta tukee
hidnen myohemmassa yhteydessa esittimansd, Turusen mainitse-
man vt. rikosasiainkomisario Nikita Androsoffin todistus, jonka
mukaan Jalo-Kivi ei "ole etsivdssa osastossa ollut minkaanlaisissa
tekemisissd eikd myoskddn ole tehnyt julkisia, virallisia tahi salai-
sia ilmiantoja”'*! Todistusta on kuitenkin peilattava muita lahtei-
td vasten. Erityisen kiinnostava on Antti Kujalan esittdma tieto,
jonka mukaan Helsingin poliisilaitokseen oltiin alkuvuodesta
1903 perustettu kaksikymmenté salaisen poliisin virkaa, joiden
tehtdviakuvana oli poliittinen urkinta. Kujala arvelee, ettd soppa-
komitealaiset asetettiin juuri ndihin virkoihin.'*?

Liahteiden valossa on vaikea sanoa varmasti, tekiko Jalo-Kivi
todella ilmiantoja poliisilaitokselle. Kujala on esittanyt asiasta
hieman vaihtelevia ndkemyksid. Pro gradu -tutkielmassaan hin
totesi: “voidaan pitdd ilmeisend, ettd hén oli tehnyt ainakin joi-
takin ilmiantoja ja oli kaiken kaikkiaan perin hamaraperdinen
olento”. Myohemmaissa tutkimuksessaan hén toisaalta on pitdnyt
mahdollisena, ettd ainakin Jalo-Kiven ja muutaman muun sop-
pakomitealaisen pesti poliisilaitoksessa todella oli vain muodol-
lisuus ja paittyi jo puolentoista kuukauden jalkeen: Ehka tar-
koituksena oli todellakin vain korvata heiddn soppakomitean
aikaiset palveluksensa, ehkd poliisilaitos pettyi ndiden miesten
urkkijankykyihin”'**

140 Sama. Turusesta ks. Kujala 1995, 167.

141 Helsingin Sanomat 18.4.1905, ’Avoin kysymys Helsingin poliisilaitokselle; J.
Hj. Stén; Nikita Androsoffin todistus (KA).

142 Kujala 1995, 169.
143 Kujala 1978, 154-155; Kujala 1995, 169.
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Arvelen, etté Jalo-Kiven kertomus piti paikkansa ainakin osit-
tain. Ehka hénet ja muut soppakomitealaiset kirjattiin (salaisik-
si) poliiseiksi korvaukseksi heiddn tyostdan avustustoiminnassa,
mutta kuitenkin silla taka-ajatuksella, ettd heitd painostettaisiin
poliittiseen urkintaan. Kenties Jalo-Kivi ei suostunut tahdn aina-
kaan riittdvdssda madrin tai osoittautui muulla tavoin poliisilaitok-
sen kannalta hankalaksi henkiloksi, miké johti hdnen ennenai-
kaiseen erottamiseensa.

Soppakomitean tapaus on hyddyllistd ndhdd osana laajempaa
ilmiotd ensimmadisen vendldistamiskauden poliittisessa kulttuu-
rissa. Kansalaiset eri puolilta Suomea toimittivat etenkin vuosina
1903-1905 venildisille viranomaisille runsaasti ilmoituksia ha-
vaitsemastaan hallituksenvastaisesta toiminnasta. Ilmiannoista
keskusteltiin julkisuudessa korostuneen tuomitsevaan séavyyn ja
ilmiantajat kokivat paljastuessaan usein syrjintad paikallisyhtei-
soissaan. Kansallisen historiankirjoituksen perinne on tavannut
esittdd ilmiannot seurauksena keisarihallinnon yllytyksestd, mut-
ta ilmiotd viime vuosina tutkinut Sami Suodenjoki on purkanut
tata perustuslailliseen historiakuvaan nojaavaa tulkintaa tarkas-
telemalla ilmiantajien omia pyrkimyksid. Han on osoittanut, ettd
heilld oli monenlaisia, usein henkil6kohtaisia mutta myds kult-
tuurisista ja yhteiskunnallisista olosuhteista kummunneita motii-
veja keisarihallintoa tukevalle toiminnalleen.'*

Soppakomitean tapaus on siind mielessd poikkeuksellinen, etta
siind voidaan todella havaita viranomaisten aktiivista pyrkimysta
ilmiantajien varvdamiseen. Toisaalta soppakomitealaisetkin kan-
nattaa ndhdé aktiivisina toimijoina, joilla saattoi olla monia ja
my0s poliisilaitoksen tavoitteista poikkeavia syitd valinnoilleen.
Yleisesti ottaen poliisilaitos vaikuttaa suhtautuneen heihin vili-
neind, joita sopi pitdd palveluksessa vain mikali ja vain niin kauan
kuin heista jotain hyotyi, ja luultavasti monet heistd suhtautuivat
poliisilaitokseen samalla nurjamieliselld opportunismilla. Kenties
soppakomitean kautta tarjoutunut urkkijantoimi, jota saattoi to-
teuttaa enemman tai vihemmén ahkerasti, nayttaytyi muutenkin

144 Suodenjoki 2014, 2016 ja 2019. Urkkijoista Helsingissa ks. myos Tuomisto
1984, 171-172.
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tyottomyyden kurittamille henkiléille helppona ansaitsemiskei-
nona. Kiinnostava tapaus on myds soppakomitealainen muurari
Filip Laine (1863-1922), joka vaikuttaa padtyneen erddnlaiseksi
poliisilaitoksen ja sosialidemokraattisen liikkeen valiseksi kak-
soisagentiksi, minka vuoksi hdnet erotettiin laitoksen palveluk-
sesta kevaalla 1905.'

Yhteys poliisiin saattoi antaa my0s tiettyd voimantunnetta,
jonka merkitystd ei kannata vdhitelld. Téassd suhteessa erityisen
kiinnostava on Jalo-Kiven véitetty uhkaus lakkauttaa Tyomiehen
irtonumeroiden myynti lehtipojan epakunnioittavan kaytoksen
vuoksi. Oikeudessa hdn myonsikin sanoneensa, ettd mikali hian
olisi ilmoittanut tapauksesta poliisilaitokselle, se olisi saattanut
johtaa irtonumeroiden myyntikieltoon, mutta hén kiisti olleensa
endd tuolloin poliisilaitoksen palkkalistoilla. Tdma ja erdat muut
lahteissd esiintyvit tiedot kuitenkin viittaavat siihen, ettd vaikka
hén viitti joutuneensa poliisilaitoksessa huonoihin kirjoihin, hdan
koki itselleen muodostuneen yhteyksiensd kautta jonkinlaista
auktoriteettia. Hdn saattoi ehka varomattomastikin repostella tal-
14 vallantunteella, mika vain ruokki hdneen kohdistuneita epéi-
lyksid.'*

Jalo-Kiven konkreettinen suhde poliisilaitokseen jaa ldhteiden
valossa lopulta epéselviksi. Tassd olennaisinta on kuitenkin se,
ettd tapauksella oli hanelle kohtalokkaita ja vuosien kuluessa ka-
saantuneita seurauksia. Aluksi urkkijahuhut vaikeuttivat hanen
tyonsaantiaan ja jopa lehtipojat saattoivat nimitella hanté vasten
kasvoja poliisiksi. Vuotta myohemmin huhut veivat haneltd edus-
tajapaikan puoluekokouksessa ja pian hdn menetti myos avusta-
jatoimensa Tyomiehessd. Oikeudenkéynti, jolla hén yritti puhdis-
taa maineensa, vain pahensi tilannetta kdannyttyaan hanté vas-
taan. Jo samana paivana oikeudenkédynnin kanssa ulkotyovden-
yhdistyksen johtokunta luopui puheenjohtajastaan todeten, ettei
yhdistys tahtonut “sekaantua minkédn laisiin rettel6ihin hanen

145 Kujala 1995, 166-167. My0s Jalo-Kiven huomautus, ettd poliisilaitos ehka
pelkisi hdnen paljastavan sen salaisuuksia, tuntuu kertovan luottamuspu-
lasta poliisilaitoksen ja sen pestaamien “urkkijoiden” vélilla.

146 Jalo-Kivi (Stén) vs. Luoto (KA). Vrt. Kujala 1995, 169.
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Helsingin tyovienyhdistyksen talo (Yrjonkatu 27) tarjosi toimitilat myos
Helsingin ulkotyévienyhdistykselle 1900-luvun alussa. Kuva: Helsingin
kaupunginmuseo.

tahtensd”. Asiaan tosin liittyi painostusta, silld vailla omaa huo-
neistoa ollut yhdistys kokoontui Helsingin tyévdenyhdistyksen
tiloissa ja tdmén perustuslailliset jasenet uhkasivat kieltdd huo-
neiston kdyton, ellei Jalo-Kived syrjaytettaisi.'*” Jalo-Kiven nah-
kaan isketty urkkijaleima oli ndin kahdessa vuodessa romuttanut
hénen asemansa sosialidemokraattisessa litkkeessa.

Jalo-Kiven syrjayttiminen muistuttaa maineen tirkeydestd
kansalaistoiminnassa. Toimijaan liitetyt merkitykset vaikuttavat

147 Helsingin ulkotyévdenyhdistyksen johtokunnan péytéikirjaote (KA). Ko-
kouksesta Tyomieheen (14.4.1905) Kirjoitetussa raportissa todettiin, ettd
Jalo-Kivi pyysi eroa yhdistyksestd ja timad myonnettiin. My6s kokoukses-
sa lasndolleiden lausunnoista (ks. Jalo-Kivi [Stén] vs. Paasivuori. KA) kay
ilmi, etté Jalo-Kivi tarjoutui itse eroamaan. Sen médrittdminen, erosiko hidn
itse vai erotettiinko hénet, oli hinelle kunniakysymys, minka vuoksi asiaa
kasiteltiin my6s oikeudessa. Muuten asia on vahdmerkityksinen: mikali
hién ei olisi eronnut, hinet oltaisiin erotettu.
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olennaisesti tdmdn asemaan ja mahdollisuuksiin kansalaisyh-
teiskunnassa. Tdstd nakokulmasta on toissijaista, tekiko hén il-
miantoja. Olennaista on, ettd hinet onnistuttiin esittdmaan jul-
kisuudessa urkkijana ja siis ldhtokohtaisesti epéluotettavana ja
epailyttavana henkilona - tai Kujalan sanoin "hamaraperdisena
olentona”. Kansalaisluottamusta nakertanutta ilmiantaja- tai
urkkijaleimaa oli myds hyvin vaikea pyyhkié pois.'*® Se oli kuin
valmiiksi ladattu ase, johon vastustajat saattoivat jatkossa tarttua
tahtoessaan heikentdd Jalo-Kiven ja hédneen liitettyjen hankkei-
den uskottavuutta. Téstd tulemme jatkossa nakemdédn useita esi-
merkkejd. Soppakomitea kummitteli Jalo-Kivelle vield 1920-lu-
vun lopullakin, kun Tyémiehen seuraaja Suomen Sosialidemo-
kraatti innostui muistelemaan, kuinka Suomen riippumattoman
tyovdenjérjeston johtohahmo oltiin aikoinaan erotettu Helsingin
ulkotyovaenyhdistyksestd hidnen toimittuaan ™

erikoistehtavissi”
laheisessa suhteessa venaldisiin viranomaisiin.'*

2.3. Taistelu Tyomiestd vastaan

Jalo-Kiven urkkijamaine ei rakentunut itsestaan. Néhtavasti sita
muotoilivat aluksi etenkin Helsingin tyovdenyhdistyksen perus-
tuslailliset jasenet, kunnes se nousi julkisuuteen Tyomiehessd, jol-
la oli omat syynsa asian kasittelyyn. Kuten jo huomautin, Kaarlo
Luodon kirjoitus oli vastaus lehden avustajien protestiin, josta oli
mainittu Kansan Lehdessd. Kun Luoto nimitti Jalo-Kived julkises-
ti urkkijaksi, hén ei ollutkaan kiinnostunut timan tekemista ilmi-

148 Vrt. Suodenjoki 2016, 436.

149 Suomen Sosialidemokraatti 31.8.1929, ’Kuka on riippumattoman tyévéen-
jarjeston kummi?, Ananias. Kirjoitus kuvasi lyhyesti Jalo-Kiven vaiheita
myohempindkin vuosina ja viittasi ohimennen mm. hénen spiritualisti-
seen toimintaansa ja Tampereella tekeméansd konkurssiin. Kiinnostava on
maininta, jonka mukaan Jalo-Kiven nimi oltaisiin vuonna 1917 16ydetty
santarmiston asiakirjoista, “joista kavi selville erdiden henkiloiden suhteet
sortovuoden aikaisiin venildisiin”. En ole onnistunut vahvistamaan tai lo-
pullisesti kumoamaan viitettd. Santarmiston arkistoista paljastuneista il-
miantajista yleisesti ks. Suodenjoki 2019.
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Edvard Valpas. Kuva: Tyévien Arkisto.

annoista sindnsa, vaan kaytti niistd lilkkuvia huhuja perusteena
protestin sivuuttamiselle.

Mutta miksi Jalo-Kivi ja muut avustajat ylipaatdan nousivat
Tyomiestd vastaan? Kansan Lehden maininnasta kavi jo ilmi, ettd
he vastustivat Edvard Valppaan omavaltaisuutta padtoimittajana.
Syytekirjelmassdan Luotoa vastaan Jalo-Kivi kuvasi heidan mo-
tiivejaan hieman tarkemmin. Hanen mukaansa he olivat kyllas-
tyneet Tyomiehen “horjuvaan suomettarelaisuuteen kallistuvaan
kantaan” ja paittineet lopettaa lehden avustamisen. Kansan Leh-
teen ldhettamallaan kirjeelld he olivat tahtoneet ilmoittaa paatok-
sensa yleisolle.'

Molemmat moitteet liittyivdat tyovédenliikettd laajemminkin
halkoneisiin kiistoihin ja valtataisteluihin. Valppaan omavaltai-
suus oli kestoaihe Tyomiehen toimitusoloja tunteneiden henkildi-

150 Jalo-Kiven syytekirjelmé Luotoa vastaan (KA).
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den puheissa. Esimerkiksi vuonna 1904 Eetu Salin (1866-1919),
joka oli varhaisen tyovaenliikkeen keskeisid aktiiveja ja lehden
entinen toimittaja, kritisoi Valpasta siitd, ettei tdma julkaissut
erdiden pitkaaikaisten puoluetovereiden kirjoituksia. Salinin mu-
kaan tdmén toiminta oli jopa havyttémampaa kuin Tyomiehessd
usein valiteltu virallinen sensuuri.'"

Myo6s Tyomiehen “suomettarelaisuus” oli jatkuva puheenaihe
etenkin menettelytapakiistan aikana vuosina 1904-1905. Perus-
tuslaillisista tyovaenlehdistd keskeisin oli Yrjo Makelinin (1875-
1923) Tampereella toimittama Kansan Lehti, kun taas Tyomiehen
ainakin véitettiin kallistuvan suomettarelaisuuteen. Hannu Soik-
kanen on kuvannut lehtien keskiniistd nokittelua osuvasti: ”Ylei-
sesti kiistaa kéytiin siten, ettd molemmat syyttelivit toisiaan yh-
teistoiminnasta, toiset perustuslaillisten, toiset suomettarelaisten
kanssa.”'*?

Tyomiehen avustajat osasivat siis lahestyd juuri sitd tahoa, jon-
ka saattoi parhaiten olettaa julkaisevan heiddn kritiikkinsd. On
kiinnostavaa, ettd vastustaessaan Ty()’miehen suomettarelaisuutta
Jalo-Kivi hakeutui my6s porvarillis-perustuslaillisten piirien yh-
teyteen, kuten jo hidnen Helsingin Sanomissa julkaisemansa vasti-
ne Luodolle osoittaa. Kiihkeilld suomettarelaisuus-vastaisuudella
hén pyrki ehkd kompensoimaan itsestddn luotua kuvaa epdisan-
maallisena urkkijana, mutta taustalla oli selvésti myds todellista
kiinnittymistd perustuslaillisuuteen. Tama ei ole ristiriidassa sen
kanssa, ettd hdn saattoi vield paria vuotta aikaisemmin marssia
“Pietarin tielle” edistddkseen ty6ttomien asiaa ja olla muutenkin
yhteydessa keisarihallintoa tukeviin viranomaisiin. Sami Suoden-
joki on huomauttanut, ettd ilmiantajina toimineiden henkil6iden
poliittinen identiteetti saattoi muuttua nopeastikin tilanteen mu-

151 Soikkanen 1967a, 95-96.

152 Soikkanen 1961, 110. Valppaan kohdalla kyse oli lahinna valtiopéivavaa-
leihin liittyvistd taktikoinnista, mutta hintd toimituksessa tukeneet Luoto
ja Haapalainen olivat my®os ideologisesti kallellaan vanhasuomalaisuuteen:
Kujala 1995, 304-405; Soikkanen 1961, 100-112; Soikkanen 1967a, 82-83;
Soikkanen 1967b, 123.
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kaan.' Ei siis ole ihmeellistd, ettd perustuslaillisuuden voimis-
tuttua tyovéenliikkeessd myos Jalo-Kivi, jonka urkkijuudesta on
ylipadtdan vain epavarmoja todisteita, saattoi 16ytad itsestadn tiu-
kan laillisuusmiehen. Hianen poliittinen habituksensa muovautui
my6hemminkin ketterdsti olosuhteiden mukana, kuten tulemme
nikemadin.

Kansan Lehdessd ei nielty Tyomiehen avustajien sille tarjoamaa
makupalaa sellaisenaan, mutta lehti ei malttanut téysin sivuuttaa-
kaan tilaisuutta toytdista kiistakumppaniaan. Tapaus jéi lehtien
kiistelyssd kuitenkin mitattomaksi valikohtaukseksi ja Kansan
Lehti hyvaksyi Luodon vastineen ilman suurempia mutinoita.
Lehden toimitussihteeri Yrjo Sirola (1876-1936) huomautti vas-
tauksessaan Luodolle tekaisseensa jupakan aloittaneen pikku-uu-
tisen jo paperikoriin nakatun kirjoituksen pohjalta. Mitatoitydan
ndin Tyomiehen avustajien protestin alun perinkin roskakoriin
joutavaksi hdn vield kiitteli sarkastiseen sévyyn siitd "varsin ter-
veellisestd” varoituksesta, jonka Tyomies oli antanut Jalo-Kivesta
ja eradstd toisesta urkkijaksi epiillystd avustajasta.'>* Tyomiehen
avustajien kapina ei siis tuottanut muuta tulosta kuin sen, ettd he
joutuivat itse ikdvan julkisuuden kohteeksi.

Alkuvuoden 1905 protesti oli vain alkusoitto Jalo-Kiven ja
Tyomiehen kiistalle. Sanasota jatkui muutamaa kuukautta myo-
hemmin, kun keskustelu lehden suomettarelaisuudesta kiihtyi
perustuslaillisen lehdiston kertoessa Eero Haapalaisen ilmais-
seen myotituntoaan aktivisti Lennart Hohenthalin (1877-1951)
helmikuussa murhaamalle suomettarelaiselle prokuraattori Eliel
Soisalon-Soiniselle (1856-1905)."° Kesdkuussa Helsingin Sa-
nomien yleisonosastolla julkaistiin nimimerkilld Jarjestynyt”
kaksi kirjoitusta, joissa Haapalaisen kerrottiin olleen mukana
laskemassa seppelettd prokuraattorin haudalle. Tapaus esitettiin
uutena todisteena Tyomiehen suomettarelaisuudesta: Fi siis ih-
mettd, ettd Kansan Lehti ynnd suurin osa Suomen tyoviked on

153 Suodenjoki 2016, 449-453.
154 Kansan Lehti 6.4.1905, ” Ty6vaenlehdet ja puoluemiehet™, Yrjo Sirola.

155 Kujala 1995, 352. Tapaus jarkytti etenkin vanhasuomalaisia: Leino-Kauki-
ainen 1994, 36; Salokorpi 1988, 58-59; Vares 1993, 88.
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kuohuksissaan viime aikoina etenkin Tyomiehen toimituksesta
ja suunnasta. — Suomettarelaiseen vanaveteen tyovden puoluetta
upotetaan - se on totuutta!”'>

Haapalainen kiisti véitteen ja haastoi Helsingin Sanomien vt.
padtoimittajan, lakitieteen tohtori Heikki Renvallin (1872-1955)
oikeuteen kunnianloukkauksesta. Tyomies tuki toimittajaansa
seppeletarinan alkuperda erittelevilla kirjoituksella. Lehden mu-
kaan sen oli Helsingin Sanomiin kuljettanut sosialidemokraattien
parissa huonoon huutoon joutunut Vilho Itkonen (1872-1918)""
“persoonallisesta kostosta parjaamaansa toimitusta ja eritoten
mainittua henkil6d kohtaan syystd, ettd parjattu teki kerran hy-
vdn tyon kantamalla tuon lurjuksen ulos Tyovdenyhdistyksen ta-
lolta”. Itkosen “lurjusmaisuutta” todisteltiin kertomalla, ettd han
oli hankkinut itselleen valheellisesti luottoa seka varastellut kirjo-
ja toimituksesta ja voileipid tyovdenyhdistyksen ravintolasta. Tyo-
miehen mukaan seppeletarinan varsinainen keksijé ei kuitenkaan
ollut Itkonen vaan Jalo-Kivi, joka oli kevddn oikeudenkédynnissa
tullut "laillisesti todistetuksi poliisilaitoksen urkkijana ja useiden
kunnioitettavien kansalaisten ilmiantajana” Tarinan genealogia
kuvattiin ytimekkadsti: "Stén omaksi puolustuksekseen tekaisi
tunnetun valheen talvella, kertoi sen toverilleen Itkoselle, joka
sen antoi Renvallin Helsingin Sanomiin.”*®

Tyomies yritti ndin torjua vditteen toimittajansa osallistumi-
sesta Soisalon-Soinisen haudan seppeléintiin liittdmalla sen

»

156 Helsingin Sanomat 16.6.1905, ” Tyomies” Suomettarelaisuuden vanavedes-
s&, Jarjestynyt; Helsingin Sanomat 18.6.1905, ’Ei naamari silmilla!; Jarjesty-
nyt.

157 Vilho Itkonen on kiinnostava henkild, jonka kohtaamme toistuvasti tut-
kimuksessani. Hinen monipuolinen toimintansa teosofiasta innostuneena
sosialistiagitaattorina, kansanperinteen kerdana ja arkkiveisujen sepittéja-
né on heréttdnyt monien tutkijoiden huomion etenkin viime vuosina: Ha-
kapaa 2013, 248; Huuskonen 2016, 21, 39-41; Kujala 1995, 208, 220-222,
242; Mikkola 2013, 356-359, 363, 371, 375; Mikkola & Laitinen 2013, 430;
Mikkola & Pollari 2016; Rajavuori 2017, 269-273; Rajavuori 2022a, 121-
123.

158 Tyomies 11.7.1905, "Porvarillisten juonia’; Tyomies 12.7.1905, *Porvarillis-
ten juonia’
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maineeltaan epailyttaviin ja henkilokohtaisten kaunojen moti-
voimiin henkil6ihin. Seppeletarina tosin piti paikkansa,””® mutta
kesdn kuluessa Tyomies rakensi itsepintaisesti narratiivia katke-
rien lurjusten liittoutumisesta sitd vastaan. Pisimmalle torjun-
tataktiikan vei ulkomaille matkustanutta Valpasta sijaistanut vt.
paatoimittaja Matti Paasivuori heindkuisessa péakirjoituksessa
”Pilatus ja Herodes ovat yhtyneet”. Hén ldhti liikkeelle Uuden
Testamentin kertomuksesta, jonka mukaan "ndma veriviholliset
yhtyivit yhdessd tuomitakseen Jumalan poikaa kuolemaan” Ha-
nen mukaansa Helsingisséd oli tapahtunut samansuuntainen yl-
lattdva yhteenliittyminen: "Perustuslaillisista perustuslaillisin t:ri
Heikki Renvall, Vilho Itkonen [...] ja entinen poliisiurkkija Hjal-
mar Sten ovat yhtyneet parjaamaan ja valehtelemaan Tyomiehen
toimitusta, tarkotuksella saada riveissimme riitaa ja hélinda ai-
kaan, ja siten vahingoittaakseen tyovédenliiketta”. Miehid yhdisti
Paasivuoren mukaan se, etta heilld kaikilla oli ”vihaa timan leh-
den toimittajia kohtaan”'®

Paasivuori mustamaalasi kirjoituksessaan Jalo-Kived ankaras-
ti. Pilkattuaan tdmén Siperian-matkaa ja tyonvieroksuntaa han
kertasi, kuinka suurta pahennusta urkkijana pidetyn miehen toi-
minta tyovaenliikkeen riveissa oli herdttanyt etenkin Helsingin
tyovaenyhdistyksen perustuslaillisten jasenten parissa. Paasivuo-
ri kertoi tosin itse epdilleensd Jalo-Kivestd liikkuneita huhuja,
minka vuoksi hdnté itseddn syytettiin “liiallisesta humaanisuu-
desta”. Hianen mukaansa perustuslailliset jarjestyneet suuttuivat
entisestddn, kun syksyn 1904 sovinto-oikeus ei sujunut heiddn
toiveidensa mukaisesti. Kun Tyomiehessd edelleen julkaistiin Jalo-
Kiven kirjoituksia, jotkut uhkasivat jopa ampua sen paitoimitta-
jan. Taman vuoksi Jalo-Kived "kiellettiin kdymastd toimituksessa
ja hidnen kirjoituksiaan ei enad julkaistu”, mutta tdmékin ratkaisu
johti ongelmiin: ”Siitdkos tdima ‘marttyyri’ suuttui ja uhkasi han-
kin Valppaan ampua. Sanoi ndin: ’Jos ei hdn pane lehteen minun
selitystdni, niin mind sen saatanan ammun. Ei mulla ole mitdan

159 Kujala 1995, 352; Soikkanen 1961, 111.
160 Tydmies 14.7.1905, ”Pilatus ja Herodes ovat yhtyneet”, -11-.
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kadotettavaa!™'®! Paasivuori vditti myohemminkin, ettd Jalo-Kivi
oli “todistettavasti uhannut milloin ampua, milloin tappaa tai
muuten kukistaa” etenkin Tyémiehen toimituksen “valpaslaiset”
jasenet.'®* Paasivuori kuvasi Jalo-Kived siis paitsi entisend urkki-
jana myos tyomoraaliltaan kyseenalaisena ja jopa vékivaltaisuuk-
siin taipuvaisena henkilona.

Ymmarrettavasti tuohtunut Jalo-Kivi ryhtyi vastahyokkéyk-
seen. Kun hénen Tyomieheen tarjoamistaan vastineista julkais-
tiin vain toimituksen vaitteita tukevia mukaelmia, han turvautui
jalleen oikeuteen syyttamalld Paasivuorta kunnianloukkauksesta
tamén “torkeiden ja valheellisten herjausten” johdosta. Raastu-
vanoikeus kuitenkin katsoi Jalo-Kiven ja Luodon vilisen oikeus-
jutun ennakkotapaukseksi, jossa asian ytimessa ollut urkkijasyy-
tos oli jo ratkaistu kantajan havioksi.'*?

Mutta vaikka raastuvanoikeus ei tédllikddn kertaa kadntynyt
Jalo-Kiven puolelle, oikeussali tarjosi hénelle areenan, jolla han
saattoi avata vuolaasti nakemyksiddn siitd, kuinka oli joutunut
tukalaan asemaansa ja Tydmiehen parjausten kohteeksi. Han esit-

161 Sama.

162 Paasivuoren puolustuskirjelmd (KA). Naihin aikoihin tyovaenlehdistossa
kehittynyt termi “valpaslaisuus” liittyi tyovédenliikkeen siséisiin linja- ja
valtakiistoihin, aluksi etenkin perustuslaillisuuteen kallistuneen tampere-
lais-turkulaisen suunnan ja Valppaan Helsingissd johtaman kautskylaisen
luokkataistelulinjan valilld. Poleemisessa kdytossd termilld viitattiin Tyo-
miehen péddtoimittajan ja hdneen yhdistettyjen toimijoiden nakemyksiin
ja toimintatapoihin, joihin liitettiin monenlaisia eri tahojen kielteisind
pitdmid piirteitd. Ennen suurlakkoa valpaslaisuudella viitattiin kielteises-
sd mielessd Tyomiehen valtaklikin oletettuun suomettarelaisyhteyteen, kun
taas suurlakon jélkeen valpaslaisuuteen alettiin liittaa liioiteltuja kasityksia
vakivaltaisten toimintatapojen sympatisoinnista ja materialismista (kuten
tulemme nakemdin eldmaldisten yhteydessd). Nailld poleemisilla kasityk-
silld oli usein vain vahin tekemista sen kanssa, mitd Valpas ja hantd ldhelld
olleet toimijat todella ajattelivat tai mihin he pyrkivit. Tyovaenliikkeen tut-
kimuksessa valpaslaisuus on sittemmin toiminut myos neutraalina ilmai-
suna, jolla on viitattu Valppaan kannattamaan ja sosialidemokraattisessa
liikkeessd 1900-luvun alussa johtavaksi nousseeseen kautskylaiseen luok-
kataistelulinjaan. Naistd keskusteluista ks. esim. Soikkanen 1967a.

163 Tyomies 15.7.1905, *Syrjastapain’; Tyomies 21.7.1905, *Syrjastapdin’; Jalo-
Kivi (Stén) vs. Paasivuori (KA).
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ti oikeudessa monisivuisen ja polveilevan syytekirjelmén, jossa
kuvasi katkeraan sdvyyn edellisvuosien tapahtumia paljon laa-
jemmin ja syvemmin kuin Paasivuoren paékirjoituksen johdosta
nostettu kanne edellytti - mikéd nakyy konkreettisesti siind, ettd
oikeus yliviivasi suurimman osan tekstista asiaankuulumattoma-
na.'* Suorastaan eeppinen Kirjoitus avaa poikkeuksellisen hie-
nojakoisen nidkymédn Jalo-Kiven kansalaishabituksen muotou-
tumisen varhaisvaiheisiin. Sitd kannattaakin tarkastella hieman
lahemmin.

Syytekirjelmén aluksi Jalo-Kivi taustoitti kannetta selvittele-
maélld Tyomiehen ja perustuslaillisten vélisen vastakkainasettelun
syntyd. Hanen mukaansa Helsingin Sanomat oli kiistan yhteydes-
sa tuonut aivan oikeutetusti esiin Tyomiehen yhteyksid suometta-
relaisuuteen, mutta Tyomiehessd oltiin vastattu likaisin keinoin:
”Sen sijaan, ettd olisivat asiallisesti ja arvokkaasti torjuneet syy-
tokset alkoivat he mitd kurjimman ja hapeéllisimmén parjaus-
sodan lehdessaédn kaikkia niitd vastaan, joilla arvelivat vahankin
olevan jutun kanssa tekemistd.” Jalo-Kivi ei myontédnyt tai kiel-
tanyt vaitettd, jonka mukaan hén ja Itkonen olivat Helsingin Sa-
nomissa esitetyn seppeletarinan takana, mutta hanen lehdelle ja
Renvallille kirjelmdssd antamastaan tuesta pédtellen tieto saattoi
hyvin pitdd paikkansa. Kirjelméssadn Jalo-Kivi pyrki myos itse
osoittamaan Tyomiehen suomettarelaisuuden. Hdnen mukaansa
lehden toimitus viitti tahtovansa “vetda tyoviaked omalle periaat-
teelliselle kannalle eli valpaslaiselle pohjalle”, mutta todellisuu-
dessa se vain teki suuren palveluksen suomettarelaisille suhtau-
tuessaan nuivasti perustuslakitaisteluun.'®®

Jalo-Kiven kritiikki Tyomiehen “valpaslaisia” toimittajia — eli
lahinné Valpasta, Luotoa, Haapalaista ja Paasivuorta — kohtaan
laajeni syytekirjelméssa heiddn “kieron taktiikkansa” paljastami-
sesta heiddn koko moraalisen luonteensa kyseenalaistamiseen.
Han totesi, ettei heilld nayttanyt olevan mitdan kasitystd “siivosta
ja saddyllisestd” esiintymisestd. Arvionsa tueksi hédn vetosi lehden

164 Jalo-Kiven syytekirjelmé Paasivuorta vastaan (KA).
165 Sama.

88



avustajana vuosien saatossa kerryttamaansa kokemukseen. Julki-
sesti parjattu Jalo-Kivi antoi nyt takaisin tdysin mitoin:

Kun olin oppinut yhd lahemmin tuntemaan ”Tyomiehen” toi-
mittajia ja niiden luonteita, sekd kulissien takaista eldmaa néitten
keskuudessa aloin mini inhota tillaista toimittaja joukkoa, jolle
ei 10ytynyt mitddn vakavaa aatteellista pohjaa, ainoastaan oma
juonittelunsa. Ensiksi on ”Tyomiehen” toimitus kokoonpantu
mitd kirjavimmista henkiloistd. [Sana epéselvd] “finaalina” on
kylld ”Tyomiehen” varsinaisen padtoimittajan E. Walpas Hanni-
sen tiedon ja hyvien avujen ylistely - mutta mini en ole ainakaan
mainitusta herrasta kuullut muuta kuin sen, ettd tdma olisi tul-
lut koulusta pois ajetuksi erddn vadrennyksen tdhden ja ettd tima
olisi tullut lakonrikkojana Helsinkiin. Toimitussihteerind istuu
toimituksessa mies, joka on istunut vankilassa rouvineen torke-
astd rikkomuksesta ja joka ei ole sen jilkeen kehdannut esiintya
entiselld K. W. Kaunikki nimellddn vaan on ottanut nimekseen
Kaarlo Luoto.'s

Jalo-Kiven mukaan kuvaava osoitus valpaslaisten menettelyta-
voista oli toimituksen perustuslaillisiin jaseniin, A. B. Sarliniin
ja Veikko Palomaahan kohdistettu “"vaino”. Sarlin oli rohjennut
esittdd itsendisid, vakaumuksensa mukaisia ndkemyksid ja oli tds-
td hyvastd erotettu toimituksesta. Palomaa puolestaan sai kuulla
jopa pditoimittajalta itseltddn kirosanoilla hoystettyjd loukkauk-
sia ja uhkauksia, eikd hidnen kirjoituksiaan useinkaan suostuttu
julkaisemaan. Valpaslaiset eivit Jalo-Kiven mukaan kuitenkaan
kehdanneet my6ntdd kiusaavansa Palomaata timan perustuslail-
lisuuden vuoksi, vaan kayttivit tekosyyna sitd, ettd tdma oli teo-
sofi. Téssd he olivat hanen mukaansa kuitenkin unohtaneet, ettd
SDP:n ohjelmassa uskonto asetettiin kunkin yksityisasiaksi.'®’

Jalo-Kivi jatkoi kertomalla, kuinka Valppaan johtaman klikin
toiminta sai vihdoin hdnetkin nousemaan heitd vastaan. Asiaan
vaikutti, ettd Valpas oli syksylld 1904 julkaisemassaan pamfletissa

166 Sama.
167 Sama.
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Mikd menettelytapa? astunut hdnen nahdakseen miltei ilmianta-
jien joukkoon kertomalla, ettd Suomessa l6ytyi “anarkiiaa, anar-
kistisia liikkeitd ja anarkisteja — tarkoittaen télld sitd, mitd toiset
ovat katsoneet laittomien olojen synnyttamaksi ja pyrkimykseksi
laillisiin oloihin” Lopulta hdn lakkasi muutaman toverinsa kanssa
avustamasta Tyomiestd ja he lahettivat Kansan Lehteen selityksen
menettelylleen. Jalo-Kiven mukaan tdstd alkoi se "ajometséstys,
jonka Tyomiehen valpaslaiset olivat kohdistaneet heihin ja erityi-
sesti hdneen, joka ndhtiin suurimpana syyllisena:

Lihes kolme vuotta olin ollut " Tyomiehen” avustajana ja niinkau-
an kuin pysyin alallani ja vastaansanomatta olin rehellinen kansa-
lainen, mutta kohta kun tein lakon mokomalle toimitukselle olin
kunniaton roisto, poliisiurkkia. Tdma kylld osoittaa, ettd syytds oli
vaan keino, jolla koetettiin tuketa minulta suuta.'®®

Katkeroitunut Jalo-Kivi esitti nyt avoimen sodanjulistuksen
Tyémiestd vastaan:

Mini olen alkanut harvojen toverien kanssa taistelun tatd madan-
ndistd toimittaja joukkoa vastaan ja heidan luikertelevaista suo-
mettarelaista taktiikkaansa vastaan - ja olen yha taisteleva siksi
kunnes ne tyonnetdin ulos puolueesta ja tata taistelua jatkan silla-
kin uhalla, ettd saan vieldkin eteenkin pdin kérsid samallaista ajo-
metsdstystd toimittajain puolelta kuin tdhénkin asti olen saanut
kérsid - silla vakaumukseni on, ettd totuus lopultakin voittaa.'®

Sodanjulistus ei ollut pelkkaéd puhetta, kuten Jalo-Kiven myo-
hemmat vaiheet osoittavat. Hanen ja Tyomiehen valinen konflikti

168 Sama. Tarkkasilmiinen lukija on ehka havainnut, ettd Jalo-Kiven ja Tyo-
miehen vilirikosta on noussut esiin kaksi erilaista versiota. Han itse vaitti
lakanneensa kirjoittamasta lehteen, mika johti hanen kansalaismaineensa
turmelemiseen hénen hiljentdmisekseen. Luoto ja Paasivuori puolestaan
vaittivat, ettd hanen kirjoituksiaan lakattiin julkaisemasta ja héanta kiellet-
tiin kdymasta toimituksessa, minka vuoksi han kosti hyokkadmalld toimi-
tusta vastaan. Totuus 16ytynee jostain ndiden kuvausten vilimaastosta.

169 Sama.
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muutti olennaisella ja pitkdvaikutteisella tavalla hdanen aktivis-
minsa ldhtokohtia ja tavoitteita. Aiemmin hénen Kirjoituksensa
hahmottelivat taistelurintamaa pddasiassa tyovaenliikkeen ja sen
vastustajien vilille,'"”* mutta alkuvuodesta 1905 héin alkoi painot-
taa my0s tyovdenliikkeen sisdisid vastakkainasetteluja. Hanen
toimijuuskokemuksensa pysyviksi elementiksi muodostui kasi-
tys sosialidemokraattisen liikkeen ajautumisesta vaaralliselle har-
hapolulle moraalittomien johtajiensa vuoksi ja hanen poliittis-
yhteiskunnallisen toimintansa yhdeksi péatavoitteeksi vakiintui
heidédn syrjdyttamisensa ja tyovéenliikkeen suunnan oikaisemi-
nen.

Taistelu Tyomiestd vastaan saattoi Jalo-Kiven vuosien varrella
yhteen monenlaisten toimijoiden kanssa. Ei ole aivan selvaa, kei-
td han piti harvoina tovereinaan vuonna 1905, mutta joukkoon
kuuluivat epéilemétté ainakin osa Kansan Lehteen ldhetetyn pro-
testikirjeen allekirjoittajista, Itkonen ja ehkd myds Sarlin ja Palo-
maa, joista etenkin kolmea viimeksimainittua yhdisti Jalo-Kiveen
my0s kiinnostus teosofiaa kohtaan.

Jalo-Kiven suhdeverkostojen kannalta on hyva huomata, ettd
vaikka hidn menetti paikkansa ulkotyovdenyhdistyksessd, han
ei suistunut tdysin sosialidemokraattisen yhdistyskentdn ulko-
puolelle. Han ndhtévésti toimi edelleen etenkin esikaupunkien
uusien tyovdaenyhdistysten, kuten vuonna 1905 perustetun Huo-
palahden tyovienyhdistyksen liepeilld.'”! Jalo-Kivi myos selvasti
piti itseddn yhd SDP:n jasenend: vannoessaan taistelevansa, kun-
nes Tyomiehen “valpaslaiset” tydnnettdisiin puolueesta, han koki
olevansa sisdlld heitd ulos heittimassd. Han etddnnytti itsensa
SDP:std lopullisesti vasta kesdlla 1906 liittyessddn Sosialistiseen
reformipuolueeseen - ja seuraavan vuoden alussa Suomalaiseen
puolueeseen. Talloin hin ei ollut taistelussaan Tyomiestd vastaan
riippuvainen vain muutamista sosialidemokraattipiireissa margi-
nalisoituneista tovereista, vaan saattoi tukeutua laajoihin toimija-

170 Tahdn erontekoon sekoittui toisinaan myds kielinationalistinen juonne,
jolloin vastakkain asettuivat suomenkielinen kansa ja ruotsinkielinen eliit-
ti. Palaan tdhdn teemaan luvussa 5.2.

171 Tyomies 13.3.1906, Kansalaiskokous.
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verkostoihin, jotka vastustivat — vaihtelevista syistd — Valpasta ja
muita sosialidemokraattijohtajia ja tahtoivat ohjata tyovaenliiket-
td toisenlaiseen suuntaan.

2.4. Kabinettipolitiikan karikot

Syytekirjelméssadn Matti Paasivuorta vastaan Jalo-Kivi paljasti,
ettd Tyomiehen hianeen kohdistama ajojahti johtui perustuslail-
lisuus-suomettarelaisuus -kiistan ohella my0s toisesta, salai-
semmasta kehityskulusta, jonka my6td hén oli padtynyt Edvard
Valppaan henkilokohtaisen vihan kohteeksi. Han aloitti timan
juonteen kisittelyn suureellisella viittauksella tunnettuun oi-
keustapaukseen, jossa Ranskan yleisesikunnan juutalaista kap-
teenia Alfred Dreyfusta (1859-1935) syytettiin sotasalaisuuksien
luovuttamisesta saksalaisille. Jalo-Kivi totesi, ettei ollut yhteis-
kunnallisesti Dreyfuksen tasoisessa asemassa, mutta han koki
joutuneensa “melkein samanlaisen ajometsastyksen alaiseksi
kuin tdmékin” Han katsoi tapausten muistuttavan toisiaan myds
siksi, ettd hdnenkin jutussaan pddosa oli “erdilld salaperisilla
asiapapereilla”'”?

Jutun juuret johtivat Jalo-Kiven mukaan syystalveen 1902,
jolloin hdn esitti Valppaalle ja muuan metallityontekija K. O.
Henrikssonille tuumansa ty6ttomien kokouksesta ja kaupungin-
hallituksen ldhestymisestd. Valpas totesi tdlloin, ettd ty6ttomien
olisi kdannyttavd venildisten viranomaisen puoleen, "josta olisi
saatava luottoa vastaisuudenkin varalle” Valpas perusteli ehdot-
tamaansa menettelyd silld, ettd sensuuriviranomaisten tiukasti
seuraama Tyomies saatettaisiin lakkauttaa, ellei jotain keksittaisi
sen sdilyttamiseksi.'”?

Jalo-Kivi siis viitti surullisenkuuluisaa soppakomiteaa alun
perin itsensd Valppaan ideoimaksi hankkeeksi. Han véhatteli
omaa vastuutaan muistellen vastustelleensa moisia keinoja ja tah-

172 TJalo-Kiven syytekirjelmé Paasivuorta vastaan (KA).
173 Sama.
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toneensa “toimia hiukan rehellisemmin”, minka vuoksi hian kut-
sui edellistalven ty6ttomien komitean jdsenid ja muita tyottomia
keskustelemaan tilanteesta. Neuvoteltuaan he paittivat kadntya
kaupunginvaltuuston puoleen, mutta Jalo-Kivi liitti luovutetta-
vaan kirjelmdin sittenkin avoimen uhkauksen, jonka mukaan
tyottomat kaantyisivit korkeampien viranomaisten puoleen, mi-
kali apua ei saataisi. Kun Valpas ja Henriksson tdmén jalkeenkin
valittelivat Tyomiehen vaaranalaista asemaa, hdn suostui myds
johtamaan tyottomien maaliskuista suurkokousta niin, ettd se
paatti lahestya venaldisid viranomaisia.'”*

Valppaan paljastaminen soppakomitean taustapiruksi oli jo
kova viite, mutta Jalo-Kivi ei pysdhtynyt tdhan. Hinen mainit-
semansa salaperdiset asiapaperit ilmaantuivat ndyttamolle vasta
komitean toiminnan padtyttya. Han kertoi, ettd Valpas oli yksin
suunnitellut saannot erityiselle Ty6vden jérjestolle ja pyysi hdnta
ja soppakomitessa myos toiminutta Henrikssonia toimittamaan
ne allekirjoitettuina senaattiin, vedoten siihen, ettd komitealaiset
olivat paisseet hyviin kirjoihin vallanpitdjien luona. Jalo-Kivi ja
Henriksson tekivit tyota kaskettyd ja sddnnot jatettiin soppako-
mitealaisten allekirjoittamina senaattiin odottamaan vahvistus-
ta.175

Jalo-Kiven mukaan tieto tekeilld olevasta jarjestostd heratti
“hurjaa melua” tyovédenliikkeessd, mutta Valpas vaati hanté pysy-
madn hiljaa osallisuudestaan asiassa, minka vuoksi hin joutui tas-
sakin sijaiskarsijaksi. Jalo-Kiven mukaan Valppaalla olikin syyta
pelaté paljastumista, silld jarjestossa ei ollut kyse sen vahemmasta
kuin ty6vaenliikkeen sisdisestd vallankaappausyrityksesta:

sdannot olivat sellaiset, ettd kun ne olisi saatu voimaan, niin oli-
si [Turussa toiminut] tydvden puolue hallinto kadottanut kaiken
merkityksensd ja tyovéen liikkeen valtiollinen ja ammattikun-
nallinen johto siirtynyt muutamien harvojen kasiin Helsinkiin ja

174 Sama. Ks. my06s Suomen Kansa 29.8.1905, ”Soppaa”, ]. Hj. Stén.

175 Jalo-Kiven syytekirjelmé Paasivuorta vastaan (KA).
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jotka luonnollisesti olisivat olleet Walppaan henkiheimolaisia ja
tama saanut kukkoilla tyovien puolueen “diktaattorina”.'’

Tyovéden jdrjestod ei lopulta koskaan perustettu. Laaninku-
vernoori Mihail Kaigorodov tosin antoi sddnnoisté jo elokuussa
1903 hyviksyvén lausunnon, mutta timén jialkeen ne jumiutuivat
senaatin byrokraattisen koneiston uumeniin, kunnes koko asia
menetti ajankohtaisuutensa.'”’ Jalo-Kiven mukaan Valpas kuiten-
kin odotti jannittyneend sddntdjen vahvistamista. Ajan madel-
lessa hdnen karsivillisyytensé alkoi loppua, kun ”hénen loistavat
unelmansa yksinvallasta tyovdenliikkeessd nayttivit menevan
myttyyn”. Valpas purki turhautumistaan Jalo-Kiveen herjaten tata
toisinaan todistajienkin kuullen. Lopulta hdn muuttui suorastaan
vainoharhaiseksi:

vihdoin sai hdn padhdnsd, ettd mind olin juonitellut sdantdjen
kanssa, enké tahtonutkaan saattaa niitd hanelle haltuun - ja sil-
loin alkoi vaino. Walpas alkoi kiivaan ajometsistyksen minua
kohtaan saattaakseen minut nédin vaikenemaan hénen toimistaan
- paraimpana valttina on tdssé kiytetty sitd, ettd mind olisin muka
poliisiurkkia.'”®

Jalo-Kiven mukaan Tyomiehen haneen kohdistama vaino ja
urkkijasyytokset perustuivat siis paitsi hdnen ja muiden avusta-
jien julkiseen protestiin toimituksen suomettarelaista menettely-
tapaa vastaan myos Valppaan pelkoon siité, ettéd Jalo-Kivi paljas-
taisi — kuten han nyt heindkuussa 1905 tekikin - tdmén osuuden
Tyovéen jarjeston sadntoihin.

Oikeudenkdynnin jalkeen Jalo-Kivi toisti véitteensd Tyomiehen
poliittisiin kiistakumppaneihin kuuluneen, filosofian maiste-
ri Reinhold Roineen (1866-1937) toimittaman Suomen Kansan
yleisonosastolla, mika takasi niille entistd suuremman julkisuu-
den. Lehtikirjoitus seurasi ldheisesti syytekirjelmédn muotoilu-

176 Sama.
177 Kujala 1995, 174-175.

178 Jalo-Kiven syytekirjelma Paasivuorta vastaan (KA).
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ja, mutta siind hén tarkensi vield, ettd Valppaan kiukku hanta
kohtaan sai pontta siitd, ettei tdimé onnistunut saamaan sadntoja
takaisin haltuunsa: “Olin oppinut tuntemaan herrat niin hyvin,
ettd minun kasieni kautta ei nditd saantoja heille luovuteta. [...]
Kuinka halukkaasti Valpas niitd sadntoja ottaisi, todistaa se, ettd
toimittaja E. Haapalainen on minun selkdni takana’ kaynyt tie-
dustelemassa nditd sadntoja senaatista.”'””

Jalo-Kivi palasi asiaan Suomen Kansassa vield lokakuun 1905
vaihteessa esittden uusia vditteitd Valppaan kabinettipolitikoin-
nista. Han kertoi, ettd oli “kaikessa hiljaisuudessa tutkiskellut
tamén merkillisen soppaliikkeen’ alkujuuria” ja paatynyt “hdm-
mastyttaviin tuloksiin’, joiden mukaan varsinainen kunnia sen
synnystd ei ehkd ollutkaan Valppaalla, vaan tdta korkeammilla
tahoilla. Jalo-Kivi vaati Valppaalta nyt paitsi julkista tunnustusta
siitd, ettd han oli soppakomitean ja Tyovden jarjeston sdadntojen
takana, my0s vastausta kahteen kiusallisen suoraan kysymyk-
seen: “Etteko sopineet tdstd soppa- ja avustus liikkeestd venaldis-
ten viranomaisten kanssa?” ja Miksi santarmihallitus vapautti
"Tyomiehen’ sensuurista?”'®

Jalo-Kivi siis véitti, ettd Valpas oli suunnitellut soppakomitean
venildisten viranomaisten kanssa ja saanut palkaksi huojennuksia
Tyomiehen sensuuriin. Tdma oli rdiked lisdys Valppaasta perus-
tuslaillisessa lehdistossd maalattuun kuvaan suomettarelaisena
opportunistina. Viitteet herattivétkin laajaa huomiota hénen vas-
tustajiensa keskuudessa. Monet vaativat Valppaalta vastinetta ja
pitivat sitten hinen itsepintaista vaikenemistaan raskauttavana.'!
Jalo-Kivi oli siten saattanut Valppaan varsin tukalaan asemaan.
Antti Kujala on todennut asian vakavuudesta: ’On mahdollista,
ettd havaistysjuttu olisi tuhonnut Valppaan uran, ellei viliin olisi
tullut suurlakkoa, joka antoi ihmisille muuta ajateltavaa.’'®?

179 Suomen Kansa 29.8.1905, ”Soppaa”, J. Hj. Stén.

180 Suomen Kansa 3.9.1905, ”Suomen Kansan” toimitukselle, J. Hj. Stén.

181 Esim. Helsingin Sanomat 5.10.1905; Hufvudstadsbladet 6.10.1905; Helsingin
Sanomat 8.10.1905; Linsisuomen Tyomies 10.10.1905; Kaleva 12.10.1905.
Ks. myds Kujala 1993, 170-171.

182 Kujala 1978, 158.
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Sosialidemokraattisen pilalehden ndikemys Jalo-Kivesti (Stén) kulke-
massa kdsikynkkdd Helsingin Sanomien toimittaja Heikki Renvallin
ja Suomen Kansan toimittaja Reinhold Roineen kanssa. Kuva: Kurikka
2/1905 (lokakuu). Kansalliskirjaston digitaalinen lehtiarkisto.

Jalo-Kiven viitteiden todenperdisyyttd on vaikea arvioida.
Kujala on huomauttanut, ettei hanen véritetyn kertomuksensa”
ohella ole todisteita siitd, ettd Valpas olisi vaikuttanut tyottomien
komitean menettelytapaan kevéalld 1903. Hdn on toisaalta osoit-
tanut, ettd Valpas oli mukana ty6ttomien hankkeissa ja etté Jalo-
Kiven hinen toiminnalleen antamat motiivitkin olivat olemassa.
Tyomies sai lokakuussa 1902 varoituksen Painoasiain ylihallituk-
selta, minka jalkeen Helsingin tyovéenjérjestojen edustajat piti-
vt kokouksen neuvotellakseen lehden asemasta ja toimenpiteista
tilanteen helpottamiseksi. Lehden sensuuria my6s kovennettiin
tammikuussa 1903. Mitd sen sijaan tulee Tyovden jarjestoon, Ku-
jalan mukaan voidaan “pitdd suhteellisen varmana, ettd Valpas ei
vain ollut tietoinen sddnnoistd vaan osallistui myos niiden laati-
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miseen, silld tuskinpa Sténin ja Henrikssonin kaltaisten henkili-
den taidot olisivat sithen riittdneet”. Kujalan tulkinnassa Valpas ei
usuttanut tyottomié Pietarin tielle, mutta kun néin oli tapahtunut
ja soppakomitea oli jarjestaytynyt, han kéytti tilaisuuden hyvak-
seen.'®?

Kujalan tulkinta Tyovéen jérjestosta on huomattavasti Jalo-
Kiven ndkemystd vaisumpi. Jarjeston sadntdjen luonnosversion
pohjalta hdn paittelee, ettd tarkoituksena oli vapauttaa tyovaen-
liike sen laajentumista jarruttaneista rajoituksista antamalla jér-
jestolle oikeus perustaa alaosastoja pelkilld ilmoituksella. Kujala
toteaa, ettd Valpas epiilemattd ajatteli tyovaenliikkeen parasta:
“Hianen on tdytynyt laskea, ettd kun soppakomitean kaltainen
belsebuubi kerran oli olemassa, silld kelpasi haitda yhdistysva-
pautta likistanyttd pirua tiehensa. Sténin ja tdman kumppanien
luomien suhteiden avulla Valpas tahtoi myds turvata lehtensa séi-
lymisen” Mutta vaikka Valppaan tavoitteet ehka olivat tyovden-
liikkeen etujen mukaisia, hanen menettelytapansa olivat Kujalan
mukaan 7sitdkin arveluttavammat” ja sdantoihin liittyi “puolia,
jotka eivit jarjestodemokratian kannalta ole niiden laatijain kun-
niaksi”. Sddntoja ei kisitelty puolueen paittivissa elimissd ja nii-
den mukaan jarjeston hallituksena toimisivat ennen ensimmaista
edustajakokousta sddntojen vahvistuksen hakijat ja heidan kutsu-
mansa lisdjasenet. Saantoihin oli myds lisdtty venaldista hallitus-
valtaa mielisteleva pykild, jonka mukaan asevelvollisuutta suo-
rittavat jdsenet vapautettaisiin jasenmaksuista. Pykdld voidaan
lukea tunnustukseksi perustuslaillisten ankarasti vastustamalle
vuoden 1901 asevelvollisuuslaille, jonka mukaan suomalaisten
oli osallistuttava Vendjan armeijan kutsuntoihin.'®*

183 Kujala 1995, 41-42, 171-173. Kujala ei tartu Jalo-Kiven syksylld 1905 esit-
tdmaddn viitteeseen, jonka mukaan Valpas olisi soppakomitean isdni itse-
kin ollut korkeampien tahojen ohjailtavissa. Selvid perusteita viitteen hy-
vaksymiseen ei ole, mutta kiinnostavaa on, ettd Valpasta on sittemminkin
epiilty yhteyksistd Vendjan poliisilaitoksen erityisosastoon. Kujala torjuu
ndmi arvelut, joskin huomauttaen, ettd Valpas oli “suhteellisen hyvissd
kirjoissa” venéldisen hallitusvallan parissa soppakomitean jalkeen: Kujala
1978, 162, 229-232; Kujala 1995, 175.

184 Kujala 1995, 172-173.
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En ole aivan vakuuttunut Kujalan perusteista torjua Valppaan
rooli tyottomien komitean menettelyssé. Toisaalta Jalo-Kivi epdi-
lemitta esitti asian yksipuolisesti ja véhitteli omaa osuuttaan.
Vaikka hdn mydhemmin korosti vastahakoisuuttaan Valppaan
tottelemiseen, hén ei selittanyt, miksi kuitenkin teki tdimén mie-
liksi. Han ei selittdnyt sitdkdan, miksi totteli Valpasta allekirjoit-
tamalla TyGviden jdrjeston sddannot ja hakemalla niille senaatin
vahvistusta. Jalkimmaisen seikan suhteen on huomionarvoista,
ettd sadntojen mukaan Jalo-Kivi olisi vahvistuksen hakijana ollut
jarjeston ensimmaisen hallituksen itseoikeutettu jasen. Ehka hian
kaavaili padsevansd titd kautta nopeasti korkeampaan asemaan
tyovaenliikkeessd, mutta kun asiat menivit pieleen ja olosuhteet
muuttuivat, hidn pyrki kieltimddn osallisuutensa hankkeessa ja
esitti sen liioitellusti Valppaan kaappausyrityksena.

Tyottomien jérjeston perustamishanke ei myoskddn vaikuta
olleen niin arkaluontoinen kuin Jalo-Kivi antoi ymmartaa. Se ei
ennen kesdad 1905 herdttanyt ainakaan julkisuudessa hidnen ku-
vaamansa kaltaista metelid,'® eikd Valpaskaan vaikuta salailleen
asiaa: Tydmies mainitsi sddntojen jattdmisen senaattiin kevaalla
1903 ja muistutteli senaattoreita niiden vahvistamisesta syksylla
1904 ja vield alkuvuodesta 1905."® Nahtavasti tilanne kuitenkin
eli kesdan 1905 mennessa siind maarin, etta hanketta saattoi hie-
man viritettyna yrittad kayttaa lyomédaseena Valpasta vastaan.

Jalo-Kiven yritykset puhdistaa mainettaan eivdt onnistuneet,
mutta ehkd hin koki saaneensa edes jonkinlaista hyvitysta siit,
ettd onnistui paljastuksillaan saattamaan myo6s Valppaan epdi-
lysten kohteeksi. Vaikka tapaus jéi suurlakon kuohujen alle eika
aiheuttanut Valppaan uralle merkittdvda haittaa, ei se koskaan
tdysin unohtunut hanen vihollistensa mielistd. Esimerkiksi joulu-
kuussa 1917 Wiipurin Sanomat muisteli tyovaenliikkeen johdon
toimintaa Bobrikovin aikana: "Osotukseksi siitd, kuinka sosialis-
timme johtomiehet sorron synkimmillddn ollessa mielistelivat

185 Sama, 172.

186 Tyomies 2.4.1903, ’Uusi jdrjestd’; Tyomies 26.8.1904, ” Ty6nantajat suosios-
sa”; Tyomies 11.2.1905, ’Kirje Helsingistd, Jussi Jukola.
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ruoskijoitaan, huomautettakoon vain Valppaan kuuluisaksi tul-
leesta 'soppakomiteasta’ sekd muista sentapaisista tosiasioista.”'*’

Jalo-Kivi piti itsekin valpaslaisen soppakomitean muistoa elos-
sa. Kun Suomen Sosialidemokraatti 1920-luvun lopulla muistutti
lukijoitaan Jalo-Kiven menneisyydestd — mistd mainitsin edelld
— hén vastasi Riippumattomassa Tyoldisessd:

Luulisi lehdelle olevan viisaampaa jattaa tittelit pois kanssani ja
jakaa bobrikoffilaiskunnia Valppaan kanssa ja muittenkin kanssa.
Miné en olekkaan enddn poikanulikka niinkuin niihin aikoihin
jolloin suuri Kaarlo Luotonne yritti “todistajainsa” kanssa tehdé
minusta poliisiurkkijan — kun ei muuten saatu suutani tukkoon.'®®

Keski-ikdinen ja vuosien varrella jo monessa muussakin so-
passa keitetty Jalo-Kivi piti yhé kiinni siitd, ettd hdnet oltiin lei-
mattu urkkijaksi vddrin perustein ja véddrien todistusten nojalla
hédnen hiljentimisekseen.

Erddnlaisena loppuniytoksend soppakomiteasta alkaneelle
tapahtumavyyhdille voidaan tarkastella Jalo-Kiven Valppaalle
osoittamaa yksityiskirjettd, joka on ainoa l6ytdméni todiste hei-
dén suorasta yhteydenpidostaan. Kirje on pdivddmdton mutta
voidaan sisdltonsd perusteella ajoittaa suurlakon jalkeisiin kuu-
kausiin, mahdollisesti jopa loppukevddseen 1906. Siini Jalo-Kivi
pyrki — yllattavad kylla - kaiken tapahtuneen jdlkeenkin hiero-
maan sovintoa. Han arveli Valppaan ehki jo ymmartineen “sen
kauhean véddryyden”, minkai oli kenties tahtomattaan aiheuttanut
Tyomiehessd levitetyilld urkkijapuheilla. Hén pyysi Valpasta re-
hellisyyden nimissd peruuttamaan syytokset ja “selittdmddn ne
kaikessa alastomuudessaan sellaisiksi kuin ne todellisuudessa oli-
vatkin, nimittdin: minulle vihamielisten henkiléitten parjauksik-
si ja valheiksi”. Mikali Valpas ei olisi vield tullut vakuuttuneeksi

187 Wiipurin Sanomat 16.12.1917, "Taantumuksesta vielakin’

188 Riippumaton Tyoldinen 10.4.1929, Sosialidemokraatille hiukan tunnetulta
kuuluisuudelta, Jaakko Jalokivi. Harvennus muutettu kursiiviksi. Ks. myds
Riippumaton Tyoldinen 20.3.1929, Vuosien varrelta. Sosialistien puoluees-
ta eroittamiset; S. S.
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kaikkien syytosten perusteettomuudesta, tulisi hdnen Jalo-Kiven
mielestd peruuttaa edes ne, jotka varmasti tiesi vaariksi. "Ja olet-
tehan olleet tilaisuudessa nakemddn poliisilaitoksen 'mustista
kirjoista, josko olen ollut ilmiantajana tai poliisiurkkijana’, Jalo-
Kivi huomautti.'®

Suurlakon aikana poliisiarkistoja tutkittiin, mikd johti mo-
nen ilmiantajan paljastumiseen. Joulukuussa 1905 konstaapeli
Aleksanteri Turunen, joka oli kevailla ollut Luodon paiasialli-
nen todistaja Jalo-Kived vastaan, sai itsekin otsaansa ilmiantajan
merkin.”® Luoto oli syyttanyt Jalo-Kived my0s senaatin vahti-
mestari K. L. Lindbergin ilmiannosta, mutta viimeistdan kevaalla
1906 paljastui, ettei hanelld ollut asian kanssa mitddn tekemist.
Jalo-Kivi esittelikin tapauksen Valppaalle todisteena syyttomyy-
destddn.'” Nama todistelut tuovat lisahamaryyttd Jalo-Kiven ja
Valppaan vilirikkoon. Jalo-Kivi oli vaittdnyt Tyomiehen hidneen
kohdistamien urkkijasyytosten olleen vain ase héntd vastaan,
mutta kirjeen perusteella vaikuttaa siltd, ettd hdn oletti Valppaan
my0s uskoneen huhuihin hianen tekemistadn ilmiannoista.

Jalo-Kivi pyysi Valpasta peruuttamaan syytoksenséd oikeuden
ja totuuden nimissd, mutta houkutteli titd myos vastapalveluk-
silla: "Tehdédan sovinto yhdennelld toista hetkelld ja silloin seli-
tdn mindkin erdita seikkoja, jotka tulevat olemaan teille hyodyksi
ja luovutan erdita asiakirjoja, jotka ovat teille arvaamattomasta
merkityksesta.”'?? Seikat ja asiakirjat liittyivat luultavasti Tyovéien
jarjestoon. Kyse oli kaiketi sadnnoista, jotka yhd makasivat senaa-
tissa, mutta mahdollista on sekin, ettd tapaukseen kitkeytyi mui-
takin asianhaaroja, joita kdyttamani lahteet eivdt paljasta. Valpas
ei kuitenkaan tarttunut tarjoukseen. Tyomiehessd ei milloinkaan

189 Jalo-Kiven (Stén) péivadmaton kirje Valppaalle (TYARK).

190 Esim. Hufvudstadsbladet 15.12.1905, Poliskonstapeln Alexander Turunen’

191 Jalo-Kiven (Stén) pdivadmaton kirje Valppaalle (TYARK). Lindbergin ta-
pauksesta ks. esim. Uusi Suometar 23.5.1906, ’Eréds Bobrikoffin aikuinen
ilmiantojuttu’

192 Jalo-Kiven (Stén) paiviamaton kirje Valppaalle (TYARK). Alleviivaus ldh-
teessa.
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annettu synninpaéstod Jalo-Kivelle, eikd hdnkadn endd myohem-
min elétellyt toiveita sovinnosta.

2.5. Vainottu vaan ei vaiennettu

Suurlakon jdlkeisind vuosikymmenind soppakomitea liittyi suo-
malaisten jaetussa kokemuksessa osaksi valtiollisen uhanalaisuu-
den ja salakdhmadisten poliittis-yhteiskunnallisten pyrkimysten
aikana muistettuja “routavuosia”. Jotain itsednikin koskettavaa
olen l6ytényt Iltalehdessd vuonna 1923 otsikolla "Punaiselle his-
torioitsijalle’ julkaistusta runosta, jossa asia nostettiin jélleen ker-
ran esille:

Kun tdhdn aikaan innostunut kovin,
sa olet historiaan Bobrikovin,

niin odotanpa tiedoks’ uuden suvun
sd ettd kertoilisit mydskin luvun

sen soppakomiteasta nyt ratki
ja ken sen lientd ensimmaisna latki.'”

Runon “téstd ajasta” on kulunut jo vuosisata, eikd kiinnostuk-
seni aihetta kohtaan ole poliittisesti motivoitunut, mutta vérssy
on jadnyt kummittelemaan mieleeni jotenkin oudon velvoittava-
na. Olen kuitenkin epdonnistunut sen vaatimassa tehtdvissa eli
soppakomitean taustatekijéiden aukikirjoittamisessa. Horppiko
soppaa ensin Jalo-Kivi, Valpas vai joku hinen yldpuolellaan? Ky-
symys jaa edelleen vaille lopullista vastausta. Tutkimukseni kan-
nalta riittdd kuitenkin huomata, ettd soppakomiteasta alkanut
tapahtumavyyhti ravisteli Jalo-Kiven kansalaisuutta perustavan-
laatuisella tavalla.

Tapauksen merkitys voidaan ndhdi kahdella tavalla. Yhtaalta
se vaikutti rajoittavasti: urkkijamaineesta muodostui Jalo-Kiven
kansalaistoimijuutta hankaloittava tekijd, jonka aiheuttamasta

193 Iltalehti 18.8.1923, ’P4ivin pistelmid.
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kitkasta hin ei koskaan kyennyt tdysin vapautumaan. Toisaal-
ta tapaus myos tuotti tietynlaista toimijuutta ja toimijuuskoke-
musta: sulkiessaan joitakin polkuja se sysési hdnet toistenlaisten
hankkeiden pariin, ennen kaikkea taisteluun Tyomiestd ja lopulta
yleisemmin sosialidemokraatteja vastaan, ja samalla se sai hdnet
esittdmédn itsensd uhrina, epdoikeudenmukaisen vainon ja ajo-
metsdstyksen kohteena.

Jalo-Kiven hyodyntama retoriikka oli yleistd varhaisessa tyo-
vaenliikkeessd. Sami Suodenjoki on kuvannut ty6vdenlehdissa
esiintyneitd kertomuksia jarjestyneiden tyoldisten kokemasta
vastustuksesta vainopuheen kasitteelld. Hinen mukaansa vaino-
puhe oli

keino lujittaa ty6vdeston yhteenkuuluvuutta ja rakentaa vastak-
kainasettelua tyovéeston ja herrasvden vilille. Painottamalla sitd,
kuinka vaikeissa ja vihamielisissd oloissa tyovaenaktiivit joutuivat
aatetta edistdmédn, nimé myds osaltaan pyrkivit korottamaan ja-
lustalle omaa aktiivisuuttaan.'**

Néhdékseni vainopuheen kdsite on hyodyllistd irrottaa tdstd
kontekstista ja laajentaa tarkoittamaan yleistd retorista strate-
giaa, jonka ytimessd on pyrkimys kdantdd vastustus eduksi sitd
korostamalla ja uudelleenmerkityksellistimalla. Esittdessadn ko-
kemansa vastustuksen kohtuuttomana ja tuomittavana vainona
toimija asemoi itsensd moraalisesti ylempéadn uhripositioon. Toi-
mijuuskokemuksen tasolla vainopuheen voidaan katsoa rakenta-
van vainokokemusta eli késitystd siitd, ettd omaa toimijuutta - ja
pahimmillaan jopa olemassaoloa - pyritddn epdoikeudenmukai-
sesti rajoittamaan.'”

Jalo-Kiven Tydmieheen kohdistama vainopuhe on ymmarret-
tava juuri tdlla tavoin. Hin esitti olevansa totuuden ja oikeuden
puolella ja joutuneensa hiljentamistddn valheellisia viitteilld ta-
voittelevan, moraalittoman toimittajajoukon vainoamaksi. Ei ole

194 Suodenjoki 2010, 162-163.

195 Naiden ajatusten varhaisena kehittely-yritykseni ks. Jarvenpaa 2017, 208-
210.
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syyta uskoa, etteikd hén olisi myos kokenut asemaansa puheitaan
vastaavasti. Vainopuheesta ja -kokemuksesta muodostui sittem-
min hédnen kansalaishabitukseensa pysyvasti kuulunut taipumus,
joka aktivoitui myds muiden vastakkainasettelujen yhteydessa.
Tulemme nakemain, etti mihin tahansa hinen aktivisminsa
paikantuikin, hén oli taipuvainen esittdmaan itsensa ja ajamansa
hankkeet vadryydelld vainottuina ja imemaan vastustuksesta voi-
maannuttavaa ylemmyydentunnetta.

Jalo-Kiven kansalaistoiminnan jatkuminen soppakomiteasta
alkaneiden koettelemusten jélkeen ei ollut itsestadnselvyys. Oli-
sihan hin voinut heittdd kaikenlaisen aktivismin sikseen ja ve-
taytyd nuolemaan haavojaan. Hdn oli kuitenkin niin kiintynyt
kansalaistoimintaan, ettd siitd oli tullut hanelle paitsi taipumus ja
valmius my0s suoranainen tarve. Tétd kuvaa hyvin hdnen tuskai-
nen parahduksensa Edvard Valppaalle lahettdmassaén kirjeessa:

Mini en voi olla joutilaana sivulta katsojana endd kauemmin,
[kun] olen tottunut toimimaan ja mind tahdon siis taasen toimi-
maan yhdessi toisten toverien kanssa, samaan riviin! [/] Vaikka
olenkin kérsinyt veristd vaaryytta, niin koitan unhoittaa ne.'*

Jalo-Kiven kiped kaipuu takaisin toveriksi toverien joukkoon
heijastaa ehkd laajemminkin kansalaistoiminnan jokapdivaista
sosiaalista merkitystd 1900-luvun taitteen muuttuvassa maail-
massa paikkaansa etsineille yksildille ja etenkin hdnen kaltai-
silleen ensimmaiisen polven kaupunkilaistyoldisille. Jalo-Kiven
kohdalla syrjaytymisen tunnetta luultavasti voimisti huomat-
tavasti, etta hinen asemansa sosialidemokraattisessa liikkeessa
sattui murenemaan suomalaiselle (kansalais)yhteiskunnalle niin
tarkedksi osoittautuneena vuonna 1905. En ole 16ytinyt mitdan
viitteitd hdnen toiminnastaan suurlakon aikana. Nahtdvasti han
joutui seuraamaan myos titd suurta kansallista ndytelmaa paljolti
joutilaana sivustakatsojana.

196 Jalo-Kiven (Stén) paivaamiton kirje Valppaalle (TYARK).
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3. Henkisyyden eetos

3.1. Kapinoiva itsekasvatus

Jalo-Kivi oli selvdsti nuoresta asti kiinnostunut ympérillddn no-
peasti kasvavasta kirjallisesta kulttuurista ja pyrki koulutukselli-
sen ldht6tasonsa puutteista huolimatta sivistimadn itseddn. Tama
ei ollut epdtavallista. Koko suomalaisen yhteiskunnan ja myds
tyovdenliikkeen 1900-luvun taitteessa lapaissyt kansanvalistu-
seetos tuki kansan oma-aloitteista “itsekasvatusta” muun muassa
erilaisten kirjoittamishankkeiden ja lukemistojen, lukutupien ja
kirjastojen, keskustelupiirien ja kansantajuisten luentojen avulla.
Nami hankkeet tarjosivat tilaisuuksia ja virikkeitd itsensa kehit-
tamisestd kiinnostuneille tyoldisille."”” Hahmotan itsekasvatuk-
sen sosiaalisesti merkityksellistyneind itsekdytdnt6ind, joiden
avulla yksil6t muovasivat itseddn omaksumiensa normien mu-
kaisina kansalaisina. Nama kirjalliset ja muut itsekasvatukselliset
kaytdnnot olivat keskeinen osa my6s Jalo-Kiven kansalaistoimi-
juuden rakentumisessa.

Jalo-Kiven Tyomiehessd julkaisema kuvaus seikkailuistaan
Kaukoiddssd sisiltdd hdnen varhaisen sivistyssuhteensa kannal-
ta kiinnostavia tietoja. Hin esimerkiksi kertoi, ettd saavuttuaan
enonsa luo vankisiirtola "Helsinkiin” hén riensi heti kohteliai-
suuskdynnille kyldn katekeetan luokse kuultuaan timén tilaavan
suomalaisia sanomalehtid. Héan saikin téltd nipun lehtid, ”joista
riitti lukemista lopuksi paivad”. Han kuvasi my0s siirtolan hen-
kisid harrastuksia. Kyldssd oli raittiusseura, joka tosin vaikutti

197 Yleisesti ks. Heikkinen & Leino-Kaukiainen 2011. Itsekasvatuksesta ks.
myo6s Salmi-Niklander 2004, 98-103, 107-119 ja passim; Sivonen 2006,
43-63 ja passim.
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nukkuvan, ja lainakirjasto, joskin kylaldisten lukutaito oli heik-
ko. Jalo-Kivi esitti tuolloin vasta kahdeksantoistavuotiaan itsensi
ottaneen kyldldisiin ndhden suorastaan opettajan roolin: "Mina
toisinaan iltapuhteilla toimitin esilukijan virkaa, lukien jostakin
kirjasta kokoontuneille kuulijoille”.'*®

Kertomus kuvaa luultavasti todenmukaisesti nuoren Jalo-Ki-
ven aktiivista suhdetta kirjalliseen kulttuuriin ja itsekasvatuk-
seen. Kuten olemme nihneet, Tyomiehessd hin toimi jo moni-
puolisena ja laajasti erilaisiin lukemistoihin perehtyneena kirjoit-
tajana. Sittemmin hanen kirjalliset ja kielelliset kykynsa laajeni-
vat edelleen.””” Kumulatiivisesti rakentuneet kirjalliset valmiudet
ja niiden jatkuvaan kehittimiseen ohjannut itsekasvatuksellinen
taipumus olivatkin keskeinen osa Jalo-Kiven kansalaishabitusta.
Niiden avulla hén saattoi perehtya ja osallistua koti- ja ulkomai-
sessa lehdistossa ja kirjallisuudessa kaytyihin keskusteluihin eri-
laisista poliittis-yhteiskunnallisista ja uskonnollista kysymyksista.

Jalo-Kiven itsekasvatuspyrkimykset suuntautuivat hidnen luok-
katietoisen ja vastarintaisen habituksensa mukaisesti. Kiinnosta-
vana esimerkkind voidaan nostaa esiin katkelma hanen vuonna
1903 julkaisemastaan novellimaisesta kuvauksesta tyottomaksi
jaaneen ulkotyoldisen ilottomasta kuljeskelusta padkaupungin
kaduilla. Teksti on hédnelle ndihin aikoihin tavanomainen tyyli-
néyte, josta on vaikea sanoa missd maérin se oli kaunokirjalli-
sen mielikuvituksen tuotetta ja missda méarin eletyn kokemuksen
kuvausta. Pidédn sitd vdhintddn autofiktiivisena ja katson sen hei-
jastavan hanen kokemusrakenteitaan. Tekstin kertoja kuljeskeli
Pohjois-Esplanadilla tappamassa aikaa, jota hdnelld kylld riitti:
”Siita saan kiittad herroja, jotka minullekin ovat suoneet lomaa,
vaikkapa ilman palkan nauttimisoikeutta.” Han katseli ohi kulke-
via ajopelejd ja ihmisvirtaa ja pysahteli ndyteikkunoiden déreen.
Vastaan tuli kirjakauppa: ”Seisoin ja katselin erddn suuren kirja-

198 Tyomies 14.11.1904, ’Seikkailuja Mandshuriassa, Jassu; Tyomies 15.11.1904,
"Seikkailuja Mandshuriassa, Jassu.

199 Jalo-Kiven kielitaidon laajuudesta ei ole varmuutta, mutta viimeistadn
1910-luvun taitteeseen tultaessa hin saattoi lukea ja kdantad ainakin ruot-
sia (esim. Busch 1911) ja todenndkéisesti myds englantia.
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kaupan ikkunalle asetettuj[a] kirjoja ja mielipahalla ajattelin, ett-
en saisi koskaan varoja ostaakseni itselleni kirjoja ja paastikseni
ndin osalliseksi niihin painetuista tiedoista”** Katkelma paljastaa
turhauttavan ristiriidan itsekasvatuksellisen kunnianhimon ja
ruumiillista patkatyota tekevan ulkotyoldisen taloudellisten mah-
dollisuuksien vililla.

Sivistysmahdollisuuksien epatasa-arvoa moralisoiva tendenssi
on myds suorasanaisemmin lasnd monissa Jalo-Kiven varhaisissa
lehtikirjoituksissa. Han tarttui asiaan etenkin vuonna 1904 kési-
tellessddn maatyoldisten tyo- ja elinolosuhteita. Han toimi télloin
Helsingin pitdjan (nyk. Vantaa) kirjeenvaihtajana Tyomiehelle ja
erdistd hdnen kirjoituksistaan saa vaikutelman, ettd han itsekin
tyoskenteli jonkin aikaa paivityoldisend pitdjan puoleisella Mal-
milla.?*! Jalo-Kivi totesi, ettd usein kuuli puhetta kansan valista-
misen tirkeydesta ja ettd jo kauan oli l6ytynyt “kaikenlaisia kan-
sanvalistusseuroja’, mutta syvat rivit saivat kuitenkin yha "vaeltaa
henkisessd pimeydessd”. Syyna oli hdinen mukaansa se, ettd asiaan
oltiin tartuttu vadrastd paasta: “Ensin on huojennettava nditten
syvien rivien elinehdot, padstettivd ndma ’joka péivéisen leivan’
huolesta ja tehtdva niille tilaisuutta saada henkistd kehitystd”
Vain tyopaivid lyhentdmaélla ja elinoloja parantamalla voitiin teh-
da tilaa sivistykselle: ’Kun ihminen pédasee vapaammaksi leipa-
huolista voi hin alkaa harrastamaan muitakin asioita. Mutta niin
kauan kuin hin on leipdhuolissaan kiinni, niin ei haneen mahdu
muu kasitys kuin: mitdhédn saisi syddéa seuraavaksi ateriaksi?”>"
Jalo-Kivi siis painotti, ettd kansan aineellisten olosuhteiden pa-
rantaminen oli sen henkisen kehityksen valttamaton edellytys.

200 Tyomies 9.2.1903, 'Elamad.

201 Tyomies 9.6.1904, "Helsingin pitédjastd, Jassu; Tyomies 22.6.1904, "Helsingin
pitdjastd, —n; Tyomies 9.7.1904, ' Malmilta’; Tyomies 1.9.1904, ’'Malmilta; Jas-
su; Tyomies 23.9.1904, "Helsingin pitdjastd’; Tydmies 11.10.1904, "Helsingin
pitdjastd, —i; Tyomies 7.12.1904, "Helsingin pitdjdstd, —i; Tyomies 10.1.1905,
"Helsingin pitéjastd, —ssu.

202 Tyomies 13.6.1904, ’'Maalaisty6véeston asema, Jassu.

106



Helsingin kirjastoihin ja lukutupiin tottunutta Jalo-Kived har-
mitti Malmin tarjoaman hengenravinnon niukkuus, joka esti it-
sekasvatuksen silloinkin kun siihen olisi ollut aikaa ja halua:

Jos joskus sunnuntaisin tekisi mieli virkistda itseddn henkiselldkin
ravinnolla - niin turhaan saisi hakea koko seudulta l6ytaméitta
mitddn, jossa saisi titd tarvettaan tyydyttad. Ei 16ydy lukusalia jo-
hon voisi pistdytyd lukemaan sanomalehtid tai aikakauskirjoja; ei
kirjastoa, josta saisi valita sopivaa lukemista kotiakin vietavaksi.*”®

Malmi oli Jalo-Kiven mukaan jdanyt pahasti takapajulle. Siel-
14 elettiin jopa poikkeuksellisessa henkisessd pimeydessd, vaikka
alue sijaitsi aivan padkaupungin vieressd. Pisteliddsti hidn katsoi
puutteen korjaamisen “arvoisain kansanvalistusseurain” tydalaan
ainakin niiden nimesté pditellen kuuluvaksi tehtévaksi.***

Samanlaista piikittelyd ty6vden henkisestd tilasta vain nimel-
lisesti huolta kantavia yldluokkia kohtaan 16ytyy my6s muista
Jalo-Kiven kirjoituksista Tydmiehessd. Esimerkiksi kun han lop-
puvuodesta 1904 valitteli myds tuolloisen asuinpaikkansa Fred-
rigsbergin (nyk. Pasila) itsekasvatusmahdollisuuksien vahyyttd,
hén suuntasi kehotuksensa paikallisen lukutuvan tai kirjaston
hankkimisesta sikéldisille talonomistajille: "Kun vaan isdntdmie-
het panisivat homman alkuun niin kylli me kéyhemmit meni-
simme kohta opin ahjolle limmittelemaéan.”>

Jalo-Kiven kansanvalistusseuroille ja isdnnille osoittamat ke-
hotukset olivat ldhinni vastarintaista luokkatietoisuutta yllapita-
vad naljailua. Kuten muissakin tyévéden pyrinnéissa myos itsekas-
vatuksessa hin painotti ty6ldisten omatoimisuutta. Alkusyksystd
1904 hin kddntyikin Malmin tyo6ldisten puoleen antamalla neu-
voja syksyn ja talven varalle: "Ndmit puhdeillat tulisivat minun
mielestdni paraiten kéytetyiksi, siten ettd kuhunkin taloon tilat-
taisiin *Tyomies’ sekd hankittaisiin kaikkea saatavana olevaa tyo-
vden kirjallisuutta, jota sitte luettaisiin yksissa pitkind puhteina,

203 Tyomies 9.7.1904, 'Malmilta’
204 Sama.
205 Tyomies 2.11.1904, "Fredrigsbergistd), Jassu.
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sekd keskusteltaisiin luetun johdosta” Vahévaraisimmat voisivat
ostaa kirjallisuutta yhdessa ja keradntya toistensa luokse sité tut-
kimaan, jolloin “muodostuisi oikein kodikas luku- ja keskustelu-
asema, joka olisi sekd opettavaista ettd kehittavaa.”2’

Jalo-Kivi ei ehdottanut maatydléisille mitd tahansa hengenra-
vintoa, vaan erityisesti Tydmiestd ja tyovaenkirjallisuutta. Han ei
pitdnyt olennaisena vain sitd, ettd kansa saataisiin lukemaan ja
keskustelemaan, vaan tirkedd oli myds se, millaisia késityksid he
hengessaén ryhtyisivit viljeleméén.

Jalo-Kiven sivistystd koskevat nikemykset heijastavat moder-
nin kansallisvaltion rakennusprojektiin liittyneen kansanvalis-
tushankkeen synnyttdmid jannitteitd. Kansalle ylhaalta tarjottu
kurinalainen sivistys sai rinnalleen alhaalta nousseita vastarintai-
sen sivistyksen ja itsekasvatuksen muotoja, jotka kyseenalaistivat
sivistyksellisen epétasa-arvon ja ottivat vaikutteita ylirajaisesti
levinneistd reformistisista ja jopa vallankumouksellisista aate-
virtauksista. Tyovédenliikkeestd muodostui vuosisadan taitteessa
tarked vastarintaisten sivistysten ahjo. Tiedon ja vallan yhteyden
kasittaneet jarjestyneet tyoldiset muovasivat sivistyksest ja itse-
kasvatuksesta muutosvoimaa, jonka varassa tyoldisjoukot kyke-
nisivat murtamaan henkiset ja aineelliset kahleensa.*”

3.2. Luokkatietoinen tyoldaismoralisti

1900-luvun alussa sivistys liitettiin humanistisia perinteitd seu-
raten tiedollisten kykyjen kasvun ohella moraaliseen jalostumi-
seen: henkinen kehitys ymmarrettiin ihmisen olemusta syvilli-
selld tasolla muuttavana siveellisend projektina. Néin oli myds

206 Tyomies 1.9.1904, 'Malmilta, Jassu.

207 Téma tematiikka on esilld esimerkiksi Kirsti Salmi-Niklanderin vaitostut-
kimuksessa Itsekasvatusta ja kapinaa: tutkimus Karkkilan tyoldisnuorten
kirjoittavasta keskusteluyhteisostd 1910- ja 1920-luvuilla (2004), jonka ni-
med timén alaluvun otsikko mukailee. Ks. my6s Anttila 2009; Kemppai-
nen 2020, 188-253; Saaritsa & Selin 2016; Turunen 2016; Turunen 2021,
341-378.
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Jalo-Kiven kohdalla. Esimerkiksi kannustaessaan Malmin maa-
tyoldisid itsekasvatukseen hdn ohjasi heitd samalla siveellisesti oi-
keanlaiseksi kokemansa tapakulttuurin pariin huomauttamalla,
ettd hanen ehdottamansa opettavainen ja kehittava luku- ja kes-
kusteluharrastus oli ainakin hdnen mielestdan “paljon somem-
paa, kuin korttien paiskelu tai hanurin rinkuttaminen ja ‘nuuska
myllyn’ jauhaminen”2%

Tyomiehen avustajana ja ulkotyovdenyhdistyksen aktiivina
Jalo-Kivi osallistui monipuolisesti aikansa moraalikeskustelui-
hin. Vuosisadan alussa keskeinen puheenaihe oli sukupuo-
li- ja seksuaalimoraalia etenkin prostituution kautta kasitellyt
“siveellisyyskysymys”2® Kun padkaupungin jirjestyneet tydldiset
kevialla 1904 pitivit kysymyksen johdosta kokouksia ja muodos-
tivat sitd pohtineen valiokunnan, Jalo-Kivi oli mukana toimin-
nassa ulkotyovaenyhdistyksen edustajana.?'

Jalo-Kivi Kkisitteli siveellisyyskysymykseen liittyvid aiheita
my0s Tyomiehessd.”! Esimerkiksi helmikuussa 1903, jolloin Hel-
singin tyottomat olivat hdnen johdollaan esittdneet kaupungille
anomuksen hitdaputoistd, han kritisoi kaupunginvaltuustoa sii-
td, ettd tyottomille miehille oltiin tarjottu edes jonkinlaista tyota,
mutta “naiset sitdvastoin ovat jadneet ilman”. Arvostelunsa tueksi
hédn kuvasi tyoldisnaisten siveellisesti vaaranalaista asemaa kau-
pungissa. Heiddn palkkansa ei riittdnyt kunnolliseen toimeentu-
loon, minka vuoksi heidédn taytyi "usein pakostakin langeta niihin
pauloihin, joita rikkaat tyhjantoimittajat heidén eteensé virittele-
vat”. Tyottomyyden sattuessa he olivat jo “suorastaan pakotetut
myymaén siveytensd noille joka paikassa vaaniville irstailijoilla,

208 Tydmies 1.9.1904, 'Malmilta, Jassu.

209 Kemppainen 2020, 84-187 ja passim; Markkola 2002, 165-276 ja passim;
Nieminen 1951.

210 Tyomies 1.10.1903, "Epésiveyden syitd’; Pdivilehti 24.4.1904, *Siveellisyys-
kysymys’; Tyomies 21.4.1904, Siveellisyyskysymyksen’; Tyomies 3.5.1904,
ulkotydvaenyhdistyksen kokousraportti.

211 Erityisen vaikuttavia ovat kaunokirjalliset tekstit *Yksin' (Tyomies
10.2.1905, 13.2.1905, 15.2.1905, 16.2.1905, 17.2.1905, 18.2.1905, 23.3.1905)
ja Eeva raukka’ (Tydmies 17.2.1903).
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ovat pakotetut, saadakseen ’jokapdividisen leipansd, myyméén ra-
hasta ruumiinsa siveellisiin rikoksiin”>'?

Tyovéenliikkeessd yleistd nakemysta seuraten Jalo-Kivi nédki
prostituution yhteiskunnallisen epétasa-arvon synnyttdména on-
gelmana: prostituoidut olivat koyhalistonaisia, jotka joutuivat pa-
kon edessd ja vasten tahtoaan antautumaan yldluokkaisille irstai-
lijamiehille. Han kehotti kaupunginhallitusta ryhtyméén toimen-
piteisiin taatakseen ty6ttomyyden uhkaamille koyhélistonaisille
kunniallisen tavan itsensd eldttimiseen. Hanelld ei kuitenkaan
ollut harhakasityksid vaatimusten tehosta, vaan hin kdantyi myos
tyoldisnaisten puoleen kehottaen naita liittymaédn ty6vaenyhdis-
tyksiin ja ammattiosastoihin asemansa parantamiseksi: “Liitty-
kaa siis nopeasti jarjestoon; ainoastaan se keino voi turvata teidat
kurjalta kohtaloltanne*"?

Ajan moraalikeskusteluissa kasiteltiin alituisesti myos alkoho-
lia, jonka kéyton raittiusliike oli nostanut ajan polttavimpien sosi-
aalisten kysymysten joukkoon. Raittiusliike oli tarked tyovéeston
mobilisaation kannalta ja sen verkostot ja aatesisallot limittyivat
tiiviisti yhteen ty6vaenliikkeen kanssa.?* Raittius kuului myds Ja-
lo-Kiven kasitykseen siveellisistd elimantavoista. Hin moralisoi
kirjoituksissaan ankarasti jokapdivaisessd ymparistossdan koh-
taamaansa julkijuopottelua. Esimerkiksi kevaalla 1904 hén valitti,
kuinka lumen sulettua Sérndisten metsikoissé oli "taasen alkanut
ndkyd samallaisia inhottavia ndytelmid kuin edellisind kesind”
Koleasta sddstd huolimatta pdivittdin nakyi “kallioitten koloissa
miehid ja naisia istuskelemassa "litrojen’ ymparilld, sarpiméssa si-
sadnsd tuota ‘metelivettd”. Tama johti hdnen mukaansa alituisiin
tappeluihin ja muihin ikévyyksiin. Juopottelijoiden seuraan liit-
tyivit kortinpelaajat, joita etenkin sunnuntaisin oli niin tiheédssa
harjoittelemassa jaloa taitoaan, ettd on ohikulkevain miltei vai-
kea paastda kulkemaan” Korttirinkien ympadrille keradntyi myds
nuorisoa matkimaan pelaajien “raakoja ja ruokottomia puheita”

212 Tyomies 5.2.1903, Ty6ttomain naistemme kohtalo, J. Hj. K-i.
213 Sama.
214 Sulkunen 1986; Sulkunen & Alapuro 1987.
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Jalo-Kivi arveli téllaisen sunnuntaikoulun takaavan, ettd pelaajia
riittdisi jatkossakin.”

Jalo-Kivi maalaili uhkakuvan ylisukupolvisesta paheiden kier-
teestd, jossa alkoholi, vakivalta, kiroilu ja kortinpeluu kietoutuivat
yhteen. Kierteen katkaisemiseksi hidn ehdotti erdéanlaista siveel-
listd sisdldhetystd kehottamalla raittiusseuroja ja siveellisyyskysy-
myksen harrastajia jalkauttamaan metsik6ihin ’ldhetyssaarnaa-
jia, pelastamaan nditd ihmisyytensa unhottaneita ’pakanoita™*®

Siveellisyyden painottaminen ldhensi Jalo-Kived raittiusliik-
keen ohella nuorisoseuraliikkeeseen. Syksylla 1903 han julkaisi
Tyomiehessi vetoomuksen, jossa kannusti SDP:td yhteistyohon
nuorisoseurojen kanssa. Naiden 7siveellisesti ja henkisesti kas-
vattava vaikutus” oli hdnen mukaansa merkittivd ja ne olivat
toimineet "kansamme syvien rivien kohottajina itsetietoisuuteen
ja henkiseen elamddn” Témén vuoksi ne olivat raivanneet tietd
my0s tyovdenaatteelle. Hinen mukaansa tyoldiset olivat monin
paikoin herdnneet itsetietoisuuteen juuri nuorisoseuran vaiku-
tuksesta ja alkaneet sitd kautta ajatella asemaansa myds laajem-
min. Télléin he olivat havainneet olevansa "vailla muutakin kuin
henkistd kehitystd” ja kasittineet yhteiskunnallisesti alisteisen
asemansa, mika oli johtanut heidat hankkimaan tyovédenkirjalli-
suutta ja tilaamaan tyovaenlehtid. Jalo-Kiven mukaan nuoriso- ja
tyovdenliike olivat ldheisessd yhteydessé toisiinsa, vaikka suun-
tautuivatkin erilaisten kysymysten pariin. Molemmat tahtoivat
kohottaa kansan asemaa, edellinen “ihanteellisemmalla ohjel-
malla” ja toinen ottamalla huomioon myo6s “kansan taloudelli-
sen hyvinvoinnin”. Yhteisen pddméardn valossa erot nayttaytyivat
vahvuutena ja liikkeiden yhteyden tiivistiminen hyodyttdisi niitd
molempia, silld siten saataisiin “kaikkien raatajain voimat koo-
tuksi yhteen, josta taasen seuraisi, ettd yhteisin voimin péaastdisiin
nopeammin padamadradamme: Suomen kansan henkisen ja aineel-
lisen tilan parantamiseen”."’

215 Tyomies 18.5.1904, *Sorndisistd, J[a]ssu.
216 Sama.

217 Tyomies 23.10.1903, ’Nuorisoseurat yhteistoimintaan tyévaenpuolueen
kanssa, J. Hj. K-i.
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Jalo-Kivi hahmotti henkisen ja aineellisen kehityksen toisiaan
tdydentdvind puolina tyovédeston pyrkimyksessd parantaa ase-
maansa. Kehityksen osatekijoiden vélinen suhde ei kuitenkaan
ollut yksioikoinen. Nuorisoseuraliikkeen merkitystéd tadhdentées-
sadn hén esitti henkisen herétystyon kimmokkeena, joka saattoi
havahduttaa tyovédeston vaatimaan myds poliittis-yhteiskunnal-
lisen asemansa uudelleenjérjestamistd. Edelld kuitenkin naim-
me, ettd hén saattoi myds painottaa aineellisten olosuhteiden pa-
rantamista henkisen kehityksen edellytyksend. Eri perspektiivit
vihjaavat, ettd vaikka sivistyksellis-siveellinen kansanvalistus ja
poliittis-yhteiskunnalliset reformit saatettiin ndhda toisiaan téy-
dentdvinid aspekteina yhteisessd kansan kohottamisen projektis-
sa, niiden vélille hahmottui my6s kitkaa tuottavia painotusero-
ja. Jannitteitd aiheutti myds “henkisen kehityksen” ambivalentti
merkitys tyovdenliikkeen kontekstissa. Ilmaisulla saatettiin viitata
kapeasti tyoldisten tiedollisten ja luovien kykyjen kehittaimiseen
ja erityisesti luokkatietoisen ja vastarintaisen sivistyksen edisté-
miseen, mutta myos humanistis-romanttista perinnettd seuraten
siveelliseen ja jopa uskonnolliseen jalostumiseen.”**

Jalo-Kivi tormadsi ndihin jannitteisiin vuodenvaihteessa 1903
osallistuessaan keskusteluun tyovaenyhdistysten tanssi-iltamista.
Keskustelu alkoi, kun péadkaupungin ty6évaenyhdistysten ja am-
mattiosastojen huvitoimikuntien edustajat — mukana oli my0s
ulkotyovaenyhdistyksen huvitoimikunnan edustaja Jalo-Kivi -
paattivat rajoittaa yleisid iltamia ja muuttaa niitd paremmin “tar-
koitustaan vastaaviksi”. Kaytdnnossd tdma tarkoitti alkoholitarjoi-
lun lakkauttamista ja tanssin vdhentdmistd: “Kapakat paitettiin
tykkdnadn hévittaa yleisista tanssi-iltamista. Tanssia vahennetdan
ja sen tila taytetdan henkiselld ohjelmalla”*"

Tapaus liittyi vuosisadan taitteessa herdnneeseen keskusteluun
tanssin merkityksistd. Marko Tikka ja Seija-Leena Nevala ovat
osoittaneet, kuinka voimakkaita ja ristiriitaisia tunteita aiheeseen
liittyi. Yhtadltd maaseudun “nurkkatanssit” - joihin Jalo-Kivi

218 Esim. Saaritsa & Selin 2016, 7-8.

219 Tyomies 5.1.1903, ’Juhlatoimikuntien edustajien’; Tydmies 25.11.1902, ul-
kotydvaenyhdistyksen kokousraportti.
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edelld lainaamassani tekstissd viittasi "hanurin rinkuttamisena”
- ja nopeasti lisddntyvien yhdistysten ja -seurojen tanssi-iltamat
olivat tirked osa nuorisokulttuuria. Toisaalta monet kokivat tans-
sin siveellisesti vaarallisena arvellen, ettd se herétteli kyseenalai-
sella tavalla seksuaalisuutta ja johdatteli lyhytnakéisiin ja tuomit-
taviin aistinautintoihin henkisempien arvojen vaalimisen sijaan.
Tanssia pyrittiin kitkemédn etenkin nuorisoseuroista, kun taas
tyovdenliikkeessa aiheesta kdytiin vahemman keskustelua, mika
herdtti ajoittain moralistista arvostelua.?”

Asetelma sopii Jalo-Kiven nidkemyksiin. Nuorisoseuraliikkeen
suhtautuminen tanssiin oli hdnelle ehké yksi osoitus sen tydvien-
liikettd ihanteellisemmasta ohjelmasta ja suuremmasta kunnian-
himosta kansan siveellisyyden edistamisessd, minka vuoksi sen ja
tyovdenliikkeen yhteistoiminta saattoi muodostua myds jalkim-
maiselle hyodylliseksi.

Huvitoimikuntien péatostd ei otettu tyovédenliikkeessd vas-
taan yksimielisen myonteisesti. Tyomiehen Illanvieton vakituinen
kirjoittaja "Aaro Aro” arveli ivallisesti, ettd siihen oli vaikuttanut
”[plappien ja muiden vanhoillisten johtamista raittiusseuroista”
levinnyt henki. Hén piti tanssikielteisyyttd muotiasiana, jota toi-
sinajattelevat eivit uskaltaneet vastustaa, “silld heidat leimattai-
siin houkkioiksi, joilla ei ole mitddn periaatteita ja jalompia har-
rastuksia’. Aaro myonsi, ettei tanssilla ollut erityistd itseisarvoa,
mutta hén piti sitd hyvdnéd apukeinona tyovienaatteen edistdmi-
sessd nuorison parissa: “naurettavaa on vékisin ruveta tanssiha-
luiseen nuorisoon pakottamaan suurempaa "henkisyyttd, siten se
pian alkaa sellaisia iltamia karttaa ja aatteitten hyvaksi voidaan

entistddn vahempi tyoskennelld”**!

220 Tikka & Nevala 2020, 28-29. Hyvi esimerkki moralisoinnista on kevaal-
td 1904, jolloin Pdgivilehti (24.4.1904, ’Siveellisyyskysymys’) totesi: ”Tyo-
vdenliike on kai mydskin alusta alkain ottanut siveellisyysasian ajamisen
ohjelmaansa, mutta siitd huolimatta ovat esim. monet ammattiyhdistykset
julkisesti — ja niin tekevdt ne kai vieldkin — panneet Palokunnantalolla ja
muuallakin toimeen pelkkié tanssi-iltamia, joitten ’siveelliset tarkotukset’
ovat jokseenkin yleisesti tunnetut.”

221 Tyémiehen Illanvietto 5/1903, *Kirje Helsingistd, Aaro. En ole onnistunut
selvittimadn "Aaro Aron” henkilollisyytta.
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Henkisyyden asettaminen lainausmerkkeihin osoittaa hyvin,
ettd kisitteen merkityksistd kaytiin tyovéenliikkeessa tietoista
kamppailua. Taustalla oli liikkeen aatesisalloistd ja toimintatavois-
ta 1900-luvun alussa kdyty laaja ja monimuotoinen keskustelu.
Kysymys tyovéenliikkeen suhteesta nuorisoseura- ja raittiusliik-
keeseen oli osa niitd neuvotteluja. Olennainen henkisyys-keskus-
telun teema oli tietenkin myos tyovéaenliikkeen suhde uskontoon
ja tarkemmin teosofiaan, kuten pian ndemme. Vihittelemalld
huvitoimikuntien pditosta Aaro tahtoi rajata “suuremman’, toi-
sin sanoen uskonnollis-siveellisen henkisyyden tyovaenliikkeen
ulkopuolelle liittden sen raittiusseuroissa hanen nahdikseen vai-
kuttavaan papistolliseen vanhoillisuuteen.

Jalo-Kivi vastasi kritiikkiin Tyomiehen Illanvietossa asettuen
huvitoimikuntien epévirallisen puhemiehen asemaan. Hén ker-
toi olleensa “puuhassa osallisena alusta alkain’, kiisti kaiken ul-
kopuolisen vaikutuksen huvitoimikuntien edustajakokoukseen
ja puolusti sen tekemdd linjausta. Hinen mukaansa tanssi oli
rajattava tyovdeniltamissa mahdollisimman véhiin ja sen tilalle
oli "hankittava henkisté, vakavaa ohjelmaa; sellaista, ettd se ke-
hittda ja jalostuttaa iltamassa kayvéa yleisod, joka onkin iltamien
alkuperdinen tarkoitus, vaikka tuo aate, kilpailussa iltamien toi-
meenpanijain kesken, on jadnyt syrjaan” Jalo-Kiven mukaan ilta-
missa puhujia héirittiin vihellyksilld ja muulla meluamisella, eika
aatteellinen esitys kiinnostanut yleisod: ”Kuplettia ja muuta sem-
moista kevyttd kylla kuunnellaan, sitd paremmin mita rivompaa
tdmad on, mutta tyovden aatetta — ei, ennemmin tanssitaan”. Han
kehotti kiistakumppaniaan kokeilemaan tydvédenaatteesta puhu-
mista iltamissa, jolloin tdmékin varmasti kaéntyisi sille kannalle,
ettd “tanssia on supistettava, silld se turmelee myoskin siveellisen
nuorisomme”**

Jalo-Kiven kirjoitukseen liittdmassdan vastauksessa Aaro pysyi
kannassaan. Hén toisti puoltavansa tanssi-iltamia, koska ne kera-
sivit yleis6d ja koska "nuoriso on nuorisoa ja tahtoo ehdottomasti
tanssia”. Mitddn turmelevaa ei tanssiin hdnen ndhdékseen sisdl-

222 Tyomiehen Illanvietto 7/1903, ’Yleisoltd, Jassu.
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tynyt. Mitd tuli yleison levottomuuteen, hdn katsoi kaikkien tyy-
dyttyvén silld, ettd puheet pidettiisiin lyhyina ja ytimekkdina.**

Jalo-Kivi ja Aaro tarkastelivat tanssikysymysta tdysin eri na-
kokulmista. Jalo-Kiven mukaan iltamien tarkoituksena oli ty6va-
enaatteen levittiminen ja yleison henkinen kehitys, jolloin tanssi
ndyttaytyi vain haittatekijana. Hdn oli my6s huolissaan tanssin
siveellisistd seurauksista, mika sopii hyvin hinen ihanteellisuutta
korostavaan habitukseensa. Aarolle tanssi puolestaan nayttaytyi
hyvinéd keinona iloittelunhaluisen nuorison houkuttelemiseksi
tyovdenliikkeeseen, ja vaikka silld ei ollut erityistd itseisarvoa,
ei sithen hanen mielestdédn sisaltynyt myoskdan mitdan erityisen
kielteista.

Jalo-Kiven ja Aaron sananvaihto paittyi tahdn, mutta tyoviaen
tanssi-iltamista kayty keskustelu jatkui myohemminkin. Vuotta
my6hemmin Helsingin tyovdenyhdistyksen puhujaseura muo-
dosti tanssikomitean, johon kuului edustajia eri yhdistyksista
ja osastoista.””* Jalo-Kivi ei ilmeisesti ollut talld kertaa mukana,
mutta hdnen roolinsa aikaisemmassa hankkeessa ei ollut unoh-
tunut. Tyomiehen Illanvietto puuttui jilleen asiaan, tdlld kertaa
alakerturi ”Eskon” toimesta. Han ivaili tanssikomitealle sanaillen,
kuinka “viime vuonna eras ’Jassu’ Illanvietossa teki samallaisen
rynndkon tanssia vastaan, mutta minusta naytti silloin ja nayt-
tad vielakin kuin mies olisi ollut vdhan hassu”. Néin saattoi hanen
mukaansa sanoa myos tanssikomiteasta, joka oli yhdistyksille
lahettamdssdan kiertokirjeessd kysynyt, pitdisiko tanssi poistaa,
“koska se levittdd ymparistoonsé kaikkea mité siveettomyydeksi
nimitetdan”.*>

Kansan henkiseen kehitykseen liitetyt sivistyksellis-siveelliset
kasitykset ja kdytannot olivat keskeinen osa Jalo-Kiven kansa-
laistoimijuutta. Hénen tyovdenliikkeessd omaksumansa luok-
katietoinen sivistyskasitys sai hdnet kritisoimaan porvarillisia
kansanvalistushankkeita ja korostamaan ty6vdeston vastarintais-

223 Sama.
224 Ks. esim. komitean kokoonkutsu: Tyomies 20.2.1904.
225 Tyémiehen Illanvietto 7/1904, *Kirje Helsingist, Esko.
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ta itsekasvatusta, ja ymmarrys aineellisen ja henkisen epétasa-
arvon yhteydestd johti hdnet painottamaan tyovaeston poliittis-
yhteiskunnallisen aseman parantamista sen henkisen kehityksen
edellytyksend. Luokkatietoisen ja vastarintaisen tyoldisaktiivin
habitus madritti hanen suhdettaan myo6s nuorisoseurojen kal-
taisiin ihanteellisempiin sivistyshankkeisiin. Ne tekivdt hanen
mukaansa tirkedd tyota kansan kohottamiseksi, mutta tarvitsivat
rinnalleen tyovdenliikettd, joka piti huolen siitd, ettei henkisen
kehityksen projekti irtaantuisi poliittis-yhteiskunnallisesta viite-
kehyksestaén.

Toisaalta Jalo-Kiven taipumus myontdd henkisen kehityksen
siveellisille - ja sittemmin uskonnollisille — aspekteille huomat-
tava merkitys asetti hinet jdnnitteiseen asemaan myos tyovden-
liikkeessa. Siind missd Aaro Aron kaltaiset pragmaattiset sosiali-
demokraatit pyrkiviat muokkaamaan tyoléisid ensisijaisesti luok-
kataistelun poliittisina subjekteina, tahtoivat Jalo-Kiven kaltaiset
tyolaismoralistit heidédn tyostavén itseddan myos (uskonnollisina)
moraalisubjekteina — heiddn mielestdan tyovéeston vastarintai-
sen itsekasvatuksen tuli olla myds siveellista itsekasvatusta.

3.3. Tyovéenliikkeen harhapolut

Jalo-Kiven siveellisyyttd korostavien nakemysten taustalla saattoi
jo 1900-luvun ensivuosina olla uskonnollisia motivaatioita, vaik-
ka ndma eivit vield Tyomiehessd nousseet eksplisiittisesti esiin.
Padkaupungissa oli alkanut muodostua teosofian, spiritualismin
ja tolstoilaisuuden kaltaisista liberaaliuskonnollisista aatteista
kiinnostunut ja tyovédenliikkeeseen limittynyt verkosto, johon
hén selvasti kuului jo ennen suurlakkoa, joskin hénen tarkem-
masta suhteestaan sithen on taltd ajalta niukasti ldhteitd. Téssa
alaluvussa®® asetan Jalo-Kiven hetkeksi syrjddan ja kuvaan timan
verkoston rakentumista muutaman sille keskeisen henkilon ja

226 Alaluku perustuu suurelta osin artikkeliini "Uskonnollinen liberalismi ja
tyovéenliike 1900-luvun ensivuosien Helsingissd (2022).
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ilmion kautta luodakseni taustan, jota vasten pienetkin vihjeet
hénen asemoitumisestaan sen pariin paljastavat merkityksensa.

Kasittelyd helpottaakseni nimitén erittelemddni maastoa re-
formihenkiseksi verkostoksi. Talla hieman kompel6lla termilld
tahdon korostaa hahmottelemani verkoston habitusta, jossa eri-
laiset uskonto-, yhteiskunta- ja moraalireformistiset taipumukset
limittyivat toisiinsa osana yleistd kansan henkisen kehityksen
edistimisen projektia. Reformihenkinen verkosto hahmottui
etenkin alkuvaiheissaan paljolti teosofian nimissa. Tdssd alalu-
vussa kasittelemidni ilmi6ita ja henkil6itd onkin tutkimuksessa
padsadntoisesti tarkasteltu juuri teosofian kontekstissa. Tahdon
kuitenkin korostaa reformihenkisen verkoston aatteellista moni-
muotoisuutta ja sen sisalld syntyneitd jannitteitd etenkin spiritua-
lismin ja teosofian vililld.?”” Reformihenkinen verkosto toimiikin
tutkimuksessani heuristisena yleiskasitteend, joka viittaa useisiin
konkreettisiin suhdeverkkoihin ja niiden synnyttdmiin hankkei-
siin, jotka saattoivat eri tilanteissa limittyd yhteen tai ajautua eril-
leen.

Tyomiehen paatoimittajaksi 1890-luvun lopulla kutsuttu Matti
Kurikka oli reformihenkisen verkoston térked taustahahmo. Lu-
paavana nédytelmakirjailijana ja Wiipurin Sanomien entisend paa-
toimittajana tunnetusta Kurikasta muodostui Tyomies-vuosinaan
laajalti kiistelty henkilo, kun hdn suututti kansallismieliset tahot
tuomalla julkisuuteen Suomen autonomiaa loukkaavaksi katsot-
tua helmikuun manifestia vastustaneen “suuren adressin” keréys-
hankkeen. Hén heritti ristiriitaisia tunteita myos tyévaenliikkees-
sd. Hénen jyrkkyytensd porvarillisia tahoja kohtaan oli tervetul-
lutta sosialismista innoittuneille tyovdenjohtajille, mutta hanen
arvaamattomuutensa ja ihannesosialisminsa epdilyttivit etenkin
niitd, jotka tahtoivat ohjata tyovdenliikkeen keskieurooppalaisen
sosialidemokratian mukaiselle luokkataistelun tielle. Kurikan ura
liikkeen karkijoukoissa jéikin lyhyeksi. Jo vuonna 1899 hin jatti
Tyomiehen konflikteissa ryvettyneend ja vastaperustettuun Tyo-

227 Vrt. Jarvenpaa 2022, 125-126, 144-145.
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vaenpuolueeseen pettyneend ja matkusti innokkaimpien seuraa-
jiensa kanssa ulkomaille perustamaan utooppista siirtokuntaa.*?®

Kurikan ollessa ulkomailla reformihenkinen verkosto jatkoi
kutoutumistaan muiden toimijoiden johdolla. Helsingin teo-
sofisessa kirjastossa kokoontuneeseen ruotsinkieliseen piiriin
1890-luvulla liittynyt ylioppilas Pekka Ervast (1875-1934) al-
koi vuosisadan taitteessa julkaista teosofisia kirjoituksia myds
suomeksi. Seuraavina vuosina hénestd kehittyi suomenkielisen
teosofisen liikkeen keskeinen johtohahmo.”” Tarked hahmo
oli myos Helsingin tyovdenyhdistykseen liittynyt ja lyhytikaista
aikakauslehti Humanitasia (1896-1898) toimittanut hovioikeu-
den auskultantti Jean Boldt (1865-1920), joka tuli sittemmin
tunnetuksi tolstoilaisena anarkistina.”®® Ervast ja Boldt tekivat
yhteisty6ta toistensa ja myos Kurikan kanssa ennen tdmén maas-
taldhtod esimerkiksi perustamalla Suomen ensimmaiisen mutta
kuolleena syntyneen rauhanyhdistyksen.”*' Loppuvuonna 1900
Boldt ja Ervast perustivat aikakauslehden nimeltd Uusi Aika, jota
levitettiin ahkerasti my0s jarjestyneen tyovaeston keskuuteen. Se
ilmestyi vain puolisen vuotta mutta ehti jattaa pysyvén jaljen teo-
sofiasta kiinnostuneiden kansalaisten kokemukseen.**

Uusi Aika tarjoaa hyvéin esimerkin reformihenkisen verkos-
ton habituksesta. Lehden pyrkimyksié esitellessadn Boldt ja Er-
vast totesivat, ettd paittynyt vuosisata oli johtanut suureen ai-
neelliseen ja dlylliseen kehitykseen, kun taas "syvemmalle kaypa
mietistely, personallis-eetillinen pyrkimys suurimmaksi osaksi
laiminly6tiin”. Yksipuolinen kehitys sai aikaan vastavaikutuksen
ja kaikkialla maailmassa "puhkesi esiin virtauksia, jotka sotivat

228 Kurikasta yleisesti ks. etenkin Suodenjoki ym. 2022a. Ks. my6s Hautaméki
1967; Kalemaa 1978.

229 Ervastista elamakerrallisesti ks. Gullman 2022; Mela 1956. Analyyttisem-
min ks. esim. Harmainen 2010a. Teosofisen kirjaston ymparille kerdanty-
neestd ruotsinkielisestd teosofipiiristd ks. Ahlback 1995, 72-102; Harmai-
nen 2010b; Jokipii 1937, 18-21.

230 Knif 2010.
231 Rajavuori 2022b.
232 Harmainen 2020, 108; Jarvenpaa 2022, 130; Knif 2010.
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ajan synkkid varjopuolia vastaan” kehittamalld veljellisyyshen-
ked ja yksilon tdydellisyydenkaipuuta sekéd pyrkimélld kohenta-
maan yhteiskunnan kaikkien jasenten olosuhteita. Toimittajien
mukaan oli nahtivissa vasta “oireita siita, ettd orastavia voimia
puhkee ilmi ihmiskunnan tajunnassa’, mutta he vakuuttivat, etta
heranneet voimat tulisivat "luomaan ne uudet ihmiset ja ne uudet
olosuhteet, joita ihmiskunta ikdvoi”.>*?

Uusi Aika tahtoi tukea tatd “henkistd herdtystd’, joka oli sen
mukaan alkanut niin uskonnon, siveellisen elaméan, yhteiskunta-
moraalin kuin kirjallisuuden, taiteen ja tieteenkin alueilla. Lehti
lupasi puolustaa vapaata uskonnollista eldmaa ja vastustaa niin
uskottomuutta kuin herkkiuskoisuuttakin. Se arvostelisi anka-
rasti “epatieteellistd materialismia ja valinpitamattomyys-filoso-
fiaa”, mutta olisi vapaa myo6s “lahkolaisuudesta, uskonkiihkosta
ja formalismista, aina etsien totuutta pelkadmitté ja avosilmin”.
Lehti astuisi “niitten riviin, jotka taistelevat siveellisten pyrkimys-
ten ja tosi sivistyksen puolesta’, ja palvelisi "niitd virtauksia, jot-
ka raivaavat tietd jalommalle yhteiskuntamuodolle, seuraten siis
mielenkiinnolla tyévden-, rauhan- y. m. liikkeiden edistysta”>*
Ervastin ja Boldtin mukaan maailmassa oli siis alkanut suuri us-
konnollinen, moraalinen ja yhteiskunnallinen murros. Kuvaavas-
ti nimetty Uusi Aika tahtoi tuoda my6s suomalaiset osaksi tata
universaalia kehitysaskelta.

Kurikan, Ervastin ja Boldtin kaltaisten keski- ja yldluokkaisten
toimijoiden kylvima siemen tuotti satoa. Vuosisadan taitteessa
my0s jarjestyneen tyovaeston keskuudessa alkoi syntyd hankkei-
ta suomalaisten henkisen herdamisen jouduttamiseksi. Helsingin
tyovdenyhdistyksessd toiminut raatéli J. V. Vilenius kertoi Ervas-
tille vuonna 1900 kirjoittamassaan kirjeessd, ettd “eradt tyomie-
het” olivat perustaneet teosofisen luku- ja keskustelupiirin, mihin
oli vaikuttanut Ervastilta edellisvuonna ilmestynyt suomennos
brittiteosofi Annie Besantin (1847-1933) teoksesta Johdantoa
teosofiaan. Vilenius valitteli tyovaenliikkeeseen tarttunutta mate-

233 Uusi Aika 1.12.1900, "Lukijalle’; Uusi Aika 5.1.1901, "Uusi Aika 1901,
234 Samat.
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Veikko Palomaa.
Kuva: Palomaa
1915.

rialismia ja kehotti Ervastia perustamaan suomenkielisen teosofi-
sen seuran, johon tyovdeston parissa herdnnyt innostus teosofiaa
kohtaan voisi suuntautua. Han kirjoitti myo6s Uuteen Aikaan tiu-
kan moralistisen kirjoituksen, jossa valitti monien jarjestyneiden
paheellisia tapoja ja kehotti heitd maailman parantamisen ohella
parantamaan myds itsensd.””

Vileniuksen vaikutusaika reformihenkisessd verkostossa jdi
kuitenkin lyhyeksi, silld han matkusti pian Atlantin yli ja jat-
koi toimintaansa uudella mantereella.” Suomessa oli kuitenkin
nousemassa myds muita aktiivisia tyoldisteosofeja. Naistd eh-
dottomasti tunnetuimmaksi muodostui Helsinkiin kesélld 1901
Tyomiehen toimittajaksi muuttanut Veikko Palomaa. Entinen

235 Vileniuksen kirje Pekka Ervastille (PSAA); Uusi Aika 2.2.1901, ’Eréille tyo-
véenliikkeesen liittyneille] J. V. V-s.

236 Pollari 2021, 228-230.
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baptistisaarnaaja koki teosofisen herdtyksen Uuden Ajan aérella
ja liittyi valittomasti padkaupunkiin saavuttuaan vasta oraalla
olleeseen reformihenkiseen verkostoon. Kuultuaan Ervastin
Helsingin tyovdenyhdistyksessd pitdmén teosofisen esitelman
my0s hdnessd herdsi halu luennoida aiheesta. Tankattuaan
kirjallisuutta Teosofisessa kirjastossa han pitikin ensimmadisen
teosofisen esitelmdnsd Helsingin tyovdenyhdistyksessd jo
loppukesasta 1901.%7

Reformihenkisen verkoston punoutuminen synnytti tyévaen-
liikkeessa jannitteitd, jotka Jalo-Kiven ja Aaro Aron sananvaih-
don tavoin liittyivat kysymyksiin henkisyyden merkityksisté ja
painoarvosta tyovdenliikkeen tavoitteiden ja menettelytapojen
madrittimisessd. Ervastin ja Boldtin mukaan yhteiskunta muut-
tui ihmiskunnan tajunnassa tapahtuvan muutoksen kautta, mika
johdatteli painottamaan tydvéeston henkistd kehitysta tukeneita
uskonnollis-siveellisia kansanvalistus- ja itsekasvatushankkeita.
Materialistiseen historiantulkintaan taipuvaisille sosialidemo-
kraateille tallainen toiminta saattoi puolestaan nayttaytya turha-
na ja jopa haitallisena sivuraiteena. Uusi Aika ja Vileniuksen siind
esittdiméd moralismi ammuttiinkin Tyomiehessd alas koyhaliston
luokkataistelun heikentdmisena*® ja Palomaa joutui heti toimi-
tukseen saavuttuaan “valpaslaisen” klikin silmatikuksi, kuten
edelld olemme ndhneet.

Myoéhemmin Palomaa muisteli, kuinka Edvard Valpas kuun-
teli hdnen teosofista debyyttiesitelmddnsa Helsingin ty6vden-
yhdistykselld ovipielessd virnistellen” ja laati siitd Tyomieheen
pilkallisen kirjoituksen. Palomaa ei ollut "osannut aavistaakaan,
ettd sosialistit olisivat vihamielisid teosofiselle maailmankatso-
mukselle”, ja haimmastyi, kun lehdesta seuraavana paivana 1oytyi
“tavattoman ivallinen uutinen, jossa sanottiin, ettd erds evanke-
liumisaarnaaja’ puhui Helsingin ty6vdenyhdistyksen pikkusalissa
sunnuntaina nélkdisille ja janoisille sieluille” Myéhemmin han

237 Pollari 2010a.

238 Tyomies 4.1.1901, ’Kirje Helsingistd, Kirves [Valpas]; Tyomies 5.2.1901,
”Uuden Ajan” torkeyksid’; Tyomies 2.3.1901, "Pappi ja talousjdrjestelma, —s
[Valpas].
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sai kuulla, ettei "teosofisen "humpuukin’ esittédjid” endd paastettdi-
si Helsingin tyovdenyhdistyksen tiloihin puhumaan.?*

Palomaa sai kuitenkin jatkaa esitelmoéintid vuonna 1895 pe-
rustetussa Sorndisten tyovdaenyhdistyksessd, josta muodostui
1900-luvun alussa reformihenkisen verkoston keskeinen tuki-
kohta. Palomaa ja sittemmin my0ds Ervast sekd pseudonyymilla
Martti Humu esiintynyt kansakoulunopettaja Maria Ramstedt
(1852-1915) pitivat yhdistyksen Vuorela-huvilassa usean vuoden
ajan teosofisia sunnuntailuentoja, jotka levittivat kasitystd ihmis-
kunnan henkisestd murroskaudesta tyovéieston keskuuteen.*

Reformihenkiset kisitykset saivat ndkyvyyttd myds tyova-
enlehdistossd, kun Palomaa ja A. B. Sarlin nimitettiin kesalla
1902 perustetun Tyomiehen Illanvieton toimittajiksi. He toimit-
tivat lehted avoimen teosofisella otteella ja julkaisivat kirjoituksia
my0s Ervastilta, joka tahdensi sosialismin, teosofian ja uskonnon
yhteyttd. Lehden linja heritti kritiikkid ja asiasta nousi tyova-
enlehdissa laaja keskustelu. Silld oli kuitenkin my6s puolustajia.
Vuorelassa pidetyssé lukijoiden kokouksessa useimmat asettui-
vat — ainakin lehden itsensd mukaan - toimituksen puolelle ja
arvelivat "henkisen puolen kehittimisen olevan tyovaenliikkeelle
yhta tirkeén, kuin aineellinenkin puoli on”. Vuoden lopulla lehted
julkaisseen Tyovden sanomalehtiosakeyhtion kokous kuitenkin
paatyi — joskaan ei yksimielisesti — kieltdiméan teosofisten kirjoi-
tusten julkaisemisen.**!

Tyomiehen Illanvieton tapaus nosti teosofian ensimmdistd
kertaa laajamittaisen vaittelyn kohteeksi tyovaenliikkeessd. Jos

239 Tietdja 5-6/1908, 'Miksi minusta tuli teosofi? IV’, Aate [Palomaa]. Palomaa
kuvasi kokemuksiaan Tyomiehessd pitkallisesti ja katkeraan sdvyyn oma-
elamikerrassaan: Palomaa 1915, 197-235.

240 Sorndisten ty:n merkityksestd ks. Jarvenpdad 2022. Ramstedtista ks. Har-
mainen 2013.

241 Mikko Pollari (2021, 89-190) on Kisitellyt vaitostutkimuksessaan perus-
teellisesti Tyomiehen Illanvietosta herannyttd linjakeskustelua. Omasta né-
kékulmastani ks. my6s Jarvenpad 2022, 135-136. Lehden linjanmuutoksen
— joka tosin ei ollut erityisen jyrkka - jilkeen ei ole ihmeellist, ettd Aaro
Aron kaltainen kirjoittaja saattoi esittdd henkisyyden painottamista kriti-
soivia ndkemyksiddn Tyomiehen Illanvietossa vuonna 1903.
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Palomaalle oli kesdlla 1901 tullut yllatyksend, ettd sosialistien
keskuudessa esiintyi vihamielisyytta teosofiaa kohtaan, oli tima
nyt selvad kaikille ty6vdenlehtien lukijoille. Tapauksesta muo-
dostui térked rajapyykki reformihenkisen verkoston toimijuus-
kokemuksessa. Jos Valppaan kaltaiset marxilaista luokkataistelua
kannattaneet sosialidemokraatit nékivit uskonnollis-siveellisen
itsekasvatuksen tyovédenliikkeelle haitallisena sivuraiteena, koki-
vat kansan henkisestd herddmisestd haaveilleet teosofit ja muut
reformihenkiset toimijat puolestaan heiddn sysdnneen tyova-
enliikkeen materialistiselle harhapolulle. Viittelystd jdi elamaan
erityisesti lausahdus, jonka mukaan teosofialta oli lyotava “jalat
poikki” tyovdenliikkeessd. Nditd sanoja toisteltiin reformihenki-
sen verkoston jdsenten ja perillisten parissa vield vuosia ja jopa
vuosikymmenid myohemmin muistutuksena suomalaisen tyova-
enliikkeen materialistisen harharetken alkamisesta 1900-luvun
alussa.**

Tyomiehen Illanvieton kohtaama vastustus vaikuttaa kuitenkin
ndyttdytyneen teosofeille lannistavan kokemuksen sijaan voi-
maannuttavana haasteena. Ei liene sattumaa, ettd juuri syksylla
1902 erddn Palomaan Sorniisten tyovdenyhdistykselld pitdmén
teosofisen sunnuntailuennon yhteydessa pédtettiin perustaa toi-
mikunta “tieteellis-siveellisen kirjallisuuden aikaansaamista var-
ten”. Valon airueksi nimetty toimikunta koettiin tarpeelliseksi,
koska ”[k]ansan syvit rivit ovat ruvenneet kaipaamaan parempaa
kirjallisuutta kuin mité sille vallassaolijat tdhan asti ovat anta-
neet”. Toimikunnan kerrottiin pyrkivéin levittimaan suomenkie-
listd, halpaa ja helppotajuista kirjallisuutta, joka voisi “herattaa
Suomen kansaa siitd henkisestd horrostilasta, jonka vallassa se
vield on”, kertomalla sille, ”mita ihmiskunnan suurimmat nerot
ovat elamastd tietdneet, mitd he ovat sanoneet eliman paamaa-
rastd ja onnen saavuttamisesta ja mitd he ovat paljastaneet ela-
mén ja kuoleman salaisuudesta” Valon airut menestyi tulevina

242 Esim. Jokipii 1937, 28; Eldmd 5.1.1906, ”Hajottaja” poistettu, V. Palomaa;
Eldmd 16.10.1906, ’Vapaus, suvaitsevaisuus, Jalo Kivi; Riippumaton Tyoldi-
nen 16.9.1931, ’Matti Kurikka, J-K.
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vuosina hyvin ja vuonna 1905 se virallistettiin nimella Teosofinen
kirjakauppa ja kustannusliike.**?

Valon airuen perustajien mukaan vallanpitdjat eivdt tarjonneet
kansan syville riveille sellaista kirjallisuutta, jonka avulla ne oli-
sivat vapautuneet henkisestd horroksestaan. Niiden oli siis itse
ryhdyttdva toimeen - toimikunnan varhaiset jasenet olivatkin
padasiassa jdrjestyneitd tyoldisida.*** Tama osoittaa, kuinka hyvin
teosofian kaltaiset uskonnolliset reformiliikkeet mydtdilivat
tyovdenliikkeen habitusta. Niistd innoitusta aktivismiinsa
ammentaneet  tyoldiset pitivit itsekasvatuspyrkimyksidan
vapaamielisind, emansipatorisina ja vastarintaisina. He kokivat
etsivinsd — kuten Uuden Ajan toimittajat julistivat — “totuutta
pelkddamatta ja avosilmin” ja asettuvansa kansan henkistd kehi-
tystd tukahduttavaa uskonnollista ja poliittis-yhteiskunnallista
jarjestystd vastaan.

3.4. Uskonnollinen aktivisti

Tyomiehen avustajana ja ulkotyovdenyhdistyksen aktiivina Jalo-
Kivi tunsi hyvin padkaupungin jarjestyneiden tyoldisten parissa
heranneen kiinnostuksen teosofiaa kohtaan. Hén vaikuttaa suh-
tautuneen asiaan myonteisesti jo vuosisadan ensivuosina. Myo-
hemmin hdn huomautti seuranneensa “teosofisia luentoja siita
alkaen kun niité alettiin meilld pitimaan”, milld hin todennédkai-
sesti viittasi Vuorelassa vuonna 1901 alkaneeseen sdannoélliseen
esitelmointiin.**

243 Lainaukset Valon airuen kadonneesta poytékirjasta, ks. Ervast, Valon ai-
ruen toimikunnan ensim. vuosikertomus 1903 (PSAA). Yleisesti ks. Poh-
janmaa 1937, 22-27.

244 Jarvenpai 2022, 138-139, alaviite 62.

245 Spiritisti 14/1910, ’Spiritismi ja teosofia, Jalo Kivi. Ruotsinkielisia teosofisia
luentoja oltiin pidetty Helsingissd jo alemminkin, etenkin Teosofisessa kir-
jastossa 1890-luvun lopulta alkaen, mutta nuorella Jalo-Kivelld tuskin oli
naihin aikoihin paésya tai edes hinkua ndihin pédasiassa keski- ja ylaluok-
kaisiin piireihin.
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Jalo-Kivi oli myds henkildyhteyksiensé kautta ldhelld reformi-
henkisen verkoston ydintd. Esimerkiksi edellisessd paaluvussa
kohtaamamme metallityontekija K. O. Henriksson toimi Valon
airuessa samalla kun teki yhteistyotd Jalo-Kiven kanssa soppa-
komiteassa ja TyOvéen jdrjeston epdonnisessa perustamishank-
keessa. Lokakuussa 1903 tdimd “innokas asianharrastaja’, kuten
Pekka Ervast hantd nimitti, kuitenkin ilmoitti joutuvansa luopu-
maan jasenyydestadn toimikunnassa.**® My6s Vilho Itkonen, joka
oli kesdlla 1905 joutunut yhdessd Jalo-Kiven kanssa Tyomiehen
parjausten kohteeksi, liikkui teosofipiireissd todenndkoisesti jo
1900-luvun ensivuosina. Ainakin hdn liittyi Jalo-Kiven tavoin
heti suurlakon jalkeen reformihenkisestd verkostosta kummun-
neeseen elamaldisverkostoon, kuten seuraavassa paaluvussa na-
emme.

Jalo-Kivi tunsi toki my6s Veikko Palomaan, jonka kohtelua
Tyomiehen toimituksessa han kaytti kesalla 1905 esimerkkina val-
paslaisten moraalittomista menettelytavoista. Palomaa itse muis-
teli my6hemmaissd omaeldmékerrassaan, kuinka Valpas irvaili
juuri ndihin aikoihin Jalo-Kiven olevan hdnen “kityrinsd”. Kun
Palomaa vaati Valpasta selittdmaén viitteensa, tama vastasi ival-
liseen tapaansa: “Viekdd raastupaan” Tapauksesta kertoessaan
Palomaa totesi tunteneensa Jalo-Kiven, mutta vain pinnallisesti:

En ollut milloinkaan avannut Sténin asunnon ovea eikd han mi-
nun. Kun iltapdivilld lahdin [toimituksesta] jalan kdyden Eldin-
tarhan tietd kotiin, saavutti mainittu Stén joskus minut. Minulla
ei ollut mitddn syytd kieltdd hintd kdvelemadstd sivullani. Olihan
hén usein kdynyt "Tyomiehen” toimituksessa ja tunsi minut yhtd
hyvin kuin muutkin toimittajat.>*’

246 Ervast, Valon airuen toimikunnan ensim. vuosikertomus 1903 (PSAA).

247 Palomaa 1915, 218-219. Yhteinen kotimatka johtui siitd, ettd molemmat
asuivat loppuvuodesta 1904 Fredriksbergin ty6ldishuviloissa. Valppaan
murjaisun taustalla oli ehki Jalo-Kiven Paasivuorta vastaan kirjoittamassa
syytekirjelmassd tekemad viittaus Palomaan ja Sarlinin kohteluun. Tapauk-
sen kannalta mielenkiintoinen on myés Tydvden sanomalehtiosakeyhtion
johtokunnan poéytikirjassa (17.11.1905. TYARK) esiintyvd maininta mar-
raskuulta 1905. Johtokunta kisitteli Palomaan ldhettdmad kirjettd, jossa
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Palomaan ja Jalo-Kiven tiet ristesivit my6hemminkin, ensin
elamaldisverkostossa ja sitten Suomen spiritistisessd liikkeessa.
On kiinnostavaa, ettei Palomaa tdstd huolimatta kisitellyt Jalo-
Kived omaeldmékerrassaan tdiman enempdi, vaikka teoksen en-
simmaiinenkin osa julkaistiin vasta vuonna 1915.** Nahtévasti
heidédn tuttavuutensa ei ollut hinelle erityisen tirked tai hdn ei
syystd tai toisesta tahtonut kasitelld sité julkisesti. Myoskéan Jalo-
Kiven teksteistd 10ytyvét harvat viittaukset Palomaahan eivat
kerro laheisestd ystavyydestd.**

Jalo-Kiveen yhdistettdvissd olevista tyoldisteosofeista erityisen
huomionarvoinen on suutari Severus Sampo (1869-1931). Héan
oli Sorniisten tydvdenyhdistyksen puheenjohtaja Palomaan teo-
sofisten sunnuntailuentojen alkaessa ja toimi hetkellisesti my0s
Valon airuen puheenjohtajana.”® Jalo-Kivi ja Sampo tunsivat
toisensa luultavasti jo tdlloin, mutta heidédn tuttavuudestaan on
suoria todisteita vasta alkuvuodesta 1906, jolloin Sampo oli Ja-
lo-Kivelle edes jonkinlaisen sosialidemokraattisen toimintaym-
périston tarjonneen Huopalahden tyovdenyhdistyksen puheen-
johtaja.”' Miehet solmivat ndihin aikoihin laheisen ja pitkallisen
ystavyys- ja yhteistyosuhteen. Tulevina vuosina ja vuosikymme-
nind he toimivat yhdessé Sosialistisessa reformipuolueessa, Oma-

tdmad vaati hyvitysta erdastd Tyomiehen puolesta suorittamastaan maksus-
ta. Johtokunta péattikin tdmén hyvittad, mutta lisdsi padtoksen tosiasialli-
sesti mitdtoivin kommentin: “mutta on hédnen Stenin jutussa tekeménsa
vahinko maksettava, joten hén saa lukea maksamansa summan Stenin
jutun lyhentdmiseksi” ”Stenin jutulla” viitattiin ehkd yleisesti Jalo-Kiven
Tyomiehelle aiheuttamiin ongelmiin tai tarkemmin hénen Paasivuorta vas-
taan nostamaansa kanteeseen. Selitysté vaille jad, miksi Palomaa katsottiin
asiasta vastuulliseksi, mutta néhtévésti johtokunnalla oli jonkinlaisia pe-

rusteita yhdistdd miehet toisiinsa.
248 Palomaa 1915 ja 1920.
249 Esim. Spiritisti 25-27/1911, Toimituksen tyopoydaltd.
250 Jarvenpaa 2022, 133, 139.

251 Pukkio 1975. Maaliskuussa 1906 Huopalahden ty:n huoneistolla pidetyssd
kansalaiskokouksessa puhetta johti pj Sampo ja kokouksen kirjurina toimi
7. ). Kivi”: Tyomies 13.3.1906, ’Kansalaiskokous'
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kotiyhdistyksessd, Suomen spiritistisessd seurassa ja Suomen
riippumattomassa tyovaenjarjestossa.

Sampon kuoltua vuonna 1931 Jalo-Kivi puhui hédnen hauta-
jaisissaan ja kirjoitti hdnestd muistokirjoituksen heidédn yhdessa
toimittamaansa Riippumattomaan Tyéldiseen. Jalo-Kivi muisteli,
kuinka luonteeltaan leppoisa ja kyvykkaana esiintyjénd, runoili-
jana ja viulistina tunnettu Sampo oli ollut jo vuosisadan alussa pi-
detty henkilo tyovaenliikkeessd. Hin my6s huomautti, ettd Sam-
pon toiminnassa oli aina vaikuttanut “syvéd uskonnollisuus, joka
madrési hdnen késityksensd elamastd ja sen pyrkimyksistd”. Tama
vakaumus oli lopulta etdannyttanyt hdnet sosialidemokraateista:

Kun tyovéenliikkeessd alkoi puhaltamaan voimakas materialis-
min henki ja tuloansa tehdé raikeimpiin luokkavaistoihin vetoava
henki, jattaytyi S. hiljaisesti syrjadn kaikesta toiminnasta. Niin 14-
heisesti kuin tydvéen asia olikin hdnen syddmelldén ei hin jaksa-
nut olla mukana materialistisen maailmankatsomuksen ja luok-
kavihan kyllastyttamassé ilmakehdssd. >

Jalo-Kiven suhteet Henrikssoniin, Itkoseen, Palomaahan ja
Sampoon osoittavat, ettd tyovaenliikkeen aktiivina hdn tormési
useisiin teosofiasta kiinnostuneisiin ja sitd levittdimaan pyrkinei-
siin henkil6ihin. Johdannossa esittelemini nelikehdisen suhde-
verkkomallin avulla hdnet voidaan jo suurlakkoa edeltdvini vuo-
sina asemoida reformihenkisen verkoston liepeilla litkkujaksi tai
luultavasti jopa rivijdseneksi. Pelkét henkiloyhteydet eivat toki
kerro vield mitddn siitd, kuinka hén itse suhtautui verkostossa
liikkkuneisiin késityksiin ja kéytdntdihin. Toisaalta mikali hdnen
my6&hempi tiedonantonsa osallistumisestaan varhaisille teosofi-
sille luennoille pitdd paikkansa, perehtyi timé ahkera lukumies
todenndkdisesti aitheeseen myos kirjallisuuden kautta — ehki Pa-
lomaan tavoin Teosofisessa kirjastossa. Epdilemédttd han myos
keskusteli oppimastaan samanmielisten tuttaviensa ja ystaviensi

252 Riippumaton Tyoldinen 25.3.1931, Severus Sampo’; Riippumaton Tyoliinen
1.4.1931, ’Severus Sammon.
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kanssa. On myds luultavaa, ettd hén osallistui jo néihin aikoihin
spiritualistisiin istuntoihin (tésti lisdd hieman tuonnempana).

Néma kohtaamiset ja itsekdytinnot muuttivat olennaisesti
Jalo-Kiven toiminnallista kokemusta. Niiden my6td teosofia ja
spiritualismi lakkasivat olemasta hinelle vain hanen ympérilldan
ldsnd olleita ajattelun ja toiminnan mahdollisuuksia ja siséistyi-
vt osaksi hdnen habitustaan, jolloin hin alkoi tarkastella elaméaa
niiden kautta avautuneesta uskonnollisesta perspektiivistd. Talla
en tarkoita vain sitd, ettd han korosti uskonnon merkitystd, vaan
my0s ja ennen kaikkea sitd, ettd hin tulkitsi, merkityksellisti ja
moralisoi itseddn ja ymparistodan spiritualismin ja teosofian tar-
joamien kdsitysten ja kdytdntdjen kautta avautuneen ja jdsenty-
neen toisen todellisuuden ndkékulmasta.

Jalo-Kiven uskonnollisen kdantymyksen tai vakuuttumisen
yksityiskohdat jaavit lahteideni valossa hamariksi. Tutkimukseni
kannalta titd prosessia olennaisempaa on kuitenkin pohtia, mil-
loin ja miten uskonnollinen perspektiivi alkoi vaikuttaa hdnen
kansalaistoimintaansa. Kuten jo totesin, hédn ei kasitellyt kirjoi-
tuksissaan uskonnollisia kysymyksid ennen suurlakkoa, mutta on
luultavaa, ettd hinen moraalireformistisiin ja itsekasvatusta tuke-
neisiin kirjoituksiinsa liittyi jo tdlloin implisiittisid uskonnollisia
tendenssejd.

Jalo-Kiven hiljaisuus uskontoon liittyvistd kysymyksistd Tyo-
mies-vuosinaan saattoi olla itsesuojelua. Ehkd hén ei tahtonut
pahentaa urkkijasyytosten ja TyGvéden jérjeston sdantojupakan
vuoksi muutenkin vaikeaa tilannettaan sohimalla teosofista muu-
rahaispesdd. Toisaalta hén ei yleensa viltellyt konflikteja, eikd han
myoskaan pyrkinyt peittelemain teosofialle rinnakkaisella tavalla
ivaa herdttdneitd nakemyksiddn tanssin turmelevasta vaikutuk-
sesta nuorisoon. Itsevarjelua luultavampaa lieneekin, ettei hanen
uskonnollinen perspektiivinsd ollut vield muodostunut kyllin
vahvaksi noustakseen eksplisiittisesti osaksi hdnen aktivismiaan.
Joka tapauksessa hdnen uskonnolliset taipumuksensa sulautuivat
nékyvasti yhteen hanen kansalaistoimintansa kanssa vasta suur-
lakon jilkeen.
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Tulkintaani Jalo-Kiven uskonnollisen kansalaishabituksen
lujittumisen ajankohdasta tukee hidnen vield kesdlld 1905 esitta-
mansd ndkemys, jonka mukaan Palomaata syrjittiin Tyomiehessd
hénen teosofisen toimintansa sijaan hanen perustuslaillisuutensa
vuoksi. Nikemys poikkesi teosofipiireissa tyypillisesta ja Palo-
maan itsekin levittdmasté kasityksestd, joka liitti toimituksen ris-
tiriidat juuri teosofiaan.”* Jalo-Kiven poikkeava tulkinta viittaa
etdisyyteen hdnen ja teosofien johdolla rakentuneessa reformi-
henkisessa verkostossa vallinneen toimijuuskokemuksen valilla.
Etdisyys kuroutui umpeen suurlakon jéilkeen, kun perustuslail-
lisuus-suomettarelaisuus -kiista menetti painoarvoaan, uskon-
nosta kayty keskustelu kiihtyi kansalaisyhteiskunnassa ja — ehka
merkittdvimmin - han liittyi eldméldisverkostoon, joka nosti
materialismin ja henkisyyden vastakkainasettelun entista naky-
vammaksi jakolinjaksi tyévaenliikkeessd. Kun hén syksylla 1906
esitti Eldmdssd Palomaan kohtelun jélleen osoituksena sosiali-
demokraattijohdon moraalittomista toimintatavoista, myos han
tulkitsi asiaa nyt teosofien tyovaenliikkeessa kohtaaman “vainon”
nakokulmasta.?*

Jalo-Kivi julkaisi ensimmaiset spiritualismia ja teosofiaa ka-
sitelleet kirjoituksensa alkuvuodesta 1906 Eldmdssi sekd Palo-
maan, Pekka Ervastin ja Maria Ramstedtin edellisvuonna pe-
rustamassa teosofisessa Omatunnossa (vuodesta 1907 Tietdjd).>
Nédma kirjoitukset, joita tarkastelen seuraavissa alaluvuissa, ovat
tarked kadnnekohta hanen kansalaistoimijuutensa rakentumises-
sa. Suurlakkoon asti hdnen aktivisminsa rajautui poliittis-yhteis-
kunnallisiin hankkeisiin, mutta nyt hdn astui julkisesti uskonto-
kentille ja otti tarmokkaasti osaa katsomuksellisiin vaittelyihin
kirkon, kristinuskon ja uskonnon merkityksista.

253 Palomaa 1915, 203-204, 225; Eldmd 5.1.1907, ”Hajottaja” poistettu, V. Pa-
lomaa.

254 Eldmd 16.10.1906, ’Vapaus, suvaitsevaisuus, Jalo Kivi.

255 Ks. liite. Ndiden julkaisujen yhteydessa Jalo-Kivi kdytti ensimmaista kertaa
nimimerkkid “Jalo Kivi’, ja kesalld 1906 hdn vaihtoi nimensd myds viralli-
sesti Sténistd Jalo-Kiveksi. Olen toisaalla pohtinut hieman nimenvaihdok-
sen mahdollista symboliikkaa: Jairvenpéa 2016, 59-64.

129



Kiinnostavaa on, ettd ndissa kirjoituksissa Jalo-Kivi otti myos
hetkellisesti etdisyyttd poliittis-yhteiskunnallisiin kysymyksiin.
Hiénen alkuvuoden 1906 teosofiaa ja spiritualismia kasitelleet kir-
joituksensa eivat kommentoineet lainkaan tyovéeston olosuhtei-
ta, tyovédenliikettd tai mitddn muutakaan hénelle tdhan asti térke-
ad teemaa. Eksplisiittiselld tasolla ne kelluvat ikdan kuin rinnak-
kaisessa tilassa suhteessa hinen muuhun kansalaistoimintaansa.
Poliittis-yhteiskunnallisen polemiikin sijaan niissé oli kyse ennen
kaikkea uskonnollisesta polemiikista, jonka ydinkysymykset liit-
tyivdat uskontokentdn vilisten toimijoiden (etenkin spiritualis-
min, teosofian ja kirkon) aatteellisiin, historiallisiin ja teologisiin
suhteisiin.

Téama oli toistaiseksi lyhytkestoinen sivupolku Jalo-Kiven kan-
salaistoiminnassa. Rajatumpi uskonnollinen polemiikki putosi
hénen aktivismissaan jélleen nakyméattomiin jo kesdlla 1906 ja
palasi takaisin keskioon vasta Suomen spiritistisessé liikkeessa.
Sitd ennen hin keskittyi jalleen tiiviisti poliittis-yhteiskunnallisiin
hankkeisiin, ensin eldmaliisten ja sitten vanhasuomalaisten ver-
kostoissa. Mutta toisin kuin ennen suurlakkoa, hin toi nyt myds
uskonnollisen vakaumuksensa esiin avoimesti - joskin tilanteen
mukaan vaihtelevasti — ja otti sen usein ldhtokohdaksi taistelussa
Tyomiestd ja sosialidemokraatteja vastaan. Hianen kansalaisha-
bituksessaan ja -toimijuudessaan suurlakon tienoilla tapahtunut
uskonnollinen kdanne osoittautui siten pysyvaksi muutokseksi.

3.5. Spiritualismia teosofian katveessa

Jalo-Kiven varhaisista uskonnollisista kirjoituksista erityisen
kiinnostava on Eldmdssd helmikuussa 1906 julkaistu artikke-
li *Spiritismi, joka osoittaa hdnen olleen tall6in jo hyvin perilla
spiritualismista. Kirjoitus liittyi suomenkielisissd teosofipiireissa
suurlakon alla virinneeseen keskusteluun spiritualismista, mutta
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poikkesi teosofien yleensa kriittisestd nakokulmasta varauksetto-
man myonteiselld suhtautumisellaan aiheeseen.”*

Tarked taustahahmo télle keskustelulle oli jalleen Pekka Er-
vast. Hén oli itse saanut ensimmadisen kdytannon kosketuksen
spiritualismiin syksyllda 1901 kyldillessdan Tukholmassa prinses-
sa ja meediokirjailija Mary Karadjan (1868-1943) salongissa.””’
Kosmopoliittisen Karadjan luona oli tuolloin vierailulla kaksi ul-
komaista meediota, saksalainen "rouva Abend” ja englantilainen
Alfred V. Peters (1867-1934). Ervast pédsi osallistumaan heidén
johdollaan pidettyihin seansseihin. Tapausta myohemmin muis-
tellessaan hin kuvaili suhtautuneensa spiritualismiin aluksi epail-
len, mutta vakuuttuneensa istunnoissa, ettei se “ole ytimeltdan
humbuugia, vaikka sen nimessd harjoitettaisiin kuinka paljon
petkutusta tahansa”. Ervast ystdvystyi matkansa aikana Petersin
ja Tukholmassa spiritualistista Efterdt?-aikakauslehted toimitta-
neen meediokirjailija-majuri Oscar Buschin (1844-1916) kanssa.
Busch, joka oli naimissa suomalaisrunoilija K. A. Tavaststjernan
(1860-1898) Charlotta-sisaren (1857-1924) kanssa, tunnettiin
muutenkin Suomessa.”® Hén oli sittemmin tdrked innoittaja
my0s Jalo-Kivelle, joka muun muassa suomensi hdnen teoksensa
Mistd ja mihin? vuonna 1911.

256 Eldmd 14.2.1906, *Spiritismi, Jalo Kivi. Tamén alaluvun pohdinnoista ks.
my0s Jarvenpad 2022, 140-144.

257 Seuraan tdssa Ervastin (1980, 88—114) muistelmia. Tukholmalaisten teoso-
fien luona usein vierailleen Ervastin ja Karadjan tuttavuus oli vuonna 1901
varsin tuore (Ervast 1980, 89). Karadja itsekin oli vasta hiljattain innostu-
nut spiritualismista: héan oli osallistunut vuonna 1899 Lontoossa istuntoi-
hin, joiden my®6ti oli havainnut itsessian mediumistisia taipumuksia (Car-
leson & Levander 2016, 526-527; Faxneld 2020, 130, 146; Karadja 1900).
Kuriositeettina mainittakoon, ettd Karadjan ensimmdinen spiritualistinen
julkaisu oli automaattikirjoituksella syntynyt runoteos Mot Ljuset (1899).
Myos Ervastin ensimmdinen teos oli nimeltddn Valoa kohti (1901). Tama
oli kuitenkin sattumaa, kuten Ervast myohemmin huomautti: "ihmettelim-
me yhdessa [Karadjan kanssa Tukholmassa vuonna 1901] sitd, ettd molem-
mat olimme valinneet saman nimen, hin ensiméiselle spiritistiselle ja mina
ensimiiselle suomenkieliselle teosofiselle kirjalle”: Ervast 2006/1954, 113.

258 Ervast 1980, 88-114, lainaus sivulla 104. Buschista ks. Carleson & Levan-
der 2016, 523.
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Pekka Ervast Ruotsissa
vuonna 1901. Kuva:
Pirjo ja Seppo Aallon
arkisto.

Uudet kokemukset ja tuttavuudet eivit heti ndkyneet Ervastin
tuotannossa, mutta teoksestaan Mitd on kuolema? (1904) lahti-
en hidn kisitteli spiritualismia ja siihen liittyneitd aiheita usein
kirjoituksissaan ja esitelmissddn.”® Sattumoisin vuonna 1904
ilmestyi my6s suomennos ranskalaisladkari Edmond Dupouyn
(1838-1920) teoksesta Salatut tieteet ja sieluopin fysiologia, joka
sekin liikkui spiritualismin aihepiirissd. Teoskaksikko kiinnosti
suomenkielisid teosofeja ja johdatteli heitd spiritualismista kay-
tyyn keskusteluun. Omatunnossa kerrottiin, ettd Teosofisessa kir-
jastossa niihin aikoihin kokoontuneessa suomenkielisessd kes-
kustelupiirissa puhuttiin juuri kyseisten teosten johdosta talvella
1904-1905 padasiassa "kuolemantakaisista ja ylipdansa “astralisis-
ta’ asioista” Teemat yhdistyivit teosofien kokemuksessa luonte-
vasti spiritualismiin ja pyrkimyksiin kommunikoida vainajahen-

259 Ervast 1987/1904, passim; Ervast 2006/1905, passim. Esitelmistd ks. esim.
Ervast 1907 (PSAA).
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kien kanssa.”* Spiritualismin ajankohtaisuudesta teosofipiireissa
kertoo myos se, ettd Omatunnossa kasiteltiin usein siihen liittyvia
aiheita. Ervast esimerkiksi pyysi Petersid kirjoittamaan lehteen
elamastadn selvanakijand, mistd oli seurauksena kirjoitussarja
’Mediumin kokemuksia’*"'

Spiritualismia kohtaan tunnettu teoreettinen uteliaisuus johti
my0s kaytannon kokeiluihin. Esimerkiksi Omatunnon kysymys-
palstalle syksylla 1905 kirjoittanut nimimerkki ”J-s” kaipasi oh-
jeita istuntoty6hon:

Olen tehnyt spiritistisid kokeiluja, joista on ollut lupaavia tuloksia,
mutta kun puuttuu perusteellista tietoa menettelytavoista niiden
monipuolisien vaarojen ehkaisemiseksi, jotka ehké voisi maini-
tuista seikoista johtua, pyyddn "Omantunnon” hyvantahtoisesti
esittdmadn, mistéd voisi saada varmoja ohjeita mainitulle asialle.”®*

Istuntoja jdrjestettiin jopa Valon airuen piirissa. Ervast paljas-
ti tdimdn vuosia my6hemmin muistellessaan Omatunnon perus-
tamisvaiheita. Lehden ensimmaéinen lupahakemus oli kaatunut
sensuuriin ja uudistetun hakemuksen kohtaloa jénnittinyt ko-
mitea sai rohkaisua nakymattomastd maailmasta: “erddssa spiri-
tistisessd istunnossa, jonka komiteamme piti joulukuussa 1904,
sanoi muuan "henki’ meille kategoorisen lyhyesti: teosofia voittaa

260 Omatunto 1-2/1905, *Teosofinen toiminta Helsingiss&. Esim. Ervastin Sa-
latieteilijin sanakirjan (2006/1905, 12) mukaan termid astrali-, astralinen
[... k]dytetdadn usein kaikenkaltaisista yliaistillisista aineen laaduista, mutta
[se] tarkottaa uudemmassa teosofisessa kirjallisuudessa sitd ainetta, joka
on likinna fyysillisen tason ainetta”. “Astralitaso” oli teosofeille ”[l]ikinnd
fyysillista oleva taso, [..] nakyvéd ainoastaan klarvoajantiselle [selvina-
koiselle] silmalle ja vastaten ihmisen astraliruumista. Télld tasolla viipyy
persoonallisuus jonkun aikaa kuoleman jélkeen.” Teosofit olivat taipuvaisia
ajattelemaan, ettd spiritualistiset meediot saattoivat olla yhteydessé ensi-
sijaisesti todellisuuden astraalitasoon, jota ei mielletty osaksi varsinaista
henkimaailmaa.

261 Omatunto 5/1905, *Yliaistillinen maailma, Pekka Ervast; Omatunto 5 &
6/1905; 11, 12 & 13/1906, ’'Mediumin kokemuksia, Alfred Vout Peters.

262 Omatunto 7/1905, Kysymyksii ja vastauksia.
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Suomessa vuonna 1905 ja tdmd ennustus esti meitd uudelleen
lankeemasta epatoivoon”.*?

Kuten johdannossa esitin, spiritualistisia istuntoja jérjestettiin
Suomessa jo 1800-luvulla, mutta ne paikantuivat ldhinna keski-
ja yldluokkaisiin piireihin. Tyovdenliikkeen yhteydessd hahmot-
tunut reformihenkinen verkosto tarjosi selvésti heratteita siihen,
ettd seanssit alkoivat tulla osaksi myos alempien yhteiskuntaluok-
kien toiminnallista kokemusmaailmaa. Néihin aikoihin toiminta
tavoitti myos Jalo-Kiven. My6hemmin hén kertoi, kuinka oli va-

kuuttunut spiritualismista:

Voin vakuuttaa olleeni yhtd “skeptillinen materialisti” kun kukaan
konsanaan on voinut olla spiritismié vastaan. Mutta kun “poytd”
[...] on voinut minulle ilmoittaa erddn asian, josta kukaan nyky-
adn elavistd ihmisistd ei tiennyt, enempdi kuin mindkaén, paitsi
erdstd, joka on tdaltd kuollut noin 15 vuotta sitten ja sen yksin
tietden vei salaisuutenaan hautaan, niin téytyy tdllaisten tosiasiain
edessd notkistaa polvensa vasten tahtoaankin[.]?*

Jalo-Kivi ei kertonut istunnon ajankohtaa eikd sitd, missé ja
keiden kanssa se jirjestettiin. Sen on kuitenkin tiytynyt tapah-
tua hyvissd ajoin ennen alkuvuotta 1906, jolloin hén esiintyi Eld-
mdssd jo asiantuntevana spiritualistina. Todenndkoéistd on, ettei
tapaus ollut ainutlaatuinen, vaan istunnot olivat yleisemminkin
osa Jalo-Kiven ldhiverkostojen uskonnollisia ja itsekasvatukselli-
sia pyrkimyksid. Poyddn mainitseminen osoittaa, ettd kyseessd oli

263 Tietdja 11/1914, *Toimittajalta. Istuntojen jirjestimiseen Valon airuessa
epiilemattd vaikutti, ettd kyse oli aluksi hyvin epdmuodollisesta hank-
keesta, kuten Ervast sen ensimmadisessd vuosikertomuksessa totesi: ”Toi-
mikunnan kokouksilla on ollut aivan yksityinen, usein perheellinen leima.
Milloin ollaan kokoonnuttu toisen, milloin toisen jasenen kodissa, ja on
tdimd meidan yhteistybmme ollut meille suurena mielen virkeyden ja ilon
lahteena.” (Ervast, Valon airuen toimikunnan ensim. vuosikertomus 1903.
PSAA.) Seanssikokeilut paikantuivat usein juuri tallaisiin epimuodollisiin
ystivi- ja perhepiireihin.

264 Aamulehti 5.1.1910, Spiritismi ja t:ri A. J. Pietild, Spiritisti. Palaan tahén
Jalo-Kiven keskusteluun teologi A. J. Pietilan kanssa luvussa 7.2.
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spiritualismille tyypillinen poytdseanssi. Vainajahenkien uskot-
tiin voivan kommunikoida muun muassa liikuttelemalla esineita,
ja poytaseansseissa he vastasivat kysymyksiin kallistelemalla poy-
tad sovituilla tavoilla.>®®

Lainaamani katkelma on vuodentaitteesta 1910. Sen perus-
teella voidaan péatelld, ettd Jalo-Kivi ehkd koki saaneensa poy-
dén avulla yhteyden isddnsé, joka oli kuollut matkalla Siperiaan
kevailla 1896 eli noin viisitoista vuotta aikaisemmin. Lahteesta
ei harmi kylla kay ilmi, mika oli tuo "erds asia’, jonka ilmoittamal-
la Simo Sténin henki onnistui vakuuttamaan skeptisen poikansa
henkikommunikaation todellisuudesta.

Teosofipiireissd spiritualismin harrastaminen herdtti myds
arvostelua, eikd siithen yleensd kannustettu. Omatunnossa istun-
tojen turvalliseen jarjestaimiseen ohjeita kaivannut lukija saikin
toimitukselta varauksellisen vastauksen. Nimettoméksi jadanyt
toimittaja kehotti pidattaytymadan mediumististen taipumusten
kehittdmisestd, 7silla se viepi vain sddnnottomadn ‘astralismiin™
Hénen mukaansa “todellinen henkinen kehitys” tapahtui niin,
ettd ensin oli kehitettdavd luonnetta, tahtoa, dlyd ja ymmarrysts,
minkd seurauksena my0s psyykkiset voimat herdisivat itsestadn.
Mikali joku kuitenkin tahtoi vakuuttua tieteellisesti spiritualis-
mista ja mediumismista, hdntd kehotettiin kdiymaén jo valmiiksi
meediokykyja kehittdneen henkil6n istunnoissa.®

265 Téllainen poytéaseanssi oli myds Ervastin ensikosketus mediumismiin: han
koki saaneensa kallistelevan poyddn kautta yhteyden edesmenneeseen
Ville-setddnsa. Tarkoitukseen kavi miké tahansa pieni ja helposti mutta ei
litan helposti kallistuva poytéd, mutta varakkaat spiritualistit saattoivat myos
teettdd varta vasten tdhdn kayttoon tarkoitetun pdydin. Ervastin (1980,
89-97) kuvaus hinen spiritualistisen ensikokemuksensa tarjonneesta Ka-
radjan poyddstéd on kiinnostava esinehistoriallinen kuriositeetti: Poyta oli
n.s. geridongi, pieni, pyored, yhdelld, alapadssa kolmihaaraisella keskusja-
lalla seisova huonekalu, jota kaytettiin yksinomaan tdménlaatuisiin tarkoi-
tuksiin. Prinsessa oli sen teettdnyt mustasta kiiltopuusta ja sen levyyn oli
kaiverrettu kaikenlaisia salaperiisid kuvioita. Prinsessa kehui sitd herkéksi
ja palveluhaluiseksi.”

266 Omatunto 7/1905, Kysymyksii ja vastauksia.
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Myos Ervast — joka luultavasti oli kyseisen vastauksenkin ta-
kana - kasitteli spiritualismia aina teosofian kautta ja kriittisen
etdisyyden paastd. Esimerkiksi kun muuan Omatunnon lukija
vuonna 1906 tiedusteli syyté spiritualismin toistuvalle kasittelylle
lehdessa, hin totesi, ettei ollut esimerkiksi Petersin mediumismia
esittelevilld kirjoituksilla “tahtonut osottaa, ettd ’kallistuisin spi-
ritismiin, jos spiritismilld tarkotetaan jonkinmoista elaménkat-
somusta, silld olen vakuutettu, ettd se maailmankatsomus, jota
kutsumme teosofiseksi, on ainoa, joka tyydyttavésti ratkaisee
elaimédn arvotukset” Hén kuitenkin tunnusti olevansa “sangen
intreseerattu spiritismistd yliaistillistieteellisend tutkimuksena’,
silld tallainen tutkimus “tieteellisesti harjotettuna” oli omiansa
todistamaan maailmalle, ei ainoastaan, ettd 16ytyy paljon tun-
temattomia luonnonlakeja ja salaisia inhimillisid voimia, vaan
myoskin erindisissd tapauksissa, ettd ihminen on olemassa kuo-
leman jalkeen”%”

Teoksessa Mitd on kuolema? Ervast selitti ndkemystdan tar-
kemmin vertailemalla psyykkistéd tutkimusta,*® spiritualismia ja
okkultismia/teosofiaa, jotka hin esitti virallisen tieteen ulkopuo-
lisen “psykologisen” tutkimuksen haaroina. Ervast oli tietoinen
suuntausten vélisistd jannitteistd, mutta vieritti vastuuta kahdelle
ensimmaiselle. Hinen mukaansa okkultismi hyvaksyi psyykki-
sen ja spiritualistisen tutkimuksen tulokset — joskin “selittden ne
oman tietonsa valossa” — mutta ndma sen sijaan katselivat “epdi-
levin silmin salaperdistd, laajempitietoista siskoaan” Ervast tosin
arveli pahimman eripuraisuuden jo hellittineen: ”Psyykkinen

267 Omatunto 18/1906, ’Kysymyksid ja vastauksia’

268 Psyykkinen tutkimus (engl. psychic research) kehittyi 1800-luvun lopulla
spiritualismin ja okkultismin esiin nostamien ilmididen tieteellistd tutki-
mista varten. Sen keskeinen ilmentymi oli Lontoossa 1880-luvun alussa
perustettu Society for Psychic Research. Seuran suhde seka spiritualisteihin
ettd teosofeihin muodostui jdnnitteiseksi. 1900-luvun alkupuolella psyyk-
kisesta tutkimuksesta muodostui parapsykologiana tunnettu tutkimus-
suuntaus. Yleisesti ks. Jarvenpad 2020a.
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tutkimus ja spiritismi ovat jo ojentaneet toisilleen katta ja alkavat
vahitellen ymmartad, mika suuri apu heilld on okkultismista”>%

Ervastin ystévallisen yhteistyoretoriikan taustalla oli vakaa na-
kemys spiritualismin ja psyykkisen tutkimuksen alemmuudesta
okkulttisen teosofian rinnalla. Etenkin spiritualistit kokivat tallai-
sen asenteen helposti kuppikuntamaisena ylimielisyytend. Ndin
asian koki lopulta myos Jalo-Kivi, joka 1910-luvun taitteessa
hyokkasi julkisesti teosofeja vastaan, kuten viimeisessd paaluvus-
sa ndemme. Luultavasti ainakin joidenkin teosofien asenne arsyt-
ti hanté jo paljon aikaisemmin, vaikka hén ei pitdnyt asiasta vield
metelid. Pidén itse asiassa todenndkoéisend, ettd myos hanen alku-
vuoden 1906 spiritualistisen artikkelinsa tarkoituksena oli tarjota
Ervastin ja Omatunnon tulkintoja myonteisempi esitys spiritua-
lismista esittelemalld liikettd sen omista ldhtokohdista.

Jalo-Kivi aloitti artikkelinsa toteamalla, ettd "Suomessa tuskin
yleisemmin tunnetaan tdtd nimed [spiritismi] ja vield vihem-
min sitd mahtavaa henkista liikettd, jota talla nimelld kutsutaan”,
vaikka se oli ulkomailla saavuttanut "huomatun ja tunnustetun
aseman’ paitsi maallikkojen myos pappien ja tieteilijoiden kes-
kuudessa. Suomeksi oli hdanen mukaansa tosin saatavilla "pari-
kin” spiritualismia kdsittelevda teosta, nimittdin edelld mainitse-
mani Dupouyn kirja sekd toisen ranskalaisladkérin Paul Gibierin
(1851-1900) teos Avaruuksien ja henkimailman salaisuudet (suo-
mennos 1899). Jalo-Kivi kuitenkin piti ndita vasta-alkajille liian
hankalina, ne kun kasittelivit aihetta “yksinomaan tieteellisesti’,
minkd vuoksi niiden “kdsittdmiseen olisi vélttamattomasti tar-
vinnut jonkinlaisia alkeistietoja”*°

Jalo-Kiven kirjoitus oli selvsti tarkoitettu tallaiseksi helpoksi
lahtokohdaksi aiheesta kiinnostuneille. Hin myds lupasi esitelld
myO6hemmissd yhteydessa tarkemmin spiritualismin opetuksia
“tulevaisesta eldmastd eli ’henkimaailmasta’ ja sen laeista”. Samal-
la hdn paljasti, ettd suunnitteilla oli jopa spiritualistisen aikakaus-
lehden perustaminen:

269 Ervast 1987/1904, 21-23. Ervast kasitteli spiritualismia samaan tapaan
myds teoksessa Salatieteilijin sanakirja (2006/1905).

270 Eldmd 14.2.1906, ’Spiritismi), Jalo Kivi.

137



Muuten on tailla erdi[den] spiritismid harrastavien henkildiden
keskuudessa herdnnyt ajatus perustaa spiritualistinen aikakaus-
kirja, spiritismié ja sitd lahelld olevien kysymyksien kasittelemis-
td varten, josta ndytenumero jo luultavasti ilmestyy timan kuun
kuluessa. Tassd aikakausikirjassa tulee tarkemmin esitettdvaksi
spiritistisia kysymyksid ja spiritistisid ilmi6itd.”!

Jalo-Kiven artikkeli oli siis osa laajempaa suunnitelmaa spi-
ritualismin mediandkyvyyden lisdédmiseksi Suomessa. Han kai-
keti kaipaili nimenomaan spiritualistista julkaisua, jonka kautta
maassa vahdn tunnettu liike saisi osakseen samanlaista myon-
teistd ja omaehtoista huomiota kuin teosofia oli alkanut saada
Omatunnon sekda Teosofisen kirjakaupan ja kustannusliikkeen
julkaisujen my6td. Hanke jai kuitenkin toistaiseksi suunnitelmien
tasolle. Aikakauslehti ei syysti tai toisesta alkanut ilmestyd, eika
edes Jalo-Kiven lupailemia jatkokirjoituksia julkaistu. Todenna-
koisesti hankkeelle ei ollut riittdvda kannatusta padasiassa teoso-
fian nimissda hahmottuneessa reformihenkisessd - ja tarkemmin
elamaliisten — verkostossa. Kuvaavaa on, etti hanen artikkelinsa
jalkeen Eldmadssd kasiteltiin koko sen ilmestymisaikana spiritua-
lismia laajemmin vain kerran, nimittdin Veikko Palomaan loppu-
vuodesta 1906 julkaisemassa tekstissd, joka sitd paitsi suhtautui
spiritualismiin jopa yllattavéan torjuvasti.””>

271 Sama. Jalo-Kivi ja muut spiritualismista kiinnostuneet henkil6t epailemat-
td etsivit kielitaitonsa puitteissa innoitusta myds ulkomaisista kirjoista ja
aikakauslehdistd. Naissd piireissd tunnettiin varmasti myds Oscar Buschin
Tukholmassa toimittama Efterdt?. Mielenkiintoista onkin, ettd sen alaotsik-
ko Tidskrift for spiritism och dirmed beslagtade dmnen tulee hyvin ldhelle
Jalo-Kiven kuvausta suunnitellusta aikakauslehdestd. Piddn mahdollisena,
ettd Efterdt? ndyttaytyi hénelle ja muille lehtihankkeeseen osallistuneille
jopa jonkinlaisena esikuvana.

272 Eldmd 29.11.1906, *Spiritististen ilmiditten arvo, Aate [Palomaa]. Kirjoitus
liittyi luultavasti H. P. Blavatskyn Teosofian avaimen syksylld 1906 ilmes-
tyneestd suomennoksesta kaytyyn keskusteluun. Nyt nekin henkildt, jotka
eivit - toisin kuin kielitaitoinen Palomaa - osanneet englantia tai ruotsia,
saattoivat tutustua Blavatskyn spiritualismikritiikkiin, jota johdatukseksi
teosofiaan tarkoitettu teos sisilsi runsaasti. Palomaa vaikuttaa hyvéiksyneen
Blavatskyn nidkemykset ja menneen mediumismin arvostelussaan osittain
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Jalo-Kiven artikkelin tavoitteiden kannalta on paljastavaa, ettei
hén edes maininnut Ervastin teoksia, joista kuitenkin saattoi jo
talloin 10ytaa jonkinlaisia suomenkielisid perustietoja spiritualis-
mista — joskin teosofisesta ndkokulmasta tulkittuina. Teosofian
ja spiritualismin suhteeseen hdn puuttui suoraan kuitenkin vain
lyhyesti huomauttamalla, ettd ne olivat “kaksosia, tdydentéen toi-
nen toisiaan. Teosofia opettaa teoreettisesti ja spiritismi kédytan-
nollisesti — aivan niin kuin meilld on korkeammissa kouluissa on
[sic] reali- ja normaali linjat*”

Ervastin tavoin Jalo-Kivi siis hahmotteli liikkeiden vilille ys-
tavéllistd suhdetta, mutta han ymmarsi timan suhteen hierarki-
an sijaan tasa-arvoisen tyonjaon nakokulmasta. Han nahtévasti
tahtoi nostaa spiritualismin esiin teosofian varjosta, mutta ei sita
vastustavana kilpailijana, vaan sen rinnalla suomalaisten henkista
kehitystd edistavana liikkeend, joka tdydentdisi teosofien teoriapi-
toista opetusta kdytannon istuntotyoskentelylld. Toisaalta tarkas-
ti katsottuna myos hén kallistui arvottavaan asetelmaan, joskin
Ervastiin ndhden pdinvastaisella tavalla. Spiritualismi oli hinelle
viime kddessd Jumalan ldhettdma liike (tdhdn palaan seuraavassa
alaluvussa), jota hin luonnehti kategorisen ytimekkaasti: ”Spiri-
tismi on tulevaisuuden uskonto!” Téllainen tulkinta spiritualis-
mista jatti lopulta varsin vahén tilaa teosofialle.?”

jopa niitd pidemmalle. Tdma on huomiotaherattavas siltd kannalta, ettd
hén toimi vuonna 1909 Suomen spiritistisen seuran varapuheenjohtajana,
kuten tuonnempana ndemme. Hénen suhteensa spiritualismiin oli siten
kiinnostavan ambivalentti.

273 Eldmd 14.2.1906, ’Spiritismi, Jalo Kivi.

274 Sama. Myos Jalo-Kiven kirjoitusta ’Jalleensyntyminen’ (Eldmd 17.1.1906
ja 20.1.1906) voidaan lukea spiritualismin apologiana suhteessa teoso-
fiaan. Kirjoituksen otsikon alla ilmoitettiin, ettd se ksitteli aihetta Allan
Kardecin mukaan (joskin nimi oli ilmeisesti painossa muuttunut muotoon
”Karder”). Painotus on huomionarvoinen, silld edellisvuonna oli ilmesty-
nyt Veikko Palomaan suomennos brittiteosofi Annie Besantin teoksesta
Jalleensyntyminen. Jalleensyntymisoppi synnytti erimielisyyksid spiritua-
listien ja teosofien vililld. Angloamerikkalaiset spiritualistit eivét yleensé
kannattaneet oppia. Kardecilaiset spiritistit kylla kannattivat sitd, mutta
hieman eri muodossa kuin teosofit. Ehki Jalo-Kivi tahtoi tuoda Eldmdn
lukijoiden tietoisuuteen, ettd my6s Kardecilla oli Besantin kasittelemastd
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Jalo-Kivi ei vield vuonna 1906 tehnyt spiritualismin ja teoso-
fian vilisistd jannitteistd itselleen kynnyskysymystd. Eldmdidn
jalkipuolella vuotta kirjoittamissaan teksteissd, joita tarkastelen
seuraavassa padluvussa, hin esiintyi jatkuvasti teosofian nimissa,
eikd puhunut enda lainkaan spiritualismista. Han vaikuttaa siten
taipuneen uimaan tédssa kysymyksessa elamaldisverkoston valta-
virran myotdisesti.

Jalo-Kiven kannustava suhtautuminen teosofien hankkeisiin
kéy ilmi myds hdnen vastauksestaan Omatunnolle, joka kesalla
1906 kysyi lukijoilta, kuinka Suomen teosofisen liikkeen talou-
dellista tilaa saataisiin kohennettua. Jalo-Kivi myonsi kysymyk-
sen vaikeaksi, silld hinen kokemuksensa mukaan liikkeen suo-
malaiset kannattajat olivat "etupéddssd koyhalistoon kuuluvaa va-
ked”. Heilté ei voinut odottaa l6ytyvan varoja liikkkeen tukemiseen,
vaikka halua olisi ollutkin, varsinkaan kun mikiin ei heita tihan
varsinaisesti velvoittanut. Tilanteen parantamiseksi Jalo-Kivi eh-
dotti, ettd "perustettaisiin Suomeen oikein ’virallinen’ Teosofinen
Seura, johon voisi yhtyé jaseniksi teosofisen aatteen kannattajat
ylta ympéri Suomen niemen ja jossa olisi médratyt jasenmak-
sut”. Seuran yhteydessd “muutkin teosofiset yritykset”, joilla Jalo-
Kivi luultavasti viittasi ainakin lehti- ja kirjallisuushankkeisiin,
voitaisiin jédrjestdd osuustoiminnallisesti, jolloin taakka niiden
kustannuksista jakautuisi tasaisesti. Hdn perusteli ehdotustaan:
”Téllainen verotus jasen- ja osuusmaksujen muodossa ei luullak-
seni tulisi tydomiehellekddn kovin raskaaksi, ja aina kuukausittain
muistettaisiin tuoda veromaksu yhteiseen "kassaan, kun muistet-
taisiin jasenmaksuvelvollisuus.”?”

Ajatus Teosofisen seuran kotimaisen osaston perustamisesta ei
ollut uusi. Idea oli kytenyt suomalaisteosofien mielissd 1800-lu-
vun lopulta alkaen ja myo6s J. V. Vilenius teki timansuuntaisen
ehdotuksen Ervastille jo vuonna 1900, kuten edelld ndaimme.

kysymyksestd painavaa sanottavaa. Jalo-Kivi oli asiassa myohemminkin
kardecilainen ja selvitteli sittemmin eksplisiittisesti ndkemyksensa suhdet-
ta teosofiaan: ks. etenkin Spiritistin Joululehti (1909), "Jalleensyntyminen;,
J. K.

275 Omatunto 15/1906, ’Se rahakysymys, Jalo Kivi.
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Routavuosien oloissa hanke jdi syrjddan, mutta siihen palattiin
heti suurlakon jalkeen yhteiskunnallisten olojen avautuessa. Jalo-
Kiven ehdotus liittyikin asian yleisempaan kasittelyyn. Ervast ja
eradt muut teosofit olivat itse asiassa jo lahettdneet Teosofisen
seuran presidentille Henry Olcottille (1832-1907) kirjelmén, jos-
sa pyydettiin lupaa paikallisosaston perustamiseen. Olcott antoi
hyviksyntansa hankkeelle, mutta hénen pian tapahtuneen kuo-
lemansa ja muiden hankaluuksien vuoksi osaston perustaminen
venyi yli vuodella. Teosofisen seuran Suomen osasto jérjestaytyi
lopulta syyskuussa 1907. Kaksi vuotta my6hemmin sen nimi
vaihdettiin sujuvampaan muotoon Suomen teosofiseksi seurak-
si.”’¢ Jalo-Kivi ei ehdotuksestaan huolimatta vaikuta liittyneen
seuran jaseneksi.””’

3.6. Uskonnonvastainen kirkko

Ensimmaisissd uskonnollisissa kirjoituksissaan Jalo-Kivi osallis-
tui pontevasti Suomen luterilaisesta kirkosta suurlakon jalkeen
kaytyyn kriittiseen keskusteluun. Han ldhestyi ajhetta kuitenkin
rajatusta nakokulmasta. Hén ei ruotinut kirkon yhteiskunnallista
asemaa ja merkitystd, kuten kysymyksia kirkon ja valtion erot-
tamisesta, uskonnonvapaudesta tai uskonnonopetuksesta, kuten
niin monet muut kansalaisaktiivit, vaan keskittyi omasta puoles-
taan arvostelemaan sen teologisia nikemyksia.

Jalo-Kiven positiolle on kuvaavaa, ettd hédn julkaisi kirjoituk-
siaan eldmaéldisten danenkannattajassa. Eldmdn perustanut Matti
Kurikka oltiin tunnettu kirkon ja papiston ankarana kriitikkona
jo 1800-luvun puolella, eivitkd hinen nakemyksensa olleet vuo-
sien varrella suinkaan maltillistuneet. Lehti oli avoimen kirkon-
vastainen julkaisu, joka tahtoi korvata vanhoillisena, dogmaatti-
sena ja hengettoména esittdménsa kirkkokristillisyyden vapaa-

276 Ahlbick 1995, 4, 152-173.

277 Suomen teosofisen seuran jisenluettelo 1911 (PSAA); Teosofisen seuran
jasenet 1900-1920 (PSAA).
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Taiteilija Onni Heinon piirtdmd Elimén Padsids-Julkaisun (1907) kan-
sikuva osoittaa hyvin Elamén kirkonvastaisen asenteen. Symbolistisessa
kuvassa pdcdkallot kasaantuvat korkeaksi kukkulaksi, jonka laella seisoo
risti ja siind teksti “kirkko”. Taivaanrannasta kohoaa sdteilevi aurinko,
johon on kirjoitettu sanat vapaa ajattelu”. Kuvan alle on sijoitettu usein
toistettu lainaus Matteuksen evankeliumista: “Voi teitd, kirjanoppineet
ja phariseukset, te ulkokullatut! silld te olette valkeaksi sivuttuin hautain
kaltaiset, jotka ulkoa kauniit ovat, mutta sisiltd ovat he tdynnd kuol-
leitten luita ja kaikkea riettautta.” Kuva: Kansalliskirjaston digitaalinen
lehtiarkisto.
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mieliselld, elavilld ja ldheisesti teosofian kautta hahmottuneella
henkisyydella.?”®

Jalo-Kivi jakoi Kurikan kirkonvastaisen ja uskontoreformisti-
sen habituksen, mutta kasitteli kirkon ja uskonnon problematiik-
kaa teosofian ohella spiritualismin ndkokulmasta. Artikkelissaan
"Spiritismi’ hén totesi spiritualismin heikon aseman Suomessa
johtuvan pédasiassa siitd, ettd kotimaiset sanoma- ja aikakaus-
lehdet olivat "aina ndihin asti olleet niin kirkollisen ortodoksi-
an vaikutuksen alaisina’, etteivit ne olleet tahtoneet “sanallakaan
hiiskua sellaisesta ilmiostd kuin spiritismi, timan ortodoksian is-
tuttaman kasityskannan mukaan on”. Hanen nahdikseen suoma-
laiset lehdet olivat "kaikessa ‘vapaamielisyydessdankin” tahtoneet
‘vaijeta kuoliaaksi’ koko spiritismin”, kun taas ulkomailla jopa
suuret poliittiset paivalehdet olivat jo pitkddn pohtineet spiritua-
listisia kysymyksié ja kirjoittaneet spiritualistisista istunnoista.*””

Suomalaisen lehdiston hiljaisuus spiritualismista oli Jalo-Ki-
velle kuitenkin vain yksi merkki kirkon lamaannuttavasta vai-
kutuksesta. Hanelle kirkko néyttaytyi yleisesti kansan henkisen
kehityksen vihollisena, joka pyrki tukahduttamaan kaikki uskon-
nolliset uudistusliikkeet. Hinen mukaansa kirkon dogmatiikka
kaantyi kuitenkin my®ds sitd itseddn vastaan hapertamalla suoma-
laisten uskonnollisuutta:

Materialistis-teologinen kisityskanta meilld on aina tahtonut py-
sytelld vanhoillisuudessa, dogmien ahtaitten puitteitten sisdlld,
vastustaen kynsin ja hampain kaikenlaisia reformeja, jotka vaan
hiukankin ovat poikenneet “oikeauskoisuudesta” ja niistd opeista,
joita ahdasmielisyys ja suvaitsemattomuus ovat asettaneet. Meil-
ldkin on kirkollinen ortodoksia johtanut joukkoja materialismiin,
jota vastaan se ei ole kyennyt dogmiensa ja “doktriineinsa” avulla
taistelemaan, niinkuin sen olisi tullut tehdi. Painvastoin on kirk-
ko miltei joutunut materialismin valtaan. Materialistinen kasi-

278 Kurikan kirkkokritiikistd ks. Suodenjoki 2022a. Eldmdn osalta ks. esim.
Larkio 1967, 177; Elimd 16.12.1905A, "Elamin tarkoitus, M. K-a. Ks. myos
Jarvenpad 2021b.

279 Eldmd 14.2.1906, ’Spiritismi), Jalo Kivi.
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tyskanta on alkanut meilldkin rehottaa kaikkialla, kaikilla aloilla,
puhjeten sielld taalld ateismiin.

Nékemys kirkon takapajuisuudesta uskonnonvastaisuuden
levidmisen taustasyyna oli tavallinen uskonnollista liberalismia
kannattaneissa piireissd. Sama ajatus voidaan 10ytda Eldmdn ja
Omatunnon ohella esimerkiksi tolstoilaisuudesta vaikuttuneen
nuorisoseurajohtaja Santeri Alkion (1862-1930) kirjoituksista.
Nédkemyksen mukaan kirkon vanhoilliset dogmit ja aivan eri-
tyisesti liberaaliteologiassa 1700-luvulta lahtien kritisoidut opit
Helvetistd ja Jeesuksen sovituskuolemasta olivat valistuneille ih-
misille moraalisesti ja dlyllisesti niin mahdottomia hyvaksya, etta
niiden tyrkyttaminen vain vieroitti heidat uskonnosta.?®!

Jalo-Kivi siis esitti kirkon erddnlaisena materialismille hyo-
dyllisend idioottina, joka ei kyennyt vastustamaan uskonnonvas-
taisuuden levidmistd, vaan péinvastoin kaivoi itsekin maata us-
konnon alta. Materialismin voittaminen vaati hdnen mukaansa
toisenlaisia taistelijoita ja aseita. Tarvittava uskontoreformistinen
voima l10ytyi etenkin spiritualismista:

Mutta mitd kirkko ei ole kyennyt tekeméidn materialismille ja
materialistiselle kdsityskannalle sen on spiritismi osottautunut
voivansa tehdd. Spiritismi on paras materialismin ja ateismin vas-
tustaja. Missd ndma uskottavat 16ytyvédn tyh[jlyyttd, kaiken lop-
pua, sielld osottaa spiritismi 16ytyvankin todellisen eldmaén, jolla
ei ole loppua. Spiritismi on rakentanut sillan ihmiskunnalle siihen
nidkymattomaan mailmaan, jota tavallisesti kutsutaan henkimail-
maksi; ratkaissut sen arvotuksen, jota ihmiskunta on turhaan ko-
ettanut arvailla: "mika meitd odottaa tuolla puolen hautaa?” Se to-
distaa miljoonien “haudantakaisten henkien” kanssa, ettd elamia
jatkuu tuollen puolen hautaakin, ettd ihmishenki on kuolematon,
ja on yha eteenpdin vievin kehityksen lain alaisena. Spiritismi to-
distaa, ettd sellaisia laitoksia kun helvetti kiduttavine perkeleineen

280 Sama.

281 Omatunto 6/1905, "Pintapuolisuuden vaikutuksia, Aate [Palomaal; Eldmid
9.3.1907, "Teosofia ja Elamildiset, V. Saar-i; Pyrkiji 9/1905, Materialismis-
ta toistamiseen, S. A. [Santeri Alkio].
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ei ole olemassakaan, vaan ettd “henki” on syyn ja seurauksen lain
alaisena, jonka “luonnon herrat” aikojen alussa ovat sddtdneet ja
joka ei jatd kostamatta paheita eikd palkitsematta hyveitd — vaik-
ka ei se kosta niitd sellaisella fyysilliselld tavalla kuin kirkko on
meille sokeudessaan opettanut, tehden luonnon kaikkia kasitta-
viastd rakkaudesta kiivaan, maltittoman ja kostonhimoisen juma-
lan, joka ei tee muuta kun etsiskelee isdin pahoja tekoja lasten
pédlle aina kolmanteen ja neljanteen polveen” Spiritismi poistaa
kuoleman kauhun, kun se todistaa, ettd jumala ei hylkda ketdén,
vaan sallii kaikkien koettaa yhd uudestaan ja uudestaan, kunnes
vihdoinkin onnistuvat kulkemaan hyveiden polkua ylospdin. Se
kieltad ndin halpamaisen opin syntein anteeksi annosta sijaisen
kautta ja todistaa henkien kanssa, ettd jokaisen syntisen tulee olla
itse oma vapahtajansa.*®

Jalo-Kiven mukaan spiritualismin tehokkuus materialismin
vastaisessa taistelussa perustui sen ajanmukaisuuteen. Liikkeen
syntyessd 1800-luvun puolivilissd ihmiskunta oli vajonnut ma-
terialistiseen pimeyteen ja oppineet olivat lakanneet uskomasta
Jumalaan ja kuolemanjilkeiseen eldmién pitden téllaisia usko-
muksia barbaaristen aikakausien jaanteind. Spiritualismi kaédnsi
materialismin tieteelliset aseet sitd itseddn vastaan: “Spiritismi
toi esiin ihmeit&, joita voitiin silmin ndhdé, korvin kuulla ja tie-
teellisesti tutkia kaikilla keinoilla. Spiritismié tukevatkin tieteel-
liset tutkimuksen, eivitkd mitkddn ’traditsioonit” Spiritualismi
olikin Jalo-Kiven mukaan saanut kymmenid miljoonia kannat-
tajia kaikkien kansojen keskuudessa ja kaikki siithen perusteelli-
sesti paneutuneet tieteilijat tunnustivat sen totuuden.”® Héanen
kuvaamansa lahihistoriallinen narratiivi oli siis olennaisesti sama
kuin Uuden Ajan kasitys paattyneen vuosisadan varjopuolia
vastaan nousseista henkisistd virtauksista ja voimista, mutta han
tarkensi katseensa juuri spiritualismiin.

Jalo-Kiven uskonnollisen toimijuuskokemuksen kannalta on
olennaista, ettd spiritualismi oli hdnelle lopulta paljon enemman

282 Eldmd 14.2.1906, ’Spiritismi), Jalo Kivi.
283 Sama.
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kuin vain erds 1800-luvun puolivilissd syntynyt uskontorefor-
mistinen kansanliike, joka saattoi levitd tai olla levidmattd riip-
puen ihmisten aktiivisuudesta. Han katsoi asiaa uskonnollisesta
perspektiivista, jolloin spiritualismin synnyn syyt ja sen leviami-
seen vaikuttaneet tekijdt asettuivat paljon ihmiskuntaa ja timén-
puoleista maailmaa korkeammalle. Spiritualismi oli hdnen mu-
kaansa saanut alkunsa, kun "Korkein antoi kuolleitten henki[en]
astua todistamaan ijankaikkisesta elamastd, ijjankaikkisesta kehi-
tyksestad ja luonnon laeista, joita kaikk[ei]n Korkein on asettanut
kaikkien noudatettaviksi”**

Spiritualismi nayttaytyi Jalo-Kivelle siis erddnlaisena henki-
maailman huokoisella rajapinnalla syntyneend herétysliikkeena,
jossa tuonpuoleiset henget olivat keskeisid toimijoita ja jonka té-
maénpuoleisilla jasenilld oli sekd passiivinen ettd aktiivinen rooli:
yhtadlta he ottivat vastaan Jumalan luvalla esiintyneet vainaja-
henget ja kuuntelivat ndiden viesteja, ja toisaalta he tutkivat naita
viestejd ja toimivat niihin sisdltyvien totuuksien puolustajina ja
esitaistelijoina.

Jalo-Kivi jatkoi kirkon arvostelua Omatunnossa kevaalla 1906
julkaisemassaan kirjoituksessa ’Avoin kirje pastori Kotimaalle.
Pastori on jaanyt minulle tuntemattomaksi, mutta kirjoitus an-
taa ymmartda Jalo-Kiven olleen hdanen kanssaan kirjeenvaihdos-
sa.”® Ystavillisessda mutta kriittisessa kirjeessa Jalo-Kivi arvosteli
Kotimaan kaltaisia kristittyja dlyllisestd koyhyydesté ja henget-
tomastd uskosta. Hinen mukaansa he eivit ajatelleet itse, vaan
vetosivat kaikissa uskonnollisissa kysymyksissd vanhoihin dog-

284 Sama.

285 Omatunto 13/1906, ’Avoin kirje pastori Kotimaalle, Jalo Kivi. Kyseessa voi-
si olla kirkollinen sanomalehti Kotimaa, jonka Jalo-Kivi olisi personoinut
pastorin kirjeiksi. Kuvaan sopisi, ettd Pekka Brofeldtin (1864-1945) toi-
mittama Kotimaa oli alkanut ilmestyd juuri vuoden 1905 lopulla. Toisaal-
ta lehden varhaisvaiheiden numeroista ei 16ydy Jalo-Kiven kirjoituksessa
esiin nostamia lainauksia, eiké niissa muutenkaan kisitelld teosofiaa ja spi-
ritualismia, joista Jalo-Kivi esitti keskustelleensa pastori Kotimaan kanssa.
Mahdollista on sekin, ettd Jalo-Kivi oli kirjeenvaihdossa jonkun tavalla tai
toisella Kotimaahan yhdistyneen henkilon kuten vaikkapa lehden toimitta-
jan kanssa.
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meihin. Hén kehotti pastoria hylkdadméaan ahdasmielisyyden ja
kehittamaan uskontoa tieteen mukaisesti, minkd han vakuutti
koituvan lopulta uskonnonkin hyviksi. Han kehotti my6s luopu-
maan alentuvan vihamielisestd suhtautumisesta edistysmielisiin
uskontoliikkeisiin: “Astukaa alas niiltd korkeilta istuimiltanne,
joilla te rakastatte istua, ja heittakdd pois suvaitsemattomuus ja
vaino toisinajattelevia kohtaan ja ryhtykad yhdessa nditten kanssa
etsimddn totuutta.”>

Jalo-Kivi tahtoi kiinnittdd Kotimaan huomion etenkin teosofi-
aan ja spiritualismiin. Teosofia ei hanen mukaansa antanut arvoa
auktoriteettiuskolle, vaan kehotti kaikkia omakohtaiseen tutki-
mukseen, milld oli henkisesti virkistiva vaikutus: “Kaavamai-
suudet, dogmit, kuolettavat, mutta vapaa tutkimus herattda hen-
gen.” Pastorin spiritualismiin kohdistaman epdilyn hian tuomitsi
lyhytnakoiseksi: ”Te ette sano uskovanne spiritismiin — mutta
jo uskoessanne sielun (hengen) olemassa oloon olette te kuiten-
kin spiritisteja.” Jalo-Kivi huomautti, ettd ihmisilla oli taipumus
suhtautua uusiin totuuksiin ja niiden esittdjiin ivallisesti, mika ei
kuitenkaan pyséyttinyt kehitystd. Benjamin Franklinin ukkosen-
johdattimelle naurettiin, mutta nyt sellaisia oli kaikkialla. Robert
Fultonia pidettiin hulluna, mutta nyt ihmiset kulkivat mielelldan
héyrylaivoilla. Samoin tulisi hanen mukaansa kdymaan myos spi-
ritualismille ja teosofialle. Han painotti pastorille, etteivit uudet
liikkeet suinkaan tahtoneet tuhota uskontoa, vaan ainoastaan
“ilmoittaa totuuden sellaisena kuin se on l6ytymassd” ja opastaa
ihmisié yleiseen veljeyteen.?®”

Jalo-Kiven avoin kirje osoittaa jélleen, ettd huolimatta spiritu-
alismin ja teosofian vilisistd jannitteistd ja spiritualismille anta-
mastaan erityisasemasta hén tarkasteli niitd tdhdn aikaan lahei-
sen yhteistydsuhteen nakokulmasta. Ne olivat hédnelle rinnakkai-
sia tiedemyonteisid edistysliikkeitd, jotka vastustivat kirkollista
dogmatismia ja materialismia.

286 Sama.
287 Sama.
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Jalo-Kiven ja muiden uskontoreformistien nikemykset kirkon
muutosvastaisuudesta olivat usein poleemisesti lijoiteltuja — mika
ei tarkoita, etteivitko he todella olisi kokeneet asiaa kuvaamallaan
tavalla. Tosiasiassa kirkolla ei ollut sellaista hegemonista otetta
lehdistosta kuin hian antoi ymmartad. On totta, ettei spiritualis-
mi saanut Suomessa ldhimainkaan niin suurta medianakyvyytta
kuin useissa muissa Euroopan maissa, mutta télld tuskin oli pal-
jonkaan tekemistd kirkon tukahduttavan vaikutuksen kanssa.?
Jalo-Kiven nikemystd voidaankin pitdd vainopuheena, jolla han
pyrki rakentamaan poleemista vastakkainasettelua spiritualismin
suurimpana vastustajana kokemaansa kirkkoon.

Suomen luterilainen kirkko ei ylipditdan ollut Jalo-Kiven
esittimén kaltainen monoliittinen instituutio, vaan teologien ja
papiston keskuudessa esiintyi erilaisia suuntauksia. Patavanhoil-
lisen arkkipiispa Gustaf Johanssonin (1844-1930, arkkipiispana
1899-1930) kaltaisilla, 1800-luvun lopulla kirkossa noussutta
beckildis-raamatullista suuntaa edustaneilla kirkonmiehilld oli
vield 1900-luvun alussa tukeva asema, mutta vuosisadan taittees-
sa kirkossa oli jo alkanut nousta myds uusi, sittemmin nuorkir-

288 Esimerkiksi Pohjoismaissa spiritualismi levisi voimakkaasti Ruotsissa
(Carleson & Levander 2016) ja Tanskassa (Kragh 2013 ja 2016) jo 1800-lu-
vun lopulla. Suomi vertautuu niita paremmin Norjaan, missé liike oli Ruot-
sia ja Tanskaa heikompi (Mehren 2016), mutta kuitenkin Suomea voimak-
kaampi. Tonje Maria Mehren (sama) on esittanyt joitakin mahdollisia syitd
norjalaisen spiritualismin heikkoudelle. Ensinnékin, swedenborgilaisuus,
mesmerismi ja unitarismi, jotka usein tekivit tietd spiritualismille, eivit
saaneet maassa merkittivad seuraajakuntaa. Toiseksi, kilpailevat liikkeet,
etenkin teosofia ja psyykkinen tutkimus, veivit 1890-luvulta alkaen kan-
nattajia spiritualismilta. Kolmanneksi hdn mainitsee meedioiden vihyy-
den: vaikka maassa oli joitakin kansallisesti tunnettuja meedioita, nima
eivét saaneet aikaan ulkomaisiin ammattimeedioihin verrattavia spektaak-
keleja ja jalkimmaiiset puolestaan vierailivat maantieteellisesti syrjdisessd
maassa harvoin. Neljanneksi, spiritualismilla ei ollut Norjassa huomattavia
puolestapuhujia: vaikka esimerkiksi monet tunnetut kirjailijat olivat kiin-
nostuneita esoteerisista liikkeistd, pitivdt he yleensa spiritualismin kési-
varren mitan péddssd. Kaikki nama tekijit sopivat enemman tai vahemman
my6s Suomeen - silld erotuksella, etté tilanne oli maassa vieldkin kurjempi
spiritualistien ndkokulmasta: Suomessa ei esimerkiksi ollut lainkaan edes
kansallisesti tunnettuja meedioita.
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kolliseksi nimetty teologisukupolvi, joka edusti uskonnollisesti
ja yhteiskunnallisesti liberaalimpia ndkemyksid. Tdma nékyi
1900-luvun alun julkisuudessa etenkin Teologisen lauantaiseuran
harjoittaman kristinuskon apologian kautta.?®

Kirkkokriittiset uskontoreformistit ja heitd harvinaisemmat
sekularistit eivét aina nahneet tai tahtoneet ndhda néitd muutok-
sia. Kuvaavaa on, ettd kun kirkko- ja uskontokriittinen Promet-
heus-seura vuonna 1908 jérjesti julkisen vaittelyn sovitussopista,
lauantaiseuralainen teologi Erkki Kaila (1867-1944) sai vastaviit-
tdjansd hikeltymaan ottamalla kysymykseen jo lahtokohtaisesti
“uudenaikaisemman” ndkokulman kuin prometheuslaiset olivat
odottaneet. Viimeisessd padluvussa ndemme, ettd Jalo-Kivi
koki samanlaisen yllatyksen vuodenvaihteessa 1910 viitellessdan
Aamulehden yleisonosastolla spiritualismista lauantaiseuran pii-
riin kuuluneen teologi Antti J. Pietilan kanssa.

3.7. Taistelu materialismia vastaan

Jalo-Kiven alkuvuoden 1906 pohdinnat spiritualismin, teosofian
ja “kirkollisen ortodoksian” suhteista olivat hdnen ensimmaiset
askeleensa julkisen uskonnollisen polemiikin parissa. Hin esiin-
tyi spiritualismin apologina teosofien parissa ja spiritualismin
sekd teosofian puolustajana kirkkoa vastaan. Keskustelujen taus-
talla oli kuitenkin kokemus uskonnonvastaisen materialismin
uhkaavasta levidmisestd sekd sen vastustamisen edellytyksista
ja keinoista. Johdannossa esittelemaéni terminologiaa seuraten
voidaan sanoa, ettd Jalo-Kiven uskonnollinen polemiikki, jonka
ytimessd oli kysymys uskonnollisten tahojen keskindisistd suh-
teista, sai kdyttovoimansa sille rinnakkaisesta uskontopolemiikis-

289 Veikkola 1969; Veikkola 1980.

290 Veikkola 1969, 80-91. Eridt liberaalimmat teologit saattoivat antaa varo-
vaista tunnustusta myds teosofian ja tolstoilaisuuden kaltaisille liikkeille
materialisminvastaisena voimana. Nain teki esim. juuri Erkki Kaila: Larkio
1967, 181.
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ta, jonka ytimessé oli kysymys uskonnon ylipadnsa luonteesta ja
merkityksesta.

Taistelu materialismia vastaan oli keskeinen osa spiritualistien
ja teosofien toimijuuskokemusta. 1900-luvun taitteen saksalaista
okkultismia tutkinut Corinna Treitel on todennut osuvasti: "Ok-
kultistit nakivat itsensd osana ajan vallitsevaa materialistista tai-
pumusta vastaan taistellutta vastakulttuuria ja juuri tima itseym-
marrys teki heidén liikkeestdan dynaamisen ja vetovoimaisen”*"
Materialismi toki koettiin uhkana my6s yleisemmin uskonnol-
listen tahojen keskuudessa. Suomen luterilaisesta kirkosta oltiin
kuultu valituksia "ajan materialistisesta hengestd” jo pitkdan yh-
teiskunnan modernisoituessa ja liberalismin, naturalismin ja so-
sialismin kaltaisten aatteiden asettuessa suuriruhtinaskuntaan.*”
Olennaista kuitenkin on, etta materialismin vastustaminen ko-
ettiin eri tavoin ja se synnytti erilaista toimintaa riippuen siit,
minkélaisesta asemasta taisteluun lahdettiin. Jalo-Kiven kaltai-
sen jarjestaytyneen tyoldisspiritualistin kohdalla taistelu kohdis-
tui paitsi uskonnonvastaisina pidettyihin tahoihin sindnsd, myos
henkistd kehitystd tukahduttavan uskonnollis-yhteiskunnallisen
jarjestyksen tukijana tuomittuun “materialistis-teologiseen” kirk-
koon.

Jalo-Kiven uskontopolemiikin tarkemman hahmottamisen
kannalta on hyodyllista eritelld hieman “materialismin” aikalais-
merkityksid. Termid kdytettiin toisinaan epamadardisena ja hajon-
naltaan laajana heittoaseena, mutta usein tehtiin myds tarkempi

291 Treitel 2004, 16: "Occultists saw themselves as part of a counterculture,
locked in battle against a dominant materialist tendency of the age, and
this self-understanding gave their movement its dynamism and appeal”

292 Tésta kehityksestd ks. Juva 1950, 1956 ja 1960. Juvan tulkintoihin on kui-
tenkin paikoin suhtauduttava varauksellisesti. Erityisesti on hyvd ymmir-
tad liberalismin, naturalismin ja sosialismin kaltaisten aatteiden monivi-
vahteinen suhde ajan uskonnollisiin virtauksiin. Juvan kritiikista natura-
lismin kohdalla ks. Harmainen 2018. Yleisesti naturalismin monitahoisuu-
desta ks. Asprem 2014, 67-80.
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ero “tieteellisen” (tai teoreettisen, tiedollisen) ja "kéytannollisen”
materialismin vilille.?®

Tieteelliselld materialismilla viitattiin tieteellis-rationalistiseen
maailmankuvaan, jonka mukaan - kuten Jalo-Kivi asian erddssa
yhteydessd muotoili — “kaikki on ainetta, aineen kautta selitet-
tavissd, ja ihminen ainoastaan ’teknillisessd’ suhteessa korkealle
kehittynyt eldin, seurusteleva eldin”** 1800-luvun myota kehit-
tynyt tieteellinen materialismi (tai positivismi, naturalismi) oli
edistysuskoon ja luonnontieteellisten teorioiden yksinkertais-
tettuihin tulkintoihin perustunut intellektuaalinen virtaus, joka
vaikutti merkittavalld tavalla uskonnon ja tieteen suhteesta kay-
tyihin keskusteluihin. Asiaa etenkin englantilaisen naturalismin
kontekstissa tutkinut Egil Asprem on todennut, etteivit naturalis-
tit edustaneet koko tiedeyhteisod, mutta he onnistuivat luomaan
vaikutusvaltaisen kuvan uskontoa haastaneesta materialistisesta
tieteestd. Olennaista on, ettd myds heiddn vastustajansa yleensa
omaksuivat taman kuvan toimintansa lihtokohdaksi, mutta he
kaansivit sen merkityksen ylosalaisin.**

Jalo-Kiven taistelu tieteellistd materialismia vastaan liittyi siis
enemmain populaarissa uskontopoleemiikissa hahmoteltuihin
tiedekuviin kuin tieteeseen sindnsé. Kyseessa oli kirkollisen orto-
doksian kaltainen pelkistetty viholliskuva, jota vasten hén rakensi
uskonnollista identiteettiddn ja motivoi toimintaansa.

293 Esim. Tyomiehen Illanvietto 6/1902, ’Sosialismi ja materialismi, Pekka Er-
vast; Pyrkija 9/1905, "Materialismista toistamiseen, S. A. [Santeri Alkio];
Veikkola 1969, 54.

294 Spiritistin Joululehti (1909), ’Spiritismi (kansantajuinen esitelmd); Jalo
Kivi. Materialismin tarkempi kasittely oli Jalo-Kivelle selvasti tarkedd jo
alkuvuodesta 1906, jolloin Omatunnossa (10/1906) mainittiin, etta haneltd
ilmestyisi lehdessé kirjoitus "Materialistinen kanta’ Kirjoitus ei syysta tai
toisesta ilmestynyt, mutta Jalo-Kivi késitteli teemaa runsaasti myohempina
vuosina etenkin Spiritistissd. Namd myohemmat tekstit myotiilevit lahei-
sesti reformihenkisessd verkostossa jo vuosisadan alkuvuosina esiintyneitd
kasityksid, joten uskon niiden kuvastavan myos hdanen aiempiakin kasityk-
siddn asiasta.

295 Asprem 2014, 68-73, 86-89.
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Puheella kaytannollisestd materialismista pyrittiin puolestaan
kiinnittdimaidn huomio materialismin toiminnallisiin, jokapéi-
vaisiin ilmenemismuotoihin. Jalo-Kivi kuvasi asian tdta puolta
toteamalla, ettd tieteellisen materialismin ohessa 16ytyi “karke-
ampaakin materialismia, sellaista, joka piilee ihmisissé tiedotto-
masti”. Hdnen mukaansa téllaisen materialistin kaikki toiminta
perustui omanedun tavoitteluun, hin asetti rahan Jumalan pai-
kalle eikd uskonut kuolemanjilkeiseen elamain, “koska hanelle
ovat tamén aineellisen elaman aistilliset ilot kaikki kaikessa”. Jalo-
Kiven mukaan téllainen materialismi oli kaikkein vaarallisinta
uskolle ja levisi helposti, silld se ei vaatinut tieteellisid perusteita,
vaan sai “kannatusta ihmisen omilta himoilta ja ihmisen molem-
mista ‘perussynneistd ylpeydesta ja itsekkaisyydestd”. Kyse oli siis
aineellisten ja itsekkdiden himojen ohjaamasta, moraalittomasta
elaméantavasta.”

Kéytannollisen materialismin tuominneiden ajatusten taustal-
la oli uskonnollis-moralistinen nakemys, jonka mukaan Jumalan
ja tuonpuoleisen olemassaolon torjuva ihminen ei voinut olla to-
della siveellinen henkil6. Ajatusketju johti suoraan materialismin
kokemiseen my0s yhteiskunnallisesti turmiollisena, yhteiskunta-
moraalia rapauttavana voimana. Juuri tdma kasitys muodostikin
Jalo-Kiven poliittis-yhteiskunnallisen aktivismin ytimen suurla-
kon jélkeisind vuosina, kuten seuraavassa paaluvussa niemme.

296 Spiritistin Joululehti (1909), Spiritismi (kansantajuinen esitelm)} Jalo Kivi.
Vrt. esim. Kemppainen 2020, 110; Juva 1950, 319; Juva 1956, 81-82; Niemi-
nen 1951, 21-22.
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4. Rauhallisen kehityksen tie

4.1. Elamalaisten jédrjestdytyminen

Jouduttuaan SDP:n aktiivipiirien ulkopuolelle Jalo-Kivi etsi it-
selleen uutta toimijaverkostoa, jossa voisi jatkaa toimintaansa
tyovéeston henkisen ja aineellisen kehityksen hyvaksi - ja hanet
urkkijaksi leimannutta Tyomiestd vastaan. Etsintdd auttoi Vena-
jan keisarikuntaa vuosina 1905-1906 ravistellut kumouksellinen
liikehdintd, joka muovasi Suomen suuriruhtinaskunnan poliittis-
yhteiskunnallisia olosuhteita ja avasi uusia mahdollisuuksia myos
hédnenlaiselleen maineeltaan haasteelliselle kansalaiselle.
Suurlakon jilkeen tydvéenliike kasvoi nopeasti, mika kiihdyt-
ti myos vdittelyjd sen aatteellisesta suunnasta ja toimintatavois-
ta. SDP:n johtoon nousi uusia, yliopistokoulutuksen saaneita ja
mielipiteiltddn usein jyrkkid marxilaisia.*”” Reformihenkisessd
verkostossa suurlakko puolestaan heritti toiveita teosofian mu-
kaisen henkisen herityksen mahdollisuudesta ty6vienliikkees-
sd.”® Keskusteluissa altavastaajina toimineet teosofit saivat itsel-
leen karkkaisti esiintyneen keulahahmon syksylld 1905 Suomeen
palanneesta Matti Kurikasta. Hdnen paluunsa ei voinut jaada
keneltdkdadn padkaupungin kansankokouksissa liikkuneelta tai
lehtid seuranneelta huomaamatta, silld hin esiintyi suurlakon
alkuvaiheissa keskeisend aloitteentekijand. Han sai hetkellisesti
palstatilaa jopa Tyomiehestd, mutta hdnet syséttiin pian syrjaan ja

297 Esim. Heikkild 1993, 40-69; Kujala 1989, 127-305; Soikkanen 1961, 224-
390; Soikkanen 1975, 78-119.

298 Harmainen 2010a, 98-132; Pollari ym. 2008, 67-70.
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eristettiin SDP:n johtopiireistd, minka vuoksi han perusti Eldmdn
omaksi ddnitorvekseen.*”

Kurikka oli 1900-luvun ensivuosina johtanut Kanadaan pe-
rustettua riitasointuista ihanneyhteis6 Sointulaa,’® mutta han
oli seurannut sivusilmilld myos kotimaansa tyovidenliikkeen
kehitystd. Esimerkiksi saatuaan késiinsd Tyomiehen Illanvieton
varhaisia numeroita hian lihetti lehdelle terveisensa iloiten, etti
Suomessa oli vield jaljelld “sitd henked, joka minulle sielld antoi
voimaa ja innostusta kansalaisiani palvelemaan”. Lehden suunta
oli Kurikalle mieleinen, silla han kertoi lukeneensa “katkeralla
mielelld [...] sitd hengetontd jankutusta, jolle *Tyomies’ on tul-
lut astin-laudaksi”. Hanesta tuntui siltd kuin Tyomiehen toimitus
Veikko Palomaata lukuunottamatta “olisi oikein riemuinnut ha-
vittdessadn kaikkea sitd henkisyyttd, jota mina aikalaisteni kanssa
koetin valaa Suomen ty6viaen jarjestoon” Kurikka oli kuitenkin
tietoinen myos Tyomiehen Illanvieton herattimastd kohusta, jon-
ka myota “henkisyys” joutui yha ahtaammalle suomalaisessa tyo-
vaenliikkeessd.*!

Palatessaan Suomeen Kurikalla oli siis valmis késitys tyovden-
liikkeen harhautumisesta materialistiselle sivuraiteelle. Tétd har-
hapolkua hén ryhtyi nyt tarmokkaasti oikaisemaan. Jo Eldmdn
ndytenumerossa han moitti SDP:n mielipidejohtajia siitd, ettd he
olivat jattaneet suomalaisten henkistd kehitystd estaneen kirkon
rauhaan, vetdytyneet vapaaehtoiseen tietamattomyyteen elaman
syvemmastd olemuksesta ja kiinnittaneet kaiken huomionsa ai-
neellisiin asioihin.*

Kurikka 10ysi itselleen taistelutovereita reformihenkisestd ver-
kostosta, jossa hidntd kunnioitettiin teosofian varhaisena ystaviana
ja edistdjand Suomessa.’”® Hanen ja Eldmdn — joka otettiin Oma-

299 Pollari 2009, 81-83; Rajavuori 2022a, 116-117.
300 Esim. Salmesvuori 2022.

301 Tyomiehen Illanvietto 13/1902, *Tervehdys Malkosaarelta, Matti Kurikka.
Ks. my6s Tyomiehen Illanvietto 2/1904, Erds juttu kuvasta.

302 Eldmd 16.12.1905, ’Elaman tarkotus, M. K-a.

303 Ks. esim. Ervast, Valon airuen toimikunnan ensim. vuosikertomus 1903
(PSAA).
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Matti Kurikka.
Kuva: Kansan
Arkisto.

tunnossa iloiten vastaan erddnlaisena Uuden Ajan laajempana jdl-
leensyntyména** — ympdrille syntyi toimijaverkosto, joka muo-
dosti seuraavina vuosina pienen ja epdvakaan mutta kokoaan
nidkyvamman fraktion suurlakon jélkeen eri suuntiin ronsyillees-
sa tyovaenliikkeessd. Aluksi elamaléiset toimivat osana sosialide-
mokraattista liikettd SDP:n sisdisend oppositioryhmind, mutta
kun Kurikka ty6nnettiin ulos puolueesta loppukeséstd 1906, he
perustivat Suomen sosialistisen reformipuolueen. Pienpuolue ei
kuitenkaan saanut lapi yhtdan kansanedustajaa ensimmaisissa
eduskuntavaalessa ja se lakkautettiin jo alkuvuodesta 1908.%%
Eldmalaisia 16ytyi padkaupungissa etenkin Sorndisten tyova-
enyhdistyksestd sekd ilmeisesti jossain méadrin Huopalahden ja
Toolon tyovaenyhdistyksistd, kun taas Helsingin tyévaenyhdistys

304 Omatunto 9/1905, Uusi lehti’

305 Elamailaisistd ks. Mikkola & Pollari 2016, 407-412; Pollari 2009; Rajavuori
2022a; Varpio 2017, 75-98.
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muodosti heille "valpaslaisen” vihollislinnakkeen.**® He hankki-
vat myos sosialidemokraattisista yhdistyksistd riippumattomia
toimitiloja, jotka kavivat tarpeellisiksi etenkin Kurikan tultua
erotetuksi SDP:std. Eldmdd julkaissut Elamé osuuskunta perusti
vuodenvaihteessa 1906 Elamdn kahvilan, joka toimi noin vuo-
den ajan vaihtelevissa osoitteissa ja jonka yhteydessa myos leh-
den konttori ja toimitus pddasiassa sijaitsivat. Kahvilaan viitattiin
aluksi myos Eldmén tupana, mutta kesalla 1906 nimitys vakiintui
osuuskunnan Hesperian puistosta vuokraaman mokin nimeksi.
Rénsistynyt tupa palveli elamaldisten padasiallisena tukikohtana
seuraavaan kesddn asti.’””

Jalo-Kivi vaikuttaa liittyneen elamaldisverkostoon heti suurla-
kon jélkeen - tai asia voidaan ilmaista ehkd paremmin toteamal-
la, ettd han oli jo osa reformihenkistd verkostoa, joka toimi kas-
vualustana elamaldisyydelle. Seuraavan vuoden ajan elamaliis-
hankkeet ja etenkin Sosialistinen reformipuolue tarjosivat hanel-
le keskeisen viiteryhmin. Niiden kautta hin jatkoi edellisvuonna
aloittamaansa taistelua Tyomiestd vastaan aiempaa korkeammalla
tasolla. Muutamien lehden ex-avustajien ja -toimittajien sijaan
hén saattoi nyt tukeutua Eldmdn ympirille kerddntyneeseen ja

306 Elimildisverkoston tarkempi asemoituminen paidkaupungin tyévaenliik-
keessd vaatii lisatutkimuksia, mutta T6616n ja Huopalahden tyévaenyhdis-
tykset olivat selvésti sen vaikutuspiirissé (ks. esim. Elimd 14.8.1906, *To6-
lén tyovdenyhdistys’; Elimd 21.8.1906, ’Sihkosanomia’). Huopalahden
ty:n osalta tdma ei ole yllitys, kun otetaan huomioon, ettd Severus Sampo
toimi sen puheenjohtajana elimaldisyyden varhaisvaiheissa. Helsingin tyo-
vdenyhdistyksen kielteisestd merkityksesta elamaliisille ks. esim. Elimd
14.2.1906, ’Ajan varrelta, Ainut Aherre [Kurikka]; Elimd 16.6.1906, "Hel-
singin tyovaenyhdistyksen Juttutupa, Koito [Itkonen].

307 Elimin kahvila toimi aluksi osoitteessa Annankatu 13, mistd se kesdkuun
alussa 1906 muutti Annankadun ja Iso-Ropertinkadun kulmaan. Kau-
pungin terveyslautakunta ei kuitenkaan katsonut uuden tilan soveltuvan
kahvilaksi ja se suljettiin. Kahvila aukesi uudelleen syyskuussa osoitteessa
Siltasaarenkatu 12, mutta marraskuussa se suljettiin lopullisesti. Kahvilan
tilamuutoksista ja Hesperian makisté ks. etenkin Eldmd 5.1.1906, mainos;
Elimd 20.9.1906, pikkukirjoituksia; Eldmd 27.9.1906, 'Pikku juttuja, Manu;
Elidmd 26.1.1907, ’Ajan varrelta, Ainut Aherre [Kurikka]; Eldmd 8.5.1907,
"Laillisuus jokapaiviisessd kiytdnnossd, M. K-a; Uusi Suometar 16.8.1907,
”Elamalaisten” tupa.
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Eldmin tuvalla ja kahvilassa kokoontuneeseen verkostoon, jolla
oli nimekas ja yha tiettyd arvonantoa jarjestyneen tyovaeston pa-
rissa nauttinut keulahahmo.

Eldmalaisyys muodosti toiminnallisen kokemusyhteison, jossa
Jalo-Kiven uskonnolliset taipumukset saattoivat tulla luontevasti
osaksi hdnen poliittis-yhteiskunnallista toimintaansa. Elamalais-
ten parissa nama taipumukset olivat — etenkin teosofian kielelld
ilmaistuina - myonteinen ja voimaannuttava ominaisuus, joiden
ilmaisuun kannustettiin ja joita suorastaan edellytettiin. Tata
kuvastaa hyvin Jalo-Kiven Eldmdssi elokuussa 1906 julkaisema
kirjoitus, jossa hdn kehotti aatetovereitaan tukemaan taloudel-
listen vaikeuksien kanssa taistelevaa lehted. Kyseessa oli hanen
mukaansa ainoa kotimainen sanomalehti, joka edusti teosofista
elamankatsomusta, ajoi “totuuden ja oikeuden pyhda asiaa” seka
heilutti rohkeasti "ihanteiden puhdasta lippua”**®

Jalo-Kiven asemaa elamaldisten suhdeverkostossa on vaikea
arvioida tarkasti. Yhdenlainen tulkinta asiasta on perdisin hanel-
td itseltdadn. Johdannossa mainitsemassani kirjeessda 1920-luvun
lopulta hdan muisteli: "Miné luulen ettd nimi [Jalo Kivi] on tuttu
vanhemmalle polvelle. Kurikan "Elamé&’ lehdessi se oli miltei joka
numerossa jonkun kirjoituksen alla — padasiallisesti hyokkayk-
sissd silloista punakaartia ja rosvokoplia vastaan.* Kuvaukses-
ta voisi paitelld, ettd han kuului keskeisiin elamaldisaktiiveihin.
Hén kuitenkin lijoitteli tai hanen muistinsa petti ainakin kirjoi-
tustensa maaran osalta, silla nimella ”Jalo Kivi” tai sen variaatioil-
la allekirjoitettuja teksteja 10ytyy lehdestd vain toistakymmenta
kappaletta. Han tosin vaikuttaa kirjoittaneen myos muilla nimi-
merkeilld ja toisinaan jopa ilman nimimerkkid, miké vaikeuttaa
hénen lehdelle antamansa kokonaispanoksen maarittamista. Ha-
nen nikyva toimintansa Eldmdssd myos painottui loppukesdén ja
syksyyn 1906.*°

»

308 Eldmd 30.8.1906, ”Elimaa” tarmokkaammin kannattamaan, Jalo.

309 Jalo Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA). Samanlainen korostus l1oytyy
myos toisesta timéanaikaisesta tekstistd: Riippumaton Tyoldinen 20.3.1929,
"Vuosien varrelta. Sosialistien puolueesta eroittamiset, S. S.

310 K. liite.
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On selvaa, etta Jalo-Kiven mustattu kansalaismaine vaikutti
hianen mahdollisuuksiinsa elamaldisverkostossa. Hantéd ei tah-
dottu yhdistda Eldmddn ainakaan vield huhtikuussa 1906, jolloin
lehdessa kiistettiin jyrkésti huhu hanen kuulumisestaan sen toi-
mitukseen.’"! Huhuilu kuitenkin jatkui. Kun elamaldiset touko-
kuussa ehdottivat Tyomiestd julkaisseen Ty6vden sanomalehti-
osakeyhtion muuttamista osuuskunnaksi, sosialidemokraattinen
pilalehti Kurikka tulkitsi timan kaappaushankkeeksi ja irvaili, et-
tei elamaldisilla ollut moiseen rahkeita, "silla ymmartadhan kaik-
ki sen ettd mitds Eldméstd onkia, jossa ei ole jalelld kuin Stén’'in
soppakupit, siltd varalta jos vield joskus ilmestyisi uusi Bobba
[Bobrikov] joka ne tayttaisi — kaalilla, Matin [Kurikan] suorittais-
sa mestari kokin tehtavia!™"?

Eldmidn vastalauseista huolimatta juoruissa saattoi tosin olla
perda. Kurikka nimittdin torjui myds muita samansuuntaisia hu-
huja, jotka voidaan kuitenkin osoittaa paikkansapitiviksi. Han
esimerkiksi kiisti my6s Vilho Itkosen yhteyden toimitukseen,
mutta tdma oli kuin olikin tiiviisti mukana elamaldishankkeis-
sa ja kirjoitteli usein Eldmddn nimimerkilla "Koito”*"* Kurikka
my0s Kiisti, ettd Eldmdn toimitukseen aluksi liittynyt mutta sen
jo kevaalla 1906 jattdnyt Veikko Palomaa olisi lahtenyt heidan
valilleen kehittyneen riidan vuoksi. Han selitti Palomaan tulleen
Tyomiehessd “niin perinpohjin henkisesti ruhjotuksi’, ettd taima
kaipasi toisenlaisia tehtdvia Helsingin ulkopuolella.’’* Palomaa
kuitenkin kertoi myohemmin omaelamakerrassaan, ettd Kurikka
erotti hanet toimituksesta erimielisyyksien vuoksi, mutta ehdotti

311 Eldmd 21.4.1906, Elaman toimitus.

312 Kurikka 15.5.1906, ’Katsaus maailman menoon. Lehden nimi tarkoittaa
nuijaa, mutta on vaikea uskoa, ettei sithen olisi liittynyt jonkinlaista Matti
Kurikkaan osoittavaa sivumerkitysta.

313 Esim. Mikkola & Pollari 2016, 405. Elamiliis-Itkosen kohtaamme myos
tuonnempana tdssd padluvussa.

314 Eldmd 21.4.1906, Eliman toimitus.
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hénelle jatkamista lehden palveluksessa maata kiertavina teoso-
fisena puhujana, mihin hin suostuikin.**

Niiden seikkojen nojalla vaikuttaa mahdolliselta, ellei jopa to-
dennékoiseltd, ettd myos Jalo-Kivi liikkui Eldmdn toimituksessa
jo alkuvuodesta 1906 tiiviimmin kuin hanen tuolloin vield harvat
tunnistettavissa olevat kirjoituksensa antavat luvan olettaa. Ha-
nen toimintansa Eldmadssd ja Elaméan tuvalla kay kiistimattomak-
si viimeistadn loppukesastd, jolloin hdnen nimimerkkinsa alkoi-
vat ilmestyé lehdessa tiuhaan - joskaan eivit edelleenkdan “"miltei
joka numerossa”. Nakyvampi aktivoituminen liittyi muutamaan
toisiaan nopeasti seuranneeseen tapahtumaan. Heindkuussa kei-
sari vahvisti valtiopdivien hyvaksymén eduskunta- ja danioikeus-
reformin, elokuun taitteessa tapahtui aikalaisia jarkyttanyt Via-
porin kapina, ja elokuun lopulla Kurikka tyonnettiin ulos SDP:sta
ja han perusti Sosialistisen reformipuolueen. Syyspuolella vuotta
1906 Jalo-Kivi hahmotteli asemaansa kansalaisyhteiskunnassa
nédiden tapahtumien luomissa puitteissa.

4.2. Reformipuolue ihanteiden asialla

Jalo-Kivi otti eduskunta- ja ddnioikeusreformin vahvistamisen
ilolla vastaan. Han julisti Eldmadssd, ettd kyseessa oli “kdannekoh-
ta Suomen valtiollisen elimdamme historiassa”*'* Han oli ty6vden-
liikkeen aktiivina vaatinut yleistd danioikeutta jo pitkadn. Esimer-
kiksi vuonna 1903 hén oli séttinyt hyvédosaisia “isainmaanystéavid’
kehottaen nditd parantamaan koéyhiliston olosuhteita ja paasta-
madn myos sen mukaan neuvottelupdytdan: Ennen kaikkea an-
takaa meille yleinen ddnioikeus, ettd mekin padsisimme osallisik-

315 Palomaa 1915, 248-250. My6s Palomaan ja Kurikan riitaa koskevan hu-
hun alkuperi kiy selville omaeldmiakerran mainitusta kohdasta: Palomaa
kertoi tavanneensa Matti Paasivuoren junassa ja kertoneensa télle tulleensa
Kurikan erottamaksi. Palomaan puhujamatkoista ks. esim. Harmainen &
Jarvenpaa & Kemppainen 2022, 94-95.

316 Eldmd 28.7.1906, 'Kaianteessi — uudelle uralle) Jalo.
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si yhteiskunnallisesta vallasta ja neuvottelemaan omasta kohta-
lostamme. Silloin jdrjestimme asiamme itse, teitd vaivaamatta”>"”

Kesalla 1906 Jalo-Kiven perspektiivi ddnioikeuteen oli kuiten-
kin muuttunut. Han ei tarkastellut asiaa endé sosialidemokraatti-
sen liikkeen nousevana aktiivina, vaan siind marginalisoitunee-
na ja sen radikalisoitumisesta huolestuneen sisdisen opposition
edustajana. Talloin hdn ei ndhnyt eduskunta- ja danioikeusrefor-
mia endd vain ty6vaeston poliittis-yhteiskunnallisen osallisuuden
ndkokulmasta, vaan painotti, ettd niiden my6td suomalaisille oli
my0s avautunut “[u]usi laillisuuden pohjalla oleva kehityksen
tie”. Laillisuudella hén ei nyt viitannut perustuslaillisuuteen, vaan
teki silld eroa vallankumouksellisuuteen. Han jatkoi:

Aidrimmiisyys-miehid vasemmalla ei luonnollisesti ole tyydytti-
nyt danioikeuskysymyksen nykyinen ratkaisu, mutta sellaisenaan-
kin se antaa vallan kansalle ja siltd kannalta meidédn on otettava se
ja suunniteltava toimintamme sen mukaan. Uuden eduskunnan
ensimmaiseksi velvollisuudeksi jadkoon toimittaa danioikeudesta
osattomiksi jadneillekin ddnioikeus.**

Huomautuksen taustalla olivat Edvard Valppaan ja SDP:n puo-
luesihteeri Yrjo Sirolan kriittiset kommentit d4dnioikeuden erdista
rajoituksista.’”® Heiddn vastalauseensa eivdt tosin nousseet ku-
mouksellisesta radikalismista, mutta ne riittivat Jalo-Kivelle ai-
heeksi esittdd heidat vaarallisina ddrivasemmistolaisina, jotka ei-
vat osanneet iloita historiallisesti merkittavasta kansanvaltaisesta
kehitysaskeleesta. Poleemisen heiton keveys johtui siita, ettd Ja-
lo-Kivi oli sisdistanyt eldmaldisille keskeisen nakemyksen SDP:n

317 Tyomies 16.10.1903, Ryysykoyhilistd nykyisessd asemassaan, J. Hj. K-i.

318 Eldmd 28.7.1906, 'Kéinteessa — uudelle uralle), Jalo.

319 Tyomies 21.7.1906, *Valtiopdivdjdrjestys ja vaalilaki vahvistettu’; Tyomies
25.7.1906, *Sosialidemokratisen puolueen vaaliohjelma (Yleisid perusteita
alustukseksi puoluekokoukselle); Yrjo Sirola. Ensiksi mainittu kirjoitus jul-
kaistiin nimettdméand, mutta ainakin Antti Kujala (1989, 203) on arvellut
Valpasta sen laatijaksi.
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johtoon nousseista ja rauhallista yhteiskunnallista reformityota
uhanneista “materialisti-anarkisteista”**°

Eldmalaisten toimijuuskokemusta on hyodyllista selvitelld hie-
man ldhemmin tarkastelemalla Matti Kurikan heti valtiopéiva-
reformin vahvistamisen jédlkeen julkaisemaa kirjoitusta tulevan
puoluekentdn todenndkoisestd koostumuksesta ja jannitteistd.*!
Teksti heijasti ainakin pédpiirteittdin myos Jalo-Kiven ndkemyk-
sid, silld hin totesi Kurikan antaneen kisittelemistdan asiasta
“erinomaisen selon”**

Kirjoituksessaan Kurikka jakoi tulevan puoluekentédn vanhoil-
liseen oikeistoon ja edistysmieliseen vasemmistoon. Oikeisto-
puolueille hédn arveli leimalliseksi aatelisen sukuylpeyden ohella
kirkollisuuden, raha- ja virkavaltaisuuden sekd “opinnaisen van-
hoillisuuden”. Viimeinen tekija viittasi hdnen kansalle hyodytto-
ménd pitdimainsa yliopistoon ja yleiseen tieteen alennustilaan,
josta oli hanen mukaansa seurauksena “koko kasvatus- ja opetus-
kysymyksen tdydellinen kelvottomuus maassamme”. Suomettare-
laisissa hén havaitsi kaikki vanhoillisuuden tunnusmerkit ja naki
heidét siksi puoluekentdn ddrimmadisena oikeistona. Ruotsinkie-
liset puolueet hdan asemoi niin ikddn oikeistoon: Hufvudstads-
bladetin ryhmén suomettarelaisten vasemmalle puolelle ja Nya
Pressenin vield hieman sitd vasemmalle. Nuorsuomalaisten osalta
hén jai odottavalle kannalle: he asettuisivat oikeiston vasemmalle
reunalle tai maltilliseen vasemmistoon.**

Vasemmistopuolueiden tunnusmerkkeind Kurikka piti taiste-
lua alkoholia, kapitalismia ja kirkkoa vastaan. Raittiusliike saattoi
muodostaa vasemmistopuolueen, ellei se kirkollis-vanhoillisten
sympatioidensa vuoksi liittyisi suomettarelaisiin. Suurempia toi-

320 Yleisesti ks. Pollari 2009.

321 Eldmd 21.7.1906, *Tulevat puolueet maassamme, M. K-a. Asiaan liittyi
epavarmuuksia, silld vanhat valtiopdivapuolueet olivat lahinna danenkan-
nattajiensa ympdrille kerddntyneitd aatteellis-poliittisia verkostoja, joista
oli viimeistdan eduskuntareformin my6td muokattava moderneja puolue-
organisaatioita. Ks. esim. Jussila 2009, 84-87.

322 Elimd 28.7.1906, 'Kdanteessd — uudelle uralle, Jalo.

323 Eldmd 21.7.1906, Tulevat puolueet maassamme, M. K-a.
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veita hdn asetti nuorisoseuroille, jotka olivat ottaneet ohjelmaan-
sa “reformityon kaikessa laajuudessa[an]” ja asemoituivat siksi
raittiusliikkeestd vasemmalle. Raittius- ja nuorisoseuroista yha
vasemmalle kuljettaessa tultiin vihdoin tyovéenliikkeeseen ja so-
sialisteihin, joita niitdkin oli Kurikan mukaan ”jo useampia, vaik-
ka ne eivit vield itsekddn tunne itseddn”***

Suomalainen tyoviaenliike jakautui Kurikan mukaan kahteen
sosialistiseen suuntaukseen, ihanteelliseen ja aineelliseen. Nii-
den ohessa esiintyi myos anarkistinen suunta, joka sekin haarau-
tui materialistis-anarkistiseen ja idealistis-anarkistiseen siipeen.
Puoluekartallaan nuorisoseuroja lahimmas hén asetti ihanteellis-
ta sosialismia edustaneet eldmaildiset, jotka ajoivat perinpohjais-
ta reformia kaikilla vasemmistolaisuutta luonnehtivilla alueilla,
mutta turvautuivat vain laillisiin keinoihin. Heistd vasemmalla
olivat hanen mukaansa ”vallankumoukselliset sosiaalidemokraa-
tit”, jotka hekin tahtoivat jyrkkid reformitoimia, mutta olivat
my06s “valmiita milloin hyvdnsa turvautumaan lainsddddnnon
ulkopuolella oleviin voimakeinoihin”**

Aérivasemmalle Kurikka asetti lopulta anarkistit, joiden han
katsoi ajattelevan, ettei vallitsevaa yhteiskuntaa voinut lainkaan
parantaa. Idealistiset anarkistit, jotka Kurikka nimesi tolstoilai-
siksi, tavoittelivat hanen néhdékseen erddnlaista pysyvéaa suur-
lakkoa tahtoen hévittaa olemassaolevan yhteiskunnan ja kulttuu-
rin ja aloittaa uudelleen ”ilman koneita yksinkertaisen luonnon
helmassa”. Materialistiset, "varsinaiset” anarkistit sen sijaan olivat
valmiit tarttumaan myds “aktiivisiin havitys- ja murhakeinoihin”
vallitsevan yhteiskuntajarjestyksen tuhoamiseksi.*®

324 Sama.
325 Sama. Kursiivit lihteessa.

326 Sama. Kurikka puhui tolstoilaisuudesta kriittisesti my6s muissa yhteyksissd
(esim. Eldmd 2.10.1906, ’Tolstoin sosialismi, M. K-a). Tutkimuksessa on
korostettu Kurikan mydnteista suhdetta tolstoilaisuuteen (esim. Rajavuori
2022b), mutta néhtévésti han koki ainakin suurlakon jalkeisessa tilanteessa
tarpeellisena torjua siihen liittynyttd (joskin rauhanomaista) anarkismia.
Asian voi ymmirtdd niin, etté tolstoilaisuus kelpasi Kurikalle uskontorefor-
mistisena aatteena mutta ei poliittis-yhteiskunnallisena aatteena.
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Tulevan eduskunnan luonne ja merkitys riippuivat Kurikan
mukaan siitd, millainen kokoonpano niistd puolueaineksista
saataisiin kasaan. Parhaana mahdollisuutena hén piti vasemmis-
toenemmistod, jolloin Suomessa alkaisi “varsinainen, perinpoh-
jainen reformity6”. Téama oli kuitenkin mahdollista vain, mikali
sosialistien eduskuntaryhmén kantajoukon muodostaisivat ela-
maldiset ja “ne materialisti-sosialistit, jotka ainoastaan pakkoti-
lassa olisivat valmiit vallankumoukseen”*”

Téydellisyyden nimissd on huomautettava, ettd Kurikka teki
tassd vield yhden, implisiittisen erottelun tyovéenliikkeen sisélla:
vaikka hin luonnehti aineellisia tai vallankumouksellisia sosialis-
teja ensin toteamalla, ettd he saattoivat milloin hyvénsé turvautua
laittomiin voimakeinoihin, hdn totesi nyt, ettd erait heisté jatti-
vdt vallankumouksen viimeiseksi keinoksi, johon turvauduttiin
ainoastaan pakkotilassa. Materialisti-sosialistit jakautuivat hanen
mielessddn siis maltilliseen ja jyrkkddn siipeen. Han jatkoikin
toteamalla, ettd tuleva eduskunta olisi huomattavasti kehnompi,
mikéli materialisti-sosialisteista valtaan péisisivat jyrkan linjan
kumoukselliset: jos ndmia ”laittomuuksien ihailijat, huimapaat
*valpaslaiset™ saisivat eduskuntaenemmiston, “silloin ei olisi toi-
voa mistddn tasaisesta reformityosta’*?

Kurikan poleeminen tilanneanalyysi oli tarkoitushakuisesti
lijoiteltu, eikd puoluekenttikdan lopulta hahmottunut sellaiseksi
kuin han arveli.* Hanen kirjoituksensa kuitenkin auttaa hah-
mottamaan niitd kokemuksellisia ldhtokohtia, joista elamaldiset
asemoivat itseddn ensimmaisiin eduskuntavaaleihin valmistautu-
valla puoluepoliittisella pelikentélld. Olennaista on, ettd Kurikka
eritteli monipuolisesti paitsi vasemmiston ja oikeiston eroa myos
vasemmiston sisédisid ryhmid, joiden suhteita hén tarkasteli eten-
kin menettelytapojen kannalta korostamalla tasaisen reformityon
eroa vallankumouksellisuuteen ja anarkismiin. Vasemmistossa

327 Eldmd 21.7.1906, Tulevat puolueet maassamme, M. K-a.
328 Sama.

329 Kurikka ei ndhnyt ennalta esim. Maalaisliittoa. Puoluekentdn lopullisesta
kokoonpanosta ensimmadisten eduskuntavaalien aikaan ks. esim. Anttila
ym. 2009b, 14.

163



elamaldisten péaavihollisia olivat kumouksellisina koetut “valpas-
laiset”, jotka heiddn poleemisessa retoriikassaan samastuivat hel-
posti materialisti-anarkististeihin.

Némai jaottelut suuntasivat selvdsti myos Jalo-Kived hanen
kritisoidessaan “darimmadisyys-miehid vasemmalla”. Hénelle sopi
epdilemattd my0s se, ettd Kurikka arvosteli oikeastaan kaikkia
muita puoluepoliittisesti merkityksellisind pitdimiddn ryhmia
paitsi nuorisoseuraliikettd — olihan Jalo-Kivi suhtautunut nuo-
risoseurojen siveellisiin pyrkimyksiin hyvin myonteisesti jo Tyo-
mies-vuosinaan. Toisaalta heiddn puoluepoliittiset ndkemyksensa
erosivat toisistaan etenkin vanhasuomalaisten kohdalla. Kurikalle
nama edustivat kaikin tavoin vanhoillista airioikeistoa, kun taas
Jalo-Kivesta kuoriutui alkuvuoteen 1907 mennessd pesunkestiva
suomettarelainen. Tama erimielisyys ei noussut eksplisiittisesti
esiin Jalo-Kiven Eldmadissd julkaisemissa kirjoituksissa, mutta se
luultavasti vaikutti osaltaan siihen, ettd hin lopulta irtaantui So-
sialistisesta reformipuolueesta.

Esittdessadn omia ajatuksiaan eduskuntareformin vahvistami-
sen jalkitunnelmissa Jalo-Kivi katsoi voivansa ohittaa kysymyk-
sen puoluekentdn tulevasta kokoonpanosta Kurikan perusteelli-
sen kirjoituksen vuoksi. Hdan paneutui sen sijaan tarkastelemaan
“sisdistd puolue-elamad”. Ilmaisulla hén viittasi nahdakseni paitsi
SDP:n sisdiseen hajaannukseen myos tarkemmin siveellisen itse-
kasvatuksen tdrkeyteen puoluepolitiikassa, silld kirjoitus — joka
on tiltd osin hieman epéselva - otti ldhtokohdakseen henkisen
kehitystason merkityksen periaatteiden kaytannolliselle toteut-
tamiselle. Jalo-Kiven mukaan "puoliluonteiset” ihmiset sortuivat
helposti hylkddmaén periaatteensa omanedun tavoittelun vuok-
si, mihin vaikutti materialistisen maailmankatsomuksen hanen
mielestddn tukema kisitys teorian ja kdytannon erosta. Materia-
listit eivdt hdnen ndhdédkseen voineet olla todella itseniisid ja ehjid
luonteita, vaan kaikki jotka olivat "saaneet luonteensa kehitetyksi
korkeammalle jokapdiviisyyden ’tasoa”, olivat jo lahtokohtaisesti
“tietoisuuden ’tasolla’ liikkuvia totuuden etsijoitd”**°

330 Eldmd 28.7.1906, Kaanteessd — uudelle uralle) Jalo.
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Niilld pohdinnoilla Jalo-Kivi vaikuttaa tahtoneen korostaa, et-
tei toisen todellisuuden olemassaolon kiistdneita ja siksi moraa-
liltaan epdilyttdvia materialisteja voinut pitdd luotettavina poliit-
tisina toimijoina. Samalla hdn naytti tietd Eldmdn kannattajille:
“Tiallaisia totuuden etsijoitd, periaatteiden kdytdnndssd toteut-
tajia, tulee meiddn teosofis-ihanteellista katsantokantaa tunnus-
tavain tyontekijdinkin olla. Téhédn velvoittaa meité se teosofinen
maailmankatsomus, jonka olemme omaksuneet”*!

Teosofien ja materialistien erimielisyydet olivat Jalo-Kiven
mukaan niin jyrkkid, ettei heiddn yhteistoimintansa ollut mah-
dollista ilman teosofisen maailmankatsomuksen ja henkisen tie-
toisuuden hylkdamistd. Han kritisoi aatekumppaneitaan siita, ett-
eivat he ndhtavisti olleet tdysin ymmartineet titd, silla edelleen
saattoi ndahda “teosofismielisid tyontekijoitd "ulvomassa susien
kanssa, rypemassd materialistis-anarkistien kanssa samassa lika-
rapakossa, valpaslaisessa kurimuksessa”. Jalo-Kivi tosin arveli, et-
tei tdma ollut heiddn puoleltaan harkittua toimintaa, vaan tapah-
tui ajattelemattomasti etenkin ammattiyhdistysliikkeen kautta.
Hén tahtoi murtaa tdllaisen kenties tiedostamattomankin rikos-
toveruuden kehottaen kaikkia “taisteluun materialistisen maail-
mankuvan synnyttdmaéa anarkillista pimeyttd vastaan”. Han julis-
ti, ettd kun kerran jo 16ytyi *joukkoa”, joka oli uskaltanut asettua
taistelun johtoon, kaikkien tyoldisteosofien velvollisuus oli liittya
heihin edistddkseen korkeita periaatteitaan myos kaytdnnossd.**

Materialismin vastaisella etujoukolla Jalo-Kivi epéilemitta tar-
koitti Eldmdn ympirille kertynytté ja Eldmén tuvalla ja kahvilassa
kokoontunutta yhteistoiminnallista verkostoa. Hinen vaatimuk-
sensa jyrkastd eronteosta suhteessa materialisteihin tdhtasikin
viime kddessd eldméldisten aseman ja tavoitteiden huomattavaan
uudelleenmadrittelyyn. Han ei tyytynyt siihen, ettd he toimivat
SDP:n oppositiosiipend, joka pyrki — hanen ndhdédkseen huonolla
menestykselld — ohjaamaan sen aatteita ja toimintatapoja teosofi-
an viitoittamaan ihanteelliseen suuntaan. Sen sijaan hin ehdotti,

331 Sama.
332 Sama.
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ettd tyoldisteosofit tarttuisivat toden teolla eduskuntareformin
avaamaan mahdollisuuteen ja jérjestaytyisivat omaksi puolueek-
seen.’”

Jalo-Kivi ei varmasti ollut ainoa eldmaéldinen, joka jo heina-
kuussa 1906 haaveili tyoldisteosofien omasta puolueesta. Monet
muut - ja ennen kaikkea Kurikka - eléttelivat kuitenkin vield
toivoa SDP:n suunnanmuutoksesta. Uskoa jalkimmaiisen mah-
dollisuuden toteutumiseen vahvisti kaksi pdivaa Jalo-Kiven kir-
joituksen jéilkeen alkanut Viaporin kapina, jonka synnyttiméan
poliittis-yhteiskunnallisen epavarmuuden Kurikka néki hyvina
tilaisuutena SDP:n valtasuhteiden horjuttamiseen.

Kurikka esiintyi kiihkeédsti kapinan jélkeisind pdivind pide-
tyissd kansankokouksissa®** ja julisti Eldmdssd, ettd karille ajanut
puoluehallinto oli vaihdettava vilittomasti. Asian lopullinen sel-
vittely tapahtuisi hdnen mukaansa elokuun loppupuolella alka-
villa puoluepaiivilld, mutta hénelld ei ollut malttia odottaa sinne
asti: "Me emme voi siihen asti sallia yhteisen asiamme rempal-
laan olla”** Lehden seuraavassa numerossa hén oli jo hieman
tyyntynyt ja asetti toiveensa juuri puoluekokoukseen, johon sai
ndind paivind tietad osallistuvansa Sorndisten tyovdenyhdistyk-
sen edustajana. Kokouksen keskeinen tavoite oli hanen mukaan-
sa SDP:n yhtendistiminen ja sen sisdisiin toisinajattelijoihin koh-
distetun vainon lopettaminen:

Jolleivat puolueemme nykyiset “johtajat” suostu sovinnollisella
keskustelulla eikd varsinaisella sovintooikeudella lopettamaan
sitd vainoa, mitd he ovat “teosoofeja’, “utopisteja’, "kurikkalaisia”
y. m. vastaan kdyneet, niin taytyy meiddnkin mennd Ouluun vi-
hollisina. Mutta me puolestamme olemme vakuutettuja siitd, ettd
se vaino sielld loppuu.*

333 Sama.
334 Kujala 1989, 237-240; Soikkanen 1961, 246.
335 Eldmd 7.8.1906, 'Hajaannus ja kokoontuminen, M. K-a.

336 Elimd 9.8.1906, 'Puoluetta lujittamaan, M. K-a. Kurikan valinnasta Sor-
ndisten ty:n edustajaksi ks. Eldmd 11.8.1906, ’Edustajikseen.. ..
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Oulussa 20.-27. elokuuta pidetty puoluekokous ei lunasta-
nut Kurikan odotuksia. Sielld pdinvastoin ilmeni, ettd suuri osa
edustajistosta suhtautui haneen ynsedsti. Kokouksen aluksi kay-
tiin pitka keskustelu siitd, oliko hén lainkaan kelvollinen henkilo
toimimaan sosialidemokraattisen yhdistyksen edustajana. Kuri-
kalle kiusallisen keskustelun paatteeksi pidetyssd ddnestyksessa
enemmisto antoi 4dnensd hidnen edustusoikeutensa kumoamisen
puolesta. Seuraavaksi aiottiin ddnestdd myds hanen puoluejise-
nyydestddn. Tatd hén ei jadnyt endd kuuntelemaan, vaan ilmoitti
eroavansa itse ja perustavansa uuden puolueen. Kurikan poydalle
nostama toisinajattelijakysymys siis todella pyrittiin ratkaisemaan
Oulussa, mutta ei suinkaan lopettamalla “vainoa’, vaan pdinvas-
toin tyontdmallad pahin elamaldispukari ulos puolueesta.**”

Puoluekokouksen jilkeen sosialidemokraatteihin suurlakko-
vuonna liittynyt O. W. Kuusinen (1881-1964) kirjoitti Sosialis-
tisessa Aikakauslehdessd Kurikan syrjayttimisen merkinneen
“tietoisen proletarisen luokkataistelujérjeston” voittoa tyovien-
liikkeen alkuvaiheen “eparealistisista aatteista ja tuulentuvista”**
Eldmaldisten keskuudessa tapaus kuitenkin heritti hyvin toisen-
laisia ajatuksia ja tunnelmia.

Eldman tuvalla oli puoluekokouksen alkupédivina koolla kol-
misenkymmentd elamalaistd, kun Kurikalta saapui sahkésanoma:
“Minulta ryostetty edustusoikeus. Eronnut puolueesta; luvannut
heti perustaa reformipuolueen” Elidmadssd sihkeen kuvattiin vai-
kuttaneen ldsndolijoihin “kuin salama kirkkaalta taivaalta. Muu-
tamat innostuivat, toiset himmastyivat”. Keskiyohon asti jatku-
neessa neuvottelussa todettiin, ettd puoluekokous oli lyonyt koko
tyovdenpuolueen hajalle. Keskustelijat suhtautuivat Kurikkaan
suorastaan palvovasti: "Meko nyt jattdaisimme hanet; siitd ei voi
tulla kysymystdkaan! Hén on kuitenkin se, joka on tyovéenliik-
keen isd tdssd maassa, ja toiset kaikki ovat oppipoikia.” Kurikan
erottamisen katsottiin kohdistuneen kaikkiin elamaldisiin, joiden
oli yhdessd seurattava héanta:

337 Hautaméki 1967, 308-310; Pollari 2009, 100-103; Rajavuori 2022a, 117;
Soikkanen 1961, 271-272.

338 Lainattu julkaisussa Pollari 2009, 102.
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“Eldmdn tupana” vuosina 1906-1907 toiminut mokki Hesperian puis-
tossa Toolonlahden rannalla. Kuvaaja: Ivan Timiriasew. Kuva: Helsin-
gin kaupunginmuseo.

Meidit on hapeillisesti erotettu puolueesta, samalla kuin meidian
lehtemme pédtoimittaja ja koko Suomen ty6vaenliikkeen ensim-
madinen mies, siis meiddn tiytyy perustaa hdnen kanssaan oma
puolueemme, joka tulee olemaan Suomen tyovéen sosialistinen
uudistus- edistys- ja valistuspuolue. Reformipuolue.*

Tuvalla jérjestettiin seuraavana pdivana kansalaiskokous, jo-
hon otti osaa ldhemmads sata henkilod ja jossa vallitsi Eldmdn
kuvauksen perusteella suorastaan hurmoksellinen moraalinen

339 Eldmd 21.8.1906, "Hajotustyo alkanut’
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tuohtumus. Reformipuolueesta keskusteltiin vilkkaasti, mutta
sen perustamiseen ei vield paatetty ryhtya.*

Kurikan syrjayttaminen SDP:std ja hdnen antamansa lupaus
uuden puolueen perustamisesta tekivit Jalo-Kiven kuukautta ai-
emmin muotoileman ehdotuksen ékkid polttavan ajankohtaisek-
si. Kurikan sahkeen herattamat kahtalaiset reaktiot — innostus ja
hdmmennys - antavat olettaa, ettd elamaldiset olivat jo valmiiksi
jakaantuneet kahteen leiriin, joista toiset kannattivat omaa puo-
luetta ja ottivat tapauksen siksi iloiten vastaan, kun taas toiset
tahtoivat jatkaa sosialidemokraattien jarjestoissa aatteellisena op-
positiona.

Jalo-Kivi kuului innostuneisiin. Pidan itse asiassa todennakoi-
send, ettd nimettomana julkaistu kertomus séhkeen vaikutuksista
oli juuri hénen kisialaansa. Ainakin hén oli mukana seuraavan
péivan kansalaiskokouksessa ja laati sen jalkeen Eldmdidn oh-
jelmallisen tekstin 'Meiddn tehtivimme, joka toisti aiemman
kirjoituksen muotoiluja. Siind hédn ilmaisi tyytymattomyytensa
elamaldisten paattamattomyyteen: “mielet olivat sahkoisid ja ha-
lusivat purkautua ja ar[a]steltiin kdyda kasiksi kysymykseen: mita
meiddn on tehtdvd?” Tdhidn oli hdnen ndhdakseen kuitenkin vain
yksi mahdollinen vastaus:

[M]eidén on irtauduttava ponkittdméstd puoluetta, joka ei tah-
do ottaa huomioon meiddn vakaumuksiamme, vaan royhkeasti
enemmistond polkee ne jalkoihinsa. Meiddn on ryhdyttava jar-
jestimddn omat rivimme yhdistyksittdin ja ammattiosastoittain
kautta maan ja yhdyttavd yhteen liittona, vahvana kuin muuri.
Meidédn on laadittava oma ohjelma, jonka ympérille voivat ke-
raantyd kaikki edistysryhmait, raittius- ja nuorisoseurat yhteiseksi
reformipuolueeksi — ko[o]ttava ndin voimat yhteen, jirjestettyna;
kamppailuun totuuden ja oikeuden eteen ja otteluihin vaaliuur-
nain adrilld. Siind on pédpiirteissddn meiddn tehtdvimme. Tais-
telu materialistista suuntaa vastaan kéy nyt paljon helpommaksi
kun puoluekokous on itse vetanyt mustan rajaviivan “meiddn” ja

340 Eldmd 23.8.1906, Keskustelukokous.
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“heidédn” vilille - nyt tulee selville, ettd: jokainen, joka ei ole mei-
dan kanssamme se on meita vastaan.!!

Tapahtumat etenivit nopeasti Jalo-Kiven toivomaan suuntaan.
Kurikka piti Oulussa 21.-22. elokuuta pubheita, joissa hdn mai-
nosti puoluehankettaan,** ja 23. elokuuta hian palasi Helsinkiin
ja osallistui Elamén tuvalla toista pdivaa jatkuneeseen kansalais-
kokoukseen. Hédnen ldsndolonsa antoi nédhtdvasti lisirohkeutta
ratkaisevaan askeleeseen, silld Eldmdn mukaan nyt ldhes kaikki
paikallaolijat asettuivat kannattamaan “uuden sosialistireformi-
puolueen perustamista, edistys- ja uudistuspuolueen, joka ryh-
tyisi sosialidemokraattista ohjelmaa toteuttamaan rauhallisen ke-
hityksen kautta, lainsddddnnon avulla, johon tie on avattu yleisen
adnioikeuden ja kansan eduskunnan kautta” Kokous valitsi ko-
mitean laatimaan ehdotuksen puolueohjelmaksi, joka sittemmin
alistettiin kansalaiskokoukselle kommentoitavaksi.***

Seuraavaksi perustettiin puolueen Helsingin/Uudenmaan pii-
ri, jonka "vartion” esimieheksi valittiin Kurikka, varaesimieheksi
teosofipiireissd tunnettu kaakelityldinen August Aaltonen, sih-
teeriksi Eldmdn luottotaiteilija Onni Heino, rahastonhoitajaksi

341 Eldmd 23.8.1906, 'Meididn tehtiavaimme, Jalo Kivi. On huomionarvoista,
ettd Jalo-Kivi mainitsi erikseen ammatillisen jérjestaytymisen. Hén oli
kuukautta aiemmin valitellut, ettd juuri ay-liike sai monet tydldisteosofit
sitoutumaan materialistien hankkeisiin. Han alkoi ndihin aikoihin muu-
tenkin kiinnittaa enemman huomiota tihan teemaan: Eldmd 30.8.1906,
’Ammattikunnallinen ja valtiollinen tyovdenliike erilleen toisistaan, Jalo
Kivi; Eldmd 4.10.1906, ’Ammattikunnallinen ty6védenliikkeemme), J. K.
Niissd kirjoituksissa esitetty vaatimus ammattiyhdistysliikkeen erottami-
sesta puoluepolitiikasta tuli olemaan yksi Jalo-Kiven aktivismin keskeisistd
tavoitteista tulevina vuosina, kuten seuraavassa p'aléiluvussa niaemme. Kun
hién siis vaati eldimaldisié jarjestdytyméddn paitsi puolueena myos ammatil-
lisena tyovéenliikkeend, hanen mielessddn oli epéilemattd jo tdlloin ndiden
jarjestaytymishankkeiden ainakin jonkinasteinen erottaminen toisistaan.

342 Eldmd 25.8.1906, Ajan varrelta, Ainut Aherre [Kurikka].
343 Eldmd 25.8.1906, *Yleista kokousta’; Eldmd 28.8.1906, "Keskustelukoko-

us, Reportteri; Elimd 28.8.1906, ~Sosialistinen reformipuolue™; Eldmd
1.9.1906, *Térked kansalaiskokous’; Eldmd 4.9.1906, ’Suureen kansalaisko-

koukseen, -i —o.
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Eldmi osuuskunnan taloudenhoitajana toiminut viilaaja San-
teri Lehtonen ja muiksi jaseniksi Eldmdn toimittaja Frans Kor-
pi (1870-1945), Elama osuuskunnan jasen Hilma Kari seka jo
tuntemamme Severus Sampo. Puolueverkosto laajeni nopeasti
Helsingin ulkopuolelle ja lokakuun vaihteessa padkaupungissa
pidettiin jo viisipdivdinen puoluekokous, johon osallistui edusta-
jia ainakin yhdeksalta paikkakunnalta. Kokous nimitti puolueelle
Helsingissd toimivan “paévartion”, jonka esimieheksi tuli Kurik-
ka, varaesimieheksi Aaltonen ja muiksi helsinkildisjaseniksi Hei-
no, Kari, Lehtonen seka J. Liimatainen ja J. E. Suomi.***

Suomeen oli ndin reilussa kuukaudessa syntynyt uusi sosia-
listiseksi identifioitunut ja ylialueellisen verkoston muodosta-
nut puolue, joka valmistautui haastamaan SDP:n ensimmaisissa
eduskuntavaaleissa. Jalo-Kiven kirjoituksista pditellen hdn osal-
listui innokkaasti puolueen perustamiseen ja asetti sithen suuria
odotuksia. Héantd ei kuitenkaan valittu sen ohjelmakomiteaan,
piirivartioon, puoluepdiviedustajaksi, eika siis mydskadn paavar-
tioon. Itse asiassa hanen nimensa ei nouse esiin missdan puolu-
een varsinaista toimintaa kisittelevissd ldhteissa.

Huonomaineisen Jalo-Kiven sivuuttaminen saattoi olla tietoi-
nen siirto. Toinen mahdollisuus on, ettei hin vain ollut elaima-
lidisten suhdeverkostossa sellaisessa asemassa, ettd kohoaminen
luottamustehtéviin olisi ollut mahdollista. Syrjdan jadminen ei
ainakaan aluksi vahentdnyt hinen alkusyksystd puolueelle anta-
maansa kirjallista selustatukea, kuten seuraavissa alaluvuissa na-
emme. Se saattoi kuitenkin olla jalleen yksi syy siihen, ettd han
alkoi esittdd myos kritiikkid puoluejohdon toimintaa kohtaan ja
siirtyi lopulta Suomalaisen puolueen kannattajaksi.

344 Elimd 11.9.1906, *Sos. Reformipuolueen Helsingin piirin perustava ko-
kous’; Eldmd 11.9.1906, *Sos. Reformipuolueen vartio..’; Eldmd 25.9.1906,
’Suom. Sos. Reformipuolueen..; Eldmd 29.9.1906, ‘Ajan varrelta, Ainut
Aherre; Elidmd 2.10.1906, ’Suom. Sos. Reformipuolueen’; Eldmd 4.10.1906,
"Puolueemme edustajakokous, M. K-a, ja *Suom. Sos. Reformipuolueen
ensimdinen edustajakokous’; Eldmd 6.10.1906, ’Suomen Sos. Reformipuo-
lueen ensiméinen puoluekokous, —o. Helsingin ulkopuolelta péddvartioon
valittiin Kankkunen Kotkasta, O. Tarronen Viipurista, Vihtori Saarikoski
Teuvalta sekd Virtanen Lahdesta. Onni Heinosta ks. Jarvenpaa 2021b.
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4.3. Kapinallisia, rosvokoplia ja pimeitd voimia

Viaporin venildisessd varuskunnassa 30. heindkuuta 1906 al-
kanut kapina oli keskeinen osa Venijan sosialidemokraattien ja
sosialistivallankumouksellisten epdonnistunutta vallankumous-
yritystd. Suurlakossa perustetun punakaartin ylipadllikko Johan
Kock (1861-1915) oli vihitty suunnitelmiin edeltd késin ja kapi-
nan puhjettua hén julisti Helsinkiin yleislakon. SDP:n puoluehal-
linto pysytteli parhaansa mukaan sivussa tapahtumista, silld se
piti kumousyritystd epavarmana ja pelkdsi sen koituvan kohta-
lokkaaksi suomalaiselle tyovéenliikkeelle ja eduskuntauudistuk-
selle. Varovaisuus kannatti, silld kapina nujerrettiin muutamassa
péivéssa ja julkisuudessa alettiin valittomasti etsid syyllisia ku-
mousyritykseen - tai sen epdonnistumiseen. Tunnelmiin vaikutti
kapinan lopulla 2. elokuuta tapahtunut "Hakaniemen mellakka’,
jossa porvarillinen suojeluskaarti otti yhteen punakaartin ja kapi-
nallisten vendldismatruusien kanssa. Taistelussa kuoli yhdeksan
ja kymmenet loukkaantuivat.’*

Kapina ja sitd seuranneet levottomuuksien ja epavarmuuden
tayttamat kuukaudet vaikuttivat merkittavésti Jalo-Kiven koke-
mukseen tyovdenliikkeen ja suomalaisen yhteiskunnan tilasta.
Hin seurasi tapahtumia elamaldisverkoston perspektiivistd. Hei-
dén ja erityisesti Matti Kurikan reaktio kapinaan oli kuitenkin
hieman yllattava ja heritti ihmettelya jo aikalaisissa.** Eldmd oli
kuukausien ajan tuominnut Tyomiehen luokkataisteluretoriikan
vakivaltaan ja vallankumoukseen yllyttdmisend, mutta nyt leh-
dessd annettiin Kurikan johdolla tdysi tuki kapinaan liittyneelle
Kockille ja hédnta seuranneille punakaartilaisille. Sosialidemo-
kraattijohtajia puolestaan arvosteltiin vallankumouksen pettami-
sestd kriittiselld hetkelld: koko kuluneen vuoden kansaa villitty-
adn he osoittautuivat kykenemattomiksi toimimaan, kun tilanne
olisi siihen velvoittanut.*’

345 Jussila 1979, 112-147; Kujala 1989, 173-245.
346 Rajavuori 2022c.

347 Elidmd 4.8.1906, ’Viaporin kapina, M. K-a; Eldmd 7.8.1906, "Hajaannus ja
kokoontuminen, M. K-a; Eldmd 7.8.1906, 'Asiain selvitys’; Eldmd 9.8.1906,
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Kurikan ja monien muiden eldméldisten suhtautuminen aseel-
liseen vallankumoukseen ei selvasti ollut ehdottoman kielteinen,
vaan riippui tilanteesta (Jalo-Kiven nédkemyksistd tarkemmin
hieman tuonnempana).**® Asiaa selittdd myos se, ettd Kurikka oli
Kockin vanha koulutoveri ja juuri hin oli ehdottanut tatd kan-
salliskaartin johtoon suurlakkoaikana. Kock oli myds laajemmin
yhteydessa reformihenkiseen verkostoon. Hén oli kirjoittanut jo
Uuteen Aikaan ja tunsi sen molemmat toimittajat: Pekka Ervast
avusti hdntd suurlakossa okkulttisin keinoin ja Jean Boldt toimi
hénen adjutanttinaan Viaporin kapinan aikaan.**® Kock saattoi
siten nayttdytyd elamadlaisille luotettavana toverina, jonka jopa
aseellisille pyrkimyksille saattoi antaa tukea.

Mutta kuinka kapinaan liittyneille punakaartilaisille Eldmadis-
sd suotu ymmarrys sopii yhteen sen edelld mainitsemani seikan
kanssa, ettd Jalo-Kivi muisteli myohemmin nimensa esiintyneen
lehdessd “padasiallisesti hyokkayksissd silloista punakaartia ja
rosvokoplia vastaan”? Asian ymmartamiseksi on otettava huo-
mioon hinen vihaamansa Kaarlo Luodon rooli punakaartin eri
vaiheissa. Jalo-Kived urkkijaksi kevaalld 1905 julkisesti nimitté-
nyt Luoto avusti Kockia suurlakon aikana kansalliskaartin muo-
dostamisessa ja hdnet valittiin punakaartin ensimmaiseksi paalli-
koksi. Kock kuitenkin otti hanen paikkansa jo kevéalld 1906, kun
radikalisoitunutta Luotoa syytettiin — ensimmadisend Eldmdssa®®
— kaartin varojen véadrinkaytosta. Viaporin kapinan epdonnistut-
tua Kock pakeni maasta, mika avasi Luodolle mahdollisuuden
nousta takaisin punakaartin johtoon. T4sta ei tosin koitunut ha-
nelle pitkdaikaista iloa, silld senaatti lakkautti kaartin pian kapi-
nan jalkeen.*'

"Puoluetta lujittamaan, M. K-a; Eldmd 14.8.1906, ’Marttyyrien jahti, M.
K-a; Eldmd 14.8.1906, ’Ajan varrelta, Ainut Aherre; Eldmd 16.8.1906, Sota
vai rauha, M. K-a.

348 Vrt. Suodenjoki 2022c.

349 Harmainen 2010a, 22, 98, 100; Rajavuori 2022c¢. Ks. myds Elidmd 1.9.1906,
"Kultasta keskitietd, M. K-a.

350 Eldmd 4.4.1906, 'Punanen kaarti, M. K-a.
351 Hanski 2005.
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Eldamailaisten kokemuksessa oli olemassa kaksi punakaartia,
kockilainen ja luotolainen, joihin he suhtautuivat hyvin eri ta-
voin. Selittdessddn myonteista asennettaan Kockia ja hantd ka-
pinassa seuranneita kaartilaisia kohtaan Kurikka totesikin, ettd
kaartin luonne riippui sen johtajasta: "Silloin kun K. Luoto rupesi
Punasta kaartia varvadmadn, piili asiassa anarkistinen vaara. Niin
pian kuin Kock saatiin sen johtoon, vaheni vaara”*** Myo6s kaar-
tin jasenisto jakautui Kurikan mukaan kahteen leiriin kannatta-
mansa johtajan mukaan. Kockin seuraajien han katsoi kuuluneen
“etupddssd elamaldiseen ryhmaan”’>

Kun Jalo-Kivi myohemmin kuvasi punakaartin vastaista toi-
mintaansa Eldmdssd, hinen mielessddn oli juuri luotolainen pu-
nakaarti. Tulkinta saa vahvistuksen vuoden 1929 Riippumatto-
masta Tyoldisestd, jossa muisteltiin, kuinka Kurikka oli Eldmdssd

jyrkasti ajanut silloin muodissa ollutta luotolaista punakaartilai-
suutta ja rosvokoplia vastaan, paljastaen m. m. Luodon erindisid
rotoksida punakaartin kassoissa. Hanelld oli ndissd hyvana apu-
na [...] S[ten,] joka Kivi nimiseni Kirjoitteli “Elama’-lehteen ja
omalta osaltaan piti rosvokoplia kuumana.***

"Rosvokoplilla” Jalo-Kivi ja Riippumaton Tyoldinen tarkoitti-
vat Viaporin kapinan jélkeisid sotkuisia hankkeita, jotka pyrkivit
edistimddn ja rahoittamaan vallankumousta rikollisin keinoin.
Koplista tunnetuin liittyi jédlleen Luotoon, joka punakaartin lak-
kauttamisen jdlkeen painui maan alle ja syyllistyi muutamien sa-
manmielisten kanssa ryost6ihin ja terroritekoihin, ilmeisesti jopa
henkirikoksiin. Joukko vangittiin Tukholmassa syyskuussa 1906
ja seurauksena oli huomattavaa julkisuutta osakseen saanut oi-
keudenkiynti. Luodon kopla oli kuitenkin vain osasyyllinen ajan
levottomuuksiin. Suomessa oli alkuvuodesta ldhtien tapahtunut
ajoittaisia vallankumouksellisia rikoksia, mutta kapinan jdlkeen

352 Eldmd 1.9.1906, Kultasta keskitieta, M. K-a.
353 Eldmd 14.8.1906, 'Marttyyrien jahti, M. K-a.

354 Riippumaton Tyoldinen 20.3.1929, Vuosien varrelta. Sosialistien puoluees-
ta eroittamiset;, S. S.
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Pommirdjihdys poliisikamarintalolla Kasarminkadulla 25. syyskuuta
1906. Kuvaaja: Reinhold Hausen. Kuva: Helsingin kaupunginmuseo.

pankki-, ase- ja dynamiittivarkaudet sekd murhat, tuhopoltot ja
pommitukset lisddntyivit.* Lehdist6 kokosi eri puolilla maata
tapahtuneita rikoksia yhteen ja rakensi jaettua kokemusta yhteis-
kuntajdrjestystd ja -moraalia uhanneesta myllerryksestd.”*

355 Hanski 2005; Jussila 1979, passim; Kujala 1981.

356 Esimerkiksi muuan eldimaldinen pdivitteli syyskuussa: “Pankkivarkau-
det, laajasti suunnitellut murhat, ryostot, dynamiitti- ja asevarkaudet
sekd monenlaiset aseelliset mellastukset, puhumattakaan kaikenlaisis-
ta uhkauksista, ovat melkein jopa pdivdisid ilmi6itd ja mikd on kaikkein
surkeinta rikoksentekij6illd on paljon puolustajia sekd aatteellisesti ettd
aineellisesti”(Eldmd 27.9.1906, ”Elima”-lehden arv. toimitukselle, A. P-s.)
Kuvaavaa tilanteelle oli, ettd samassa Eldmdn numerossa julkaistiin Hel-
singin poliisimestarin péivikisky, jossa teot tuomittiin, sekd kaupungin
poliisilaitoksen kehotus pitdd silmalld rakennuksia pommitusten ehkiise-
miseksi. Taustalla oli poliisilaitoksen omistamaan rakennukseen kohdis-
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Kockia tukeneiden eliméldisten silmissd nailld teoilla ei ollut
endd mitddn tekemista ymmaérrettavdn saati oikeutetun vallan-
kumouksellisuuden kanssa. Vikivaltaisuudet esitettiin Eldmads-
sd padasiallisesti seurauksena SDP:n materialistis-anarkistisesta
alennustilasta ja Tyomiehen kiihotustyostd. Myds Luodon toi-
minta pyrittiin yhdistimaan puoluejohtoon huomauttamalla, et-
tei hantd toimintatavoistaan huolimatta erotettu SDP:std Oulun
puoluekokouksessa.*”

My6s Jalo-Kivi tarkasteli syksyn tapahtumia péddasiassa tdsta
ndkokulmasta. Syyskuun alussa hén julisti tyovaenliikkeen ajau-
tuneen vaaralliselle tielle kehnojen johtajien késissé:

Nykyinen ty6vdenliike meilld on joutunut tunnottomien ja kun-
nottomien miesten kisiin, joille rauhallisen kehityksen tie on
kauhistus ja ainoana ihanteena on anarkia s. o. “ottaa vakisten”;
jotka tahtovat aina repid eikd koskaan rakentaa; jotka tahtovat
alentaa Suomen ty6vdeston raakalaisiksi — vieldkin alemmiksi:
verta janooviksi pedoiksi. Raaimmatkin alkukansat kauhistuvat
veljesmurhaa - ja meilldhén pitdisi olla tunnustettu ihmisten ylei-
nen veljeys ja “siveelliset aseet” taistelussa. Verratkaa itse eiko ole
nykyinen sosiaalidemokraattinen puolue ainoastaan kauhistutta-
va irvikuva siitd ihanteellisesta tyovaenliikkeestd, joka meilld oli.
[/] On turhaan toivottu, ettd terve jarki paasisi lopultakin voitolle
ja huomaamaan mihin sitd kuljetetaan mutta ei - ja “massa” on
hypnotiseerattu keinotekoisella kiihoituksella ettei sekddn heraa
huomaamaan. Pelastettava on kuitenkin Suomen kansa siitd on-
nettomuudesta, johon sosiaalidemokraattien johtajapomot sen
tahtovat vetdd ja sentdhden on uusi Sosialistinen Reformi-puolue
perustettu.’®

tunut pommi-isku (ks. oheinen kuva), joka viimeistddn sai paakaupungin
poliisin varpailleen.

357 Esim. Eldmd 25.8.1906, Ajan varrelta, Ainut Aherre; Eldmd 8.9.1906, Ajan
varrelta, Ainut Aherre; Elidmd 27.9.1906, "Pikku juttuja, Manu. Luoto ero-
tettiin SDP:std (ensimmdiisen kerran) vasta Kotkan puoluekokouksessa
vuonna 1908: Hanski 2005.

358 Elimd 8.9.1906, Veljeys, vapaus ja tasaarvoisuus, Jalo Kivi.
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Jalo-Kiven lopputoteamus muistuttaa, ettd elamaldisten pu-
heet sosialidemokraattijohdon materialistis-anarkistisista taipu-
muksista liittyivat heidin omien hankkeidensa ponkittamiseen.
Viitteet olivat tarkoitushakuisesti liioiteltuja ja niitd on luettava
osana tyovédenliikkeen sisdistd poleemista valtataistelua. SDP:hen
oli kyllakin suurlakon aikoihin alkanut liittya radikaalimpia toi-
mintatapoja kannattaneita henkil6itd ja ajan vallankumouksel-
linen tilanne houkutteli erditd puolueen vanhempiakin jasenia
suoraan toimintaan. Puoluehallinnon ja my6s pahimmaksi de-
magogiksi leimatun Edvard Valppaan asenne vikivaltaisuuksia
kohtaan oli kuitenkin torjuva, mika syksyn kuluessa nakyi yha
selvemmin myos Tyomiehessd.> Luoto puolestaan oli syrjaytet-
ty Tyomiehestd jo suurlakon myotd, ja vaikka héntd ei Oulussa
erotettu puolueesta, oli hin ajautunut kauas sen marginaaleihin.
Toisin kuin eldmaldiset mielellddn vihjailivat, hdnen maanalainen
toimintansa ei saanut SDP:std minkaanlaista tukea, vaan — kuten
Antti Kujala on asian ilmaissut — ”[k]oko puoluejohto maltillisis-
ta radikaaleihin oli henkeen ja vereen hanté vastaan”*®

SDP:n vastustaminen ja Sosialistisen reformipuolueen vahvis-
taminen hallitsivat Eldmdn diskurssia syksyn 1906 levottomuuk-
sista, mutta lehdessé esiintyi ajoittain my6s puoluepolemiikista
etddntyvid vetoomuksia yhteiskuntarauhan palauttamisen puo-
lesta.*! Téllaista ddnilajia tapaili my6s Jalo-Kivi lokakuun alussa
julkaisemassaan, pahaenteistd retoriikkaa soveltaneessa kirjoi-
tuksessa "Mitdpaiseita yhteiskuntaruumiissa. Han esitti synkédn
narratiivin pitkdan jatkuneesta yhteiskuntamoraalin rappeutu-
misesta, jota vastaan kaikkien suomalaisten oli vihdoin noustava
yhteni rintamana. Kirjoitus heijastaa Jalo-Kiven ja varmasti mo-
nien muidenkin toimijuuskokemusta Viaporin kapinan jalkeen
hallinnutta epavarmuuden ja uhan tunnetta:

359 Heikkild 1993, 60-61; Kujala 1989, 157-168, 254-265; Soikkanen 1961,
275-276; Soikkanen 1975, 104-110.

360 Kujala 1981, 110.
361 Esim. Eldmd 13.10.1906, Pikku juttuja, Manu.
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Viime vuosien routaiset ajat toivat kansaamme ja sen yhteiskunta-
ruumiiseen ruton siemenet, jotka sen vastustuskyvyttomammas-
sd osassa 10ysivit sopivan maaperin versoakseen. Routa-aikojen
tapahtumissa huomattiin jo, ettd mitd oli tarttunut - ja nyt on
nédhty, ettd mitd on muodostunut paiseiksi yhteiskuntaruumii-
seen, uhaten jo sen elinjuuria. Viime péiviin terroristiset tapah-
tumat ja ilmiét sen paraiten ovat néyttineet. Nyt ei [ole] aikaa
riitelemadan: kuka ruton siemenet on tuonut, vaan kaikkien on
kaytdvd ruttoa vastustamaan ja sen levidmistd ehkdisemédan - se
on jokaisen valttdmiton velvollisuus. [/] Kun kisitteet oikeudes-
ta sekaantuivat kansamme henkisesti alhaisemmalla kehitykselld
olevien jasenien keskuudessa, sen vastuunalaisuuden tunnetta
vailla olevien keskuudessa, niin oli "pimeitten voimain” helppoa
kayttaa tatd tarkoituksiinsa pimeyden palvelukseen. Jarjestelmal-
lisesti tehtiin pimeyden t6itd jo takavuosina ja sama jérjestelma
on jatkunut laajemmassa muodossa suurlakon jalkeenkin - vaik-
ka “marraskuun suurlakkoa” pidettiin valon voittona pimeyden
Yli.362

Hyperbolisen kirjoituksen taustalla olivat alkusyksystd 1906
levinneet huhut, joiden mukaan viakivaltaisuuksiin liittyi val-
lankumouksellisuuden ohella keisarimyonteistd provokaatiota.
Esimerkiksi Tyomiehessd kirjoittaneen professori J. J. Mikkolan
(1866-1946) mukaan Venijdlld syntynyt vastavallankumouk-
sellinen liike “mustat sotnijat” (mustat sadat) oli ulottanut toi-
mintansa my6s Suomeen ja jopa Helsinkiin saakka.**® Jalo-Kivi
vaikuttaa jakaneen tdmén tilannekuvan. Hénen kirjoituksensa
jatkui vaittamalld, ettd mustat sotnijat olivat Suomessakin “tdy-
dessa tyossdan” ja niiden apuna toimi rikoksia tehtailevia "aseelli-
sia roistojen liittoja”. Hdn totesi voivansa esittad todisteita ndiden

362 Eldmd 9.10.1906, ’Mitdpaiseita yhteiskuntaruumiissa, J. K. Kovankuuloi-
nen tauti- ja paiseretoriikka oli yleisemminkin osa eldmaldisten ja muiden-
kin aikalaisten kdyttamaa poliittista kielta.

363 Tyomies 11.9.1906, *Vield anarkismista ja mustasta kumouksesta, J. J. M.
Kirjoitus lainattiin my6s Eldmddn, joka irvaili, ettd Tyomies oli laittanut
Mikkolan pesemian itseddn puhtaaksi anarkismista: Eldmd 13.9.1906, Hra
Sirola ja professori J. J. Mikkola.
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liittojen ja mustien sotnijoiden yhteydestd, mutta arveli Vendjan
vallankumouksellisten pian itsekin paljastavan niiden todellisen
luonteen julkisella lausunnolla.?**

Provokatiivisten pimeiden voimien toiminta ei kuitenkaan
vaikuta olleen keskeinen osa eldmaéldisten toimijuuskokemusta,
eikd Jalo-Kivi itsekddn endd palannut aiheeseen. Yleinen vaati-
mus luokkarajat ylittdvédstd yhteiskuntamoraalisesta ryhtiliik-
keestd sen sijaan toistui hanen muissakin kirjoituksissaan ndihin
aikoihin. Myohemmin lokakuussa hin langetti vastuun koetuista
vakivaltaisuuksista paitsi sosialidemokraateille myos porvareil-
le. Hinen mukaansa molemmat osapuolet olivat epdonnistuneet
surkeasti toteuttamaan siveellisyyden ja sivistyksen asettamia
vaatimuksia.*®®

Jalo-Kivi oli painottanut henkisen kehityksen merkitysta
1900-luvun ensivuosista ldhtien, mutta Viaporin kapinan jalkeis-
ten levottomuuksien aikana kansan sivistiminen ja siveellistimi-
nen nayttaytyivat hdnelle huomattavasti aiempaa tarkeampéana
ja kiireellisempéna tehtdvdnd. Kaikenlainen radikalismi uhkasi
nyt paitsi suomalaisten henked - tilld kertaa jopa tdysin fyysi-
sessd mielessd — my0Os eduskunta- ja ddnioikeusreformien avaa-
maa rauhallisen yhteiskuntakehityksen tietd. Jalo-Kivi korosti
Eldmdssd tilanteen ddrimmaista vakavuutta paitsi suomalaisten
my0s koko ihmiskunnan kannalta:

Meilli ei ole syyti taistella. Meilld on rauhallisen kehityksen tie
avoinna edessimme, jota my6ten voimme rauhallisesti siirtyd uu-
teen kansanvaltaiseen yhteiskuntaan. Ainoastaan ihmiskunnan

364 Eldmd 9.10.1906, "Matdpaiseita yhteiskuntaruumiissa; J. K. Yksi Jalo-Kiven
mielessd olleista liitoista oli todennékoisesti lokakuussa 1906 julkisuuteen
noussut ja kohua heréttanyt Voima-liitto. Liitto pyrki urheiluseurojen var-
jolla muodostamaan aseistautuneita joukkoja suomalaisen yhteiskunnan
turvaksi, mutta sen luonne ja tarkoitusperdt eivit olleet yleisesti selvilld.
Tilannetta sekoittivat liiton nimisséd levitetyt ja aseelliseen separatismiin
kannustaneet julistukset, jotka paljon myohemmin osoittautuivat santar-
miagenttien véddrentamiksi. Ks. Jussila 1979, 102-105, 189-203; Kujala
1989, 265-268.

365 Eldmd 16.10.1906, ’Alas aseet!’, Jalo Kivi.
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viholliset voivat naissa oloissa tarttua murha-aseisiin tuottaak-
seen lisdd karsimyksid ihmiskunnalle.*®

4.4. Kansalaisuuden moraalireformi

Jalo-Kiven kirjoitukset Eldmdssd syksylld 1906 kuvaavat hyvin
hénen kansalaishabitukseensa olennaisesti kuulunutta taipumus-
ta moralistiseen paatokseen. Paatos sai muotonsa ja motiivinsa
tyovaenliikkeessd ja kansalaisyhteiskunnassa yleisemminkin liik-
kuneista retorisista keinoista ja keskusteluista. Esimerkiksi syys-
kuun alussa hén arvosteli sosialidemokraattijohtoa Ranskan suu-
ren vallankumouksen ihanteiden niakokulmasta. Vapaus, veljeys
ja tasa-arvo olivat hanen mukaansa olleet aikoinaan “ikadnkuin
ihmiskuntaa vapauttavia loihtusanoja’, jotka “antoivat voimaa
alkaa koyhaliston valtava vapautustyd pimeydestd ja orjuudesta
valoa ja vapautta kohden” My6s Suomen tyovaki oli 1890-luvun
lopulla puolueeksi jarjestaytyessddn omaksunut ne tunnuslau-
seekseen, mutta sittemmin tilanne oli hanen nédhdékseen kurjalla
tavalla muuttunut: ”Veljeys on sosiaalidemokraattien keskuudes-
sa hirtetty, vapaus on kytketty jalkapuuhun ja tasa-arvoisuus ajet-
tu muitta mutkitta pellolle”**

Jalo-Kiven mukaan SDP:td johti suvaitsematon harvainvalta,
joka tahtoi alistaa sen jdsenet tahdottomaksi massaksi ja maara-
td heille oikeaoppisen lukemiston seka sallitut puhe- ja toimin-
tatavat. Jokainen, joka irtaantui johdon “uskontunnustuksesta”
tai haikaili ty6vdenliikkeen menetetyn ihanteellisuuden perdin,
altisti itsensé vainolle ja vihalle:

Voi sitd onnetonta, joka “erehtyy” ja pyrkii itsetietoiseksi, joka
pyrkii puhaltamaan henked veljeyteen, vapauteen ja tasa-arvoi-

366 Sama. Kursiivi ldhteessa.

367 Elimd 8.9.1906, *Veljeys, vapaus ja tasaarvoisuus, Jalo Kivi. Jalo-Kivi oli
selvasti mieltynyt tdhdn yleisessd kdytossd olleeseen vapauden, veljeyden
ja tasa-arvon kadnteiseen retoriikkaan. Tulemme nékeméan, ettd han hyo-
dynsi sité lukuisissa suurlakon jélkeisissé teksteissdan.
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suuteen, voi sitd, hdnet ristiinnaulitaan kerettildisend pilkan ha-
pedpaaluun ja naytetddn “massalle” “kas tuossa porvarillisten
katyri, konna, urkkia, joka on uskaltanut ryhtyd ajattelemaan ja
arvostelemaan meitd” - ja johtajapomot lyovit rintoihinsa kuin
fariseukset ristiinnaulitessaan Issan, ensimmdisen sosialistin.*®

Urkkijaleimalla merkitty Jalo-Kivi puhui vainokokemuksen
syvilld rintaddnelld. Han oli jo kesélld 1905 todennut, ettei hdnen
tuolloin kokemansa “ajometséstys” ollut poikkeustapaus, vaan
seurausta “valpaslaisten” yleisistd toimintatavoista, joiden uh-
reiksi olivat joutuneet myds Tyomiehen teosofis-perustuslailliset
toimittajat Veikko Palomaa ja A. B. Sarlin. Eldmadldisten pitkin
vuotta 1906 kokema vastustus ja Matti Kurikan syrjayttiminen
SDP:std antoivat lisdtukea ahdistetun altavastaajan toimijuusko-
kemukselle. Jalo-Kivi valjastikin vainopuheen nyt eldméldisten
ja tarkemmin Sosialistisen reformipuolueen kayttoon. Han piti
korkeita teosofisia ihanteita kdytdnnossa edistimian pyrkineita
eldimdldisid turmeltuneen sosialidemokraattijohdon epéoikeu-
denmukaisen vainon uhreina, oikeuden ja totuuden marttyyrei-
na, joiden kirsimykset vertautuivat suorastaan Jeesuksen ristiin-
naulitsemiseen.

Sosialidemokraattijohto ei kuitenkaan ollut ainoa taho, joka oli
Jalo-Kiven mukaan unohtanut Ranskan vallankumouksen ylevit
ihanteet. Sama suvaitsematon, ahdasmielinen ja itsekds asenne
oli hdnen mielestddn yleisemminkin tyypillinen ilmi6é puoluepo-
liittisessa julkisuudessa:

Yleisena sotahuutona on: ristiinnaulitse, ristiinnaulitse! Ei tah-
dota kisittdd toinen toisiaan, ei antaa toisen vakaumukselle min-
kédnlaista arvoa, tai edes ryhtya perusteelliseen véittelyyn. Tun-
nusmerkkinid puolue-elamillemme on: etusijalla persoonalliset
pyyteet, sitte vasta aatteellisempia ja ihanteellisimpia, mutta niita-
kin sen mukaan kun niistéd voi kullekin koitua hyotya.*®

368 Sama.

369 Eldmd 16.10.1906, ’Vapaus, suvaitsevaisuus, Jalo Kivi.

181



Jalo-Kivesta vaikutti suorastaan siltd kuin "pieni kansamme
olisi alaspdin kierrossa, alas eldimellisten intohimojen riehun-
taan”. Yksindisina valopilkkuina tdssa pimeydessa loistivat hanen
mukaansa vain eldméldisten ja teosofien “puhtaasti aatteelliset”
hankkeet, jotka tekivat hidasta mutta vakaasti etenevda tyotdan
kansan henkisen kehityksen hyvéksi: “Hiljaa, mutta varmasti
voittaa henkisyys kansassamme alaa, huolimatta materialistisen
maailmankatsomuksen ponnistuksista sen estamiseksi.”*”°

Jalo-Kiven uskonnollis-moralistinen paatos liittyi 1900-luvun
alussa laajalti kdytyyn keskusteluun kansalaistoiminnan ja puo-
luepolitiikan siveellisyydestd. Keskustelun yksi juonne oli kysy-
mys siitd, kuinka pappien ja muiden vakaumuksellisten kristitty-
jen tulisi suhtautua eripuraisuutta lietsovaan puoluepolitiikkaan.
Herdtysliikkeissd asia néhtiin usein kielteisesti Jumalan valta-
kunnan ja “maailman” vastakkainasettelun kautta: esimerkiksi
Kotimaan péadtoimittaja Pekka Brofeldt katsoi politiikan ja puo-
luekiihkon olevan periisin paholaisesta. Monet muut painottivat
kristittyjen ja myos pappien velvollisuutta osallistua politiikkaan
aktiivisina kansalaisina. Hekin saattoivat kuitenkin aika ajoin va-
litella politikoinnin kielteisia piirteitd.””!

Keskustelu liittyi myos kysymykseen naisten poliittisesta ak-
tiivisuudesta. Anna Eloméki on analysoinut siveellisyys-termin
esiintymistd porvarillisten naisasianaisten danioikeusargumen-
taatiossa ja osoittanut, ettd he muovasivat termin snellmanilaista,
valtiolliseen toimintaan liittynyttd merkitysta naisten poliittista
toimijuutta tukevaan suuntaan. Naisasianaisilla oli usein raadol-
linen kuva poliittisesta eldmastd, jota he Elomden mukaan kuvai-
livat “sotaisaksi, likaiseksi ja 'siveellisesti méddanniiseksi”. Heiddn
mukaansa naiset saattoivat osallistumisellaan muuttaa politii-
kan luonnetta. Eloméki tulkitsee heiddn hahmotelleen ajatusta
siveellisestd politiikasta, johon liittyivit muun muassa ajatukset
kansakunnan yhtendisyyden vaalimisesta ja kansan moraalisesta
kohottamisesta kasvatuksella ja valistuksella. Eloméden mukaan

370 Sama.
371 Mustakallio 1983, 118-126.
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naisasianaiset pyrkivit myos antamaan siveellisyydelle normatii-
visen siséllon ditiyden, kristinuskon ja ihmisyysaatteen perustal-
ta.372

Kristittyjen ja naisten poliittisesta aktiivisuudesta kaydyt kes-
kustelut auttavat hahmottamaan Jalo-Kiven moralististen taipu-
musten erityispiirteitd. Puoluepolitiikan moraalinen rappio oli
hénelle selvé tosiasia, mutta tdmén toteaminen ei johtanut kon-
servatiivisten herétysliikkeiden ehdottamaan "maailmasta” vetay-
tymiseen, vaan hén haikaili porvarillisten naisasianaisten tavoin
kansakuntaa eheyttdvaa kansalaisuuden moraalireformia. Hén ei
kuitenkaan painottanut kirjoituksissaan juuri naisten poliittisen
toiminnan merkitystd, vaan tukeutui yleisempadn - ja naisasia-
naistenkin kannattamaan - ihmisyysaatteeseen. Tdma kay hyvin
ilmi edelld sivuamastani kirjoituksesta, jossa han katsoi seki so-
sialidemokraatit ettd porvarit vastuullisiksi ajan levottomuuk-
sista. Samassa kirjoituksessa hdn totesi molempien osapuolten
osoittaneen “eldimellistd raakuutta” ja vaati heitd murhatekojen
sijaan levittdmaan enemmidn valistusta ja herittdmédan inhimil-
lisyyttd ihmisrinnoissa! Mehdn olemme ihmisid ja meidan tulee
sentihden eldd ihmisiksil”*”

Porvarillisten naisasianaisten tavoin Jalo-Kiven moraalirefor-
mistisen ajattelun ytimessé oli luja usko valistuksen transforma-
tiiviseen voimaan: kansan henkinen kehitys muuttaisi eldimelli-
syyden inhimillisyydeksi ja tuottaisi siveellisid ihannekansalaisia.
Jalo-Kiven tavoittelemaan moraalireformiin liittyi kiintedsti aja-
tus my0s uskontoreformista. Kuten olemme ndhneet, dogmaat-
tisuuteen luutunut kirkko oli hinen mielestddn kyvyton vastus-
tamaan kansalaisten moraalisen rappeutumisen taustalla vaikut-
tavaa materialismia. Kansan inhimillistimisprojektin karjessa
kulkivatkin hidnen nahdikseen kirkon sijaan eldmaliisten, teo-
sofien ja spiritualistien kaltaiset uskonnollis-yhteiskunnallisesti
edistysmieliset toimijat.

372 Elomaki 2011, 140-147.
373 Eldmd 16.10.1906, ’Alas aseet!’, Jalo Kivi. Kursiivit lihteessa.
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1900-luvun alun kansalaisihanteiden kannalta térked viittaus-
kohde on tutkimuksessa usein toistettu tulkinta, jonka mukaan
fennomaanisen sivistyneiston topeliaaninen kansakuva romut-
tui ilmiantojen ja sosialidemokraattisen ty6vaenliikkeen nousun
myoOté: sivistyneisto pettyi kansaan, joka ei vastannutkaan heidan
kansallisromanttisia kuvitelmiaan. Uudemmassa tutkimuksessa
ndkemystd on kritisoitu yksinkertaistavaksi ja sen on huomautet-
tu perustuvan kapeaan nuorsuomalaisotokseen. Murrosvuosien
herdttimat tunnetilat ja niiden tuntijat on alettu ndhda paljon
monimuotoisempina. Myds pettymystd voidaan edelleen pitda
tarkednd osana suurlakkoajan tunnemaastoa, mutta sita kannat-
taa asemoida tarkemmin kysymalld, kuka oikeastaan pettyi ja mi-
hin. Yleisesti voitaneen todeta, ettd pettymysta tunsivat ne toimi-
jat, jotka kokivat jadneensd muuttuvissa olosuhteissa altavastaa-
jan asemaan. Télloin huomataan, etteivat kaikki “sivistyneiston”
jasenet olleet havidjid, eivatka kaikki “kansan” jasenet voittajia.*”*

Jos asiaa katsotaan uskonnollisen ty6laismoralisti Jalo-Kiven
ja muiden elamaldisten nakokulmasta, voidaan havaita, ettd myos
monet jarjestyneet tyoldiset pettyivit sosialidemokraattiseen liik-
keeseen, jonka he katsoivat ajautuneet — kuten Jalo-Kivi edelld
lainaamassani kirjoituksessa totesi — “tunnottomien ja kunnotto-
mien miesten” késissé siveellisesti ja yhteiskunnallisesti vaaralli-
selle materialistis-anarkistiselle harhapolulle.

4.5. Suomen kansan karma

Jalo-Kivi ei Eldmadssd julkaisemissaan kirjoituksissa puhunut
lainkaan Viaporin kapinasta, vaan kisitteli ajan levottomuuk-
sia yleisemmalld, periaatteellisella tasolla. Hén viittasi kapinaan
suoraan vasta kevailla 1907 Uudessa Suomettaressa kayttdessaan
sitd jélleen yhtend esimerkkind SDP:n johtajien moraalisesti ai-
lahtelevasta luonteesta: "Heiddn arvonsa on néhty selvésti esim.
Viapori-viikolla, jolloin he katalasti kielsiviat Kockin y.m., kun

374 Niemi 2009; Ojajarvi 2009a ja 2009b; Rojola 2009.
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ensin olivat saaneet aikaan lupauksillaan ja vakuutuksillaan tuon
surullisen viikon tapahtumat.””

Jalo-Kiven tulkinta tapahtumista myo6téili siis Matti Kurikan
Eldmdssd esittimid nakemyksid. Hanen muiden kirjoitustensa
perusteella voidaan kuitenkin péatelld, ettd han suhtautui Kurik-
kaa torjuvammin suomalaisten osallisuuteen kumousyrityksessa.
Esimerkiksi edelld lainaamassani katkelmassa hin totesi: ”Meil-
li ei ole syyta taistella”*”® Kursiivi paljastaa, ettei hdn tuominnut
keisarinvastaista vallankumousta sinansa, mutta han katsoi sen
vendldisten omaksi asiaksi. Suomalaisille oli hinen mukaansa
eduskuntauudistuksen myota avautunut rauhallisen ja laillisen
valtiokehityksen tie, jolla heidédn oli visusti pysyttavad. Venalaisil-
14, joilla téllaista tietd ei ollut, oli sen sijaan hyvinkin syyta tais-
tella. Itsevaltiuden paattamistd toivonut mutta sen kumoamisen
vendliisille jattanyt Jalo-Kivi asemoitui ndkemyksilldédn itse asi-
assa samaan kansallisen itsekkyyden rintamaan kuin ehka suurin
osa Suomen poliittisesta kentdstd — SDP:n johtopiireja myoten,
vaikka eldmaéliiset eivit titd aina tahtoneet ndhda.”””

Jalo-Kivi kuitenkin perusteli kantaansa my6s hieman epita-
vallisilla argumenteilla. Hian nimittédin esitti Eldmdssd julkaise-
massaan pitkdssd “tasapainolakia” kasittelevidssa Kkirjoituksessa
okkulttisen tulkinnan vallitsevasta tilanteesta ja suomalaisille sen
puitteissa soveliaasta menettelytavasta.””® Kirjoitus on hyva osoi-

375 Uusi Suometar 3.3.1907, ’Mistd hitd —? Muutamia kansanmiehen sanoja
sosiaalidemokraattisten johtajain menettelytavan johdosta, K-i.

376 Eldmd 16.10.1906, ’Alas aseet!’, Jalo Kivi. Kursiivi ldhteessa.
377 Esim. Jussila 1979, 169-171 ja passim.

378 Eldmd 23.8.1906, *Tasapaino-laki’; Eldmd 30.8.1906, *Tasapaino laki’; Eld-
md 11.9.1906, *Tasapaino laki’; Eldmd 15.9.1906, ’Tasapaino laki, ?. Kirjoi-
tuksen alle painettiin Eldmdssd vain kysymysmerkki, mutta sama kirjoitus
julkaistiin myShemmin Spiritistissd (22-24/1910, ’Tasapaino-laki, J. K.)
Jalo-Kiven tavanomaisilla nimikirjaimilla varustettuna. Pidan tata riittava-
nd osoituksena siiti, ettd teksti oli hdnen kyndstddn. Kirjoituksen analyysi
suomalaisten asemasta ja tehtdvéstd myos tisméd hanen muiden kirjoitus-
tensa kanssa. Siindkin tapauksessa, ettei kirjoitus olisi hdnen, osoittaa sen
uudelleenjulkaiseminen hinen hyviaksyneen sen sanoman. Kuriositeettina
mainittakoon, ettd kirjoitus voidaan yhdistda tiettyyn inspiraation ldhtee-
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tus siitd, kuinka Jalo-Kiven reformihenkisessa verkostossa omak-
sumat uskonnolliset nikemykset vaikuttivat hdnen poliittis-yh-
teiskunnalliseen ajatteluunsa.

Jalo-Kivi aloitti kirjoituksensa selittdmalld okkulttisessa ajat-
telussa keskeisen karman lain*”® toimintaa. Hinen mukaansa
karsimykset, kuten onnettomuudet, taudit ja sodat, olivat ran-
gaistuksia ja koettelemuksia, joiden kautta ihmiset sovittivat ai-
emmissa eldmissddn yksiloind ja yhteis6ina tekemidén virheitd ja
kehittyivdt henkisesti korkeammalle tasolle. Kasityksen voidaan
katsoa toistaneen kristillista kokemusta kérsimyksistd ankaran
mutta oikeudenmukaisen Jumalan langettamina seurauksina ih-
misten omasta toiminnasta. Spiritualistit ja teosofit muovasivat
kristillistd karsimysteologiaa modernin edistysuskon, tieteen ja
orientalismin mukaisesti tutkimalla ihmiskunnan kehitystd oh-
jaavia moraalisia luonnonlakeja, joiden valossa — kuten Jalo-Kivi
kirjoituksessaan totesi — perinteiset kisitykset kohtalosta ja salli-
muksesta paljastivat syvemman merkityksensd.**

Kirjoitus jatkui seikkaperiiselld kuvauksella maailmankaik-
keuden moraalisesta mekaniikasta. Jalo-Kiven mukaan kaikki
maanpaillinen kurjuus oli viime kddessd seurausta siitd, etté ih-
misten pahat teot ja ajatukset myrkyttivat planeetan "psykillista
ilmakehad” eli “astraalivaloa” Kasaantuessaan psyykkinen saaste
uhkaisi jopa koko ihmiskunnan olemassaoloa, ellei tasapainola-
ki synnyttdisi puhdistavia vastavaikutuksia. Korjausliike tapahtui
hénen mukaansa usein vakivaltaisesti ja tuotti suuria karsimyk-
sid. Tasapainolain toiminta nakyi historiassa vallankumouksina
ja kansanliikkeing, jotka aika ajoin ldpaisivét yhteiskunnat sah-

seen: otsikon alla mainittiin nimimerkki "Nizida” ja tekstin teoreettinen
osuus perustui selvasti tilld nimimerkilld kirjoittaneen Catherine Galin-
don (ks. Demarest 2013a ja 2013b) teokseen The Astral Light: An Attempted
Exposition of Certain Occult Principles in Nature With Some Remarks Upon
Modern Spiritism (1889), joka oli pian ilmestyttyadn kddnnetty myds ruot-
siksi (Astralljuset, 1890).

379 Vierasperdistd terminologiaa kaihtaneet spiritualistit puhuivat tavallisesti
“syyn ja seurauksen laista”. Ndin teki myos Jalo-Kivi toisissa yhteyksissa spi-
ritualistista kieltd kdyttdessadn.

380 Eldmd 23.8.1906, Tasapaino-laki.
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kovirran lailla saaden aikaan psyykkisia mullistuksia ja toimien
“herittdjind uuteen eloon, havittden vadryyteen kehittyneet olot,
jotka asteettain olisivat tukahuttaneet ja kuolettaneet henkiset
pyrkimykset”.?®!

Téllaisia henkisen kehityksen esteitd poistavia mullistuksia oli
Jalo-Kiven mukaan kdynnissa my6s parhaillaan, kun kansat nou-
sivat itsevaltiaita, vanhentuneita uskonoppeja ja rikkaiden har-
joittamaa sortoa vastaan. Mullistusten aika oli saavuttanut myos
Venijan ja Suomen, minkd jokainen saattoi havaita jokapdivai-
sessd elamdssadn: “"Meilld on parhaillaan kasilla aikakausi, jolloin
saa tuntea ja ndhdé timan tasapainolain olevan jarkkymattomas-
sd toiminnassaan, tarkoitan olosuhteita ja tapahtumia Venégjilla
sekd meillakin*%

Jalo-Kiven mukaan Vendjan vallankumouksellinen kuohunta
oli seurasta keisarihallituksen omasta toiminnasta. Hallitus oli
vuosisatojen ajan sortanut kansaa ja pakottanut vendldiset tus-
kantdyteiseen maaorjuuteen, joka oli “tylsistinyt ja alentanut
heidét tyojuhdiksi, ihmisen irvikuviksi, ajatuksettomiksi ja tah-
dottomiksi raukoiksi” Kansan kédrsimykset olivat kasaantuneet
synneiksi hallituksen péalle ja kaikuivat nyt musertavina koston-
huutoina:

Huudot vaativat tehtdviksi oikeutta, vaativat totuutta, tasapai-
nolaki toimii. Se vapauttaa kansan tietimittomyydestd ja pi-
meydestd, murtaa despotismin jylheit, raskaat kahleet ja paastaa
heidat, sorretut ihmisiksi. Tiedottomina seuraavat Venijin talon-
pojat timédn mahtavan liikkeen eli virran mukana, tietimatta oi-
kein: miksi? Seuraavat vaan ndkymittdméan voiman pakottamana.
Kauan ei voi kestdd ennenkuin totuus ja oikeus ovat voitolla ja
Venijan kirsinyt, tiedoton kansa padssyt vapauteen, sille tuleviin
oikeuksiin.**?

381 Sama; Eldmd 30.8.1906, "Tasapaino laki.
382 Eldmd 15.9.1906, Tasapaino laki.
383 Sama.
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Jalo-Kiven kirjoitus julkaistiin syyskuun 1906 vaihteessa, jol-
loin Vengjan vallankumousliikkeet olivat Viaporin kapinan tu-
kahduttamisen myotd jo menettidneet iskuvalmiuttaan. Kirjoitus
kuitenkin huokui luottamusta tsaarin kukistumiseen. Hallitus ei
voinut selviytyd voittajana, koska sitd vastassa eivit olleet vain
vallankumousaktivistit, joita ei tekstissd edes mainittu, eivatka
edes vain virran vietdviksi tempautuneet talonpojat. Tekstin var-
sinainen toimija oli vastaansanomaton, totuutta ja oikeutta edus-
tanut nakymaton voima, jonka hallitus oli itse vetdnyt ylleen vuo-
sisatojen despotismilla. Moraaliseen tasapainolakiin vetoaminen
mahdollisti ndin Jalo-Kivelle aseellisen vallankumouksen oikeut-
tamisen ja jopa pyhittdmisen venaldisten henkiselle kehitykselle
valttdimattomana jumalallisena viliintulona.

Tasapainolain synnyttdméan puhdistusvirran aallot tuntuivat
Jalo-Kiven mukaan véistdmattd myos Suomessa, mutta niiden
oikeutetusti tuottamat vaikutukset olivat hyvin toisenlaiset kuin
Venijalla. Suomalaisten kehitystie oli erilainen kuin venaliisten,
silla kansojen menneisyydet ja siis myos niiden astraaliset olo-
suhteet poikkesivat toisistaan:

Meilld ei entisyytemme edellytd mitadn veristd paikoilleen aset-
tamista, tai verisid seurauksia. Meille viittaa entisyytemme rau-
hallisen kehityksen tielle ja jos siltd tieltd horjahtaisimme verisille
sivuteille niin tekisimme rikoksen, jonka kansamme voisi ehkd
maksaa tdydelliselld haviolldan; timdn Suomen kansan hévid-
miselld kansakuntain joukosta®™:. Ne, jotka tahtovat kuljettaa
Suomen kansaa rikoksellisille sivupoluille, ovat ihmiskunnan ja
erittdinkin Suomen kansan vihollisia. Meilld ei ole oikeutta tart-

384 Sama nikemys esiintyy myds joissakin muissa Jalo-Kiven timanaikaisissa
teksteissd ilman, ettd hin vilttimattd toisi sen karmallista taustaoletusta
eksplisiittisesti esiin. Ks. etenkin Eldmd 16.10.1906, ’Vapaus, suvaitsevai-
suus, Jalo Kivi: "Tie todelliseen vapauteen, veljeyteen ja tasa-arvoisuuteen
kulkee rauhallisen kehityksen kautta, eikd aseitten kautta. Vikivaltaisuus
luo seurauksia jotka estivit pddmddrdd saavuttamasta ja siirtdvit ‘ihan-
neyhteiskunnan’ toteuttamisaikaa yhd tuonnemmaksi tulevaisuuteen; siksi
kun on ensin sovitettava harha-askeleet. Suvaitsemattomuus ja ahdasmieli-
syys on heitettédvi, jos mielitddn pyrkid eteenpdin kehityksessa, valoa, tietoa
ja todellista vapautta kohden.” Kursiivi lisitty.
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tua miekkaan, niinkuin Vendjin kansalla on. [/] Meilld on oma
henkinen kamppailumme oven edessd. Meilld on tulossa ja jo
nyt kdynnissd suuria mullistuksia henkisilld aloilla. Kirkko hor-
juu perustuksillaan ja kirkon dogmit ja sddnnokset muuttuvat
ja kadottavat kaiken merkityksensd - ihmishenget vapautuvat
vastustamattomalla voimalla materialistisen kirkon opettamien
dogmien ja doktriinein tukahuttavasta painosta ja paasevit hen-
kisesti kohoutumaan kierroksen ylospidin. Tasapainolaki toimii
meilld, toimii hengen - kuolemattoman ihmishengen - vapaaksi
siitd henkisestd méaddnndisyydestd, jossa sitd on pitkd vuosituhat
pidetty. Totuus on uskontoa korkeampi, on oleva uusien henkises-
ti vapaitten ihmisten tunnuslause.*®

Suomalaisten akuutti karmallinen kehitystehtdvé oli Jalo-Ki-
ven mukaan valtiollisen murroksen sijaan kirkollisen dogmatii-
kan kumoavan uskontoreformin toteuttaminen. Hén palasi ndin
— joskin vain ohimennen - alkuvuodesta 1906 julkaisemiensa
kirjoitusten uskonnolliseen polemiikkiin ja ndkemykseen suoma-
laisten henkisté kehitysta jarruttaneesta materialistis-teologisesta
kirkosta. Nyt hén ei kuitenkaan puhunut mitédéan spiritualismis-
ta, vaan seurasi elamalaisille 1dheisempéa teosofista nakokulmaa
lainaten lievasti muunnellen Teosofisen seuran tunnettua mottoa
”Totuus on uskontoja korkeampi”

Jalo-Kiven tilanneanalyysi sopi hyvin Eldmdn habitukseen.
Lehdesséd poliittis-yhteiskunnallisia ilmioita tulkittiin alituises-
ti okkulttis-uskonnollisesta perspektiivistd. Esimerkiksi Veikko
Palomaakin vetosi karmaan selittdessddn suomalaisten ja suo-
mensukuisten kansojen asemaa, ja myos Kurikka viittasi tasapai-
nolakiin kuvatessaan suomalaisen tyovédenliikkeen historiaa.?¢
Eldmaldiset saattoivat motivoida jopa konkreettisia poliittisia ta-
voitteita okkulttisilla teorioilla. Kurikka esimerkiksi perusteli So-
sialistisen reformipuolueen jyrkkad kieltolakikantaa teosofisella

385 Eldmd 15.9.1906, *Tasapaino laki.

386 Eldmd 6.12.1906, “Suomen Kansan karma”, Aate [Palomaal; Eldmd
1.9.1906, "Kultasta keskitietd, M. K-a.
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ihmiskuvalla selittimalld, ettd alkoholi vapautti "ihmisen alem-
man mindn korkeamman minuuden kontrollin alaisuudesta”.?*’

Niéiden kannanottojen taustalla oli kasitys yhteiskunnan or-
gaanisesta yhteydestd toiseen todellisuuteen. Témén yhteyden
ymmartamisestd seurasi pyrkimys ottaa poliittis-yhteiskunnal-
lisessa toiminnassa huomioon myds nikymattomien voimien
vaikutus. Kurikka oli painottanut tatd lahtokohtaa Eldmdssd sen
ensimmadisestd numerosta ldhtien. Hanelle sosialismi ei ollut silk-
ka kirjoista opittava aate, vaan koko maailmankaikkeutta ohjaa-
van luovan voiman yhteiskunnallinen muoto. Hinen mukaansa
sosialismi oli pohjimmiltaan ”"ihmiskuntaa johtavaa valoa, joka
on kyennyt luomaan mineraaleja, kasveja ja eldimid, joka on
[k]yennyt kohottamaan ihmisen itsetietoisuuteen ja vastuun-
alaisuuden tuntoon, ja joka siis mydskin kykenee luomaan uusia
yhteiskuntamuotoja”**

Kurikan ja muiden eldmaildisten ajattelu ammensi romanttisen
varhaissosialismin ja okkultismin 1800-luvulla yhteenkietoutu-
neista perinteistd.”® SDP:ssa 1900-luvun alussa valtavirtaistunee-
seen kautskylaisittain tulkittuun marxilais-engelsildiseen sosia-
lismiin he sen sijaan suhtautuivat avoimen kriittisesti. Kurikka
ndki Karl Marxin teoriat vanhentuneena tuontitavarana, josta
suomalaiset sosialistit olivat omaksuneet mitd omaksuttavissa oli
ja josta he olivat jo siirtyneet eteenpdin yhdistamallad sosialismin
raittiusaatteeseen ja ammattiyhdistysliikkeeseen. Suomalaisten
sosialistien edistyneisyys mahdollisti hdnen mukaansa heiddn
poliittis-yhteiskunnallisten pyrkimystensd sitomisen myds sy-
vempiin henkisiin perusteisiin. Viime kddessa hén tahtoi ryhtya
“toteuttamaan sosialistista yhteiskunta-oppia teosofiian kirkkaas-
sa valossa” Hédnen mukaansa “kdytdnnollinen toveri Marx” oli

387 Eldmd 4.10.1906, ’Suom. Sos. Reformipuolueen ensiméinen edustajakoko-

>

us.
388 Eldmd 16.12.1905, ’Elaman tarkotus, M. K-a.

389 Kurikan sosialismikasityksen aatehistoriallisista taustoista ks. Harmainen
& Jarvenpdd & Kemppainen 2021, 138-139; Harmainen & Jdrvenpdd &
Kemppainen 2022, 88-93. Yleiselld tasolla ks. Strube 2016 ja 2017. Varhais-
sosialismista “romanttisena sosialismina” ks. Beecher 2001.
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perustanut oppinsa siithen, minka saattoi ndhdé paljaalla silmélla,
mutta hdnen jalkeensa tieteellinen kehitys oli paljastanut todelli-
suuden olevan tdynnd nakymaéttomia ilmioitd ja voimia - sahkod,
rontgensiteita, radioaktiivista séteilyd, telepatiaa, henkid - joilla
kaikilla oli osansa elimin toimintamekanismeissa, minka vuok-
si ne piti ottaa huomioon myos sosialistista yhteiskuntaa raken-
nettaessa. Sosialismin toteuttaminen teosofian valossa tarkoitti
Kurikalle myos sen ulottamista uskonnollis-filosofisen proble-
matiikan alueelle: sosialismin ei tullut tavoitella vain aineellisten
tarpeiden tdyttamistd, vaan sen oli my0s pyrittdvd vastaamaan
kysymykseen elamdn tarkoituksesta.*°

Téllainen transsendentaalinen nakékulma yhteiskuntaan®! eli
pyrkimys hahmotella poliittis-yhteiskunnallisten ilmididen alku-
perdd, merkitystd ja oikeutusta uskonnollisesta perspektiivista,
ei toki ollut ominaista vain spiritualisteille ja teosofeille. Heidan
ajatteluaan voidaan verrata esimerkiksi luterilaiseen kolmisda-
tyoppiin eli kidsitykseen Jumalan sddtdmaistd yhteiskuntajdrjes-
tyksestd, jossa jokaisella yksilolla on oma paikkansa maallisen,
hengellisen tai huoneenhallituksen sddadyn parissa. Kolmiséda-
tyopin uskottavuus yhteiskunnallisen keskustelun ldhtokohtana
oli 1900-luvun alussa jo romuttunut, mutta silld oli edelleen kan-
nattajansa kirkollis-konservatiivisissa piireissa. Juhani Veikkola
on kirjoittanut arkkipiispa Gustaf Johanssonin johtaman ryhmit-
tyméan nakemyksistd koskien kirkon ja valtion suhdetta seuraa-
vin, tassd yhteydessd merkityksellisin sanoin:

Ryhmién kanta on ymmarrettdvissd sekd beckildiselle teologialle
ettd vanhaluterilaiselle kisitykselle ominaisesta tavasta tarkastella
kysymystd ikddnkuin ylhaaltd kdsin, Jumalan luomis- ja pelastus-
jarjestyksen kannalta. Valtio ja kirkko muodostivat siind elimelli-
sen kokonaisuuden Jumalan maailmanhallinnassa.>?

390 Eldmd 16.12.1905, ’Elaman tarkotus, M. K-a.
391 Vrt. Owen 2004, 87.
392 Veikkola 1980, 53.

191



Veikkolan tulkinnassa arkkipiispan ryhmén ajattelutavasta
on helppo nahda yhtaldisyyksid Jalo-Kiven, Kurikan ja muiden
elamaldisten nakemyksiin. Molemmat tahot tulkitsivat yhteis-
kuntaa toisesta todellisuudesta kajastavassa valossa ja moraalista
maailmanjarjestystd vasten. Tarkemmin katsoen yhtaldisyydet
kuitenkin peittyvit perustavanlaatuisiin erimielisyyksiin. Kon-
servatiivinen kolmisdatyoppi oli syntynyt tukemaan jdhmedn
saaty-yhteiskunnan hierarkkisia valtarakenteita, kun taas elama-
laisten okkulttinen perspektiivi tuki juuri niitd rakenteita mur-
tanutta uskonto- ja yhteiskuntareformismia. Ihmiskunnan jatku-
van kehityksen nimeen vannoneille spiritualisteille ja teosofeille
yhteiskunnallinen muutos kuului jo ldhtokohtaisesti maailman
moraaliseen jarjestykseen, minkéd vuoksi kansoilla oli oikeus ja
velvollisuus murtaa kehitystdan rajoittavat esteet karmansa salli-
essa jopa aseellisella vallankumoubksella.

4.6. Elamén huojuva tupa

Eldmalaiset esiintyivit korkeiden moraalisten ihanteiden edista-
jind ja erottivat itsensd henkisesti kehittymattomina pitamistaan
materialisteista. Edella ndimme, kuinka Jalo-Kivi kesdlld 1906
kannusti teosofista maailmankatsomusta kannattaneita tyoldisia
oman puolueen perustamiseen painottamalla, ettd heiddn tuli
laittaa ihanteensa my6s kaytantoon. Tama oli kuitenkin helpom-
min sanottu kuin tehty ja poliittisen julkisuuden eripuraisuuden
moralisointi padtyi helposti vain toistamaan kritisoimiaan polee-
misia kaytantoja.

Eldmaldiset eivdt juuri onnistuneet yllapitamdan veljellis-
td tunnelmaa edes omiensa parissa. Eldmaldiskollektiivi, johon
kuului joukko Matti Kurikan, Veikko Palomaan, Vilho Itkosen ja
Jalo-Kiven kaltaisia herkasti leimahtavia miehia,*** oli alusta lah-

393 Elamidliisverkoston sisdiset konfliktit hahmottuivat korostuneesti miestoi-
mijoiden vilille. Verkostoon kuului my6s naisaktiiveja, kuten tohtorinna
Hanna Heinrichs, Matilda v. Troil ja Hilma Kari, mutta he eivét nouse esiin
ainakaan nakyvimpien kiistojen yhteydessd. Eldamaldisverkosto on tutki-
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tien altis konflikteille. Elamaldisten kuumapdisyytta varmasti kii-
teltiin heidén vastustajiensa parissa, silld vahiisetkin juorut, joilla
heidét voitiin saattaa huonoon valoon, kulkeutuivat nopeasti so-
sialidemokraattilehtiin. Elamalaiset tiesivdt timan hyvin. Sosia-
listisen reformipuolueen sisdiset kiistat pyrittiinkin ratkaisemaan
suljetussa sovinto-oikeudessa, jolloin — kuten Kurikka syyskuussa
1906 totesi - "ei ulkopuolella-olijat tule nakemaédn mitdan halkea-
mia meiddn puolueemme ulkopinnassa, mihin hyokkayksensa
tahtaisivat”.*

Riidat eivat kuitenkaan pysyneet painamallakaan piilossa, eika
edes tai varsinkaan Kurikka malttanut hillitd kynadnsa Eldmdn
palstoilla. Eldméldisverkoston jatkuva huojunta kosketti myds
Jalo-Kived ja oli olennainen taustatekija sille, ettd han lopulta
jatti reformipuolueen. Asiaa kannattaa siksi tarkastella hieman
ldhemmin.

Samassa Eldmdn numerossa, jossa Kurikka kehotti pitdméan
puolueen julkisivun ehjina, oli periti kaksi kirjoitusta, jotka kos-
kettelivat elamaldisten keskindisid erimielisyyksid. Toinen niista
oli ilmoitus, jossa Eldméd osuuskunnan taloudenhoitajana ke-
vaastd asti toiminut viilaaja Santeri Lehtonen teki tylyyn sédvyyn
tiettavaksi, ettei entiselld "Tyomies Lehden avustajalla Valppaan
akitaattorilla’ [...] Vilho Itkosella” ollut enaa valtuuksia toimia
lehden asiamiehend.” Ilmoitus johti selkkaukseen, jota ei suin-

muksessa — myo0s tdssd tutkimuksessa — ylipaataan hahmotettu lahes tyys-
tin miestoimijoiden kautta. Naisten merkitys ja asema verkostossa vaatii
jatkotutkimuksia.

394 Eldmd 11.9.1906, 'Sos. Reformipuolueen Helsingin piirin perustava ko-
kous’; Elidmd 18.9.1906, 'Puolueemme sisdjasenyys, M. K-a.

395 Eldmd 18.9.1906, 'Huomautus yleisolle!, Santeri Lehtonen (Taloudenhoita-
ja). Kursiivit lahteessd. Toinen kiistakirjoitus oli Kurikan vastaus lukijakir-
jeeseen, jossa paheksuttiin tyGvéenliikkeessd tunnetun opettaja-kirjailija
Esa Paavo-Kallion (ks. Suni 2014) erdan arkkiveisun julkaisemista lehdes-
sa (Eldmd 13.9.1906, 'Esa Paavo-Kallion, veisu korkeimmassa kuorissa’).
Kurikka pahoitteli, ettd moinen “saasta” oli padssyt lehteen, ja selitti asiaa
toimituksen vakiintumattomalla tilalla: "Lehtemme asioitten nykyiselld ha-
janaisella kannalla ollessa voipi sanoa, ettd ‘minka [sic] useampi kokki sen
huonompi soppa™ (Eldmd 18.9.1906, ’Yleisolt?). Sanavaihdosta ei kdy ilmi,
kuka veisun oli lehteen laittanut tai mika siiné oli niin kiistanalaista, mutta
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kaan puitu suljettujen ovien takana, vaan avoimesti Eldmcdn pals-
toilla. Muuan eldmaéldinen kirjoitti lehdelle monien lukijoiden
paheksuvan Lehtosen ilmoitusta, joka "uhkui persoonallista vi-
haa” Itkosta kohtaan. He pelkisivit lehden taantuvan Tyomiehen
kaltaiseksi “ihmismetséstykselle alttiiksi lokavirta ja parjausleh-
deksi”. Ilmeisesti tapauksessa oli ainakin osittain kyse siitd, ettd
Itkosen epiiltiin kavaltaneen lehden tilausmaksuja. Lehtosta kri-
tisoineen elamaldisen mukaan tuvalla puhuttiin "Itkosen petok-
sen” olleen puolitoista markkaa. Héanen nidhdédkseen mokoman
summan vuoksi ei kannattanut luopua ihanteista ja Jeesuksen
saarnaamasta anteeksiannosta. Lehtosta hin kuitenkin moralisoi
ankarasti: “Lopuksi lausun syvan surkutteluni taloudenhoitajan
alhaisesta luonteesta ja kehityskannasta, joka on alapuolella kai-
ken arvostelun.”**®

Lehtonen vastasi ilmoituksensa katkeran savyn johtuneen sii-
ta, ettd hianen oikeudentuntonsa oli “korkeimmassa mairassa
loukattuna” hinen sitd kyhatessdan. Tuohtumuksen syy ei kay
ilmi, mutta Lehtonen ja Itkonen olivat selvésti riidoissa. Lehto-
nen puolusti itseddn kertomalla, ettd Elama osuuskunta oli ollut
Itkosen petollisen toiminnan vuoksi jatkuvassa pulassa perusta-
misestaan alkaen.”” Itkonen itsekin ldhetti Eldmddn vastineen.
Hin ei kommentoinut Lehtosen viitettd, mutta myonsi jattdneen-
sa kolme markkaa (ei siis puoltatoista) tilausmaksuja tilittamatta
puutteen vuoksi. Han piti summaa mitattomana lehden hyvaksi
tekemédnsd ilmaiseen tyohon verrattuna ja katsoi koko kiistan
yhdentekeviksi.*®

Itkosen tapauksen kasittely jai tdhan, mutta Lehtosen omat vai-
keudet olivat vasta alkaneet. Hdn vaikuttaa riitaantuneen myds
Eldma osuuskunnan muiden jdsenten kanssa, mikéa lokakuun lo-
pulla johti hdnen erottamiseensa taloudenhoitajan toimesta. So-
sialidemokraatit saivat nyt aiheen naureskella, kuinka "Kurikan

tapaus osoittaa, ettei toimituksen piirissd vallinnut yksimielisyyttd lehden
linjasta tai sille soveliaista yhteistyotahoista.

396 Eldmd 22.9.1906, ’Mustaamaanko?, K. V. Mannisto.
397 Sama. Lehtosen vastaus kirjoituksen alla.
398 Eldmd 25.9.1906, ’Yleisoltd, Vilho Itkonen.
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valtakunnassa tapahtuu tuontuostaan pikkuvallankumouksia’,
kun Lehtonen oli erottanut Itkosen ja nyt oli Lehtonen itse erotet-
tu: ”Turhaan Kurikan tukka liehuu, ei kadrme sikioidensa kanssa
toimeen tule”**

Kurikka puuttui asiaan Eldmadssd todeten, ettd Lehtonen oli ta-
loudenhoitajana paisunut niin suureksi, ettd hian aikoi noin vaan
yksindén ottaa osuuskunnan ohjakset kasiinsa”. Kun tdman “hul-
luttelua” pyrittiin hillitsemédéan Eldmdssd, Lehtonen oli kutsunut
Tyomiehen kautta osuuskunnan ylimaarédiseen ja Kurikan mu-
kaan sen sdadntdjen vastaiseen kokoukseen.*” Néin olikin tapah-
tunut: Lehtonen, joka oli vasta ilkkunut Itkosen entisyydelle Ed-
vard Valppaan agitaattorina — mité ikina han téll4 sitten tarkoit-
tikin - oli erottamisensa jédlkeen ldhestynyt elaméldisten arkkivi-
hollista saadakseen danenséd kuuluviin. Tyomiehessd julkaistussa
ilmoituksessa Eldmdn osakkaat ja vuositilaajat kutsuttiin Elaman
tuvalle keskustelemaan “epélaillisen johtokunnan laittomista te-
oista” ja siitd, tulisiko Eldmd siirtad Kurikan yksityisomistuksesta
osuuskunnalle.*"!

Sdantojen vastainen tai ei, kokous todella pidettiin lokakuun
lopulla. Kyse ei tosin ollut yksin Lehtosen hankkeesta, vaan mu-
kana oli myds muita Kurikkaan tyytyméttomia eldmaldisia. Kan-
san Lehdessd tiedettiin kertoa, ettd “paraatin” toisena seremonia-
mestarina toimi — kukapa muukaan kuin Jalo-Kivi. Lehden mu-
kaan suunnitelmana oli siirtda Eldmd Kurikalta osuuskunnalle ja
vaihtaa sen toimitusvoimiksi Palomaa, Jalo-Kivi ja Lehtonen.**

Eldmdn kaappaaminen Kurikalta ei onnistunut, mutta Leh-
tonen ja hédnen tukijansa jatkoivat protestejaan.*” Vielda tammi-

399 Sosialisti 21.10.1906, *Pikku-uutisia’
400 Eldmda 23.10.1906, ’Santeri Lehtosen erottaminen, M. K-a.
401 Tydmies 20.10.1906, ilmoitus.

402 Kansan Lehti 26.10.1906, "Kapteeni Fraserin rahoilla... Ks. myds Kansan
Lehti 20.10.1906, "Pikku uutisia’. Jalo-Kivea ei kuitenkaan mainittu Eldmdn
kuvauksessa Lehtosen jdrjestamastd kokouksesta: Eldmd 6.11.1906, "Huo-
mioita, Se kolmas.

403 Eldmd 27.10.1906, ’Kirjeenvaihtoa. S. Lehtoselle, Matti Kurikka; Eldmd
15.11.1906, ’Eldmia Osuuskunnan johtokunnan..’; Eldmd 17.11.1906, *Oi-
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kuussa 1907 Lehtonen syytti Tyomiehessd Kurikkaa itsevaltaisuu-
desta Eldmdn padtoimittajana ja valheista toimiensa selittdmises-
sa julkisuudessa. Han kuvasi, kuinka oli muiden mukana pitkdan
luottanut Kurikan vilpittomyyteen: “olimme vaan sellainen sel-
kédrangaton arvostelukyvyton tai sanoisinko hypnoosin alainen
koneisto, joka teki mitd kaskettiin.” Lehtonen kertoi, ettd hén ja
monet muut olivat kuitenkin alkaneet epdilla Kurikan moraalista
luonnetta, kun tima kevattalvella 1906 ehdotti Eldmidin rahoitta-
mista lentolehtisilld, joissa kerrottaisiin hanen tulleen ammutuksi
- Kurikka kun arveli shokkiuutisen menevén hyvin kaupaksi.**

Kurikka vastasi Lehtoselle Eldmissd alakertanimimerkilldan
“Ainut Aherre”. Pakinoiden hdn kuvasi Lehtosta narriksi, joka
oli esiintynyt elamaldisten kokouksissa "omine merkillisine mei-
ninkeineen, saamatta milloinkaan edes yhden danen kannatusta”
Kurikka totesi, ettd Lehtonen oli osannut kauan “salata kynsidn-
sa” valmistautuessaan “toisen itseddn lahjakkaamman peijoonin
ohjauksella” kaappaukseen. Lehtosesta oltiin onneksi pédsty,
mutta hdn oli jatkanut kannattajineen toimintaansa silld seura-
uksella, etteivit elamaldiset olleet voineet kokoontua yhtd usein
kuin aikaisemmin ja Eldmén kahvilakin oli jouduttu sulkemaan
sen tultua heiddn vuokseen “ihmisille sietamattomaksi”.*”

Lehtosen protesti synnytti selvasti kuohuntaa elamaldisverkos-
tossa. Mutta kuka oli hdnta Kurikan mukaan suorastaan ohjaillut
”lahjakkaampi peijooni”? Kutkuttava joskin todistamaton mah-
dollisuus on, ettd kyseessa oli Jalo-Kivi. Kansan Lehden maininta
hénestd osuuskuntakokouksen toisena keskushahmona ainakin
vihjaa laheisestd yhteydestd miesten vililld. Samoin tekee toinen
huhu, jonka Kansan Lehti toi julkisuuteen hieman kokouksen
jalkeen marraskuun alussa. Sen mukaan Eldmdstd eronneet Leh-
tonen, “ent. poliisiurkkija Hj. Sten” ja poliisi Elosalo alkaisivat jul-
kaista paakaupungissa uutta lehted.*

kaisu, S. Lehtonen.
404 Tyomies 23.1.1907, ”Havaintoja Kurikan leiristd” v. 1906 Santeri Lehtonen.
405 Eldmd 26.1.1907, Ajan varrelta, Ainut Aherre.

406 Kansan Lehti 2.11.1906, ’Pikku uutisia. Luultavasti kyseessd oli muuan po-
liisi Emil Edvard Vickstrom, joka aiemmin samana vuonna oli ilmoittanut
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Kansan Lehden tiedot yhdessa Kurikan tammikuisen paki-
nan kanssa piirtavit seuraavan tapahtumakulun: epdonnistut-
tuaan Eldmdn siirtdmisessd pois Kurikan ohjauksesta Lehtonen,
Jalo-Kivi ja muut Kurikkaan tyytymattomat eldmaldiset ryhtyivat
suunnittelemaan uutta lehted ja jatkoivat protestointiaan etenkin
Elimédn kahvilassa. Tama tulkinta tapahtumista on kuitenkin
hypoteettinen. En ole 16ytanyt sen perustalla oleville poliittisille
juoruille vahvistusta, eikd Jalo-Kiven, Lehtosen ja Elosalon ni-
miin laitettua lehted koskaan ilmestynyt. Toisaalta on kiinnosta-
vaa, ettd Jalo-Kiven toiminta Eldmudssd vaikuttaa paattyneen juuri
osuuskuntakokouksen aikoihin. Ainakaan hén ei endi lokakuun
jalkeen kirjoittanut lehteen tunnistettavalla nimimerkilld ja ha-
nen nimensd pyyhkiytyi sen asiamieslistalta marraskuun alus-
Sa.407

Nékemys Jalo-Kiven osallisuudesta Lehtosen protestihank-
keessa saa tukea my®0s siitd, ettd hédnelld itselladnkin oli syitd olla
tyytymiton elamaldisjohtoon. Hén ja Kurikka ottivat julkisesti
yhteen lokakuun 1906 alkupuolella, kun han kritisoi Eldmadssd
puoluevartiota hidastelusta vaalitydssa. ”Vaalikiireet ovat ovella’,
hdn huomautti ja totesi reformipuolueen jddneen muista jalkeen
vaaliyhdistysten ja vaalikomiteoiden perustamisessa. Han tun-
nusti vartion ansiot agitaatiossa, mutta painotti myds sisdisen
organisaation kehittdmisen merkitystéd ja toivoi vaalikokousten
jarjestamistd vaalipiiriin kuuluvien jdsenten keskuudessa yhtei-
sen menettelytavan sopimiseksi. Samassa kirjoituksessa hén ju-
listi mita hartaimmalla kansanvaltaisella paatoksella, ettd ”jokai-
sen kansalaisen pyhé kansalaisvelvollisuus on ottaa osaa kansan

edustajain vaaleihin”*%®

Eldmaissd (16.5.1906) vaihtavansa nimensd Emil E. Elosaloksi. Han on jai-
nyt minulle muuten tuntemattomaksi.

407 Viimeinen tunnistamani kirjoitus oli: Eldmd 20.10.1906, ’Lasten kasvatuk-
sesta, Jalo Kivi. Viimeisena mainintana asiamieslistalla ks. Eldmd 8.11.1906.

408 Eldmd 13.10.1906, 'Koska ryhdytdan kaytannolliseen ty6hon?; Jalo Kivi.
Jalo-Kiven muista Eldmdssd julkaistuista kirjoituksista poiketen tdmi oli -
epailemattd kriittisen sdvynsd vuoksi — sijoitettu yleisénosastolle.
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Jalo-Kivi ndhtévisti seurasi malttamattomana puolueensa ha-
paroivaa puuhastelua tdna historiallisena hetkend. Hénen mie-
lestdan puoluevartio oli "ottanut liian paljon toisarvoisia tehtévia
ajaakseen” Hian viittasi etenkin osuuskunnallisiin yhteisosto-
hankkeisiin, jotka saattoi hanen mielestddn jattda (Eldaman tuval-
la ilmeisesti toimineen) “tupakomitean” huoleksi. Han patisteli
vartiota varsinaiseen vaalityohon: “Siis kdytannolliseen tyohon,
ettei kukaan padse sanomaan meitd ’tuulen pieksdjoiksi. Vaa-
lihommiin pitdd paikkansa lause: ’joka ensin ehtii myllyyn, saa
ensimmaiseksi jyvansa jauhoksi> %

Hoputtelu ei miellyttanyt puolueen paévartion puheenjohtajaa.
Alakertanimimerkkinsé suojissa Kurikka katsoi “toveri Jalo Ki-
ven” esiintyneen tuolla tutulla tuomitsijan tavalla, joka on aivan
toista kuin kysyjén vaatimattomuus tahi vastaviittdjan perusteel-
lisuus”. Hdn totesi Jalo-Kiven seuranneen kapitalistien puhetapaa
tuomitessaan yhteisostohankkeet toisarvoiseksi tuulenpieksami-
seksi, vaikka "kysymys siitd, mitenkd voidaan jos mahdollista jo
huomenna saada parasta leipdd huokeimmasta hinnasta” oli to-
siasiassa “kaytannollisin kaikista kdytdannollisista kysymyksistd”
Kurikalle yhteisostot olivat paras tapa osoittaa osuustoiminnan
merkitys ja heréttdd tyoviestod auttamaan itseddn, minka vuoksi
hén piti niitd ensisijaisen térkeina: "Jos ei kukaan muu jouda sita
asiata toteuttamaan, niin mind pistdn kynani kuivumaan ja tar-
tun hommaan kasiksi”*"

Kurikka vastasi Jalo-Kiven kritiikkiin epasuorasti myds omalla
nimellddn selostamalla pitkallisesti reformipuolueen toimintaa.
Kirjoituksesta kay ilmi, ettd hénelld oli hyvin toisenlainen kasi-
tys poliittis-yhteiskunnallisen toiminnan painopisteistd ja vaalien
merkityksesta kuin Jalo-Kivelld. Hinen mukaansa puolue oli kyl-
lakin “ryhtynyt tarmolla ty6hon”, mutta hédn ei hermoillut vaalien
suhteen eika pitdnyt pahana mahdollista eduskunnan ulkopuolel-
le jaamistd, vaan asetti toivonsa valistuneempaan tulevaisuuteen:

409 Sama.
410 Eldmd 16.10.1906, Ajan varrelta, Ainut Aherre.
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Me sallimme kernaasti bobrikoffilaisen kulttuuriajan kuonan
ilmestyd Suomen ensimmadiseen kansaneduskuntaan. Sielld ne
akanat vasta viljasta eritellddn. Olemme mielihyvilld vapaat vas-
tuunalaisuudesta sen vyyhdin selvittdmisessd, minkd korkeim-
millaan oleva puolue-raivo on aikaan saanut. [...] Vasta sitten-
kun tyovédeston uusi valveutuminen tapahtuu ja he nikevit koko
tuon materialistisen pimityksen kurjuuden, nikevit, mitenka
heidédt on kirkollisen-suomettarelaisuuden helvetti-opista talu-
tettu materialistis-anarkistisen kurjistumis-opin syliin, vetelasta
suosta pohjattomaan allikkoon, silloin vasta he kysyvit: "Mitd on
se sosialismi, jota sanotaan totuudeksi?” Silloin vasta on meidin
aikamme tullut.*!

Reformipuolueen toimintaa kuvatessaan Kurikka muistut-
ti puoluepdivilld annetuista ohjeista, joiden mukaan padvartion
toiminta jakautui kolmeen pdaryhmadin: “opettavaan ohjelman
selvitystydhon, poliittiseen jdrjestamistyohon ja taloudelliseen
itse-avustustydhon” Ensimmadiseen ryhmaédan kuului Eldmdn ja
kirjallisuuden julkaiseminen seka luentojen ja puheiden pitami-
nen. Tama toiminta oli hyvin kidynnissd — mité Jalo-Kivikin kiit-
teli — kuuden puhujan kiertdessd maaseudulla. Jarjestaytyminen
sen sijaan oli jadnyt heikonlaiseksi ja tulisi Kurikan mukaan voi-
mistumaan kun puolue saataisiin laillistetuksi, jolloin alettaisiin
perustaa vaalipiireihin yhdistyksid puolueosastoiksi.*'* Télta osin
hén siis vaisti Jalo-Kiven kritiikin vetoamalla puolueen laillisesti
vahvistamattomaan asemaan.

Kurikka painotti erityisesti pdavartion kolmatta toiminta-
muotoa eli tyovdeston taloudellista itseapua. Olennaista oli
ulottaa osuustoiminta my6s kaupankdyntiin, mutta toistaiseksi
oli tyydyttava alentamaan elintarvikehintoja yhteisostoilla: ”Siis
on puolueemme kaytinnollisen toiminnan paitehtivd myoskin
osuusostojen jdrjestiminen, vaikkapa joku opettajaksi pyrkiva

411 Elidmd 16.10.1906, Puolueemme toiminta, M. K-a. Kurikka oli suhtautunut
puolueensa mahdollisuuksiin skeptisesti jo syyskuussa (Eldmd 25.9.1906,
’Osanotto eduskunta vaaleihin, M. K-a). Vrt. Pollari 2009, 103-104.

412 Elidmd 16.10.1906, ’Puolueemme toiminta, M. K-a.
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opiskelija ei kykenisikddn tdméan puolen kaytdnnollisyyttd taju-
amaan.” Kurikalle osuustoiminnan lopputavoite oli tuotannon,
vaihdannan ja kulutuksen tdydellinen irrottaminen kapitalisti-
sista markkinoista ja siten tyon myymisen ja taloudellisen luok-
kataistelun lakkauttaminen. Hén lopetti kirjoituksensa haaveile-
malla Suomeen perustettavasta Sointulasta, joka toimisi mallina
laajemmalle muutokselle:

Jos me kerran voimme tulla toimeen omassa keskuudessamme ra-
haa kdyttimaitti ja olla maailman markkinoista riippumattomia,
niin miksi ei silloin koko Suomi voisi yhta hyvin itseddn riippu-
mattomaksi tehdéd. Koettakoot sitten nauraa meidin “tuulen tu-
villemme” ja pakottaa tyosuluilla kansalaisiamme ndéyrtyméan
ty6juhdiksi.*"

Kurikan vastaus Jalo-Kiven varsin asiallisesti esittimaan kri-
tiikkiin oli yllattavan tyly ja vahitteleva. Han esitti “toveri” Jalo-
Kiven kapitalistien puhetapoja toistavana tuomarina ja opetta-
jaksi pyrkivdna opiskelijana, joka ei ymmartanyt osuustoiminnan
merkitystd. Henkil66n meneva hyokkays saattoi hyvin saada Ja-
lo-Kiven tunteet kuohahtamaan ja heréttda hdnessa protestimiel-
td, joka ajoi hénet lyottdytyméan yhteen Lehtosen kanssa. Taus-
talla saattoi olla my6s muita tekijoitd. Ehka Jalo-Kiven kunniaa
oli loukannut jo se, kuinka voimakkaasti hanen osallisuutensa
Eldmdssd oli kiistetty kevadlla 1906, ja ehkd hantd kismitti, ettd
hén oli jadnyt Sosialistisen reformipuolueen rivijaseneksi huoli-
matta sille Eldmdssd ja ilmeisesti my6s Elaméan tuvalla pidetyissa
kansankokouksissa antamastaan tuesta.

Jalo-Kivelld ja Kurikalla oli selvasti myos hyvin erilaisia néke-
myksid poliittis-yhteiskunnallisen reformitoiminnan menettely-
tavoista. Thanneyhteisohankkeissa vuosia toiminut Kurikka asetti
yhéd suurimman toivonsa ruohonjuuritason osuustoimintaan ja
nédki timédn myos reformipuolueen keskeisend toimintamuotona.

413 Sama. Kursiivit ldhteessd. Suomeen pyrittiinkin seuraavina vuosina perus-
tamaan Sointulan kaltaista ihanneyhteis6d, mutta hankkeet epdonnistui-
vat: Suodenjoki 2022b, 214-223.
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Jalo-Kivi puolestaan olisi mieluummin keskittanyt puolueen voi-
mavarat puolueorganisaation lujittamiseen ja vaalityohon.

Kyse ei kuitenkaan ollut siitd, ettd Jalo-Kivi olisi kiistdnyt
osuustoiminnan merkityksen. Edelld olemme nédhneet, ettd han
ehdotti osuuskunnallista jérjestdytymismuotoa kesdlld 1906
my0s Teosofiselle seuralle. Syksyllda hidn puolestaan kasitteli asi-
aa Eldmadssd ammattiyhdistysliikettd pohtineessa kirjoituksessa
Kurikan nakokantaa lahestyvilld tavalla: ”Téarkein puoli ammat-
tikunnallisessa tyovaenliikkeessd on osuustoiminta, josta sitte on
endd ainoastaan askele yhteiseen yhteiskunnalliseen talouteen s.
o. sosialistiseen yhteiskuntaan”** Heiddn ajattelunsa erosi kui-
tenkin siind, ettd Jalo-Kivi tahtoi irrottaa ty6vaeston “taloudelli-
sen” osuus- ja ay-toiminnan poliittisesta eli "valtiollisesta” ty6va-
enliikkeestd."®> Kurikka puolestaan suhtautui Jalo-Kivelle keskei-
siin rajanvetoihin véhittelevasti. Han saattoi esimerkiksi todeta,
ettd englantilaiset “tradeunionit’, jotka olivat Jalo-Kivelle tarked
inspiraation ldahde, oli eksytetty uskomaan, ettd niiden oli pysyt-
tavé erossa politiikasta.*'¢

Kuten edelld jo mainitsin, Jalo-Kiven ja Kurikan nakemykset
erosivat myOs heidan suhteessaan vanhasuomalaisiin. Kurikka,
jonka kansalaistoiminta oli alkanut 1880-luvun nuorsuomalai-
sissa ylioppilaspiireissé, vastusti intohimoisesti suomettarelaisia,
joista han kesdn 1906 puoluekartallaankin teki konservatiivisen
adrioikeiston. Han kuvasi Eldmdssd myos yleisemmin eldmaldis-
ten ja Suomalaisen puolueen suhdetta hyvin kielteiseen savyyn.*”
Jalo-Kivi puolestaan oli varmasti jo télloin alkanut limmetd van-
hasuomalaisten kielinationalistisille ja sosiaalireformistisille lin-
jauksille, kuten hanen nopea siirtyménsa Suomalaisen puolueen
kannattajaksi alkuvuodesta 1907 osoittaa.

414 Eldmd 4.10.1906, Ammattikunnallinen ty6vaenliikkeemme; J. K.
415 Tiéstd tarkemmin luvussa 5.4.
416 Eldmd 9.8.1906, 'Meidédn aatteemme, M. K-a.

417 Esim. Eldmd 30.10.1906, Suhteemme “Suomalaiseen puolueeseen”; Eldmydi
2.11.1906, ’Ajan varrelta, Ainut Aherre. Kurikasta ja 1880-luvun nuorsuo-
malaisuudesta ks. Salmi-Niklander 2022.
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Kiinnostavasti molemmat viimeksi mainituista erimielisyyk-
sistd Jalo-Kiven ja Kurikan vililld saattoivat samalla ldhentda
Jalo-Kived ja Lehtosta. Lehtonen oli nimittdin Jalo-Kiven tavoin
kiinnostunut epapoliittisesta ay-liikkeestd ja toimi alkupuolella
vuotta 1907 vanhasuomalaispiireissd.*’® Etenkin jidlkimmainen
seikka herdttad kysymyksen, missd mdarin nuorsuomalaisuus-
suomettarelaisuus -vastakkainasettelu oli laajemminkin osa ela-
maldisverkoston sisdisid kiistoja. Eldmaldisten puoluepoliittiset
sympatiat vaikuttavat taipuneen moneen suuntaan, mikd vai-
keutti entisestdadn konflikteille herkédn Sosialistisen reformipuo-
lueen toimintaa.

4.7. Eldmdn jalkeen

Eldmalaiset osasivat paitsi riidelld myos sopia. Jopa Santeri Leh-
tonen sai armahduksen ja toimi jo loppuvuodesta 1907 jélleen
Eldmidn yhteydessd.*"” Myoskdan Jalo-Kiven yhteydet elamaliis-
verkostoon eivit katkenneet ainakaan tdysin, silld Suomen spiri-
tistinen liike kohosi alkuvuodesta 1909 osaltaan juuri sen jddn-
teiden parista. Ja mitéd ikind Jalo-Kiven ja Matti Kurikan valilla
tapahtuikin, se ei jattdnyt pitkdaikaista vauriota hdnen mieliku-
vaansa kiistellysta tyovdenjohtajasta. 1920-luvun lopun kirjees-
saan Jalo-Kivi ei maininnut mitaan heidan valisistdan erimieli-
syyksistd, vaan pdinvastoin korosti liioitellen osuuttaan Eldmdssd.
Kurikkaa itseddn Jalo-Kivi muisteli Riippumattomaan Tyoldiseen
vuonna 1931 hénesté kirjoittamassaan elamakerrallisessa tekstis-
sa tyovéenliikkeen ja suomalaisuuden ihanteellisena esitaistelija-
na.*” Kirjoitusta kannattaa vilkaista tassa lyhyesti.

Keski-ikdinen Jalo-Kivi kertoi Suomen riippumattoman tyova-
enjarjeston danenkannattajan lukijoille, kuinka Kurikka havah-

418 Tistakin tarkemmin luvussa 5.4.

419 Lehtonen mainittiin Eldmdn asiamiehené loppuvuodesta 1907 lahtien (Eld-
md 15.12.1907) ja hin oli timén jdlkeen taas aktiivisesti mukana elamaldis-
ten puuhissa.

420 Riippumaton Tyoldinen 16.9.1931, 'Matti Kurikka; J-K.
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tui 1880-luvulla “suomalaisen kansanaineksen” sortoon ja ryhtyi
taisteluun sen auttamiseksi, miké johti hanet pian myos tyova-
enliikkeen yhteyteen. Paljastettuaan suuren adressihankkeen
Tyomiehen péadtoimittajana hin paityi kuitenkin yleisen ajojah-
din kohteeksi ja joutui ldhtemddn maasta. Tdma oli Jalo-Kiven
mukaan “onneton erehdys porvariston taholta’, silla Kurikka oli
tuonut “tyovédenliikkeeseen ja sen harrastuksiin voimakkaita
ihanteellisia virtauksia ja teosofisen maailmankatsomuksensa’,
minkd vuoksi liike olisi muodostunut hyvin toisenlaiseksi, mi-
kali se olisi voinut jatkaa kehitystadn hénen johdollaan. Kurikan
lahdettyd tyovdenliikkeen uudet johtajat pyrkivat parhaansa mu-
kaan kitkemédn tyovéestd ne ihanteet, jotka hdn oli ehtinyt is-
tuttaa. Juuret olivat tosin kasvaneen niin syville, ettd vield paria
vuotta my6hemminkin taytyi valpaslaisten materialistien kayda
ankaraan taisteluun lyddédkseen ’teosofialta jalat poikki’ tyovien
keskuudessa — niinkuin itse taisteluaan nimittivat”**!

Kurikan palattua ulkomailta tyovdenjohto pelkasi Jalo-Kiven
mukaan asemansa puolesta ja yritti eristad hanet, mutta Kurikka
nousi vastusten yldpuolelle ja vaikutti merkittavéisti Suomen val-
tiokehitykseen suurlakon ja eduskuntareformin edistdjand. Huo-
mattuaan millaiseksi SDP oli muuttunut, “vetaytyi [sic!] Kurikka
sen johtajista syrjaan” ja perusti “aatteellisten sosialistien” kanssa
Sosialistisen reformipuolueen ja Eldmdn. Lehdessdan Kurikka
”kévi ankaraa taistelua marxilaisuutta ja historiallista materialis-
mikdsitystd vastaan” ja esitti SDP:n johtajien “olevan ldhempéna
anarkismia kuin sosialismia”. Jalo-Kiven mukaan ajan poliittis-
yhteiskunnalliset tapahtumat kuitenkin kuohuttivat mielid siina
madrin, ettei reformipuolue saanut kannatusta ensimmaisissa
eduskuntavaaleissa. Lopulta Kurikka paatti matkustaa jélleen ul-
komaille saatuaan kutsun New Yorkin Uutisten toimittajaksi.*??

Jalo-Kiven narratiivissa on kiinnostavaa, ettd hén siirtyi So-
sialistisen reformipuolueen epaonnistumisesta suoraan Kurikan
lopulliseen maastalahtoon. Tallainen nidkemys Kurikan loppu-

421 Sama.
422 Sama.
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vaiheista Suomessa vakiintui sittemmin myos historiantutkimuk-
seen. Mikko Pollari on kuitenkin osoittanut, etta Kurikka toimi
Suomessa aktiivisesti loppukevidseen 1909 saakka ja yritti jopa
eduskuntaan vuosien 1908 ja 1909 vaaleissa vaihtelevilla tavoilla.
Pollari toteaa, ettd Kurikan nama pyrkimykset ovat jadneet tut-
kimuksessa siind maarin pimentoon, ettd jopa hianen lopullinen
maastaldhtonsd on yleensd ajoitettu vddrin jo vuoteen 1908.**
Jalo-Kiven kirjoitus vihjaa, ettd kdsitys Kurikan loppuajasta Suo-
messa alkoi hdmirtyé jo 1900-luvun alussa ja jopa hintd elama-
laisyyden aikana tukeneiden henkiléiden mielissd. Kyse tuskin
oli unohtamisesta, vaan pikemminkin siité, ettei kukaan katsonut
tarpeelliseksi muistella Kurikan epaonnistumisia ensimmaisten
eduskuntavaalien jilkeisind vuosina, jolloin hianen hahmonsa oli
jo siirtynyt julkisuuden valokeilan ulkopuolelle.***

Jalo-Kiven kirjoitus on hyva esimerkki Kurikan ymparille tie-
tyissd piireissd rakentuneesta suoranaisesta henkilokultista, jota
yllapidettiin pitkille itsendisyyden ajalle saakka. Kirjoitus toimii
my0s osoituksena siitd, ettd Jalo-Kivi muisteli vuosisadan alun
tyovaenliikkeen kehitystd paljon myohemminkin ennen kaikkea
materialistisen harhapolkunarratiivin seké totuuden ja oikeuden
esitaistelijoihin kohdistetun vainon kautta. 1920-luvulla nailla
ndkemyksilld oli kuitenkin uusia merkityksid. Sosialidemokraat-
tisen tyovaenliikkeen nousu, suurlakosta alkanut poliittis-yhteis-
kunnallinen myllerrys sekd eduskunta- ja danioikeusreformi oli-
vat talloin jo asettuneet osaksi kansallista kertomusta itsendisen
Suomen synnystd. Valkoisessa Suomessa sosialidemokraattisen
liikkeen nousua tulkittiin sisallissodan lapi. Nédin epdilematta teki
my0s Jalo-Kivi. Muistellessaan lampimaésti yhteisty6tddan Kurikan
kanssa hdn tunsi selvdd ylpeyttd siitd, ettd oli ollut mukana ela-
maldisten yrityksessd kammeta tyovdenliikettd pois siitd kohta-
lokkaaksi osoittautuneesta materialistisesta uomasta, johon se oli
hénen nahdakseen vuosisadan alussa ajautunut.

423 Pollari 2022a.
424 Vrt. sama, 153.
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5. Koti, uskonto ja isinmaa

5.1. Vanhasuomalainen ty6ldisnationalisti

Sosialistisen reformipuolueen jatettydan Jalo-Kivi siirtyi ilmeisen
vaivattomasti Helsingin vanhasuomalaispiireihin. Uusi Suometar
toimi hénen pdiasiallisena julkaisufooruminaan alkuvuodesta
1907 seuraavan vuoden kevédseen asti, minka lisdaksi han julkai-
si muutamia kirjoituksia loppuvuodesta 1907 perustetussa Suo-
malaisessa Tyovienliitossa. Useimmiten hdn kaytti nimimerkkia
(etenkin ”Raataja” tai vain "R”),*> mutta Uuteen Suomettareen
hédn kirjoitti myds ilman allekirjoitusta eli selvdsti toimituksen
avustajana.

Jalo-Kiven asema Uudessa Suomettaressa tuli yleison tietoon
keséllda 1907, kun muuan poliisi nosti painokanteen lehdessé ni-
mettomana julkaistusta kirjoituksesta ja oikeudessa sen tekijak-
si paljastui Jalo-Kivi.*** Nuorsuomalainen pilalehti Velikulta sai

425 Ks. liite. Helsingissé oli vuodesta 1904 lahtien ilmestynyt vanhasuomalais-
ylioppilaiden toimittama viikkolehti Raataja, mutta tilld tuskin oli mitddn
tekemistd nimimerkin kanssa.

426 Esim. Hufvudstadsbladet 23.7.1907, ’Pressmalet mot Uusi Suometar’. Tapa-
uksen liikkeelle sysannyt kirjoitus oli Uusi Suometar 11.6.1907, "Poliisi ai-
heuttanut katukohtauksen Kalliossa’ Jalo-Kiven nimettdmien kirjoitusten
madrad on mahdotonta arvioida, mutta hidnen nimimerkilld julkaisemien-
sa tekstien madrésti ja sijoittelusta paitellen hén oli toimituksessa tiuhaan
asioinut ja jossain mddrin arvostettu avustaja. Piddn todennikéisend, ettd
ainakin Suomalaiselle ty6véenliitolle omistetulla palstalla nimettémaésti
julkaistuista kirjoituksista monet olivat hanen kisialaansa. Arvelua tukee
se, ettd kun suurin osa liittoa koskevasta raportoinnista siirtyi Suomalai-
seen Tydvdenliittoon loppuvuodesta 1907, Uuden Suomettaren palstalla jul-
kaistiin edelleen tietoja niisté liiton hankkeista ja ammattiosastoista, joissa
Jalo-Kivi oli merkittdvassd asemassa.
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tapauksesta aiheen piikitelld vastapuolueen ddnenkannattajalle.
Lehti paatteli, ettd Uuden Suomettaren toimituksen nimessa jul-
kaistuja artikkeleita kirjoittaa siis herra J. Sten, eli Kivi, eli nyt-
temmin Jalokivi”. Tama “uusi sanomalehtimies” esiteltiin entise-
nd ty6ttomien komitean johtajana, joka “johti tyottomét venaldi-
selle kasarmille sopalle” ja ryhtyi "poliisin etsijaksi”. Pilalehden
mukaan Jalo-Kivi oli sittemmin tarjonnut kirjoituksiaan useille
lehdille, mutta vain Uusi Suometar oli huolinut hinet avustajak-
seen.*”

Tapaus osoittaa jalleen, kuinka sitkeésti Jalo-Kiven tahrittu
maine vaikutti hdnen kansalaistoimintaansa. Hénen julkisesta
hahmostaan oli tullut osa vahingoniloista puoluepoliittista viih-
dettd ja pilalehtien kuvastoa.*® Tama myos selittdd osaltaan, mik-
si hén esiintyi Uudessa Suomettaressa todellisen henkil6llisyyten-
sa hdivyttamaan pyrkineilld nimimerkeilla.

Tosiasiassa Jalo-Kivi ei paatynyt Uuteen Suomettareen vain
koska ei muuallekaan paissyt, vaan hin todella koki Suomalai-
sen puolueen itselleen laheiseksi. Huolimatta aiemmasta perus-
tuslaillisuudestaan hénesti oli alkuvuoteen 1907 mennessd muo-
dostunut vakaumuksellinen suomettarelainen. Ehka yllattavalta
tuntuva kddnne liittyi poliittis-yhteiskunnallisissa olosuhteissa
suurlakon myota tapahtuneisiin muutoksiin. ”Laillisten olojen”
palauttaminen, valtiopdivareformi ja myontyvyyssenaatin kor-
vautuminen perustuslaillisella tyonsivit Vendja-kysymyksen ja
sithen liittyneen perustuslaillisuus-suomettarelaisuus -kiistan
sivuun. Huomio kaédntyi nyt sisdpolitiikkaan puolueiden alkaessa
jarjestaytyd ensimmaisid eduskuntavaaleja varten. Samalla puo-
lueryhmien suhteet muuttuivat. SDP:n ja perustuslaillisen porva-
riston vilille routavuosien lopulla muodostunut ldheinen suhde

427 Velikulta 25.7.1907, ’U. Suomettaren Jalokivi. Velikulta ei nahtavasti ollut
tietoinen Jalo-Kiven toiminnasta Eldmdssd tai ei vélittdnyt mainita asiasta.

428 Jalo-Kivi oli padtynyt pilalehtiin jo vuonna 1905, kun sosialidemokraattien
Kurikka (2/1905) julkaisi hanestd pilapiirroksen ja pilkallisen vérssyn "Sté-
nin ylistys” (ks. kuva sivulla 96). Ks. my6s Kurikka 4-5/1905, ’Perustuslail-
linen aatelisto. Pilalehdistd osana ajan poliittista julkisuutta ks. Kauranen &
Rantanen 2009.
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karsi - joskaan ei katkennut — suurlakossa, kun jalkimmaiset syr-
jayttivét tyovaenjohtajat neuvotteluissa lakon paattamisehdoista.
Suurlakon myo6td oppositioon sysdtyt vanhasuomalaiset puoles-
taan lahentyivat tyovéenliikettd. Suomalainen puolue oli alkanut
jo ennen suurlakkoa ottaa etdisyyttd myontyvyyssenaattiin ja
uudistua sosiaalireformistiseksi ja kansanvaltaiseksi nationalis-
tipuolueeksi. Suurlakon jilkeen se nojasi yha voimakkaammin
vasemmalle ja omaksui puoluesihteeriksi valitun ex-sosialidemo-
kraatti K. N. Rantakarin (1877-1948) johdolla ty6vaenliikkeelle
rinnakkaisia ruohonjuuritason jarjestdytymis- ja agitaatiomuoto-
ja.‘*”

Matti Kurikan Eldmadssd vield kesalla 1906 hahmottelema kuva
suomettarelaisista konservatiivisena dirioikeistona oli tdmédn
kehityksen valossa huomattavan harhaanjohtava. Suurlakon jal-
keinen Suomalainen puolue asemoitui pikemminkin poliittiseen
keskustaan.”® Kaikki eldméldiset eivit nielleetkddn Kurikan na-
kemyksia sellaisinaan. Esimerkiksi "Ei-suomettarelainen” ldhetti
marraskuussa 1906 Eldmdidn kirjoituksen, jossa nimimerkistdan
huolimatta puolusti suomettarelaisia erdsta Kurikan erityisen
karkastd kirjoitusta vastaan. Hédn totesi Kurikan antaneen “hy-
vin ankaran arvostelun suuresta osasta Suomen kansaa” ja tahtoi
kertoa Eldmdn lukijoille, millainen Suomalaisen puolueen “ase-
ma nykyddn on”. Han arveli sen perustuslaillisia puolueita vapaa-
mielisemmaksi ja tyovéelle edullisemmaksi. Hén myos Kkiitteli
sen vaaliohjelmaa seikkaperdaisimmaéksi, minka katsoi sitovan sen
muita tiukemmin lupauksiinsa myds eduskuntatyossa. Suomet-
tarelaisten menettelyd “vainovuosina” saattoi hdnen mukaansa
kylld pitda erehdyksend, mutta hin oli valmis unohtamaan ta-
man virhearvion: “Eikohdn siis liene parasta katsoa aina nyky-
hetked, ja osottaa puolue-elamdsséikin jonkunmoista anteeksian-

429 Jussila 1979, 94-96; Leino-Kaukiainen 1994, 27-109; Salokorpi 1988, 26—
100; Vares 1993, 85-140.

430 Leino-Kaukiainen 1994, 71-72; Salokorpi 1988, 90; Vares 1993, 103.
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toa menneitd aikoja vastaan, jos kerran asianomaiset parantavat
kaytostaan+!

Jalo-Kivi luultavasti tarkasteli asiaa samansuuntaisesti. Mutta
siind missd kyseinen Kurikan kriitikko pyrki vain osoittamaan,
ettd Suomalainen puolue oli ldhempéni Sosialistista reformipuo-
luetta kuin tdima oli antanut ymmartad, Jalo-Kivi jatti reformipuo-
lueen tyystin taakseen ja siirtyi vanhasuomalaisten kannattajaksi.
Hin ei kuitenkaan vaikuta nousseen Suomalaisen puolueen suh-
deverkostossa rivijasentd korkeammalla. Huomattavaa on my®os,
ettd vaikka hdn antoi puolueelle tukensa vaalitaistelujen aikana,
hén ei vanhasuomalaisfoorumeilla julkaisemissaan kirjoituksissa
muuten juuri seurannut puoluepolitiikkaa.

Jalo-Kiven aktivismin painopiste oli vuosina 1907-1908 puo-
luepolitiikan sijaan ammattiyhdistysliikkeessa ja Omakotiyhdis-
tyksessd. Ndille pyrkimyksille han haki tukea Suomalaisen puolu-
een tyolaisjarjestoksi alkuvuonna 1907 perustetusta Suomalaises-
ta tyovéenliitosta. Jarjesto oli osa suurlakon jalkeistd tyovaenliik-
keen ronsyilyd puoluepoliittisen taistelun tiimellyksessd. Naihin
aikoihin perustettiin myds perustuslaillinen ja kristillinen tyo-
vdenliitto. Ndma monitahoiset hankkeet, joiden joukkoon myds
elamaldiset voidaan asettaa, pyrkivit haastamaan suurlakon jdl-
keen nopeasti kasvaneen sosialidemokraattisen jérjestokentan ja
suuntaamaan tyovéeston poliittisen ja ammatillisen mobilisaati-
on toisaalle.*

Suomalainen ty6vienliitto oli suurlakon jélkeisen kuohunnan
synnyttdma ilmid, mutta se voidaan ndhdd myds osana laajempaa
juonnetta tyovéeston poliittisen liikehdinnén historiassa. Raimo
Salokangas on kiinnittdnyt huomiota Vaasan suomalaisen tyo-
vaenyhdistyksen liepeilld ja Suupohjan Tyomiehessi 1880-luvulla
esiintyneeseen “rahvaan- tai tyoldisfennomaniaan”, joka ilme-
ni sivistyneistéfennomaniaa jyrkempina reformivaatimuksina.

431 Eldmd 8.11.1906, ’Vieldkin "Suomalaisesta puolueesta’, Ei-suomettarelai-
nen. Kursiivi ldhteessd. Arvostelun kohteena oli: Eldmd 30.10.1906, *Suh-

»

teemme “Suomalaiseen puolueeseen™, M. K-a.

432 Larkio 1967, 181-202; Leino-Kaukiainen 1994, 52-54; Terds 2001, 336—
339.
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Salokankaan mukaan rahvaanfennomanian kausi paattyi Etela-
Pohjanmaalla nopeasti ja wrightildinen tyovéenliike astui sen ti-
lalle, minka jalkeen sen perinto hajaantui erilaisiin edistysliikkei-
siin, kuten nuorisoseuraliikkeeseen.** Suomalaista ty6vaenliittoa
ei ehkd voida ndhdé juuri Salonkankaan kisittelemédn rahvaan-
fennomanian “perint6d” vasten, mutta sen tyovdestoda houkutel-
lut nationalistinen yhteiskuntareformismi voidaan asettaa osaksi
tyoldisnationalismin yleistd jatkumoa. Olennaista on, ettd Suo-
malainen ty6vdenliitto myds kylvi kansalaisyhteiskuntaan uusia
tyoldisnationalismin siemenid, jotka tuottivat satoa etenkin maa-
ilmasotien vilisessd “valkoisessa tyovdenliikkeessd” — jonka osa
my0s Jalo-Kiven tuolloin johtama Suomen riippumaton tyova-
enjérjesto oli.***

5.2. Suomi suomalaisille ja kansalle valta

Ensimmaisten eduskuntavaalien alla Suomalainen puolue viltteli
aluksi astumasta SDP:n varpaille ja hahmotteli poliittista iden-
titeettiddn lahinnd nuorsuomalaisia ja ruotsalaisia vasten. Vuo-
dentaitteen 1907 tienoilla puolue muutti strategiaansa ja suuntasi
vaaliagitaationsa my0s sosialidemokraatteja vastaan.””> Kédanne
sopi mainiosti Jalo-Kivelle, joka saattoi nyt jatkaa taisteluaan
Tyomiestd ja sosialidemokraattijohtoa vastaan vanhasuomalais-
ten riveissa.

Maaliskuussa 1907 Jalo-Kivi arvosteli Uudessa Suomettaressa
sosialidemokraattijohdon toimintaa loppusuoralle kadantyvan
vaalitaistelun aikana. Han vditti ndiden ottaneen suomettarelaiset
yksipuolisesti silmatikukseen. Hénestd vaikutti siltd, etteivét so-
sialidemokraatit endd oikein luottaneet voittoonsa ja yrittivit sik-
si markkinahalylld kddntad huomion pois oman vaaliohjelmansa
onttoudesta ja mahdottomuudesta. Hén arveli heidan pelkdavin,

433 Salokangas 1987, 1989 ja 2002.
434 Vrt. Terds 2001, 340-341.
435 Leino-Kaukiainen 1994, 99; Salokorpi 1988, 95-96; Vares 1993, 108.

209



ettd “Suomen suomalainen véestd” asettuisi kokonaisuudessaan
tukemaan vanhasuomalaisten ohjelmaa, joka oli kansallisin ja
kansanvaltaisin ja jonka kaikki kohdat oli mahdollista toteuttaa
lahimmaéssa tulevaisuudessa.**

Suomalainen puolue erottui suurlakon jélkeiselld puolueken-
talla korostamalla suomalaisuuden ja ruotsalaisuuden vastak-
kainasettelua. 1800-luvun myo6té kehittynyt ja etenkin vuosisa-
dan lopulla poliittisesti keskeinen kielikysymys oli routavuosina
jaanyt Venaja-kysymyksen varjoon perustuslaillisen yhteisrinta-
man tuotua nuorsuomalaiset ja ruotsalaiset yhteen. Heidén liit-
toumansa jatkui suurlakon jélkeisend hallitusyhteistyond, mika
piti kielikysymyksen edelleen aisoissa nuorsuomalaisten parissa.
Sosialidemokraateille kieliriita puolestaan ei ollut kynnyskysy-
mys. Vanhasuomalaiset saivatkin siitd oppositiopolitiikan aseen,
jolla he saattoivat hutkia sekd nuorsuomalaisia ettd sosialidemo-
kraatteja.*’

Niin teki my6s Jalo-Kivi. Hdn totesi, ettd Suomalaisen puolu-
een vaalivoittoa pelannyt sosialidemokraattijohto oli viimeisena
valttinaan ottanut kdyttoon sen 7perustuslaillisen’ véitteen, ettd
kansallisuus ja kielikysymys ovat kadottaneet kaiken merkityk-
sensd”. Hén piti véitettd omituisena, silld hanen ndhdédkseen ky-
symyksid ei oltu mitenkdan ratkaistu: "Kansallisuuttamme ei ole
tunnustettu, kieltimme ei ole kohotettu sithen asemaan, joka silla
tdssd maassa pitda olla”***

Kielikysymys ei ollut Jalo-Kivelle vain vanhasuomalaista vaa-
litaktiikkaa. Han oli pohtinut suomenkielisen kansan asemaa jo
Tyomies-vuosinaan. Kirjoittaessaan tuolloin paikalliskirjeita Hel-
singin pitdjastd hian harmitteli “ruotsikielisen ’talonpoikaisyli-
myston” valinpitamattomyytta pitdjan suomenkielisen véeston
tarpeista. Kyse oli suomenkielisen kansakoulun perustamishank-
keesta, jota Jalo-Kivi katsoi kuntakokouksen viivyttelevén tarkoi-

436 Uusi Suometar 3.3.1907, "Mistd hatd —-? Muutamia kansanmiehen sanoja
sosiaalidemokraattisten johtajain menettelytavan johdosta, K-i.

437 Leino-Kaukiainen 1994, 76-80; Salokorpi 1988, 71, 85-87.

438 Uusi Suometar 3.3.1907, Mistd hitd —? Muutamia kansanmiehen sanoja
sosiaalidemokraattisten johtajain menettelytavan johdosta, K-i.
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tuksellisesti. Ndiden “pitdjan porhojen ajatuskantaa ja sivistys-
astetta” kuvasivat hdnen mielestddn hyvin erdin tilallisen sanat
suomalaiskoulun perustamisesta keskusteltaessa: “Suomalaiset
saisivat mennd vaikka h-iin -! Témé on meiddn ruotsalaisten
pitajal™ s

Jalo-Kivi tarkasteli ndin kielikysymysta etenkin koulutuksel-
lisen epétasa-arvon kannalta, mika liitti sen hénelle keskeiseen
pyrkimykseen taata kunnolliset puitteet kansan henkiselle kehi-
tykselle. Hdn palasi asiaan samasta suunnasta Uudessa Suomet-
taressa vaatiessaan toisten eduskuntavaalien alla kevidlla 1908
kiinnittdimadn huomiota “sithen sorron-alaiseen asemaan, jossa
suomalainen kansan-aines meiddn ruotsalaisissa rannikkopita-
jissamme elad” Etenkin suomalaiskoulut olivat hdnen mukaan-
sa kohdanneet jatkuvaa ja vuosi vuodelta yltynyttd vainoa, mista
hén mainitsi jélleen esimerkkind Helsingin pitdjan. Han kehotti
ddnestaméddn Suomalaista puoluetta, joka oli hanen ndhdédkseen
“ainoa, joka tdssd maassa valvoo suomalaisten kansallisia etuja,
ja myoskin pitdd huolta suomenkielisestd koulusivistyksestd”**
Korostukset olivat hyvin linjassa puolueen vaaliteemojen kanssa,
silla vanhasuomalaisille kielikysymys liittyi fennomaanista perin-
nettd seuraten tiiviisti pyrkimyksiin suomenkielisen sivistyksen
edistdmisestd eri koulutusasteilla.**!

Suomalainen puolue esiintyi mielelldéan luokkaerot sivuuttava-
na kansanpuolueena, mutta toisaalta se liitti kielikysymyksen po-
pulistisesti my0ds yhteiskunnalliseen eroon: sen puheissa vastak-
kain olivat suomenkielinen kansa ja sitd sortava ruotsinkielinen
ylaluokka. Samaa toimijuuskokemusta rakensi myos Jalo-Kivi,
joka kevddn 1907 vaalikirjoituksessaan totesi sosialidemokraat-
tijohdon kylla tietdvén, "ettd minkddnlaisesta suomalaisesta ’yla-
luokasta’ ei ole voinut olla puhettakaan” Suomalaiset eivéit hanen

439 Tyomies 23.9.1904, "Helsingin pitédjastd, —. Ks. myds Tyomies 9.6.1904, "Hel-
singin pitéjastd, Jassu; Tyomies 1.9.1904, ’Malmilta, Jassu.

440 Uusi Suometar 23.4.1908, lahetettyjd kirjoituksia: "Suomalaisten asema
ruotsalaisissa rannikkopitéjissd, Raataja. Ks. myos Suomalainen Tyovien-
liitto 30.12.1907, lahetettyja kirjoituksia: ’Me ja sosialistit, Raataja.

441 Leino-Kaukiainen 1994, 76-80; Salokorpi 1988, 85-87.
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mukaansa olleet kohonneet “raha- tai teollisuusruhtinaiksi” ja
niinpé sosialidemokraattien véitteet kansaa sortavista suomalai-
sista herroista olivat perusteettomia. Luoden silméyksen men-
neisyyteen hédn kysyi, pitiko sosialidemokraattijohto sortamisena
sitd, ettd nama “herrat” olivat heréittdneet Suomen kansan perus-
tamalla suomenkielisid kouluja ja levittamatta kansalle tietojaan
ja taitojaan. Pikemminkin he olivat Jalo-Kiven mukaan ajaneet
“tyovéden ja kansan asioita jo [...] ennenkuin sosiaalidemokraat-
tista liikettd taalla olikaan”**? Porvarillisen Suomalaisen puolueen
tukijaksi siirtyminen ja sen retoriikan omaksuminen eivit selvas-
ti edellyttaneet Jalo-Kiveltd vastarintaisen ja luokkatietoisen tyo-
laisaktivistin habituksen hylkddmistd, vaan kyse oli ldhinné sen
hienosaadosta.

Vaalikirjoituksensa lopuksi Jalo-Kivi esitti sosialidemokraatti-
johtajista moralistisen analyysin, joka seurasi hdanen suurlakko-
vuodesta lahtien hahmottelemiaan kasityksid. Hinen mukaan-
sa heiddn kaikki toimintansa perustui tosiasiassa itsekkaiisiin
pyrkimyksiin, minkd vuoksi heitd saattoi “tdydelld syylla sanoa
tyovaenliikkeen loiseldimiksi, jotka rehoittavat tyovaenliikkeen
kustannuksella” Hén totesi, etta kaikki ajattelevat ja rehelliset so-
sialistit olivat jo alkaneet inhota sosialidemokraattijohtajia ndi-
den ilettdavdn kierouden” vuoksi. Hén oli varma, ettd myonteinen
kehitys jatkuisi ja suomalainen tyovéesto hylkaisi tyystin moiset
johtajat ja yhdistyisi “yksimielisesti suomalaisina luomaan uut-
ta suomalaista Suomea, kansanvaltaista Suomea, jossa eivit ole
kukkoilemassa ruotsikot, eivitkd muutkaan onnenonkijat, vaan
jossa on Suomen kansa kokonaisuudessaan madradmassd”. Kir-
joitus paattyi vanhasuomalaisen populismin hyvin Kkiteyttavaan
iskulauseeseen: ”Suomi suomalaisille ja kansalle valta!”**

442 Uusi Suometar 3.3.1907, "Mistd hatd —-? Muutamia kansanmiehen sanoja
sosiaalidemokraattisten johtajain menettelytavan johdosta, K-i.

443 Sama. Harvennus muutettu kursiiviksi.
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5.3. Siveellisesti kasvattava uskonto

Jalo-Kivelle ehka korkein kynnys, jonka hén joutui ylittimaén as-
tuessaan Suomalaisen puolueen riveihin, oli sen tunnetusti ldhei-
nen yhteys Suomen luterilaiseen kirkkoon. Toisaalta monet puo-
lueessa 1900-luvun alussa nékyviin asemiin nousseista teologeis-
ta — kuten Lauri Ingman (1868-1934), Paavo Virkkunen (1874-
1959) ja luvun 3.6. lopulla mainitsemani Erkki Kaila — edustivat
vapaamielisempdd nuorkirkollista suuntausta. Puolue ottikin
suurlakon jéilkeen uudistusmielisen asenteen myds kirkko- ja us-
kontopolitiikassa tukemalla siviiliavioliittoa ja eriuskolaislain laa-
jentamista tdydeksi uskonnonvapaudeksi.*** Puolue saattoi siten
houkutella my6s Jalo-Kiven kaltaisia kansalaisia, jotka suhtautui-
vat nuivasti kirkon uskonnolliseen ja yhteiskunnalliseen valtaan.
He saattoivat ajatella, ettd vaikka sen kautta ei voitaisi toteuttaa
radikaaleja uudistuksia, kuten kirkon ja valtion erottamista, voisi
se edesauttaa suomalaisten uskonnollista vapautumista maltilli-
semmilla uudistuksilla.

Tatd mieltd oli ainakin Eldmdcdn syksylld 1906 kirjoittanut "Ei-
suomettarelainen”. Matti Kurikka oli syyttinyt suomettarelaisia
my0s uskonnollisesta ahdasmielisyydestd, mihin hanen kriitik-
konsa vastasi toteamalla, ettei Suomalaisen puolueen jdsenten
yksityisilld mielipiteilld ollut mitdaan tekemistd puolueen kanssa:

Onhan puolue ottanut ohjelmaansa uskonnonvapauden. Ja enem-
péé tuskin kukaan voi toivoakaan tai odottaa ensimmiadiisiltd val-
tiopaiviltd. Eiko siind ole aluksi kylliksi? Miksi suomalaista puolu-
etta moititaan tastd, kun ei mikddn muukaan suuri puolue uskalla
vield enempéd vaatia kuin uskonnon vapautta?**

Uskonnonvapauden edistiminen ei vanhasuomalaisille mer-
kinnyt uskonnon ja politiikan erottamista. He vetosivat uskon-

444 Leino-Kaukiainen 1994, 80-82; Murtorinne 1967, 103-104; Mustakallio
1983, 159-170, 284-295, 371-376; Vares 1993, 104-105 ja passim.

3

445 Eldmd 8.11.1906, ’Vielakin "Suomalaisesta puolueesta”, Ei-suomettarelai-
nen. Kursiivit lahteessa.
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toon my0s vaalityossddn ja painottivat kristillis-siveellisten arvo-
jen merkitystd yhteiskunnallisessa eldméssd. Hannu Mustakal-
lion tulkinnan mukaan he tahtoivat korostaa kristillisyyttdan ja
“populaarilla, jopa vulgaarillakin tavalla ndyttda toteen vastusta-
jiensa epakristillisyyden™ Taktiikka kohdistui etenkin sosialide-
mokraatteihin, joihin jo iskettyd uskonnonvastaisuuden leimaa
vanhasuomalaiset pyrkivdt vahvistamaan vaalijulkaisuissaan ja
-tilaisuuksissaan — samalla kun SDP pyristeli maineesta eroon
ja viisteli parhaansa mukaan uskonnollisten kysymysten kasitte-
1Yi.446

Uskontopolemiikin hyokkdava soveltaminen puoluepolitiik-
kaan sopi hyvin Jalo-Kiven kansalaishabitukseen. Hén osallistui
kiistelyyn Uudessa Suomettaressa loppuvuodesta 1907 julkaise-
mallaan kirjoituksella "Uskonnollisuus ja sosialistimme’ Hanen
mukaansa sosialidemokraattilehdet olivat jatkuvasti "rddppimas-
sa mitd torkeimmalld ja raaimmalla tavalla uskontoa ja uskon-
nollisuutta” SDP:n ohjelmassa uskonto julistettiin yksityisasiaksi,
mutta tdma oli hanen ndhdékseen jaanyt silkaksi teoriaksi. ”Ja
miksi vihaavat he uskontoa?”, hin kysyi ja jatkoi:

Mitddn jarkevdi vastausta eivit he koskaan ole esittaneet. "Tiede
todistaa’, se lause on heilld tavallisesti késilld kun on uskonnosta
puhe. Mutta ei tiede todista mitddn sosialistien uskonnottoman
kannan hyviksi. Ei mikédn tiede, ei kukaan todellinen tiedemies
ole uskontoa vastaan mitaén esiin tuonut. Mutta narreja on kylld
ollut ennen sosialistejakin irvistelemdssd uskontoa.*’

Kirjoitus sivusi Jalo-Kiven Eldmdssd ja Omatunnossa esittamia
kasityksid, joiden mukaan tiede ja uskonto saattoivat tukea toisi-
aan, kunhan ne luopuisivat materialismista ja dogmaattisuudes-
ta. Tieteen ja uskonnon suhdetta myonteiseen sévyyn esitteleva
puhe ei ollut epatavallista vanhasuomalaisessakaan lehdistdssa.
Aikaansa seurannut Uusi Suometar Kasitteli ajoittain ja vaihtele-

446 Mustakallio 1983, 371-376, lainaus 373. Uskonnosta vaalitaisteluissa ks.
myos esim. Larkio 1967, 122-126; Soikkanen 1961, 310-312.

447 Uusi Suometar 15.11.1907, ’Uskonnollisuus ja sosialistimme) Raataja.
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vista ndkokulmista myo6s spiritualismin, teosofian ja psyykkisen
tutkimuksen kaltaisia ilmi6itd.**

Jalo-Kivi korosti erityisesti uskonnon ja moraalin yhteytt:
”Uskonto kasvattaa ihmiset siveellisiksi olennoiksi, antaa heille
jalomman, korkeamman paamairdn, istuttaa heihin hyveita ja
kitkee paheita pois. Uskontoa vastustavat ainoastaan ne, jotka
paheita ja siveettomyyttd kannattavat” Hanen mukaansa uskon-
nonvastaiset sosialistit, jotka mielellddn esiintyivit maailmanpa-
rantajina, tosiasiassa tekivatkin kaikkensa “saadakseen ihmiset
jyrkkéddn eroon toisistaan, vihaamaan toisiaan”. Kieltdessdan hau-
dantakaisen elimin olemassaolon he yrittiviat "nukutella jouk-
kojansa ja terdstda heitd seurauksia pelkdamatta vihan ja vainon
taisteluun”. Jalo-Kivi tuli tdssa ehkd huomaamattaankin kaanta-
neeksi tunnetun marxilaisen iskulauseen péilaelleen. Sen sijaan
ettd uskonto olisi kansalle tarjoiltua oopiumia, joka heikensi sen
intoa taistella tdiméanpuoleisten etujensa puolesta, uskonnonvas-
taisuus oli hdanen mukaansa joukkojen nukuttelemista eroon
kuolemanjilkeisiin seurauksiin perustuvasta vastuuntunnosta.
Hén kuitenkin arveli, etteivit sosialistit itsekddan kyenneet lopulta
kestaimadn materialismin tyhjyytta: "Mutta lohdutonta olisi eld-
mamme, ellei olisi toivoa haudan takaisesta elamaista, lohdutonta
sosialisteillekin, jotka sielunsa pohjalla kylla tietdvat totuuden**

Jalo-Kivelle uskonto ei ollut edistyksen vastainen, vaan péin-
vastoin sitd johtava voima. Hén julisti, ettei mikdan aate voinut
tuottaa ihmiskunnalle sellaista hy6tyé kuin uskonto: ”Uskontom-
me on vapahtanut ihmiskunnan sivistykselle ja valistukselle, teh-
nyt siitd todellisen ihmiskunnan; se on kasvattanut itsetietoisen
ihmisen. Kristinusko vapahti yksilot valtion orjuudesta vapaik-
si kansalaisiksi. Rakkaus ldhimdiseen niinkuin itseensd on kai-

448 Esim. Uusi Suometar 5.5.1907B, ’Tulevaisuuden kangastuksia, W. H.
W; Uusi Suometar 1.9.1907, *Eusapia Paladino, B. H. B; Uusi Suometar
12.9.1907, ’Flammarion ja “tuntematon™; Uusi Suometar 20.5.1909 ja
22.5.1909, "Onko ihminen olemassa kuoleman jilkeen?, W. H. W. Artik-
kelien kirjoittaja oli kenties teosofipiireihin hiljattain liittynyt ylioppilas
Viino H. Valvanne, jonka kohtaamme viimeisessd paaluvussa.

449 Uusi Suometar 15.11.1907, ’Uskonnollisuus ja sosialistimme’, Raataja.
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ken pohja”*? Kristinuskon yhdistiminen jopa kumoukselliseen
ja hieman hamariksi jadvaan vapauspuheeseen sai ehkd monen
Uuden Suomettaren lukijan kulmat kurtistumaan, mutta yleisesti
uskonnon, sivistyksen ja vapaan kansalaisuuden yhteyden koros-
taminen sopi myos vanhasuomalaisen lehden palstoille.

Jalo-Kiven mukaan sosialistit toteuttivat "veljeyttd, vapautta ja
yhdenvertaisuutta (uskonnon perusteita) kurjalla pakkovaltai-
suudella” vaatiessaan tyoldisid uhraamaan ty6- ja toimintavapau-
tensa heihin liittyessdan. (Télla han viittasi sosialidemokraattien
tyotaisteluihin, mistd lisdd tuonnempana.) Ranskan suuren val-
lankumouksen arvot, jotka han oli jo Eldmdssd valjastanut SDP:n
kritiikin perustaksi, nayttaytyivit hanelle nyt kiehtovasti uskon-
non perusteina.*’

Jalo-Kivi jatkoi toteamalla, ettd mikali sosialismi olisi todella
tahtonut parantaa maailmaa ndiden ihanteiden mukaisesti, sen
olisi tarvinnut vain edistdd uskontoa. Hinen mukaansa sosialis-
tien uskonnonvastaisuus osoittikin heidén todellisen luonteensa:

Vaikka sosialismi on koettanut verhoutua ndihin ihaniin “aattei-
siin”, niin kuultaa senkin ldpi anti-kristuksen henki; sosialistien
teot osottavat minké hengen lapsia he ovat. Heidén radpimisensa
uskonnossa on myrkkyloyhkad, joka pyrkii tukahuttamaan kai-
ken sen henkevyyden, minkd uskonto on ihmismieliin tuonut,
sekd vetiméddn ihmiskunnan takaisin siihen eldimellisyyteen ja
pakkovaltaisuuteen, jossa heikommat olisivat vikevdmpdinsa or-

450 Sama

451 Sama. Jalo-Kivi viljeli Eldmdssd omaksumaansa Ranskan vallankumouk-
sen turmeltujen ihanteiden retoriikkaa muutenkin tiuhaan vanhasuoma-
laisissa yhteyksissd. Se oli kantava teema jopa lyhyessd kirjasessa Tarina
kolmesta veljeksesti eli sosialidemokraattien vapaus, veljeys ja yhdenver-
taisuus oikeassa karvassaan, jonka hén julkaisi "Raatajana” loppuvuodes-
ta 1907. Vihkonen heritti vain niukasti huomiota. Olen loytinyt lehdis-
tostd lihinnd vain seuraavat sitd kommentoineet kirjoitukset: Eteenpdin
16.11.1907, ’Silmét auki, -kk-; Sosialidemokraatti 18.1.1908, Porvarillisesta
yhteiskunnasta, Jaara; Tyokansa 6.11.1907, 'Wiipurista’; Téhti 27.12.1907,
’Matkamuistelmia marraskuulta, P. Kuusa.
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jia. [/] Sosialisteimme uskonnon radpiminen pitéisi avata kaikkein
kansalaisten silmat nakemaan, mitd sosialismi itse asiassa on.*>

Kyseinen Kkirjoitus on Jalo-Kiveltd harvinainen uskontoa
eksplisiittisesti kasitellyt teksti vanhasuomalaisilla foorumeilla.*>*
Sen sisélto oli padosin yhdenmukainen hanen Eldmdssd ja Oma-
tunnossa julkaisemiensa kirjoitusten kanssa, mutta toisaalta sen
retoriikka erosi niistd huomattavasti. Kiinnostavia poikkeamia
ovat herdtyskristillinen viittaus Antikristukseen, jyrkka puhe so-
sialisteista, jota ilmaisua ei nyt edes pehmentényt hénelle yleensa
tyypillinen tapa puhua tarkemmin sosialidemokraattijohtajista,
sekd varauksettoman myonteinen suhtautuminen “uskontoom-
me” eli kristinuskoon. Kirjoitus myds kasitteli uskontoa ja kris-
tinuskoa vain yleiselld tasolla, ei edes maininnut spiritualismia tai
teosofiaa ja kiersi kaukaa uskonnon ja kirkon suhteen tulenaran
problematiikan.

Poikkeamat ovat osittain selitettdvissé Jalo-Kiven pyrkimysten
kautta: kyse ei ollut uskonnolliseen polemiikkiin osallistuvasta
tekstistd, vaan uskontopolemiikkia hyodyntavasta puoluepoliit-
tisesta kiistakirjoituksesta. On kuitenkin kiinnostavaa, ettd han
turvautui Uudessa Suomettaressa sellaisiin puhetapoihin, joita
hén ei kdyttinyt muissa yhteyksissd. Elamaldisverkostosta poi-
keten suomettarelaisverkosto ei ilmeisesti tarjonnut tukea ha-
nelle ominaisen uskonnollisen perspektiivin tuomiselle osaksi
poliittis-yhteiskunnallista toimintaa. Liberaalimmat uskonnolli-
set ndkemykset eivit olleet vieraita ndissdkadn piireissd, mutta ne
eivat ehka tarjoutuneet samalla tavalla vastarintaisen aktivismin
kayttévoimaksi. Kun vield otetaan huomioon, ettd Jalo-Kivi hah-
motteli uskonnollisia késityksiddn sekd vuonna 1906 ettd jélleen
Suomen spiritistisen liikkeen vuosina erityisesti kirkkoa vasten,
kay hdnen uskonnollisten taipumustensa vaimeneminen “kirkol-
lisen” Suomalaisen puolueen yhteydessd paremmin ymmarretta-
vaksi.

452 Uusi Suometar 15.11.1907, ’Uskonnollisuus ja sosialistimme, Raataja.

453 Mahdollinen on myos: Uusi Suometar 24.8.1907, "Kristillisyys ja luokka-
taistelu, R.
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Voidaan toisaalta huomauttaa, ettd vaikka spiritualismin ja
teosofian kaltaiset aatteet eivdt nousseet osaksi vanhasuoma-
laisten poliittis-yhteiskunnallista toimintaa, liikkui heidan kes-
kuudessaan Jalo-Kiven lisaksi muitakin niistd kiinnostuneita
henkil6itd. Kiinnostava esimerkki on ylioppilas Siimes Kanervio
(1880-1918, vuoteen 1901 Silén). Han oli aiemmin mainitsemani
teoksen Salatut tieteet ja sieluopin fysiologia suomentaja, ja vuon-
na 1909 hén julkaisi suomennoksen myds saksalaisokkultisti Carl
du Prelin (1839-1899) vihkosesta Spiritismi.*** Kanervio toimi
1900-luvun alussa vanhasuomalaisen Aamulehden toimittajana ja
Suomalaisen puolueen aktiivina, mutta loppuvuodesta 1907 hian
siirtyi SDP:n riveihin turkulaisen Sosialistin toimittajaksi.** Jalo-
Kiven ja Kanervion polut puoluepolitiikassa kulkivat eri suuntiin,
mutta molemmat ovat osoituksia siitd, ettd myods Suomalaisen
puolueen parissa saattoi ainakin hetkellisesti toimia spiritualis-
mista ja okkultismista kiinnostuneita henkildita.

5.4. Unelma epipoliittisesta ammattijarjestosta

Suomessa 1900-luvun alussa heikoksi jaanyt ammattiyhdistysliike
- tai Jammattikunnallinen tyovéenliike”, kuten sitd usein nimitet-
tiin — kietoutui tiiviisti yhteen poliittisen ty6évaenliikkeen kanssa.
Kevailld 1907 perustettu Suomen ammattijarjesto oli askel jarjes-
tollisen eriytymisen suuntaan, mutta sekin toimi yha laheisessa
yhteydessa SDP:hen.*** Tama ei miellyttanyt muita puolueita eika
niitd jarjestyneitd tyoldisid, jotka vierastivat sosialidemokraatte-
ja. Suurlakon jéilkeen puoluepoliittisesti toisinajattelevat tyoldiset
pyrkivit murtamaan sosialidemokraattien ammattikunnallisen
hegemonian perustamalla omien tunnustensa mukaisia yhteen-
liittymid. Toisaalta jotkut menivat vield askeleen pidemmalle ja

454 Dupouy 1904; Prel 1909.

455 Leino-Kaukiainen 1994, 61; Kansan Lehti 19.11.1907, ’Sanomalehtimiesten
kiertokulkua’

456 Ala-Kapee & Valkonen 1982, 111-210; Kettunen 1986, 50-83; Kettunen
1987; Soikkanen 1975, 117-118.

218



tahtoivat erottaa ay-liikkeen paitsi SDP:std myos kaikista muista-
kin puolueista. T4lld linjalla oli my®s Jalo-Kivi.

Jalo-Kivi pohti epépoliittisen ay-liikkeen hyodyllisyytta jo Eld-
missd.*” Han haki mallia etenkin Englannista, missd tyoldiset
hénen ndhddkseen mahtuivat puoluepoliittisista erimielisyyksis-
taan huolimatta samoihin ammattiyhdistyksiin. Laajan jasenpoh-
jansa vuoksi sikdldiset ammattijarjestot kestivat pitkia tyotaistelu-
ja, eivatka tyonantajat uskaltaneet polkea palkkoja huonon talo-
udellisen ajan varjolla. Suomessa palkat sen sijaan maaraytyivat
tyOvdestd riippumatta, kun ammattikunnallisella liikkeelld, johon
jasenid ei meinannut saada “vakistenkadn”, ei ollut varaa tukea
tyotaisteluja. Jalo-Kiven mukaan liikkeen heikkous johtui juuri
sen tiiviistd suhteesta poliittiseen tyovéenliikkeeseen. Kun am-
mattiosastojen jaseniltd vaadittiin “sama valtiollinen uskontun-
nustus kuin valtiollisessakin yhdistyksessd” ja niiden jasenmak-
suja kdytettiin SDP:n “monien virastojen ja pikkuvirkamiesten
yllapitamiseksi’, toisinajattelevat tyoldiset olivat pakotettuja ha-
jottamaan liikettd perustamalla omia yhdistyksidan. Tilanne pa-
ranisi hdnen nahdikseen vain ammattikunnallisen ja poliittisen
tyovdenliikkeen tdydelliselld erottamisella toisistaan. Han luotti
sithen, ettd harkitessaan asiaa tyynesti kaikki saattoivat myontda
tdmén “oikeaksi ja ainoaksi ratkaisuksi ammattikunnallisen tyo-
vdenliikkeen pelastamiseksi tdydellisesta hajouksesta, johon se
muuten ennen pitkad joutuu”**

Jalo-Kivi tyosti ajatuksiaan eteenpéin vanhasuomalaisilla foo-
rumeilla, joiden kautta hén sai niille paljon Eldmdn lukijakuntaa
suuremman yleison. Kevaalla 1907 hén oli yksi epéapoliittisen ay-
liikkkeen keskeisistd puolestapuhujista Uudessa Suomettaressa.*>

457 Eldmd 30.8.1906, Ammattikunnallinen ja valtiollinen tyovéenliike erilleen
toisistaan, Jalo Kivi; Eldmd 4.10.1906, ’Ammattikunnallinen tyovéenliik-
keemme, J. K.

458 Eldmd 30.8.1906, Ammattikunnallinen ja valtiollinen ty6véenliike erilleen
toisistaan, Jalo Kivi.

459 Esim. Uusi Suometar 8.3.1907, Ammattikunnallinen ty6véenliike ja sosia-
lismi, K-i; Uusi Suometar 28.3.1907, *Vieldkin ammattikunnallisen tyova-
enliikkeen suhteesta valtiollisiin puolueisiin, K-i; Uusi Suometar 11.4.1907,
’Ammattikunnallinen ty6véenliike ja sosialismi, K-i. Ks. my6s Uusi Suo-
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Hin otti ensimmadisen kerran kantaa myds Suomalaisen tyovden-
liiton toimintaan juuri tassd yhteydessa.

Suomalainen tyovéenliitto herétti kiivasta keskustelua tammi-
kuussa 1907 tapahtuneesta perustamisestaan lahtien. Hanke oli
alusta alkaen tdhdétty sosialidemokraatteja vastaan. Perustavan
kokouksen avannut muurari Herman Airaksinen esitti liiton
muodostamisen syyksi etenkin SDP:n “omituisen kannan” kie-
likysymykseen. Myos alustuksen jalkeisessd keskustelussa vali-
tettiin Uuden Suomettaren mukaan, ettd sosialidemokraattinen
puoluejohto ja lehdist6 olivat “asettuneet ruotsikko-perustuslail-
listen kannalle suomalaisuuden pyrkimyksid vastaan, sattien ja
ivaten kansallista liikettd ja sen eturiveissé taistelevia”*® Sosiali-
demokraateille Suomalainen ty6vdenliitto puolestaan néyttaytyi
porvaripuolueen yrityksend kalastella ty6ldisaania.*' Tassé olen-
naista on, ettd liittoa arvosteltiin my0s ay-liikkeen ndkékulmasta.
Perustamiskokoukseen oli Uuden Suomettaren mukaan saapunut
sosialidemokraatteja, jotka pelkasivit liiton hajottavan ammatti-
yhdistysliikettd. Saatuaan kuitenkin kuulla, ettd se “tulisi olemaan
yhdyssiteend suomenmielisen tydvéieston kesken ja ajamaan etu-
padssd kansallisuusaatetta tyovden keskuudessa, yhtyivit hekin
kannattamaan liiton perustamista”***

metar 6.12.1907, "Tyovden ammattikunnallinen jérjestdytyminen, Raataja;
Suomalainen Tyévdienliitto 30.3.1908, ’Ammattikunnallinen tyovéenliike,
Raataja; Suomalainen Tyovdenliitto 13.4.1908, ’Ammattikunnallinen tyova-
enliike IT, Raataja.

460 Uusi Suometar 29.1.1907, Suomalainen tyovéenliitto perustettu’; Uusi Suo-
metar 5.2.1907, Suomalaisen ty6vaenliiton kokous.... Liiton perustamisesta
ks. my6s Leino-Kaukiainen 1994, 52.

461 Tyomies 30.1.1907, *Suometarlaisen tydvéenliiton.... Tulkinnassa oli po-
leemisesta muotoilustaan huolimatta perdd. Liitto osallistui ndkyvasti
Suomalaisen puolueen vaalityohon kevailld 1907 ja myos tulevina vuosi-
na asettamalla ehdokaslistoja, julkaisemalla vaalijulistuksia ja varvadmalld
vaalipuhujia. Kéytdnnénldheinen puoluesihteeri K. N. Rantakari vaikuttaa
ndhneen sen hyvénd vaaliagitaation vélineend tyovdeston parissa. Ks. Lei-
no-Kaukiainen 1994, 53, 125.

462 Uusi Suometar 29.1.1907, ’Suomalainen ty6véenliitto perustettu’
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Toteamus sosialidemokraattien Suomalaiselle ty6vaenliitolle
antamasta kannatuksesta tuskin sentddn piti paikkaansa, mutta
on huomionarvoista, etti Uuden Suomettaren mukaan liitto esiin-
tyi aluksi vain poliittis-aatteellisena hankkeena. Kevaan kuluessa
kavi kuitenkin ilmi, ettd silld oli my6s ammattikunnallisia tavoit-
teita, silld sen alaisuuteen perustettiin useita ammattiosastoja.
Mallia néyttivat Herman Airaksisen johtamat muurarit, jotka jo
maaliskuussa perustelivat uuden muurariosaston muodostamis-
ta valittamalla, ettd sosialidemokraattisen osaston jasenmaksuja
kaytettiin “valtiollisiin puoluekiihoitustoimiin”**

Jalo-Kivi kiinnitti tuoreeltaan huomiota vanhasuomalaismuu-
rarien menettelyyn. Ndiden irtautuminen sosialidemokraateista
oli hanen mielestdan kehuttava pditds, mutta heiddn osastonsa
liittyminen Suomalaisen puolueen tyoliisjarjestoon sen sijaan oli
“taktillinen virhe”. Hin totesi, etta “kun kerran tunnustetaan se
periaatteellisesti oikeaksi, ettd ammattikunnallista tyovédenliiket-
td ei saa sekoittaa mihinkaén valtiolliseen liikkeeseen, niin pysyt-
takoon télld pohjalla” Han my6s muistutti liiton perustamisko-
kouksen kannasta, jonka mukaan siind "ei tule olemaan mitdan
ammattiosastoja, vaan tulee se toimimaan samalla paamaaralla
kuin suomalainen puolue”*%*

Jalo-Kivi ei hyviksynyt muurareiden ratkaisua periaatteellisel-
ta kannalta, mutta hén saattoi kuitenkin puolustaa sitd kaytan-
non tasolla. Kun Tyomies oli arvostellut erdstd hdnen aihetta ka-
sitellyttd kirjoitustaan*®® — nimimerkilla julkaistun tekstin laatijaa
tunnistamatta — Jalo-Kivi vastasi, ettd Suomalainen tyGvéaenliitto
oli kylldkin perustettu tukemaan kansallismielisten tyoldisten
yhteistoimintaa aatteensa hyvaksi, mutta suomettarelaisilla tyo-
laisilla, jotka eivdt poliittisten mielipiteidensd vuoksi mahtuneen

463 Uusi Suometar 20.3.1907, Suomalaisen tyovden liiton muurari-ammatti
osaston...; Leino-Kaukiainen 1994, 53.

464 Uusi Suometar 28.3.1907, *Vieldkin ammattikunnallisen tydvaenliikkeen
suhteesta valtiollisiin puolueisiin, K-i.

465 Tyomies 26.3.1907, ’U. S. ammattikunnallisesta tyovéenliikkeestd ja sosia-
lismista, E. M—ta. Arvostelun kohteena oli: Uusi Suometar 8.3.1907, Am-
mattikunnallinen tyévdenliike ja sosialismi, K-i.
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sosialidemokraattisiin ammattiosastoihin, oli toki oikeus perus-
taa myoOs omia osastojaan. Hén kuitenkin lisdsi nytkin omana
mielipiteenddn: ”Kun ammattikunnallinen tyovéenliike on saa-
tu itsendiselle kannalle, silloin on heidén velvollisuutensa liittya
muitten toveriensa kanssa yhteen”* Jalo-Kivelle Suomalaisen
tyovdenliiton ammattikunnallinen toiminta oli siis vallitsevassa
tilanteessa ymmarrettdvad, mutta kunhan ay-liike saataisiin irti
poliittisesta toiminnasta, olisi kaikkien tyoldisten — niin sosiali-
demokraattien kuin suomettarelaistenkin - liityttavd samaan jér-
jestoon.

Helsingissé syntyi kevaalla 1907 my6s muita sosialidemokraat-
tien ay-hegemoniaa murtamaan pyrkineitd hankkeita. Erdat nais-
ta astuivat Jalo-Kiven toivomaan suuntaan irtaantumalla ainakin
nimellisesti muistakin puolueista. Téllainen oli helmikuussa
muodostettu viilaajien ammattiyhdistys, jonka perustavaan ko-
koukseen kutsuttiin “kaikkia ammattilaisia valtiolliseen puolue-
kantaan katsomatta” ja jonka puheenjohtajaksi valittiin kuritto-
mana eldimildisend kohtaamamme Santeri Lehtonen.*” Hanke oli
Jalo-Kiven mieleen. Han esitteli sen Uudessa Suomettaressa 0soi-
tuksena siitd, ettd terveempi ja jérjellisempi suunta oli alkanut
saada jalansijaa ammattiyhdistysliikkeessd. Hén vaikuttaa seu-
ranneen viilaajayhdistysta ldhietdisyydeltd, silld han tiesi kertoa
kannustavia seikkoja sen sisdisestd toiminnasta: “Siithen kuuluu
jasenid kaikista valtiollisista puolueista, mutta siita huolimatta on
keskindinen sopu ja ymmarrys mitd parahin. Kokouksissa kes-
kustellaan ainoastaan ammattikuntaa koskevista kysymyksista
sekd yhdistyksen sisdisistd asioista.*®

Sosialidemokraattien mielestd viilaajien hanke oli tietenkin
vain uusi porvarien masinoima metku. Tyomiehessdi se yhdistet-
tiin Suomalaisen tyovéenliiton ammattiosastoihin ja tyomiehia

466 Uusi Suometar 11.4.1907, Ammattikunnallinen tyovéenliike ja sosialismi,
K-i.
467 Uusi Suometar 14.2.1907, Ammattikunnallinen tyovaenliike’

468 Uusi Suometar 8.3.1907, Ammattikunnallinen ty6véenliike ja sosialismi,
K-i; Uusi Suometar 28.3.1907, ’Vieldkin ammattikunnallisen ty6véenliik-
keen suhteesta valtiollisiin puolueisiin, K-i.
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varoiteltiin muistuttamalla Lehtosen aiemmista yrityksisti: "Al-
kaa antako, rautakourat juonien vetdd itsednne nenistd, turhaan
ne muutamat juoksivat Lehtosen eldméldisten hajotuspuuhien
perdssd, turhaksi ajan ja rahan hukaksi timékin puuha tulee**
Tyomieheen lahettdméssadn vastineessa Lehtonen kielsi juoksut-
taneensa ketddn perdssddn ja totesi voivansa kylla jaada poiskin
hankkeesta.”” Hén luopuikin viilaajayhdistyksen johdosta jo
huhtikuussa, minka jdlkeen yhdistys, joka kaikesta huolimatta
kuului SDP:n alaiseen Metallityontekijdin liittoon, suunnattiin
sosialidemokraattiselle linjalle ja sen toiminta siirrettiin Helsin-
gin tyovdaenyhdistykseen. Uudessa Suomettaressa tapaus tulkittiin
niin, ettd sosialidemokraatit olivat kieroillen valloittaneet yhdis-
tyksen, joka oli vain kokouspaikkansa — Suomalaisen puolueen
entisen aluekanslian — vuoksi leimattu suomettarelaiseksi.*”!
Samaan aikaan kun sosialidemokraatit palauttivat puolueku-
rin viilaajayhdistykseen, keskustelu ammattiyhdistysliikkeesta
kavi erityisen kuumana. Suomen ammattijarjesto oli juuri pe-
rustettu Tampereen ty6vdentalolla 15.-17. huhtikuuta pidetys-
sa suurkokouksessa.”’? Joukko ay-liikkeen tilaan tyytymattomia
tyoldisia kerdantyi Helsingissa keskustelemaan asiasta. He valit-
tivat, ettei suurkokous ollut tehnyt pesderoa puoluepolitiikkaan
ja ettd jarjeston johtoon oli valittu vain luokkataistelun kannalla
olevia “ammattipolitikoitsijoita”. Protestoijat muodostivat Itse-
ndisten ammattityomiesten komitean, joka ilmaisi Uudessa Suo-
mettaressa paheksumisensa sen johdosta, ettd sosialidemokraatit
tahtoivat “edelleenkin kayttdda ammattikunnallista tyovéenliiketta
pohjanaan valtiolliseen taisteluun ja sytykkeena luokkavihaan”
Toukokuussa komitea kutsui Helsingin ei-sosialidemokraattisten
tyovdenjérjestdjen edustajat yhteiseen kokoukseen. Tilaisuus al-

469 Tyomies 26.3.1907, Ammattiyhdistysliikettd repimaén.

470 Tyomies 3.4.1907, "Miksi pelatddn viilaajain jarjestymistd?, Toveruudella:
Santeri Lehtonen.

471 Uusi Suometar 16.4.1907, *Sosialidemokraatit ja ammattiyhdistykset’; Tyo-
mies 25.4.1907, "Puolueettomuus ja ammattiyhdistykset’; Uusi Suometar
27.4.1907, *Sosialidemokraatit valloittamassa yhdistystd, Moksis.

472 Ala-Kapee & Valkonen 1982, 179-196.
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koi Santeri Lehtosen alustuksella, jossa painotettiin tarvetta irrot-
taa ay-liike puolueista ja luokkavihasta. Kokous péitti perustaa
valiaikaisen keskuskomitean, joka toimisi ei-sosialidemokraat-
tisten ammattiosastojen ja -yhdistysten valisena siteend, "kunnes
varsinainen riippumattoman ammattijirjeston perustava kokous
lahimmassa tulevaisuudessa on pidetty”.*”

Itsendisten ammattitydmiesten komitean ja véliaikaisen kes-
kuskomitean jdsenet jdivdt nimettomiksi, mutta piddn toden-
ndkoisend, ettd Santeri Lehtosen ohella myos Jalo-Kivelld oli
lusikkansa tassékin sopassa. Vahintdan hédn seurasi hanketta la-
hietdisyydelta, silla han antoi sille Uudessa Suomettaressa tiyden
tukensa:

Mikali sanomalehdistd on nakynyt, on tyytymattomyys sosialide-
mokraattiseen ammattitoimintaan kehittynyt jo niin pitkélle, ettd
on perusteilla itsendinen, riippumaton ammattijarjestd. Tama
onkin ainoa mahdollinen ratkaisu tyovien taloudellisen aseman
todelliseksi parantamiseksi. Tama jarjesto, puuttumatta “politiik-
kaan’, ajaisi todellista tyovden asiaa, taloudellista kysymysti ja
jarkiperdisemmin kuin sosialidemokraatit ovat kyenneet sité te-
kemdan.**

Viitetystd riippumattomuudestaan huolimatta Lehtosen joh-
tamat viilaajat ja Suomen ammattijarjestod vastaan protestoi-
neet tyoldiset saivat selvdd tukea vanhasuomalaisilta. Hankkeet
toimivat vanhasuomalaisissa tiloissa*> ja niiden padasiallinen

473 Uusi Suometar 20.4.1907, ’Ammattikunnallinen ty6véenliike’; Uusi Suo-
metar 30.4.1907, Ammattikunnallisen tyovdenliikkeen suunta, Itsendisten
ammattitydmiesten komitea; Uusi Suometar 5.5.1907A, Ammattikunnalli-
nen tyovéenliike’

474 Uusi Suometar 18.5.1907, *Tyolakot ja niiden vaikutus tyontekijdin talou-
delliseen asemaan, Raataja.

475 Ttsendisten ammattitydmiesten komitea pyysi ottamaan itseensd yhteyttd
osoitteella Itdinen Viertotie 2 (Uusi Suometar 30.4.1907, Ammattikunnal-
lisen tyovaenliikkeen suunta, Itsendisten ammattitydmiesten komitea). Ky-
seessd oli viilaajayhdistyksenkin kayttdma Suomalaisen puolueen entinen
aluekanslia.
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tiedotusvayla oli Uusi Suometar. Riippumattoman ammattijir-
jeston perustamishanke toivotettiin tervetulleeksi myos Helsingin
Sanomissa ja noteerattiin jopa Eldmdssd, jossa sitd ei kuitenkaan
— ehkad Lehtosen ja Jalo-Kiven vuoksi - kasitelty erityisen innok-
kaasti."”®

Huomiota herdttanyt hanke kuitenkin kuivui kasaan. Viliai-
kainen keskuskomitea katosi perustamisensa jalkeen lehtien pals-
toilta, eikd luvattua riippumattoman ammattijarjeston perustavaa
kokousta ilmeisesti koskaan pidetty. Ajatusta ryhdyttiin kuiten-
kin elvyttdmaéén jo kesalld 1907 — nyt avoimen ristiriitaisesti Suo-
malaisen tyovdenliiton kautta. Télld kertaa Jalo-Kivi oli selvisti
hankkeen johtojoukoissa. Vaikka hén oli kevialld todennut, ettei
liitto tarjonnut soveliasta kasvualustaa riippumattomuuteen pyr-
kivalle ammattiyhdistysliikkeelle, hyvéksyi hdn sen nahtavasti lo-
pulta ainakin véliaikaiseksi ldhtokohdaksi sosialidemokraattisen
ay-liikkeen haastamiselle.

Jalo-Kiven toiminta Suomalaisen tyovdenliiton ay-siivessa
kay ilmeiseksi heindkuussa 1907. "Suomenmieliset kivimiehet”
kokoontuivat tuolloin liiton huoneistolle keskustelemaan sosia-
lidemokraattisten ammattiosastojen harjoittamasta “pakkoval-
lasta” ja paattivat perustaa uuden kivityoldisosaston. Helsingin
kivityolaispiireissa vuosia liikkunut Jalo-Kivi valittiin perustavan
kokouksen kokoonkutsujaksi.”” Perustamiskokous ei sujunut
ilman ongelmia. Jalo-Kiven Uuteen Suomettareen kirjoittaman
kuvauksen mukaan paikalle saapui sosialidemokraattisten kivi-
tyoldisosastojen johtajia “hairiotd tekemddn” Hianen avattuaan
kokouksen ja pyydettyddn valitsemaan sille puheenjohtajan ja
sihteerin sosialidemokraatit saivat ddnestettyd tehtdviin mielei-
sensd miehet. Taman jélkeen “alkoi oikein ehta ‘mokraatinen’ hu-
likaanindytelmd, todistamaan kaikille ldsnéolijoille, minka arvoi-
sia ovat sosialidemokraateilla heiddan huutamansa ajatus-, puhe-

476 Helsingin Sanomat 5.5.1907A, Riippumattoman ammattijarjeston perusta-
minen’; Eldmd 6.5.1907, 'Riippumatonta ammattijarjestod.. ..

477 Uusi Suometar 19.7.1907, ’Suomenmielisid kivimiehid; Uusi Suometar
21.7.1907, ’Suomenmielisten kivityomiesten ammattiosaston...; Uusi Suo-
metar 21.7.1907, ’Suomenmielisten kivitydmiesten ammattiosaston....
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ja kokoontumisvapauden aatteet”. Jalo-Kivi kuvaili vérikkaasti,
kuinka rayhadaviat “mokraatit” ohjailivat kokousta kyseenalaisin
keinoin - joku jopa “vilkutteli pitkda puukkoansa ja puoliddneen
lausuttuja uhkauksia kuului”. Lopuksi perustettava osasto julis-
tettiin tarpeettomaksi. Sosialidemokraattien poistuttua vanha-
suomalaistyolaiset jaivat kuitenkin jatkamaan kokousta ja tekivat
uuden paitoksen. Suomalaisen tyovdenliiton kivityoldisosasto
perustettiin ndin “huolimatta sosialidemokraattien hurjasta ja
kurjasta vastustamisesta”. Jalo-Kivi valittiin osaston viliaikaiseen
johtokuntaan ja sittemmin vakinaisen johtokunnan sihteeriksi.*’®
Jalo-Kiven kirjoitus oli toki poleemisesti liioitteleva. Kokouk-
sen puheenjohtajaksi aluksi ddnestetty sosialidemokraatti J. Pie-
tikdinen vastasi hédnelle Tyomiehessd ja antoi tilaisuudesta hyvin
erilaisen, toisella tavalla véritetyn kuvan.””” Sosialidemokraatit,
jotka eivit vield kevaalld olleet huomanneet vanhan tuttavansa
aktivoitumista Uudessa Suomettaressa, ottivat timin nyt muu-
tenkin hyppysiinsa. Tyomiehen mukaan suomettarelaiset olivat
valinneet itselleen “apajapaikan” kivityoldisten keskuudesta:

Mitd otuksia lienevit sitten verkkoihin tarttuneet, mutta johtajat
eivit ainakaan ole kehuttuja maineeltaan. - Muuten kylld sopivia
suomettarelaisten sakkiin. P4ad jehuna nékyi kokouksessa olleen
urkkijaksi todistettu - ja oikein raastuvanoikeudessa — Johan [sic]
Hjalmar Sten (ndkyy my6s kiyttavan Kivi-nimed). Tdmé se nyt
suomettarelaisten leiriin kivimiehid urkkii Bobrikoffin aikana
harjaantuneella taidollaan. Suomettarelaisten leiriin saamansa
tietysti lienevit johtajan ja mydskin koko puolueen hengen lap-
sia. Lupaava aika muuten néyttda heille tulevankin, silli onhan

478 Uusi Suometar 25.7.1907, ’Sosialidemokraatit karvoissaan. Suomenmielis-
ten kivityontekijdin ammattiosasto sittenkin perustettu, R.; Uusi Suome-
tar 21.7.1907, ’Suomenmielisten kivitydmiesten ammattiosaston.... En ole
l6ytanyt tietoja osaston vakinaisen johtokunnan valitsemisesta, mutta Jalo-
Kivi valittiin "uudelleen” sihteeriksi osaston vuosikokouksessa 1908: Uusi
Suometar 6.2.1908, ’Suomalainen Tyovéenliitto’

479 Tyémies 26.7.1907, ’Suomettarelaisilta jo korvatkin pudonneet, J. Pietikii-
nen.
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taantumus taas ovella ja sen palvelukseen tarvitaan kivimiehidkin
— joskaan ei kivitoihin.**

Tyomiehessd kerrottiin, ettd “entinen soppamestari” oltiin ta-
vattu myos vanhasuomalaisen metallity6ldisosaston perustamis-
kokouksessa. "Hén oli ehkd nyt metallityontekija?”, lehti kum-
masteli ja totesi Jalo-Kiven olevan “nykyadn innokkaampia suo-
mettarelaisten ammattiosastojen perustajia”*!

Suomalaisen tyovéenliiton kivitydldisosaston sihteerind Jalo-
Kivi pédsi osallistumaan liiton ensimmadiseen edustajakokouk-
seen Helsingissd 14.-15. syyskuuta 1907. Han ajoi kokouksessa
pontevasti itselleen téirkeitd asioita alustamalla kolme kysymysta:
”Eiko olisi tarpeellista jo, ettd Suomalaisen Tyovéenliiton toimin-
taa laajennettaisiin ja tdydennettdisiin?” "Miten on suhteemme
toisiin tydvédenjdrjestoihin nahden jérjestettava?” Miten on ase-
tuttava ammattikunnallisen ja valtiollisen kysymyksen viliseen
suhteeseen?” Alustuksia ei kokouksesta raportoineessa Uudessa
Suomettaressa selostettu, mutta Jalo-Kiven aikeet voidaan paitel-
14 otsikoista. Hanen tavoitteenaan oli liiton ammattikunnallisen
puolen kehittdiminen ja sen ratkaiseminen, kuinka tdma toiminta
saataisiin riippumattomaksi liiton puoluesuhteesta. Valiokunta-
kasittelyn jalkeen kysymyksiin hyvaksyttiin vastaukseksi seuraa-
vat ponnet: liiton toiminnan vilkastuessa perustettaisiin vaalipii-
ritasolla toimiva hallitusporras ja ammattikunnallisen liikkeen
kehittyessd muodostettaisiin ammattijarjestdjd ja niille yhteinen
keskuskomitea; liitto tarjoaisi yhteistoimintaa niille tyovden-
jarjestoille, jotka tahtovat ruumiillista ty6téd tekevdn kansanosan
taloudellista asemaa parantaa, ilman luokkataistelua tahi luokka-
vihaa, puoltaen uskonnollisuutta sekéd tunnustaen kansanvaltai-
suuden kaikkia kansan eri kerroksia kisittavaksi”; liiton ammat-
tikunnallinen ja valtiollinen toiminta pidettdisiin “tdydellisesti
erillddn” toisistaan eli ammattiosastojen varoja ei kaytettdisi val-

480 Tyomies 26.7.1907, Suomettarelaiset kivimiehid kalastamassa.

481 Tyomies 30.7.1907, ’Suomettarelaisten metallitydntekijain ammattiosaston
perustava kokous, Erés hiljainen kokouksessa ollut. Vrt. Uusi Suometar
28.7.1907, ’Suomalaisen Tyovaenliiton toimintaa.
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tiollisiin tarkoituksiin eikd osastoissa keskusteltaisi valtiollisista
kysymyksista.**

Jalo-Kivi oli varmasti tyytyvdinen ponsiin. Edustajakokous
otti vakavasti hinelle tirkedn kysymyksen ammattikunnallisen
ja poliittisen tyovéenliikkeen erottamisesta. Olennainen oli myos
suunnitelma ammattijarjestdjen ja niiden vilisen keskuskomite-
an muodostamisesta. Suomalaisen tydvédenliiton kivityoldisosasto
ei tosin tahtonut jattad ndiden toimielinten perustamista hamaan
tulevaisuuteen. Se oli itse asiassa jo elokuussa kehottanut kaik-
kia kansallismielisia kivityontekijoitd irtaantumaan sosialidemo-
kraateista ja perustamaan liiton alaisia paikallisosastoja, jotka
sitten muodostaisivat kivityoldisten maanlaajuisen ammattijar-
jeston.*® Edustajakokouksen jélkeen osasto alkoi puuhata myos
liiton paikallisia ammattiosastoja yhdistévéaa toimielinta.

Syyskuun lopulla kivityoldisosasto ilmoitti Uudessa Suometta-
ressa, ettd ammattikunnallisella alalla oli "ilmaantunut seikkoja’,
jotka vaativat Suomalaisen tyovdenliiton paikallisten ammatti-
osastojen edustajakokouksen pikaista jarjestaimistd menettely-
tapaa koskevien kysymysten ratkaisemiseksi. Kokousta vaativia
seikkoja selitettiin tarkemmin erillisessd kirjoituksessa. Edustaja-
kokous nahtiin tarpeellisena siksi, etteivat ammattiosastot olleet
toistaiseksi voineet olla minkdanlaisessa yhteistoiminnassa, mut-
ta myos siksi, ettd sosialidemokraattien "pakkovaltaisuus raken-
nustyoalalla” oli "saanut rehennelld vallan mielivaltaisesti, puhje-
ten usealla tydmaalla suorastaan raaaksi ruumiilliseksi vékival-
laksi toisin ajattelevia tyoldisia vastaan, joita on vield pakotettu

482 Uusi Suometar 15. ja 17.9.1907, ’Suomalaisen Tyévéenliiton ensimdinen
edustajakokous Helsingissd 14-15 p. syysk. 1907. Kokouksessa muodos-
tettiin ohjelma-, jirjesto-, toimintatapa- sekd ammattivaliokunta, joihin
esitetyt kysymykset hajautettiin lausunnon laatimiseksi. Jalo-Kivi valittiin
ohjelmavaliokuntaan, jossa hdn péisi osallistumaan raittiuskysymyksestd
ja liiton painetusta toimintaohjelmasta kéaytyyn keskusteluun. Toiminta-
ohjelma Minkdtihden Suomalainen tyévienliitto on syntynyt, miti se tar-
kottaa ja milld se padmddrddnsd pyrkii? julkaistiin (miltei kokonaan) myos
vanhasuomalaisten ylioppilaiden toimittamassa Raatajassa (37-38, 39, 42,
43 ja 47/1907). Kokouksesta ks. myds Leino-Kaukiainen 1994, 53.

483 Uusi Suometar 11.8.1907, Kansallismielisille kivityontekijoille Suomessa’
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Suomalaisen tydvdenliiton ensimmdinen edustajakokous 14-15.9.1907.
Myds Jalo-Kivi lienee mukana kuvatussa joukossa, mutta héntdi on vai-
kea tunnistaa varmuudella. Kuva: Sarastus 1/1908. Kansalliskirjaston
digitaalinen lehtiarkisto.

eroamaan tyOstd tai lunastamaan sosialidemokratisen ammatti-
osaston jasenlipun”. Nimettomaksi jattaytynyt kirjoittaja valitteli
tallaista painostusta “niitten puolelta, jotka ovat suurin sanoin
toitottaneet ajavansa veljeyttd, vapautta ja yhdenvertaisuutta”*®*
Jalo-Kivi oli selvésti yksi Suomalaisen tyovéenliiton ammatti-
osastojen edustajakokouksen puuhamiehisté. Liiton huoneistolla
lokakuun alussa pidetty kokous alkoi hdnen puheellaan kokoon-
tumisen syistd ja hdnet valittiin tilaisuuden puheenjohtajaksi.
Edustajakokous paitti perustaa toimielimen, joka pian nimet-
tiin Suomalaisen tydvéenliiton ammattiosastojen keskusvalio-

484 Uusi Suometar 25.9.1907, *Suomalainen Tyévéenliitto; Uusi Suometar
29.9.1907A, *Suomalainen Ty6véenliitto.
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kunnaksi. Jalo-Kivi valittiin sen kokoonkutsujaksi ja sittemmin
puheenjohtajaksi. Sihteeriksi valittiin liiton matkapuhuja ja kir-
vesmiesosaston aktiivi Daniel Eronen (1869-1927), joka toimi
Jalo-Kiven kanssa myos liiton seka- ja ulkoty6ldisosaston johto-
kunnassa sekd Omakotiyhdistyksen hallituksessa.**>
Ammattiosastojen keskusvaliokunnan toiminta alkoi vilkkaas-
ti. Alkuvuodesta 1908 esitetyn toimintakertomuksen mukaan se
oli ehtinyt selvittad "useita tyooloja koskevia kysymyksid ja tur-
vaamaan liiton ammattiosastojen jasenid useissa eri tapauksissa”
Se teki tyotd myos ammattiosastojen tyottomien jdsenten autta-
miseksi ja tuki osastojen itsekasvatustyota ay-liikettd kasittelevil-
14 esitelmilld, joiden pitdmiseen myos Jalo-Kivi osallistui.*®
Suomalaisen tyovéenliiton ammattiosastojen keskusvaliokun-
nan puheenjohtajana Jalo-Kivi oli liiton ay-siiven suhdeverkos-
ton ytimessd. Asema tarjosi hénelle tiettya paikallista nakyvyytta
ja arvovaltaa. Ongelmat olivat kuitenkin jo nurkan takana. Toi-
mielin ei nimittdin nauttinut varauksetonta hyviaksyntda Suoma-
laisessa tyovdenliitossa. Tama kavi ilmi marraskuussa 1907, kun
liiton johtokunta lahetti ammattiosastoilleen kirjelman “sen joh-
dosta, ettd johtokunnan tietdmatté oli perustettu ammattiosasto-
[je]n valtuusto”*®” Osastojen reaktiot moitekirjelmaén vaihtelivat.
Vain keskusvaliokuntaa ldhelld olleet kivi- seké ulko- ja sekatyo-
laisten ammattiosastot antoivat hankkeelle tayden tukensa. Eri-
tyisen kiinnostava on kivityoldisten kannanotto. Osasto pdatti
“edelleenkin kannattaa keskusvaliokuntaa sellaisenaan, jonka toi-
minnan kokous yksimielisesti hyviksyi, katsoen johtokunnan se-

485 Uusi Suometar 9.10.1907, ’Suomalaisen tyovdenliiton ammattiosastojen
edustajakokous’; Uusi Suometar 22.10.1907, *Suomalainen Tyovdenliitto’;
Uusi Suometar 23.10.1907A, ’Suomalainen Tyo6vaenliitto’; Uusi Suometar
5.11.1907, *Suomalainen Tyévéenliitto. Daniel Erosesta yleisesti ks. esim.
Tyovidenliitto 6.9.1910, ’Kertomus Suom. Tyov.-Liiton toiminnasta v. 1907-
1909} Ape Laitio; Uusi Suomi 12.3.1927, ’Kuolleita’

486 Uusi Suometar 9.1.1908, ’Suomalainen Tyovéenliitto’; Suomalainen Tyovi-
enliitto 27.1.1908, °S. T.-Liiton kivityontekijdin amm. osaston’; Uusi Suo-
metar 6.2.1908, ’Suomalainen Tyovidenliitto; Suomalainen Tyovdenliitto
30.3.1908, esitelméilmoitus.

487 Uusi Suometar 13.11.1907, ’Suomalainen Ty6véenliitto.

230



kaantumisen ammatillisiin asioihin aiheettomaksi”**® Paitsi ettd
Jalo-Kivi ja muut keskusvaliokuntaa rakentaneet henkilot olivat
toimineet Suomalaisen tydvaenliiton johtokunnan seldn takana,
he siis katsoivat, etteivit ammattiosastojen asiat edes kuuluneet
liittojohdolle. Heiddn nakemyksensa keskusvaliokunnan itsendi-
sestd asemasta korostui myos kivityoldisosaston helmikuussa
1908 pitdmaissa kokouksessa, jossa “paitettiin liiton johtokunta
osoittaa kddntymédan ammattiosastojen keskusvaliokunnan puo-
leen, neuvottelemaan paikanvilitystoimiston jédrjestdmisestd”.*s

Keskusvaliokunnan ajautuminen huonoihin vileihin liittojoh-
don kanssa liittyi ndhtavisti Jalo-Kiven ja muiden samanmielis-
ten jdrjestyneiden tyoldisten unelmaan riippumattomasta am-
mattijarjestostd. Han oli taipunut hyodyntamaén liittoa ammat-
tikunnallisen jérjestaytymisen lahtokohtana, mutta tahtoi pitda
ammattiosastot etddlld vanhasuomalaisen liittojohdon valtapii-
ristd - ja pikemminkin omissa késissdan.

Keskusvaliokunnan asema muuttui pian kestimattoméksi.
Maaliskuussa 1908 se kutsui koolle ammattiosastojen edustaja-
kokouksen saatesanoilla “kysymys oikeudesta” Luultavasti kyse
oli toimintaoikeudesta, silla Uudessa Suomettaressa mainittiin,
ettd kokouksessa "paitettiin keskusvaliokunta tdhanastisessa toi-
mintamuodossaan lakkauttaa”*° Kivity6ldisosasto ei vaikuta heti
nielleen tappiota, silld se pohti ammattiosastojen keskusvalio-
kunnan tarpeellisuutta vield huhtikuussa. Asia jéi kuitenkin lo-
pulta syrjaan myos sen parissa.*! Osastolla oli tahdn aikaan mui-

488 Uusi Suometar 8.11.1907, ’Suomalainen Tyovéenliitto’; Uusi Suometar
9.11.1907, ’Suomalainen Tyovéenliitto’

489 Uusi Suometar 18.2.1908, ’Suomalainen Ty6vaenliitto. Liiton siséisistd jan-
nitteista kertoo sekin, ettei keskusvaliokunnan tai sitd tukeneiden kivi- seka
ulko- ja sekatyoldisosastojen toiminnasta juuri raportoitu Suomalaisessa
Tyovdenliitossa muiden ammattiosastojen yhteydessé, vaan niitd koskevat
tiedot ilmestyivit edelleen lahinnd Uudessa Suomettaressa.

490 Uusi Suometar 8.3.1908, ilmoitus; Uusi Suometar 12.3.1908, ’Suomalainen
Tyévéenliitto.

491 Uusi Suometar 14.4.1908, *Suomalainen Tyovienliitto. Ammattiosastojen
keskusvaliokunnan kaltaisia, osastojen jdrjestyneen yhteistoiminnan kan-
nalta tarpeellisia hankkeita syntyi Suomalaisessa ty6véenliitossa my6hem-
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takin akuutteja murheita - jotka tosin olisivat liittyneet ldheisesti
keskusvaliokunnan toimialaan. Kivityoalalla kéytiin tydehtoneu-
votteluja, jotka johtivat yhteenottoihin sosialidemokraattisten ja
vanhasuomalaisten kivityoldisten valilld. Kiistat tyollistivat hen-
kilokohtaisesti myo6s kivityoldisosaston sihteeri Jalo-Kived.*?

Keskusvaliokunnan kaatumisen aikoihin Jalo-Kiven nakyva
toiminta Suomalaisessa tyovaenliitossa ja vanhasuomalaisverkos-
tossa alkoi hiipua. Kesddn 1908 mennessd hdaneen yhdistaméni
nimimerkit lakkasivat ilmestymastd Uudessa Suomettaressa. Ke-
sakuussa Suomalainen Tyévdenliitto ilmoitti yllattden, ettd hanen
toimintansa liitossa oli tullut tiensd pddhédn: Suomalaisen Tyo-
vdenliiton johtokunnan kokouksessa 4:pna t. k. patettiin liitosta
erindisistd syistd erottaa jasen J. Kivi. Saman pédtoksen on liiton
kivityontekijdin am. osasto tehnyt”. Liiton kuukausikokous vah-
visti paatoksen.*

Jalo-Kivi oli ndin jélleen tyonnetty syrjadn. Hédnen erottami-
seensa johtaneet “erindiset syyt” jaavat haméran peittoon, mutta
taustalla oli kaiketi ainakin hdanen omapdinen toimintansa am-
mattiosastojen keskusvaliokunnassa ja sitd tukeneissa osastois-
sa. Mainitsemisen arvoinen on myos Tyomiehen kertoma juoru,
jonka mukaan hinet tavattiin kesakuun alussa eli hieman ennen
erottamistaan nuorsuomalaisten vaalikokouksessa. Sosialisteja
vastustaneen tilaisuuden kerrottiin vetdneen paikalle vain pari-
senkymmentd henked, joiden joukossa oli myos “suomettarelai-
nen Kivi ent. Sten”** Oliko hédn ehki jélleen vaihtamassa puo-
luepoliittista leirid ja pyrkimassda Nuorsuomalaisen puolueen ver-
kostoihin? Huhu on kuitenkin vain yksittdinen maininta, jonka

minkin, mutta Jalo-Kivelld ei ollut niissid enda mitaan roolia. Kari Terds
(2001, 336) on maininnut, ettd liitossa perustettiin loppuvuodesta 1909
“ammattikeskusjérjestd”. Kyse oli kaiketi ammattiosastojen keskusvalio-
kunnan legitiimimmasté reinkarnaatiosta.

492 Esim. maaliskuun lopulla Jalo-Kivi jalkautui selvitteleméddn erdalld tyo-
maalla tyoehdoista puhjenneita kiistoja: Uusi Suometar 22.3.1908, *Kivi-
tyontekijdin palkkatariffi.

493 Suomalainen Tyovienliitto 9.6.1908, "Liiton toimialalta’; Suomalainen Tyo-
vdenliitto 15.6.1908, ’Liiton toimialalta’

494 Tyoémies 6.6.1908, "Nuorsuomalaisten kokoukseen.. ..
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todenperdisyytta en ole voinut varmistaa - ja saattoihan han olla
tilaisuudessa lasnda muutenkin kuin takinkdantdjana. Piddn myds
epatodennékdisend, ettd hinelld olisi ollut endd mitddn mahdol-
lisuutta saada jalansijaa nuorsuomalaispiireista, vaikka hén olisi
téallaista loikkaa syysta tai toisesta yrittanytkin.

Jalo-Kiven unelma puoluepoliittisesti riippumattomasta am-
mattijarjestostd ei siis toteutunut suurlakon jélkeisind vuosi-
na. Idea nousi kuitenkin uudelleen esiin paljon mychemmin,
1920-luvun lopun suurina lakkovuosina, jolloin ammattiyhdis-
tysliike oli kuohunnan tilassa sosialidemokraattien ja kommu-
nistien kamppaillessa Suomen ammattijarjeston johtajuudesta.*”
Ammattiyhdistyskentélld syntyi talloin myos voimakasta tyoléis-
nationalistista liikehdintdd, joka pyrki irrottamaan ay-liikkeen
niin kommunistien kuin sosialidemokraattienkin kisistd. Ensim-
maisend titd tavoitteli vuonna 1928 perustettu Suomen riippu-
maton tyovéenjarjesto, jonka johtopiireissa Jalo-Kivelld oli mer-
kittava asema. Héan tosin esiintyi talloin aluksi salanimilld, eten-
kin nimelld ”Sulo Jaakko Kivist”. Syyna lienee ollut ennen kaik-
kea yritys pitdd hanen mainehaittaa aiheuttava menneisyytensa
poissa julkisuudesta. Yritys kuitenkin epdonnistui ja Tyomiehen
tyotd SDP:n pdd-ddnenkannattajana jatkanut Suomen Sosialide-
mokraatti onnistui tunnistamaan “entisen poliisiurkkijan’, misté
mainitsin ohimennen soppakomitean kasittelyn yhteydessa.**

Suomen riippumaton tyovéenjirjestd oli selvasti suurlakon
jalkeisten hankkeiden jélkeldinen, mutta se pyrki valttimain
niiden virheet. Rijppumattomassa Tyoldisessd julistettiin sen py-
syttelevén irrallaan kaikesta valtiollisesta toiminnasta, silld jos se
ei nain tekisi, se kokisi varmasti “saman kohtalon kun aikaisem-
min tddlld toimineet perustuslailliset ja suomalaiset ty6vaenliitot,

495 Ala-Kapee & Valkonen 1982, 718-778 ja passim; Kettunen 1986, passim.
Kommunistit saivat jarjeston haltuunsa ja se lakkautettiin vuonna 1930.
Télloin sosialidemokraatit perustivat sen seuraajaksi Suomen ammattiyh-
distysten keskusliiton, jonka jilkeldinen nykyinen Suomen ammattiliitto-
jen keskusjérjestd (SAK) on.

496 Ks. etenkin Jalo-Kiven henkilémappi (KA); Suomen riippumattoman tyo-
vdenjdrjeston asiamappi (KA). Kivist6 oli Jalo-Kiven didin syntyméanimi.
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jotka syntyivit puolueitten hengessd ja ovat kuolleet surkeaan
ndivetystautiin”*” Téama oli kuitenkin jélleen helpommin sanot-
tu kuin tehty. Jarjestoon muodostui voimakas oikeistosiipi, joka
haki yhteytta oikeistopuolueisiin ja 1920-luvun lopulla nous-
seeseen oikeistoradikalismiin. Jalo-Kiven puolueettomuuslinja
jai nopeasti tappiolle ja jarjesté uudelleenmuotoiltiin jo vuonna
1929 Vapaaksi tyovaenliitoksi. Olennainen juonne téssa proses-
sissa ndyttda olleen Jalo-Kiven jérjeston johdossa harjoittama sa-
lakdhmainen ja omavaltainen toiminta, joka aiheutti narkastysta
ja johti jopa oikeusjuttuihin. Jalo-Kivi perusti Suomen riippu-
mattoman tyovdenjérjeston uudelleen, mutta se kuihtui Vapaan
tyovaenliiton varjossa jo 1930-luvun ensivuosina.**®

5.5. Toisinajattelevien tydldisten asema

Suurlakosta alkanut poliittis-yhteiskunnallinen kuohunta nostat-
ti laineita myds ammattiyhdistysliikkeessd. Seuraavina vuosina
ilmeni laajaa lakkoliikehdintad, joka kuumensi tunteita tyopai-
koilla ja kansalaisyhteiskunnassa.*”® Jalo-Kivi seurasi paikallisia
tyotaisteluja Uuden Suomettaren palstoilla ja arvosteli karkkadsti
sosialidemokraattien ammattikunnallisia toimintatapoja. Hinen
kriittistd ddntddn selvasti arvostettiin Suomalaisen puolueen &a-

497 Riippumaton Tyoldinen 14.8.1929, ’Suomen Riippumaton Tyovienjdrjesto
ja valtiollinen toiminta. Ks. myds Riippumaton Tyoldinen 5.12.1928, Ter-
vehdys "Tyolaiselle”!’ J. R.

498 Kasitykseni ndistd tapahtumista perustuu padasiassa seuraaviin aineistoko-
konaisuuksiin: Jalo-Kiven henkilomappi (KA); Suomen riippumattoman
tyovéenjérjeston asiamappi (KA); Riippumaton Tyoldinen (1928-1931);
Tyoldinen (1931); Suomen Tyoldinen (1932). Tutkimuskirjallisuuden osalta
ks. Kettunen 1986, 257-258; Kettunen 1994, 259, 290, 304-305; Mansner
1981, 404-409; Silvennoinen & Tikka & Roselius 2016, 121-122; Terés
2001, 340-341.

499 Ala-Kapee & Valkonen 1982, 161-164; Terds 2001, 279, 323-324, 374-375
ja passim.
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nenkannattajassa, silld toukokuussa 1907 kolme hdnen ammat-
tikunnallista kirjoitustaan asetettiin paakirjoituksen paikalle.>®

Padkirjoituksessa *Sortoa vastaan’ Jalo-Kivi valitti jo edellis-
kesdn kuluneen lakkoihin. Niiden vuoksi rakennustydldiset ei-
vt olleet saaneet kerdttyd sddstoja ja olivat siksi joutuneet kar-
simdan puutetta talvella. Hinen mukaansa tdmaé oli opettanut
monet tyoldisperheet vihaamaan “kevytmielisid” lakkoja. Alkava
kesd vaikutti kuitenkin muodostuvan edellisen kaltaiseksi ja so-
sialidemokraatit pyrkivit kukistamaan lakkoihin tyytymattomat
tyoldiset ankaralla sorrolla. Jalo-Kivi esitti harkitsemattomista la-
koista olevan tyéldisille vain haittaa suorina ansionmenetyksina
sekd valillisesti niiden heikentédesséd yhteiskunnallis-taloudellista
tilannetta ja pakottaessa tyonantajat nostamaan tuotteiden hin-
toja menetykset korvatakseen. Tdma ei hdanen nahdakseen kui-
tenkaan vaivannut sosialidemokraattijohtoa ja “sydamettomia
agitaattoreita’, joiden ensisijainen pyrkimys ei ollut tyovdeston
taloudellisen aseman parantaminen, vaan valtiollisen luokkatais-
telun kijhdyttaminen luokkavihaa levittdmalla.”*' Nakemys sosi-
alidemokraattien jarjestamistd lakoista kansalaismoraalille tur-
miollisina luokkataisteluaseina toistui usein Jalo-Kiven ja hinelle
laheisten hankkeiden kirjoituksissa. Esimerkiksi Suomalaisen
tyovdenliiton kivityoldisosasto esitti, ettd luokkataistelun tuomi-
nen ay-liikkeeseen oli haitallista ja tuotti “siveellisten kasitteitten
rappeutumista, niinkuin tapahtumat ovat osoittaneet”.>"*

Paakirjoituksessa Pakkovaltaa’ Jalo-Kivi otti kayttoon edel-
lisvuosina hiomansa moralistisen retoriikan koko arsenaalin
tuomitessaan sosialidemokraattijohtajien ammattikunnalliset
menettelytavat. Hinen mukaansa ndma Kiristivét tyovéestod ra-
jattoman itsevaltiuden tavoin vaatimalla alamaisiltaan ehdotonta
alistumista ja itsendisen ajattelun tukahduttamista. Toisinajatteli-
jat puolestaan saivat kokea jatkuvaa vainoa ja héirintda:

500 Uusi Suometar 1.5.1907, Sortoa vastaan, R.; Uusi Suometar 18.5.1907,  Tyo-
lakot ja niiden vaikutus tyontekijdin taloudelliseen asemaan, Raataja; Uusi
Suometar 30.5.1907, "Pakkovaltaa, Raataja.

501 Uusi Suometar 1.5.1907, ’Sortoa vastaan, R.

502 Uusi Suometar 8.8.1907, Ammattikunnallinen ty6véen liike’
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Meidén sosialidemokraatit ammattikunnallisenkin tyovaenliik-
keen kautta vainoovat ja ahdistavat “harhaoppisia’, “kerettildisid”
(omaa vakaumustaan noudattavia) samalla kiihkolla kuin kon-
saan jesuiittain veljeskunta ahdisteli ajatuksenvapauden puolusta-
jia. Tdma on koettua ja tuttua kaikille, jotka vahankin ovat joutu-
neet tekemisiin sosialidemokraattisten jirjestdjen kanssa. Toisin
ajattelevia tyoldisid vainotaan ja hdiritdan, heiddn kokouksiaan
hajoitetaan, vihaa ja vainoa “porvarillisia” y. m. vastaan saarna-
taan hurjalla innolla. Vapautta vaativat meidén sosialidemokraat-
timme ainoastaan itselleen, kéyttadkseen sitd vain omaksi hyvak-
seen. “Veljeydelldan” sitovat he raatajat késistd sekd jaloistaan;
“yhdenvertaisuudella” heidét saatetaan “ojasta allikkoon’, kurjuu-
desta orjuuteen, sosialidemokraattisen pakkovallan alaisiksi.*”®

Jalo-Kivi maalasi karun kuvan sosialidemokraattien hallitse-
masta ammattiyhdistysliikkeesta. Kuva oli kuitenkin poleeminen
karikatyyri. Tosiasiassa suurlakon jilkeinen lakkoherkkyys ei
ollut edes sosialidemokraattijohdon mieleen. Ilman kunnollista
suunnittelua ja rahoitusta puhjenneita ja tuloksiltaan epdvar-
moja lakkoja pyrittiin pikemminkin hillitsemdin ja ty6taistelut
tahdottiin tuoda komentoketjujen kautta liittojen ja Suomen am-
mattijarjeston hallintaan.”* Tunteita kuumentaneet tyétaistelut ja
toiminnan keskittamispyrkimykset johtivat sosialidemokraattien
ja “toisinajattelijoiden” vilisiin jannitteisiin ja konflikteihin, mut-
ta ndiden esittdminen suoranaisena sortona oli tarkoitushakuista
retoriikkaa.

Jalo-Kiven kirjoituksia kannattaa jélleen tulkita vainopuheena,
jolla hin pyrki rakentamaan ja voimaannuttamaan tiettyd kansa-
laiskollektiivia liioitellun viholliskuvan kautta. Hinen lopullisena
tavoitteenaan oli puoluepolitiikasta riippumattoman ay-liikkeen
hahmotteleminen, mutta aktivoiduttuaan Suomalaisessa ty6va-
enliitossa hian ryhtyi tukemaan vainopuheella etenkin sen am-
mattiosastoja ja niiden keskusvaliokuntaa. Kuvaava esimerkki
on Uudessa Suomettaressa keskusvaliokunnan muodostamisen

503 Uusi Suometar 30.5.1907, ’Pakkovaltaa, Raataja.
504 Ala-Kapee & Valkonen 1982, 200-210; Terés 2001, 276-290, 374-375.

236



aikaan lokakuussa 1907 julkaistu kirjoitus ’'Suomalaisen tyovien-
liiton jdsenid vainotaan, jossa hdn kertasi useilla tydmailla ja eri
ammattikuntien parissa sattuneita selkkauksia.>*

Tuomitessaan sosialidemokraattien tydtaistelujen tavoitteet
ja menettelytavat Jalo-Kivi hahmotteli my0ds toisinajattelijoi-
den omia toimintaperiaatteita. Kirjoituksessa "Pakkovaltaa’ han
linjasi: "Eronneille "kerettildisille’ on selvé tie edesséd jatkamaan
toimintaansa tyovden yhteiskunnallisen ja taloudellisen aseman
parantamiseksi, ei vihalla, jolla ei koskaan saada mitdan rakenne-
tuksi, vaan tosiveljeydelld, joka perustuu todelliseen yhdenvertai-
suuteen ja vapauteen.” Tosiveljeyteen liittyi Jalo-Kiven ajattelussa
my0s tyonantajien oikeuksien huomioiminen, mité han perusteli
arvostelemalla sosialidemokraattien nakemysté tyon ja padoman
taistelusta. Osapuolet tuli hdnen mukaansa ymmartad ennemmin
yhteistyon kuin taistelun kautta: ilman padomaa ei ollut tyota,
eikd ilman ty6té ollut padomaa. Niiden valinen suhde oli hdnen
ndhdékseen “sama kuin hengen ja ruumiin vélinen suhde”, min-
ka vuoksi "auttamalla ja hoitamalla toista tulee toisenkin asema
parannetuksi”.*%

Ammattiyhdistysliikkeen tavoitteita ja menettelytapoja kasi-
teltiin my0s Jalo-Kiven isainnéiméssa Suomalaisen ty6véenliiton
ammattiosastojen edustajakokouksessa lokakuussa 1907. Kokous
katsoi tarpeelliseksi ottaa julkisesti ja selvésti kantaa liikkeen pe-
riaatekysymyksiin vastauksena siihen, ettd liiton jasenié syytettiin
rikkureiksi ja porvarien katyreiksi. Tyon ja padoman suhteesta
linjattiin, etteivdt ammattiosastot “voi tunnustaa mitdan yksipuo-
lista oikeuttamista tai velvoittamista, joka olisi taydellisesti vasta-
puolueen oikeuksien polkemista” Ammattiosastojen tavoitteeksi
asetettiin “tyon ja padoman vilisen taistelun lopettaminen niit-
ten yhteistoiminnan kautta, siten, ettd tyontekijit ovat saatetta-
vat osallisiksi liikkeeseen ja tyostéd tulevaan voittoon”. Tavoitetta
edistettdisiin perustamalla pysyvid sovinto-oikeuksia tyoriitojen
ratkaisemiseksi, kun taas lakkoja kéytettdisiin “ainoastaan adrim-

505 Uusi Suometar 20.10.1907B, ’Suomalaisen tyévéenliiton jasenid vainotaan,
R.

506 Uusi Suometar 30.5.1907, 'Pakkovaltaa, Raataja.
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madisind keinoina kun ensin on tyériitaisuudet mikéli mahdollista
koetettu ratkaista sovinnollista tietd”. Konkreettisiksi tavoitteiksi
asetettiin minimipalkka kaikissa ammateissa ja kahdeksantunti-
nen tyopéiva kaikissa paitsi sddolosuhteista riippuvissa maanvil-
jelystoissd. Tyontekijoiden suojelemiseksi “mielivallalta” pidettiin
my0s tarkednd solmia pysyvid ja laillisesti sitovia tyoehtosopi-
muksia.>””

Visiota tyon ja padoman taistelun lopettamisesta oltiin kasitel-
ty hieman tarkemmin kokouksen jérjestdneen kivity6ldisosaston
johtokunnan aiemmassa julistuksessa: “tyovéien taloudellisen ase-
man parantaminen tapahtuu ainoastaan tyon ja paddoman vilisen
ko-operatiivisen yhtymisen kautta, joka samalla ratkaisee tyon ja
padoman vilisen taistelun rauhallisen kehityksen tieksi”** Néh-
tavésti Jalo-Kiven ja hdnen ldhipiirinsd mielissa kangasteli tdl-
16in talousjérjestelmén reformi, jossa tyon ja padoman vilinen
ristiriita ratkeaisi jakamalla padoman omistus- ja hyotysuhteita
osuustoiminnallisten periaatteiden mukaisesti. Talloin Suomen
taloudellinen kehitys suuntautuisi samalle rauhallisen kehityksen
tielle, jolle valtiollis-yhteiskunnallinen kehitys oli ohjattu edellis-
vuonna vahvistetun valtiopdivareformin myo6ta.

On hyvd huomata, ettd Suomalaisen tyovéenliiton ammatti-
osastot avasivat itse asiassa kaksi rintamaa: yhden ammattikun-
nallisen liikkeen sisdlld sosialidemokraatteja vastaan ja toisen
tyo- ja talousjdrjestelmén sisdlld tyonantajia vastaan. Nakyvim-
mat taistelut kédytiin ensimmadiselld rintamalla, minkd vuoksi
osastojen pyrkimykset jalkimmadiselld saattoivat jadadd monille
epamaaraisiksi. Jalo-Kivi ymmarsi tdimén hyvin. Han puuttui asi-
aan alkuvuodesta 1908 kasitellessdan Suomalaisessa Tyovdienlii-
tossa kollektiivisten tyoehtosopimusten merkitysta:

Parasta puhua suoraa kieltd néin tarkedssd kysymyksessd, — ase-
mamme on omituinen: toisella puolen sosialidemokraatit, jotka
toitottavat meiddn ammatillisen toimintamme olevan tydnanta-

507 Uusi Suometar 9.10.1907, ’Suomalaisen tydvdenliiton ammattiosastojen
edustajakokous’

508 Uusi Suometar 8.8.1907, Ammattikunnallinen ty6véen liike’
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jain avustamista y. m. samaan suuntaan, toisella puolen taasen

tyOnantajat jotka ties misté syysté, luulottelevat, ainakin osittain,

meiddn olevan “vanhoilla olijoita” ammattikunnallisissa kysy-
myksissd.”*”

On kiinnostavaa, etté kirjoituksensa jatko-osassa Jalo-Kivi to-
tesi esityksensd olleen ehkad “joittenkuitten mielestd jonkun ver-
ran ‘sosialistista”*"® Huomautus herittdd kysymaddan, mahtoiko
liittojohdon nuiva suhtautuminen ammattiosastojen keskusva-
liokuntaan - ja lopulta erotettuun Jalo-Kiveen - liittyd osittain
sen liialliseksi koettuun tarmokkuuteen ammattiyhdistysliikkeen
tavoitteiden ajamisessa.

5.6. Oma koti ja siveellinen kansalaisuus

Kaupunkityovdestd kasvoi 1900-luvun taitteen teollistuvassa
Suomessa nopeasti. Helsingissé Pitkédnsillan pohjoispuolelle syn-
tyi muutamassa vuosikymmenessa useita tiheésti asuttuja esikau-
punkeja, joiden rakennuskanta ja muu infrastruktuuri paranivat
monien mielestd tuskallisen hitaasti.®"! Tyovdeston asuinolosuh-
teissa koettuja puutteita kasitellyt “tydldisasuntokysymys” olikin
tarked keskustelunaihe vuosisadan taitteessa ja alussa.’'?
Kysymys oli ldheinen my®s Jalo-Kivelle jo hanen Tyémies-vuo-
sinaan. Esimerkiksi kevittalvella 1903 hén arvosteli kaupungin-
valtuustoa hitaudesta tyoldisasuntojen rakentamisessa ja kuvasi
paikallisten tyoldisperheiden sietiméattomid asuinolosuhteita:
”Pimeissé kopeissa, joihin péivanvalo tuskin koskaan péddsee tun-
keutumaan, kosteissa komeroissa, joista vettd valuu katosta ja sei-
nistd ja joissa tunkkaantunut, painava ilma myrkyttad asujamet,
asuu tyokansa” Han oli itsekin kerdnnyt vuosien kokemuksen

509 Suomalainen Tyovdenliitto 17.2.1908, ’Nykyhetken vaatimus, Raataja.

510 Suomalainen Tyévienliitto 9.3.1908, ’Tydsopimuksien periaatteellinen
puoli, Raataja.

511 Klassikkoesitys aiheesta on Waris 2016 (1932 & 1934).
512 Markkola 1994, 134-151; Markkola 1999.
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Helsingin esikaupunkien asunnoista. Han kertoi eradstékin asut-
tamastaan kellarihuoneesta, jossa lattia oli sateella veden peitos-
sa. Kesdlld lattian alta alkoi “tunkeutua matoja kaikenlaisia ja niin
paha 16yhka, ettd oli mahdotonta olla huoneessa”>"?

Jalo-Kivi esitti oman ehdotuksensa tyoldisasuntokysymyksen
ratkaisemiseksi syksylla 1906 Eldmdssd julkaisemassaan kirjoi-
tuksessa "Tyovdelle oma koti. Hdn aloitti viittaamalla kuusi vuotta
aiempaan selvitykseen péadkaupungin asunto-oloista ja sen joh-
dosta syntyneeseen kunnalliseen vuokra-asuntojen rakennus-
hankkeeseen, joka ei hdnen tietojensa mukaan ollut vieldkdan
tuottanut konkreettisia tuloksia. Hanen kirjoituksensa ei kuiten-
kaan endi rajoittunut arvostelemaan herrojen hidasta kiiruhta-
mista, vaan hédn kyseenalaisti nyt koko hankkeen. Han totesi, ettd
tyoldiset saattaisivat kylld hyotya siitd, ettd heiddn vuokrananta-
jansa olisi yksityisen talonomistajan sijaan kunta, mutta taima ei
ratkaisisi perusongelmaa, joka oli hdnen mukaansa itse vuokra-
laisjarjestelma. Vuokrat nielivdat suuren osan tyolaisten palkasta
tuottamatta omistussuhdetta asuntoon, josta heidét siis voitiin
héaatada tyottomyyden tai sairauden heikentdessd heiddn vuok-
ranmaksukykydan. Asumisen epavarmuudesta péadstdisiin hanen
ndhdékseen eroon vain pyrkimalla siihen, ettd tyoldiset tulisivat
“oman kodin” omistajiksi.’"

Jalo-Kiven niakemyksen taustalla oli omistusasuntojen mer-
kitystd tyovédeston aseman kohentamisessa korostanut omako-
tiaate, joka oli ollut osa tydvdenasunnoista kdytya keskustelua
1800-luvulta asti.’”® Hdn painotti erityisesti aatteeseen liittynytta
yhteiskuntamoraalista ulottuvuutta. Hinen mukaansa ty6ldisen
toivo siitd, ettd tdlld voisi olla "oma tupa, oma lupa’, innosti ah-

513 Tyomies 19.2.1903, *Ty6védeston asunto-oloista padkaupungissa, J. Hj. K-i.
Ks. my6s Tyomies 19.2.1903, *Tyovéeston asunto-oloista paakaupungis-
sa, J. Hj. K-i; Tyomies 11.7.1903, "Pdivapalkkalainen ja orja, K-i; Tydmies
20.10.1903, ’Irtolaiskysymys ja jarjestynyt tyovdesto, * J. Hj. K-i; Tyomies
25.5.1904, ’Raitista ilmaa tyontekijdin vaimoille ja lapsille, -i-; Tyomies
31.5.1904, *Sornédsistd, Jassu; Tyomies 7.12.1904, "TyGvéden asunnot) Jassu;
Uusi Suometar 9.6.1907 ja 30.6.1907, "Helsingin esikaupungit, Raataja.

514 Eldmd 20.9.1906, ’Ty6vielle oma koti, Jalo Kivi.
515 Markkola 1994, 136-151; Markkola 1999, 13-15.
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keruuteen ja sadstaviisyyteen. Tyo6ldinen ahersi kaksinkertaisel-
la innolla tietdessddn “samalla omaa kotiaan rakentavansa ja sen
kautta itsendisyyttddn luovansa” Kodin vihdoin saatuaan han sei-
soi vakaasti aloillaan:

ei hédnti silloin joka tuulenpuuska heiluttele, ei hin silloin kenen
mukana hyvdnsd huuda. Kun hénelld on jotakin omaakin, jonka
hyviksi han puuhaa ja jota hdn tarpeen tullessa puolustaa, miettii
hén tarkemmin, mihin on jérkevitd ryhtyd, mihin ei. Tdsté sei-
kasta jalleen on yhteiskunnalle kieltamatontd hyotya.*'e

Jalo-Kivi siis naki oman kodin tavoittelemisen ja omistami-
sen kasvattavan tyoldisistd itsendisid, vastuuntuntoisia ja vallit-
sevaan yhteiskuntajirjestykseen sitoutuneita kansalaisia, joita
radikalismin tuulenpuuskat eivit saaneet temmattua mukaansa.
Omakotiaate kiinnittyi siten hénelle suurlakon jélkeisind vuosina
tyypilliseen pyrkimykseen ohjata suomalaisia rauhallisen kehi-
tyksen tielle. Yleisesti ndmad ajatukset olivat olleet osa asuntoky-
symyksestd kaytyd keskustelua jo 1800-luvun lopulta alkaen. Itse
asiassa Jalo-Kiven kirjoitus lainasi suoraan Matti Heleniuksen
(1870-1920) tyoviaenyhdistysten toisessa edustajakokouksessa
vuonna 1896 pitdimai alustusta, jonka johdosta oli tuolloin syn-
tynyt kiivas keskustelu.”"’

Jalo-Kiven mukaan valtion ja kuntien kannatti tukea oma-
kotiaatetta sen yhteiskunnallisen merkityksen vuoksi. Samalla
hén kuitenkin arveli, ettei Helsingin kaupunginhallitus luopuisi
vuokra-asuntojen matelevasta rakentamishankkeesta. Tyovdes-
ton oli siksi tdssdkin asiassa toimittava oma-aloitteisesti. Asun-
to-osakeyhtididen ja maanviljelysosuuskuntien kasvava suosio
ndyttdytyi hinelle merkkina siitd, ettd oman kodin kaipuu olikin
jo alkanut juurtua tyoldisiin. Ndméd hankkeet olivat kuitenkin
mahdollisia vain parempiosaisille ammattityoldisille, kun taas
koéyhempien olisi hankittava oma koti toisenlaisilla keinoilla - ja
juuri tdssd Jalo-Kivi ndki oman tydmaansa.

516 Eldmd 20.9.1906, ’Tyovielle oma koti, Jalo Kivi. Kursiivit 1dhteessa.
517 Markkola 1994, 137.
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Johtoajatuksensa Jalo-Kivi 16ysi Matti Heleniuksen vuosikym-
mentd aiemmin esittamistd nakemyksista. Eri maiden asuntojar-
jestelmid tutkinut Helenius oli mieltynyt etenkin Kristianiassa
(nyk. Oslo) toimineen Effata-ty6vdenyhdistyksen rakennusliit-
toon. Sen toimintaperiaate oli rakennuttaa asuntoja valtiollisten
ja kunnallisten lainojen seki lahjoitusten avulla ja arpoa asunnot
yhdistykseen tietyn jasenmaksumdirdn suorittaneiden kesken.
Voittaneet saattoivat sitten hiljalleen lunastaa asunnot itselleen.
Helenius oli kehottanut omaksumaan jarjestelmédn myos Suo-
meen. Jalo-Kivi oli samaa mieltd: Tahdn suuntaan olisi meilla-
kin koetettava yrittad yhteisilld ponnistuksilla ja tayttimain sa-
malla sitd luokkajuopaa, jonka taloudellinen luokkataistelu on
aikaansaanut”>'® Huomautus osoittaa, ettd omakotiaate yhdistyi
Jalo-Kiven kokemuksessa ldheisesti myds pyrkimykseen lieven-
tdd tyon ja padoman taistelua.

Jalo-Kiven kirjoitus liittyi jo kdynnistyneeseen hankkeeseen.
Eldmdn lukijat saattoivat nimittédin 16ytda lehden samasta nume-
rosta kutsun saapua Eldmén tuvalle Effata-yhdistyksen kaltai-
seksi kuvaillun Omakotiyhdistyksen perustavaan kokoukseen.*
Kokouksesta tai yhdistyksestd ei kuitenkaan 16ydy jatkotietoja
Eldmdistd, joten tuuma ei vaikuta innostaneen keskenddn nahiste-
levia eldmaéldisid yhteistoimintaan. Hanke oli Jalo-Kivelle kuiten-
kin selvasti tarked, silld han herétti sen henkiin puoli vuotta myo-
hemmin vanhasuomalaisverkostossa. Huhtikuussa 1907 Uusi
Suometar kertoi Omakotiyhdistyksen perustamiskokouksesta,
jonka alussa Jalo-Kivi selosti yhdistyksen merkitysti ja tavoittei-
ta pitkalti samoin kuin Eldmudssd. Esitelmén jalkeisessa keskus-
telussa “hyviksyttiin tdydellisesti alustajan tekemad ehdotus ja ne
periaatteet, joille se on asetettu, sekd pidettiin téllaisen ‘Omako-
tiyhdistyksen’ perustaminen vélttdméttomana” Yhdistyksen pe-
rustajien kokous pidettiin hieman myéhemmin Jalo-Kiven asun-
nolla.>*

518 Eldmd 20.9.1906, ’Tyovielle oma koti, Jalo Kivi.
519 Eldmd 20.9.1906, ”Omakoti” yhdistyksen... ja ilmoitus.

520 Uusi Suometar, 20.4.1907, ’Huomattava vahavékisten yritys; Uusi Suome-
tar 21.4.1907, ilmoitus; Uusi Suometar 28.4.1907, ilmoitus. Vrt. Jalo-Kiven
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Omakotiaatteen sosiaalireformistinen ja yhteiskuntaa vakaut-
tava tavoite sopi hyvin Suomalaisen puolueen habitukseen. Uusi
Suometar antoikin hankkeelle toukokuussa 1907 néakyvyytta si-
joittamalla padkirjoituksen paikalle "vdhavékisten omakotiliiket-
ta” kasittelevan, mahdollisesti Jalo-Kiven laatiman kirjoituksen,
joka selvitteli hdnen aiemmista kirjoituksistaan tuttujen léhtei-
den ja esimerkkien avulla paakaupungin tyoldisasuntotilannetta
ja patisteli kunnallishallintoa avustamaan omakotiliikettd lainoil-
la ja tonteilla. Kirjoituksessa vedottiin myos “yhteiskunnan valis-
tuneisiin parempi-osaisiin’, ettd he antaisivat tukensa isanmaalli-
seltakin kannalta merkittaville liikkeelle.”*!

Omakotiyhdistys kdynnistyi hitaasti. Pitkén hiljaisuuden jal-
keen se osoitti elonmerkkeja vasta marraskuussa 1907, jolloin
Uusi Suometar kertoi, etta laaninhallitus oli vahvistanut sen saan-
not — mika tosin oli tapahtunut jo elokuussa - ja ettd se aloittaisi
toimintansa kunnolla luultavasti alkuvuodesta.** Yhdistys alkoi
kuitenkin heréilld jo vuoden lopulla, kun se jérjesti iltaman ra-
kennusrahastonsa hyviksi ja sen yhteyteen perustettiin kasityo-
arpajaisiin.”” Jalo-Kivi myds kirjoitti talloin Uuteen Suomettareen
tyovdenasuntokysymystd pohtineen artikkelin, joka tdhdensi
omakotiaatteen merkitystd julkilausumattomalla mutta selvalla
tarkoituksella kerata tukea ja rahoitusta Omakotiyhdistykselle.”*

Jalo-Kivi totesi kirjoituksessaan, ettd tyoldisasuntokysymysta
oltiin kasitelty lahinné taloudelliselta ja terveydelliseltd kannalta,

osoitekortti (HKA); Helsingin kaupungin henkikirja 1907 (KA). Jalo-Kivi
asui tdlloin Kallion 3. linjalla.

521 Uusi Suometar 4.5.1907, Vahivakisten “omakoti-liike”, K.

522 Uusi Suometar 24.11.1907, ’Omakoti-yhdistys. Sddntdjen hyvaksymisen
ajankohdasta ks. Omakotiyhdistyksen jasenkirja.

523 Uusi Suometar 13.12.1907, ‘Omakoti-yhdistys’; Uusi Suometar 25.12.1907,
“Jouluhuveja. Samalla kerrottiin, ettd ”[y]hdistyksen tarkoituksesta ja toi-
mintaperiaatteista julaistaan ensi kuulla selvittelevé kirjanen sekd samalla
valaiseva esitys tyovden asuntokysymyksestd”, mutta tillaista ei nayta il-
mestyneen.

524 Uusi Suometar 7.12.1907, Ty6véden asuntokysymys, Raataja.
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kun taas sen siveellinen merkitys oltiin vasta alettu ymmartaa.
Juuri tdmé nakokohta oli hénelle erityisen tarked. Kysymys kos-
ki hdnen mukaansa olennaisesti myds tyovéeston “siveellisté [ja]
henkistd kehitystd, sekd samalla koko yhteiskunnallisen elaman
vakaannuttamista” Hén kuvasi jélleen tyoldisten elinolosuhteita
“vuokrakasarmeissa” ja kehotti lukijoita pohtimaan asiantilan
seurauksia:

Miti tulee tdllaisissa olosuhteissa kasvaneista lapsista, miti saavat
he kirsid, mitd oppia ja milld silmélld oppivat he keskelld kurjuut-
taan katsomaan parempi-osaisia? Kunnon kansalaisia ei niistd ai-
nakaan tule. Siveellisesti heikkoja ja henkisesti kuihtuneita rauk-
koja, joilla ei ole mitddn tarmoa, mitddn vastuuntunnetta, jotka
ovat valmiita heittelehtimdidn minkalaisilla tuulilla hyvansa.>*

Jalo-Kiven mukaan vain omien kotien saaminen tyovaestolle
kykeni ratkaisemaan tyoldisasuntokysymyksen niin taloudel-
lista, terveydelliselta kuin siveelliseltdkin kannalta: "Oma koti
on se voima, joka kykenee nostamaan tyoviked aineellisessa ja
henkisessd suhteessa”** Omakotiaate yhdistyi Jalo-Kiven koke-
muksessa selvisti kansalaisuuden moraalireformiin, jonka mer-
kitystd han oli tahdentényt jo Eldmadssd. On syytd myos korostaa,
kuinka tiiviisti hén liitti omakotiaatteen jo lapsuudessa alkavan
kansalaiskasvatuksen ideaaleihin. Timékin teema oli ollut hdnen
kirjoituksissaan esilld jo pitkaén, esimerkiksi Eldmdssd hanen ku-
vatessaan tyoldislasten ja etenkin itselleen ldheisen “ryysykoyha-
liston” kurjia kasvuolosuhteita.>”’

Omakotiyhdistyksen toiminta vilkastui luvatusti alkuvuodes-
ta 1908. Uuden Suomettaren mukaan kiinnostus sitd kohtaan oli
jopa hallitsemattoman suurta. Tammikuussa kerrottiin, ettd jase-
nié olisi "tulemassa tungoksella’, mutta yhdistys oli “toistaiseksi
asettanut etusijalle suuriperheisimmat vakavaluonteiset henki-
16t, joka seikka on epdilemattd hyodyksi yhdistyksen alkavalle

525 Sama.
526 Sama.
527 Ks. luku 2.1.
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Muuan Tehilla Haliselle helmikuussa 1908 myonnetty, Jalo-Kiven ja Se-
verus Sampon allekirjoittama Omakotiyhdistyksen jdsenkirja. Tekijéin
hallussa.
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toiminnalle” Hieman myohemmin pidetysséd iltamassakin “oli
yleis6d ahdinkoon asti, niin ettd lippujen myynti oli lopetettava
kesken, sekin osoittaen kuinka suuren kannattajajoukon ja ysta-
vapiirin yhdistys on jo ehtinyt saada”>*

Kevailla 1908 yhdistys jdrjesteli my0s sisdisid asioitaan. Huh-
tikuussa pidetyssd vuosikokouksessa valittiin uusi johtokunta,
jonka puheenjohtajaksi tuli jalleen Jalo-Kivi. Johtokuntaan vali-
tut henkilot osoittavat, ettd hanke oli tiiviissd yhteydessd vanha-
suomalaisverkostoon ja etenkin Suomalaiseen tyGvaenliittoon.
Sen jésenistd kirvesmiehet Mikko Paukku (1860-1918) ja Daniel
Eronen - joista jilkimmadisen kohtasimme edelld Suomalaisen
tyovdenliiton ammattiosastojen keskusvaliokunnan sihteerina
- olivat liiton matkapuhujia ja toimivat sen kirvesmieosaston
puheenjohtajina. Minulle muuten tuntemattomaksi jaanyt joh-
tokunnan jasen kivimies Johan Lepola puolestaan toimi liiton
kivityolaisosastossa. Mainittakoon myos, ettd yhdeksi tilintarkas-
tajaksi valittiin liiton sihteerind ja rahastonhoitajana seké Suoma-
laisen Tyovdenliiton toimitussihteerind toiminut ylioppilas Ape
Laitio (1885-1958). Omakotiyhdistys mobilisoi kuitenkin myos
muita kuin vanhasuomalaispiireissa liikkuneita henkil6itd. Johto-
kunnan varajaseneksi ja nahtéavasti kirjuriksi valittiin Jalo-Kiven
ystava Severus Sampo, jonka toiminnasta vanhasuomalaisverkos-
tossa en ole 1oytanyt mitddn merkkejd.>”

528 Uusi Suometar 4.1.1908, Omakoti-yhdistyksen...; Uusi Suometar 22.1.1908,
’Omakoti-yhdistyksen..’; Uusi Suometar 7.3.1908, ’Omakoti-yhdistyksen...
Yhdistykselld oli kevaalla 1908 vihintadn 39 sisdjasentd. Tama jasennume-
ro nimittdin myonnettiin muuan Tehilla Haliselle: Omakotiyhdistyksen
jasenkirja.

529 Uusi Suometar 8.4.1908, ’Omakoti-yhdistyksen... Mikko Paukusta ks.
esim. Suomalainen Tyovienliitto 30.12.1907; Suomalainen Tyévéenliitto
7.1.1908,’S. T. L. Kirvesmiesten ammattiosaston..’; Tydvdenliitto 6.9.1910,
"Kertomus Suom. Tyév.-Liiton toiminnasta v. 1907-1909, Ape Laitio;
Otavainen 3/1918, ’Mikko Paukku’ Johan Lepola valittiin kivity6ldisosas-
ton ensimmidiseen johtokuntaan (Uusi Suometar 25.7.1907). Ape Laition
toiminnasta liitossa ks. esim. hdnen vuonna 1910 laatimansa ’Kertomus
Suom. Tyév.-Liiton toiminnasta v. 1907-1909" (Tyévdenliitto 25.8.1910,
30.8.1910, 6.9.1910 ja 8.9.1910). Severus Sampon toiminta kirjurina kay
ilmi siitd, ettd hin allekirjoitti tdssd roolissa jasenkirjoja kevailla 1908

246



Omakotiyhdistys ryhtyi hankkimaan maata ja rahaa, mut-
ta heikoin tuloksin. Sen anomusta saada kaupunginvaltuustolta
tontteja Helsingin asumattomilta reuna-alueilta palloteltiin kont-
torista toiseen kaikkien suhtautuessa asiaan periaatteessa myon-
teisesti mutta voimatta luvata mitddn konkreettista. Senaatille
tehty anomus saada tilattoman videston lainarahastosta 75 000
markkaa puolestaan hyléttiin rahaston toimialaan kuulumat-
tomana.”® Elokuussa 1908 yhdistys sentddn jdrjesti rahastonsa
hyviksi kansanjuhlan ja suuret arpajaiset sekd syyskuussa vield
pienemmat arpajaiset.”® Yhdistyksen toimintaedellytykset eivit
ndiden tietojen valossa vaikuta kummoisilta.”*> Se alkoi nopeas-
ti rakoilla my0s sisélta kasin. Alkuvuoden 1908 jasentulva oli jo
kesddn mennessé ehtynyt ja heindkuussa jasenid uhiteltiin mak-
samaan rastiin jadneet maksunsa tai heidat pyyhittéisiin yhdis-
tyksen listoilta.>*

Omakotiyhdistyksen jasenten maksuhalukkuuden lopahta-
minen liittyi ehkd vain sen ontuvaan toimintaan, mutta myos
Jalo-Kiven erottamisella Suomalaisesta tyovéenliitosta saattoi

(Omakotiyhdistyksen jasenkirja). Muiden vuosikokouksessa mainittujen
henkil6iden verkostoyhteyksid en ole onnistunut selvittimain. Tuntemat-
tomiksi ovat jadneet varapuheenjohtaja Taavi Hdkkinen, johtokunnan ji-
senet poliisi Nestor Myllyrinne ja rappari J. Luhtasela/Huhtasela (eri yh-
teyksissd nimi esiintyy eri tavoin), varalle valitut kivimies J. W. Fagerlund
ja kirvesmies J. K. Harju, seka tilintarkastajat kivimies J. W. Erikson ja kir-
vesmies J. Liimala. Mikéli Luhtasela/Huhtasela oli juuri Luhtasela, saattoi
hén olla Jalo-Kiven sukulainen isdn puolelta, mutta tdma johtolanka ei ole
johtanut erityisiin verkostoloytoihin.

530 Uusi Suometar 9.1.1908, Ty6vden asunnot’; Uusi Suometar 3.4.1908, *Tyo-
vden asuntojen paikat’; Uusi Suometar 1.5.1908, ’'Oma Koti-yhdistyksen..’;
Suomalainen Wirallinen Lehti 17.11.1908, "Hylatty lainananomus.

531 Esim. Uusi Suometar 18.8.1908, ilmoitus; Helsingin Sanomat 30.8.1908A, il-
moitus; Uusi Suometar 30.8.1908A, ilmoitus; Helsingin Sanomat 27.9.1908,
’Arpajaiset.

532 Téysin rahattomaksi ja maattomaksi yhdistys ei jaanyt. Tammikuussa 1909
Jalo-Kivi osti sen nimissé rahatoimikamarin huutokaupassa tontin hintaan
14 605 markkaa ja 32 pennid: Uusi Suometar 8.1.1909, Tonttihuutokauppa’

533 Uusi Suometar 25.7.1908, ilmoitus. My6s Tehilla Halisen viimeinen jisen-
maksu jai huhtikuulle 1908: Omakotiyhdistyksen jasenkirja.
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olla jotakin tekemistd asian kanssa. Suomalaisessa tyovienliitossa
alettiin nimittdin naihin aikoihin suhtautua yhdistykseen epéluu-
loisesti. Téstd kertoo Suomalaisessa Tyovdienliittossa lokakuussa
1908 nimimerkilld "Liiton jasen” julkaistu teksti, joka arvosteli
tiukasti yhdistystd ja sen toimihenkil®ita. Kirjoittaja totesi yhdis-
tyksen rinnastuvan tyovden asunto-osakeyhtioihin mutta pyr-
kivan niista poiketen rahoittamaan toimintansa jasenmaksuilla
sekd arpajaisilla, iltamilla, tansseilla ”ja muilla saman arvoisilla
rienauksilla” Hénen mielestddan suunnitelma oli vailla kosketusta
todellisuuteen: “Se joka tosiaankin tammoiselld pohjalla luulee
vaikkapa vain kymmenenkadn vuoden peréstd asuvansa esim.
taalla Helsingissd omassa asunnossaan, niin on semmoinen hen-
kil6 todellakin varustettu hyvin toivorikkaalla mielenlaadulla -
ettemme sanoisi enempaa.”>**

Kirjoittaja oli kuullut my6s yhdistyksen siséisista ongelmista.
Hiénen tietojensa mukaan sen parissa oltiin riidelty muun muas-
sa siitd, minne pdin kaupunkia ensimmaiset talot rakennettaisiin.
Kiistoja hdn piti yhdistyksen varoihin ndahden ennenaikaisina:
”Siksi kunnes rakentamis-pdivé ldhestyy kerkidd maapallomme
tehdd monta kiertokulkuaan” Yhdistyksessa oli hidnen kuule-
mansa mukaan “ollut paljo muutakin riitaa’, mika oli johtanut
sithen, ettd monet jdsenet olivat eronneet “syyttden puuhan al-
kuunpanijoita ja etunendssd kulkevia toimihenkil6itd omavaltai-
sesta ja salakdhmadisestd menettelystd”, seka siitd, ettd yksityiset
omaksi edukseen kayttavit yhdistystd, keinotellen sen varjossa
hyvikseen; joten se ei olisikaan olemassa niiden tarkoitusperien
takia joita varten se nimellisesti on perustettu”. Kirjoittaja ei esit-
tanyt puheita varmana tietona, mutta totesi, ettd kun niiti vertasi
yhdistyksen vaatimattomiin varoihin ja rahankeruuhankkeisiin,

534 Suomalainen Tyovdenliitto 26.10.1908, Omakoti-yhdistys”, Liiton jisen.
Kirjoittaja tosin mainitsi tuntevansa yhdistyksen sddnnét vain paallisin
puolin. Tasapuolisuuden nimissd voidaan huomauttaa, ettei hin ottanut
huomioon yhdistyksen yrityksid valtionlainan ja lahjoitustonttien hankki-
miseksi, minka vuoksi hanen kritiikkinsa ei osunut aivan maaliin. En ole
l6ytanyt tietoja yhdistyksen jarjestdimistd tanssiaisista, mutta mikali tima
piti paikkansa, Jalo-Kivi oli nahtévésti tinkinyt tanssiin liittyvistd moraali-
sista varauksistaan.
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jotka eividt tehneet "aivan luottavaa vaikutusta’, tuli helposti aja-
telleeksi hankkeessa olevan koira haudattuna”.>*

Liiton jasen ei maininnut nimid, mutta voidaan arvella epa-
luulojen kohdistuneen ainakin Jalo-Kiveen, joka oli Omakotiyh-
distyksen varsinainen alkuunpanija ja sen etunendssd kulkeva
toimihenkild. Lihteiden valossa on mahdotonta sanoa, oliko
syytoksissa perdd, mutta on ainakin mahdollista, ettd han kaytti
yhdistystd oman taloustilanteensa kohentamiseen. Hén vaikuttaa
kérsineen ndihin aikoihin rahapulasta. Hanelld oli esimerkik-
si kevialla 1907 vaikeuksia kustantaa tuolloin kuolleen ditinsd
hautajaisia,”® ja saman vuoden kesalla hdnet haadettiin asunnos-
taan, koska hén ei ollut suorittanut vuokraréstejdan — mika tapa-
us epdilemattd voimisti hdnen vakaumustaan vuokrakasarmien
turmiollisuudesta.””” Voidaan myds huomauttaa Omakotiyhdis-
tyksen vuosikokouksen 1908 péatoksesta, joka valtuutti puheen-
johtajan kuittaamaan yhdistyksen kassasta kuukausittain maara-
summan “juokseviin menoihin”>*

Jonkinlainen motiivi ja keino yhdistyksen varojen vaarinkayt-
toOn voidaan siten osoittaa, mutta tistd ei vield voida tehda var-
moja johtopaitoksia. Sitd paitsi Jalo-Kiven pitkallinen ja vakava
paneutuminen tydviaenasuntokysymykseen ja omakotiaatteeseen
osoittavat, ettei Omakotiyhdistyksessé ollut kyse keinotteluhank-
keesta, vaan todellisesta yrityksestd tuoda Suomeen hyviksi ar-
veltu asuntojérjestelmd. Hanen kansalaismaineensa kannalta
tdma oli kuitenkin toissijaista: keinotteluhuhut toistavat hédneen
soppakomitean aikaisista urkkijasyytoksistd lahtien sitkedsti ja
eri yhteyksissa soviteltua kuvaa epéluotettavana ja epailyttavina
henkilona.

535 Sama.

536 Uusi Suometar 4.4.1907, 'Avoin kirje herroille senaattoreille), J. J. Kivi. Kir-
jeen taustalla oli Jalo-Kiven yritys saada apua &itinsd hautajaisiin Suomen
kaartin hautausapukassasta, jota hdnen isdnsd oli hdnen mukaansa ollut
perustamassa.

537 Nya Pressen 21.7.1907, Oblygt yrkande’
538 Uusi Suometar 8.4.1908, Omakoti-yhdistyksen...
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Liiton jdsenen Kkirjoituksen varsinainen tarkoitus paljastui
viimeisilla riveilla: "tahdomme lopuksi asia[a] tuntemattomille
huomauttaa, ettei Suomalainen Tyovéenliitto ole minkédanlaisessa
tekemisessa tuon yhdistyksen kanssa, vaikka sen jotkut homma-
miehet kuuluvat jossain tilaisuudessa viittailleen semmostakin”>*
Suomalainen tydvéaenliitto sanoutui ndin anonyymin kirjoituksen
kautta irti Omakotiyhdistyksestd ja sen toimihenkil6ista.

Liiton jdsenen huomautus piti paikkansa siind mielessa, ettei
liiton ja yhdistyksen vililla ollut muodollista yhteytta. Toisaalta
yhdistys oli ainakin kevddn 1908 vuosikokouksen aikaan niin la-
heisesti kiinni liiton verkostoissa, ettei mielikuva niiden yhteen-
kuuluvuudesta ollut taysin tuulesta temmattu. Liiton aktiivit — ai-
nakin Paukku, Eronen ja Laitio - kuitenkin nahtavisti vetaytyivat
yhdistyksesta vuoden 1908 kuluessa. Suomalaisen tyovéenliiton
aktiiveiksi tunnistamistani henkil6istd sen johtokuntaan valittiin
seuraavana vuonna endd vain Lepola. Jalo-Kivi toimi télloin yha
yhdistyksen puheenjohtajana, minka lisdksi han hoiti - jalleen
epdilyksid heréttévasti — sen rahastoa. Varapuheenjohtajaksi ko-
hotettiin nyt hdnen luottomiehensa Sampo.**

Omakotiyhdistys oli jossain méaarin aktiivinen vield alkuvuo-
desta 1909, mutta tiedot sen toiminnasta hiipuvat kesdan men-
nessd. Yhdistys kuihtui siten samalla kun Jalo-Kiven aktivismin
painopiste suuntautui Suomen spiritistiseen liikkeeseen. Hank-
keiden ajallisen limittymisen ohella niiden vililtd voidaan l6ytaa
my0s toiminnallisia yhteyksid. Omakotiyhdistyksen viimeisen
johtokunnan jésenistd Sampo ja muuan puuseppd August Lind
valittiin Suomen spiritistisen seuran toimihenkil6iksi, ja Spiritis-
tissd esiintyi ohimennen nimi K. Kiviranta, joka saattoi olla Oma-
kotiyhdistyksen sihteeri J. K. Kiviranta.** Omakotiyhdistyksen

B3 »

539 Suomalainen Tyovdenliitto 26.10.1908, Omakoti-yhdistys™, Liiton jasen.

540 Uusi Suometar 22.4.1909, ilmoitus vuosikokouksesta. Kokousraporttia ei
tallad kertaa julkaistu lehdissd, mutta johtokunnan jasenet kdyvat ilmi muis-
ta lahteistd: Adress- och yrkeskalender for Helsingfors jiamte fororter 1909,
42; Helsingin nimikirja ja suomalainen osotekalenteri 1909, 68.

541 Spiritisti 4/1909, *Spiritistisen Seuran kokous’; Spiritisti 12/1909, jouluter-
veiset. Lindistd ja Kivirannasta Omakotiyhdistyksen johtokunnassa ks. lih-
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johtokunta my6s mainosti toukokuun 1909 Spiritistissid raken-
nusrahastonsa hyviksi kaavailtuja arpajaisia, jotka oli tarkoitus
pitdd kesdkuun 20. paivina Hakasalmen puistossa. Kesdakuun Spi-
ritistissd — tai muissakaan lehdissé - tilaisuutta ei endd mainostet-
tu, mutta sen sijaan ilmoitettiin “spiritualistien kesdjuhlasta”, joka
pidettiin samassa paikassa ja samana paivana kuin aiemmin mai-
nostetut arpajaiset. Syysta tai toisesta Omakotiyhdistyksen arpa-
jaiset siis muuttuivat spiritualistien kesdjuhlaksi, mika osoittaa,
ettd molempien hankkeiden takana olivat ainakin osittain samat
henkilot.>*

5.7. Vakaasti kehittyva kansakunta

Jalo-Kivi ei tietddkseni missddn myohemmassd yhteydessa kir-
joittanut julkisesti toiminnastaan Suomalaisen puolueen ja Suo-
malaisen tyovéenliiton verkostoissa vuosina 1907-1908. Hén si-
vuutti ndma vuodet myds 1920-luvun lopun kirjeessdaan.>* Riip-
pumattomassa Tyoldisessd tosin viitattiin hanen takavuosien suo-
mettarelaisuuteensa, mutta hieman véaristyneesti. Nimimerkki
”S. 87 eli todennékaisesti Severus Sampo muisteli lehdessa vuon-
na 1929 sosialidemokraattien suvaitsemattomia toimintatapoja
vuosien varrella ja palautti mieliin my6s Jalo-Kiven ennen suur-
lakkoa kokeman “ajojahdin”:

[Jalo-Kivi] oli niitd itsepédisimpid luonteita jotka eivit taivu maa-
rittyyn luokkauomaan. Hénelld ol[i] vaikutusvaltaa tyovikeen,
ollen silloisen ulkotydvienyhdistyksen ja sen osastojen johtaja ja
silloisissa oloissa suomettar[e]laisuuteen meneva. Tallainen oli
tietysti jumalatoin luomus kaikenlaisten klikkien silmissi joita
sithen aikaan [Helsingin tyovdenyhdistyksen] torpalla kirjava-

teet edellisessa viitteessa.
542 Spiritisti 5/1910, ilmoitus; Spiritisti 6/1909, ilmoitus.
543 Jalo-Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA).
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naan hadri, paivikaudet hummaten ja varastellen toistensa akko-
ja‘544

Sampon muistikuva oli ajan hapertama - esiintyihén Jalo-Kivi
vield ennen suurlakkoa perustuslaillisena ja vastusti suomettare-
laisina pitdmiddn “valpaslaisia”. Hinen oma suomettarelaisuuten-
sa rakentui vasta suurlakon jalkeen.

Jalo-Kiven vanhasuomalaisuuden keskeinen rakennuspalikka
oli taipumus vastustaa sosialidemokraattien ja erityisesti sosia-
lidemokraattijohdon pyrkimyksid, minka vuoksi se asettui sula-
vasti hdnen eldmaldisyytensa jatkeeksi. Siirtyminen perustuslail-
lisuudesta elamaéldisyyden kautta suomettarelaisuuteen ei muu-
tenkaan edellyttanyt hanen kansalaistoimijuutensa merkittavaa
saneerausta. Imagoaan uudistaneen Suomalaisen puolueen kie-
linationalismi, kansanvaltaisuus, sosiaalireformismi ja uskonnon
yhteiskunnallisen merkityksen korostaminen myoétiilivit hanen
taipumuksiaan. Puolue ndyttdytyi hanelle parhaana vaihtoehtona
johtamaan Suomen kansaa valtiollis-yhteiskunnallisissa asioissa
rauhallisen kehityksen tielle. Pienen empimisen jilkeen Suoma-
lainen tydvéenliitto puolestaan nayttaytyi hanelle kdytannollise-
nd alustana epépoliittiselle ammattiyhdistysliikkeelle, joka tyon
ja padoman luokkataistelun lakkauttamisen kautta johtaisi myos
talousjdrjestelmén seesteiselle kehityspolulle. Vanhasuomalais-
verkosto tarjosi hinelle sopivan ympériston myds tyoldisasun-
tokysymyksen kisittelemiseen omakotiaatteen pohjalta. Kaikkia
nditd hankkeita yhdisti halu edistda tyovaeston aineellista ja hen-
kistd kehitystd, niin ettd suomalaisista kasvaisi aktiivisia ja siveel-
lisid kansalaisia ja vakaasti kehittyvan kansakunnan rakentajia.

Suomettarelaisuus sopi hyvin myos Jalo-Kivelle tyypilliseen
altavastaajan kokemukseen. Vesa Vares on kuvannut vanhasuo-
malaisten suhtautumista suurlakon jilkeiseen paitsioasemaansa:
”Ympariston vihamielisyyteen oli mahdollista reagoida vain te-
kemadlld vaistimattomyydesta hyve, heittaytymalld marttyyriksi

544 Riippumaton Tyoldinen 20.3.1929, ’Sosialistien puolueesta eroittamiset,
S.S.
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ja omaksumalla radikaalidemokraattinen linja”.>*> Tama myotaili
hyvin Jalo-Kiven kansalaishabitusta. Omalta osaltaan hén kuiten-
kin valjasti vainopuheen niihin aikoihin puoluepolitiikan sijaan
ammattiyhdistysliikkeen kayttovoimaksi esiintymalld “toisinajat-
televien” — padasiassa suomettarelaisten — tydldisten puolustaja-
na sosialidemokraattien tyomailla ja yhdistyksissd harjoittamaa
“sortoa” vastaan.

Kaikkien Jalo-Kiven toimintaymparistdjen tavoin vanhasuo-
malaisverkosto aktivoi hdnen kansalaishabitustaan tietylla taval-
la. Erdat hdnen taipumuksensa voimistuivat ja toiset heikentyivit.
Puoluepolitiikassa hénen jo Tyomiehessi paljastamansa mutta
sittemmin sivuosaan jadneet kielinationalistiset taipumuksensa
nousivat nyt esiin ja samalla hanen luokkatietoisuutensa hahmot-
tui paljolti suomalaisen kansan ja ruotsalaisen ylaluokan valisek-
si vastakkainasetteluksi. Toisaalta ay-toiminta aktivoi myds ylei-
sempdd vastarintaista tyoldishabitusta: vaikka hén saattoi puhua
sovittelevasti myos padoman oikeuksista, otti hdn jyrkian kannan
sellaisiin tyonantajiin, jotka epdilivit Suomalaisen tyovdenlii-
ton ammattiosastojen intoa ajaa tyoldisten etuja. Uskonnollinen
perspektiivi puolestaan jdi hdnen toiminnassaan ndind vuosina
yllittévan kauas taka-alalle. Tulkitsen tdmén niin, ettei “kirkolli-
nen” vanhasuomalaisuus mahdollistanut uskontoproblematiikan
kasittelemista hanen mielipiteitadn mukailevalla tavalla, minka
vuoksi se jdi sivuun samantapaisesti kuin spiritualismi oli jadnyt
hénen kirjoituksissaan syrjaan teosofismielisten elamalaisten pa-
rissa. Toisaalta vaikka hén kirjoitti uskonnosta suomettarelais-
vuosinaan eksplisiittisesti vain vahan, oli hanen vakaumuksensa
uskonnon ja siveellisyyden vilttamattomastd yhteydesta sanatto-
masti lasni esimerkiksi silloin, kun han moralisoi sosialidemo-
kraattien menettelytapoja ammattiyhdistysliikkeessa.

545 Vares 1993, 101.
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6. Suomen spiritistinen liike

6.1. Punanen Vappu-Jussi

Suomen vastasyntyneen eduskunnan alkutaival oli katkonaista.
Venidjan jdlleen kiristynyt yhtendistimispolitiikka johti tdmén
tastd eduskunnan hajottamiseen ja uusien vaalien maaraamiseen.
Ndin tapahtui jilleen alkuvuodesta 1909, minkad johdosta suuri-
ruhtinaskunnassa ryhdyttiin jarjestimain jo kolmansia eduskun-
tavaaleja kolmen vuoden kuluessa.*

Jalo-Kivi ei tilla kertaa vaikuta osallistuneen minkdan puolu-
een vaalityohon. Hanen kansalaistoimintansa suuntautui vaali-
kevéddana taantuvan Omakotiyhdistyksen ohessa ensisijaisesti spi-
ritualistiseen liikehankkeeseen. Hinen toimittamansa Spiritisti:
spiritualistinen aikakauslehti spiritismid ja sitd ldhelld olevien psy-
killisten kysymysten kdsittelyd varten alkoi ilmestyd kuukausittain
tammikuusta ldhtien. Julkaisu toteutti vihdoin hénen jo kolme
vuotta aiemmin Eldmdssd julkisuuteen tuomansa suunnitelman
spiritualistisesta aikakauslehdestd. Myohemmin kevéalld han jul-
kaisi spiritualismia esitelleen teoksen Adnid haudan takaa eli nd-
kymdton mailma ja johti spiritualistien orastavan yhteistoimin-
nan jarjestamista helsinkildis-tamperelaisen Suomen spiritistisen
seuran alaisuuteen.

Jalo-Kiven poliittiseen hiljaiseloon kevddn 1909 vaalien aikaan
on yksi poikkeus, nimittdin huhtikuun lopulla ilmestynyt pila-
lehti Punanen Vappu-Jussi. Lehti ei herdttanyt huomiota ilmes-
tyessadn, mutta kuukautta myohemmin Tydmiehen toimittaja
Emil Elo (1879-1953) nosti “vaalikiihkolehtiseksi” kutsumansa
julkaisun johdosta painokanteen katsoen sen pyrkineen vahin-

545 Esim. Jussila 2009, 92.
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goittamaan hénta ja sosialidemokraattista liiketta. Pilalehti ei ole
paatynyt arkistoihin, mutta oikeuden poytakirjaan lainattujen
katkelmien perusteella Eloa loukannut teksti oli julkaisuun kuu-
lunut pakina, joka esitti Tyomiehen kavaltajien suosijana ja ivaili
sen toimihenkiloéille viittaamalla “nélkdpalkoilla tyskentelevien
toimittajien ja sihteerien” Oulunkyldsta ostamiin huviloihin.>*
Keljuilu liittyi SDP:n entisen taloudenhoitajan Emil Perttilan
(1875-1933) tekemistd kavalluksista kaytyyn keskusteluun, jon-
ka lomassa esitettiin epdilys, ettd Elo olisi kavaltanut Helsingin
tyovden osuuskaupan varoja toimiessaan sen johdossa ennen
suurlakkoa.*’

Pilalehdessé ei ilmoitettu julkaisijaa, joten Elo haastoi oikeu-
teen sen painattajan. Kyseessd oli helsinkildisen pienkirjapainon
omistaja Arvi Airaksinen (1883-1962), joka toimi talloin Spiritis-
tin ja Suomen spiritistisen seuran piirissa. Oikeudessa Airaksinen
kertoi julkaisseensa lehden yhdessé Jalo-Kiven kanssa, joka oli
my0s kirjoittanut Eloa loukanneen pakinan. Témén kuultuaan
Elo haastoi myo6s Jalo-Kiven, joka puolustautui vaittamalld vain
toistaneensa Tyomiehessi julkaistuja tietoja. Oikeus kuitenkin
ratkaisi jutun Elon hyviksi ja tuomitsi Jalo-Kiven ja Airaksisen
sakkoihin.*

Tyomies sai oikeusjutusta tilaisuuden esitelld jélleen tietojaan
pitkdaikaisesta vastustajastaan: “Asian tultua raastupaan ilmoitti
vastaaja Airaksinen kirjotuksen laatijaksi Hj. Jalokiven, (ent. po-
liisiurkkijaksi todistettu Sten, sittemmin perustuslaillisten apu-
ri, 'suomalaisen tyovéenliiton’ perustaja ja nykyinen teosoofien
hommamies ja jonkun ’Spiritisti’-lehden julkaisija)”*** Kuvaus
osoittaa, kuinka monitahoiseksi Jalo-Kiven maine oli rakentunut.
Hénet esitettiin paitsi epaluotettavana urkkijana ja poliittisena ta-

546 Elo vs. Airaksinen ja Jalo-Kivi (KA).

547 Tyomies 14.4.1909, "Helsingin sos. dem. kunnallisjarjeston kokouksessa,
Kokouksen kirjuri. Kokouksessa Emil Mékinen syytti Edvard Valpasta
Perttildn ja Elon "pelastamisesta” kavallusten seurauksilta. Perttildn jutusta
ks. Soikkanen 1975, 129.

548 Elo vs. Airaksinen ja Jalo-Kivi (KA).
549 Tyomies 21.7.1909, ’Elo kunniaansa paikkauttamassa’
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kinkaantdjana myos henkimaailmaan hoyrahtidneeni teosofina ja
spiritualistina.

Tyomies yhdisti Punasen Vappu-Jussin Suomalaisen puolueen
vaalityohon ja nimitti Airaksista suomettarelaiseksi.”® Luonneh-
dinta saattoi osua kohdilleen. Airaksinen ei vaikuta olleen poliit-
tisesti erityisen aktiivinen, mutta hén oli uskoakseni Suomalaisen
tyovdenliiton perustaja-aktiivi Herman Airaksisen veli.”' Kiin-
nostavaa on, ettd Tyomies esitti myds Jalo-Kiven yhd suometta-
relaisena. Kasitys hdnestd Suomalaisen tyovéenliiton perustajana
oli toki tahallista liioittelua, mutta hianen erottamisensa liitosta
vaikuttaa menneen ohi lehden toimitukselta. Jos Tydmies olisi ta-
mén tiennyt, olisi se epdilemdttd maininnut erottamisen jélleen
yhteni osoituksena hdnen epdluotettavuudestaan.

Jalo-Kivi esitettiin Tyomiehessd ohimennen suomettarelaisena
my0s toukokuussa 1909. Eduskuntavaaleja puinut teksti kom-
mentoi Uuden Suomettaren yleisonosastolla esitettyja tietoja, joi-
den mukaan erdstd Helsingissd “hyvin tunnettuna tydmiehend”
kampanjoitua Suomalaisen puolueen ehdokasta syytettiin Bobri-
kovin aikaisesta ilmiannosta. Tydmiehessd henkil6 nimettiin Her-
man Airaksiseksi ja pohdittiin, olisiko muillakin samankaltaisella
maineella varustetuilla henkil6illa mahdollisuuksia puolueen eh-
dokkaiksi: "Ensi vaaleissa he kai ottavat "Suomalaisesta tyovden-
liitostaan’ Mékikankaan ja Stenin ehdokkaiksi. Ne ovat mydskin
’hyvin tunnettuja’ kuten moni muukin suomettarelainen.”>**

550 Sama.

551 En ole tdstd varma, mutta pidan asiaa todenndkéisend. Airaksinen myi kir-
japainonsa alkusyksystd 1909 Suomalaiselle tyovéenliitolle (Suomalainen
Tyovdenliitto 27.9.1909, °S. T. Liiton kirjapaino- ja sanomalehti o. y:11&) ja
Jalo-Kiven mukaan tdma tapahtui hdnen veljensé kautta: Jalo-Kiven syyte-
kirjelma Airaksista vastaan (KA).

552 Tyomies 6.5.1909, *Suomettarelaisten edustajaehdokkaat. Mikikangas on
minulle tuntematon henkilo. Herman Airaksisen ilmiantajamaine perustui
senaatin vahtimestari K. L. Lindbergin ilmiantoon, jonka Kaarlo Luoto oli
aiemmin laittanut Jalo-Kiven kontolle ja josta tdima katsoi tulleensa puh-
distetuksi, kun Lindberg suurlakon jéilkeen sai tapauksen viralliset paperit
haltuunsa ja toimitti ne julkisuuteen (ks. luku 2.4.). Herman Airaksinen
yhdistettiin ilmiantoon niissd papereissa. Itse hdn kiisti osallisuuten-
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Tyomiehen kasitys Punasen Vappu-Jussin suomettarelaisuu-
desta ei ehka ollut tdysin virheellinen. Saattoihan Jalo-Kivi tukea
Suomalaista puoluetta huolimatta siitd, ettd hdnen vilinsd Suo-
malaiseen tyovdenliittoon olivat katkenneet eikd hdn tiettdvas-
ti endd kirjoittanut aktiivisesti Uuteen Suomettareen. Toisaalta
eradt seikat puhuvat tulkintaa vastaan. Ensinnikin, pilalehted
mainostettiin etukdteen — hieman yllattavasti — Tyomiehessd so-
sialidemokraattien vaalijulkaisujen ohessa.>* Toiseksi, ei-sosiali-
demokraattinen lehdisto Uutta Suometarta myoten uutisoi Elon
kunnianoikeusjutusta “sosialistien vilisend herjausjuttuna”>*
Nédma seikat viittaavat siihen, ettd pilalehti asemoitui poliittisel-
la kentélld jossain maérin lahelle SDP:td4, mutta kuitenkin niin,
ettd sen suhde sosialidemokraattijohtoon tai ainakin Tyomieheen
oli kriittinen. Téllaiseksi tulkittuna lehti voitaisiin yhdistad van-
hasuomalaisen tyoldisverkoston ohella tai sijaan ainakin entisen
elaimaildisverkoston riekaleisiin.

Eldmalaisverkosto oli alkanut hajota, kun Sosialistinen refor-
mipuolue ja Eldmd lakkautettiin vuonna 1908, mutta sen parista
nousi vuosikymmenen vaihteeseen asti pienimuotoisia kansalais-
hankkeita. Ne eivit herdttineet sellaista huomiota kuin suurla-
kon vanavedessdé muovautunut puoluepoliittinen protestiliike,
mutta tarjosivat kuitenkin puoluekentdllda marginalisoituneille
reformihenkisen verkoston jésenille hetkellisid kiinnittymispaik-
koja. Myos Matti Kurikka pysyi aktiivisena, vaikka hédn olikin
ajankohtaisuutensa menettaneend alkanut taantua lahinné pila-
lehtien aiheeksi. Han pyrki eduskuntaan yksityisilta listoilta vuo-
sien 1908 ja 1909 vaaleissa ja hahmotteli yhteisty6td esimerkiksi
seksuaalimoraalisilla kirjoituksillaan paheksuntaa herittdneen
“nuorsosialistisen” laakari A. F. Tannerin (1868-1920) kanssa.

sa tapaukseen sekd vuonna 1906 ettd jdlleen vuonna 1909: Uusi Suome-
tar 27.5.1906, "Vastine K. L. Lindbergille, H. Airaksinen; Uusi Suometar
9.5.1909, *Vastaus arvoisalle hra “Asiata seuranneelle”, H. Airaksinen.

553 Tyomies 28.4.1909, ilmoitus.

554 Esim. Uusi Suometar 21.7.1909, ’Sosialistit herjaavat toisiaan’; Uusi Suome-
tar 18.8.1909, ’Sosialistien vilinen kunnianloukkausjuttu’; Uusi Suometar
15.9.1909, *Sosialistien vilinen herjausjuttu’
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Vuodenvaihteessa 1909 hédn yritti perustaa “todellista sosialis-
mia” kannattaneen aikakauslehti Toverin, mutta siitd ilmestyi
vain ndytenumero.>

Suomen spiritistinen liike yhdistyi alkuvuonna 1909 selvasti
ex-elamaldisten ja tannerilaisten verkostoihin. Tarkastelen tata
lahemmin tuonnempana, mutta todettakoon jo tassd esimerkin-
omaisesti, ettd Toveri painettiin Airaksisen kirjapainossa, siind
huomautettiin lampimaésti Spiritistin ilmestymisesta ja Toveri
puolestaan mainittiin Spiritistissd.>>® Piddnkin todennédkdisend,
ettd Jalo-Kivi, Airaksinen ja heidan toimittamansa Punanen Vap-
pu-Jussi sijoittuivat vaalikevdand 1909 vanhasuomalaisten ohella
tai sijaan juuri ndiden verkostojen yhteyteen.

6.2. Politiikasta okkultismiin

Punanen Vappu-Jussi on hiavidvén pieni sirpale Suomen poliittista
historiaa, mutta Jalo-Kiven kansalaisuuden saagassa silld on tér-
ked asema hénen viimeisend puoluepoliittisena kannanottonaan
pitkiin aikoihin. Suomen spiritistisen liikkeen yhteydessa hén pa-
lasi ldhes tyystin niihin uskonnollisen ja uskontopolemiikin tee-
moihin, joita oli hahmotellut Elidmadssd ja Omatunnossa alkuvuo-
desta 1906, mutta jotka olivat sittemmin jddneet hinen muiden
hankkeidensa jalkoihin. Spiritistin ilmestymisvuosina 1909-1913
oli hdnen poliittis-yhteiskunnallisten taipumustensa vuoro pai-
nua sivuosaan, kun hén paneutui selvittelemédéan spiritualismin
merkitystd ja suhdetta muun muassa materialismiin, kirkkoon,
kristinuskoon, uskontoon, tieteeseen ja teosofiaan. Hanen kan-

555 Pollari 2022a; Suodenjoki 2022b. Tannerin ja Kurikan yhteisty6 paattyi no-
peasti (Pollari 2022a, 136-145), mutta Tanner oli sittemminkin tekemisis-
sd muiden ex-eldmildisten kanssa. Esimerkiksi vuonna 1910 hdn yhdisti
voimansa Santeri Lehtosen ja erdiden muiden SDP:n kriitikkojen kanssa
perustaakseen uuden puolueen: Tyomies 31.1.1910, "Heikki Koskinen, ren-
gastohtori, Lehtosen Santeri y. m. “tyytymittomat” uutta puoluetta perus-
tamassa.

556 Toveri 0/1909, *T4illa Helsingissd’; Spiritisti 2/1909, *Toimitukselle saapu-
nutta kirjallisuutta’
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salaistoiminnassaan tapahtui siis painopisteen siirtyma kohti us-
konnollista tematiikkaa.

Tama tulkinta saa tukea Jalo-Kivelta itseltaan. Han muisteli
1920-luvun lopun kirjeessaén:

Kun Kurikka lahti maasta pois niin heitin minékin politikoimi-
sen, niin etten puuttunut sithen ennenkuin 1917 syksylld, jolloin
marraskuu teki sosialistit hulluiksi. Silloin olin mukana ja sitten
sodassa krenat66rind. Min4 olen paremmin ollut tilld ajalla tun-
nettu teosofisissa ja spiritistisissa piireissd kun antauduin Kurikan
jalkeen occultismia tutkiskelemaan, on minulta kait ilmestynyt
jokin kirjakin, paitsi lukemattomia muita kirjoitelmia alalta.>

Matti Kurikka lahti Suomesta toukokuussa 1909 hénelle tap-
piollisen vaalituloksen selvittyd,”® joten nikemykseni Punasesta
Vappu-Jussista Jalo-Kiven viimeisend puoluepoliittisena siirtona
sopii hyvin hdnen muistikuviinsa. Toisaalta anekdoottimainen
kuvaus esitti kddnteen jyrkempana kuin se oli - olihan hén pereh-
tynyt spiritualismiin ja teosofiaan jo vuosien ajan, ja Kurikan ldh-
tiessd maasta spiritualistinen liikehanke oli jo hyvissd vauhdissa.

Jalo-Kivi jatti politiikan kaiketi osittain samasta syystd kuin
Kurikka ldahti Suomesta. Kun suurlakon jélkeinen kansalaisyh-
teiskunnan kuohunta hiipui, toinen venildistimiskausi kdyn-
nistyi ja puoluekenttd alkoi vakiintua,*® heiddn kaltaistensa vai-
kealla maineella varustettujen henkildiden oli yhd hankalampaa
saada jalansijaa politiikassa. Jalo-Kiven mahdollisuuksia rajasivat
my0s syrjdytyminen ammattiyhdistysliikkeessd sekd Omakotiyh-
distyksen vaikeudet. Kurikka ratkaisi pattitilanteen ldhtemalld
maasta, kun taas Jalo-Kivi suuntasi huomionsa spiritualismiin.

Tdstd ndkokulmasta katsottuna uskonnollinen kansalaistoi-
minta ndyttdytyy tavallaan viimeisend vaihtoehtona, johon Jalo-
Kivi saattoi kanavoida tarmonsa ja kunnianhimonsa. Kdannetta
ei kuitenkaan tarvitse ymmartdd ainakaan tyystin kielteisena ko-

557 Jalo-Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA).
558 Pollari 2022a, 152-153.
559 Esim. Anttila ym. 2009b, 13-15.
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kemuksena, jonkinlaisena katkerana toissijaisiin asioihin keskit-
tymisend. Pdinvastoin Jalo-Kivi piti spiritualismin edistdmista it-
sessddn tirkedna tehtdvana Suomen kansan ja viime kddessa koko
ihmiskunnan kehityksen kannalta. Spiritistin paatoimittajana ja
Suomen spiritistisen seuran puheenjohtajana hin saattoi myos
esiintyd jélleen johtajan roolissa, miké epéilemattd hiveli hanen
itsetuntoaan. 1910-luvun taitteessa ja alussa hédn asettui tiiviis-
ti Suomen spiritistisen liikkeen suhdeverkoston aktiiviytimeen,
jopa siind maarin, ettd koko hanke paljolti henkildityi hdneen ja
seurasi hdnen liikkeitaan.

Jalo-Kivi saattoi ndhdé spiritualistisen kansalaistoiminnan
ajankohtaisena myds uskontokentélld tapahtuneiden muutosten
vuoksi. Suomen teosofinen liike oli vahvistunut huomattavasti
suurlakon jélkeisind vuosina. Suomen teosofisen seuran looseja
oltiin perustettu useisiin kaupunkeihin ja asutuskeskuksiin, min-
ka lisdksi Omatunto/Tietdjd, teosofinen Kkirjallisuus ja kiertava
esitelmointi olivat tehneet teosofiasta helpommin ldhestyttavaa
eri puolilla maata.”® Teosofian menestyminen epailematta kan-
nusti myos spiritualistiseen jarjestdytymiseen. Hankkeen ajan-
kohtaisuuteen vaikutti myos Sallskapet for psykisk forskningin
eli Psyykkisen tutkimusseuran perustaminen Helsingissa vuonna
1907. Seurassa esiintyi ilmeisen suurta joskin kriittistd kiinnos-
tusta spiritualismia kohtaan, mika heijastui myos sen julkisuus-
kuvaan. Uudessa Suomettaressa sen perustamisesta kerrottiin:
”Spiritismin tutkimuksen harrastajille kuuluu olevan yhdistys
tekeilld taalld Helsingissd.”**' Jalo-Kiven ndkokulmasta tutkimus-
seura ehka lisdsi tarvetta spiritualismia sen omista ldhtokohdista
esittelevalle toiminnalle, vaikka Spiritisti olikin yllattavan vaito-
nainen seuran toiminnasta ja ylipadtdan olemassaolosta.>

560 Ahlback 1995, 130-173; Harmainen & Jarvenpiad & Kemppainen 2022,
93-99.

561 Uusi Suometar 27.2.1907, *Spiritismin... Seurasta yleisesti ks. Aho 1993,
15-74; Jarvenpdd 2020a, 78-82.

562 Jalo-Kiven asenne psyykkistd tutkimusta kohtaan kay hyvin ilmi kansain-
vilisesti tunnetun englantilaisen Society for psychical researchin luonneh-
dinnasta Spiritistissd (2/1909, ’Spiritualistinen liike ulkomailla’): ”Mainittu
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Psyykkisen tutkimusseuran alkuvaiheisiin liittyi ainakin yksi
tapahtuma, jolla saattoi olla suoraa merkitysta spiritualistisen lii-
kehankkeen kdynnistymiselle. Vuonna 1908 seura kutsui Pekka
Ervastin valityksellda Alfred V. Petersin Helsinkiin pitdméén psy-
kometria- ja selvandkonaytoksid. Tutkimuksessa on arveltu tapa-
uksen vaikuttaneen innostavasti Spiritistin ja Suomen spiritistisen
seuran perustamiseen.”® Tdmd todennékdisesti pitda paikkansa,
joskin vaikutussuhteen tarkkaa luonnetta on vaikea madrittaa.
Spiritistin ensimmadisessd numerossa Veikko Palomaalta julkais-
tiin kirjoitus ’Spiritistinen mediumi Helsingiss&, jossa hdn kertoi
olleensa ldsnd yhdessa Petersin kahdeksasta istunnosta ja selosti
sen kulkua.®** On todenndkoistd, ettd Ervastin kanssa yhteistyo-
td tehnyt ja englantia puhunut Palomaa oli tutustunut Petersiin
ainakin pintapuolisesti. Peters tutustui myos Jalo-Kiveen viimeis-
tadn 1910-luvun alussa, jolloin hdn Suomessa ollessaan vieraili
my0s tamperelaisten spiritualistien luona ja piti muutamia istun-
toja Spiritistin tuolloisessa toimituksessa Jalo-Kiven asunnolla.>®

6.3. Spiritualistien jérjestdytyminen

Jalo-Kivi oli alkuvuonna 1906 valittanut Eldmdissd spiritualismin
heikkoa asemaa Suomessa, eiki tilanne hinen nahdikseen ollut
kolmessa vuodessa parantunut. Teoksessaan Adnid haudan takaa
hén totesi spiritualismin olleen Suomessa "ndihin asti vahemmin
tunnettua”. Hén syytti asiasta jalleen kirkon tukahduttavaa vaiku-

seura on kaikkea muuta vaan ei suinkaan spiritistinen. Spiritistien kesken
sitd usein kuvaavasti nimitetddn: seura tosiasiain ja henkisten ominaisuuk-
sien kieltdmistd varten’ Seura kylld on harjoittanut ja harjoittaa virallista
psykillisten ilmiditten tutkimista, mutta koettaa kaikista padstd mitd moni-
mutkaisempien ja kummallisten teorioitten avulla — ennenkuin tunnusta-
vat, ettd spiritisteilld on oikein”

563 Hjelt 2012; Holm 2016, 89; Sohlberg 2016, 500. Petersin vierailusta yleisesti
ks. Aho 1993, 65-74.

564 Spiritisti 1/1909, Spiritistinen mediumi Helsingiss#, Veikko [Palomaal].

565 Spiritisti 25-27/1911, ’Medio A. V. Peters Suomessa’; Spiritisti 31-33/1911,
“Istunnot Tampereella.
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tusta lehdistoon: "Meidédn ortodoxiaa kannattava sanomalehdis-
tomme on tahtonut 'vaijeta kuoliaaksi’ koko kysymyksen.” My0s-
kdan suomenkielinen spiritualistinen kirjallisuus ei ollut hanen
ndhdékseen lisddntynyt, silld hdn joutui yha toteamaan, ettd ai-
heesta 16ytyi “ainoastaan pari teosta”>* Spiritualismilla oli kui-
tenkin Suomessakin kannattajia, jotka tarjosivat kehityskelpoisen
perustan spiritualistiselle yhteistoiminnalle:

Kuitenkin on16ytynyt piirejd, joissa on harrastettu spiritualistisi[a]
kysymyksid, sekd pidetty istuntoja. Talvella 1893 oli Helsingiss
tunnettu mediumi madame d’Esperance, joka oli mukana muuta-
massa istunnossa, joita pidettiin seurahuoneella. Toiminta suoma-
laisten spiritualistien kesken on kuitenkin ollut hajanaista, ilman
tietoisuutta, kun ei mitddn yhdistavaa sidettd ole 16ytynyt. Mutta
toivomme ettd toiminta nyttemmin vilkastuu ja kiy tietoiseksi,
kun on spiritualistiselle liikkeelle saatu oma danenkannattajansa
”Spiritisti’, yhdyssiteeksi suomalaisten spiritualistien kesken.**”

Jalo-Kivelld oli selvésti visio kansallisella tasolla jérjestéyty-
neestd ja itsetietoisesta spiritualistisesta liikkeestd. Kansalaistoi-
minnan koulussa jo vuosia koulittuna ja kolhittuna hdn ymmarsi
hyvin, mité tillaisen yhteistoiminnallisen verkoston rakentami-

566 Jalo Kivi 1909, 14-15. Vrt. Tietdji 1/1909, *Uusi spiritualistinen aikakaus-
lehti’ Talla kertaa Jalo-Kivi ei maininnut teoksia nimeltd. Hinen oma Kir-
jansa paikkasi tdtd aukkoa suomalaisten tietoisuudessa. Hin toivoi sen ole-
van “hy6dyksi kaikille totuuden etsijéille Suomessa, jotka kallistavat kor-
vaansa kuullakseen mité spiritismilld on sanottavaa elimastd haudan talla
ja tuolla puolen” (Jalo Kivi 1909, Alkulause’). Teosta voidaan pitdd pienend
historiallisena merkkitapauksena: se oli ensimmaéinen spiritualistisesta ni-
kokulmasta suomeksi kirjoitettu kirjamuotoinen esitys aiheesta. Jatkossa
Spiritistin toimitukselta voitiin tilata my6s muuta spiritualismia edistanyt-
td koti- ja ulkomaista kirjallisuutta (ks. esim. lista Spiritistin Joululehdessd
1909), minka liséksi se tuotti ainakin kaksi suomennosta: brittispiritualisti
William T. Steadilta suomennetun kirjasen Mistd tiedin ettd kuolleet eld-
vat? (1909, suomentajaa ei mainita) sekd Jalo-Kiven Oscar Buschilta suo-
mentaman teoksen Mistd ja mihin? (1911).

567 Jalo Kivi 1909, 15. "Madame” d'Espérancen johdolla pidetyistd istunnoista
ks. Kaartinen 2020, 25-69.
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nen vaati. Keskeistd oli "tietoisuus” eli kokemus yhteenkuulu-
vuudesta, jonka kautta spiritualismista kiinnostuneet henkil6t ja
heiddn epamuodolliset verkostonsa voitiin mobilisoida jérjestéy-
tyneeksi liikkeeksi. Jaetun tietoisuuden ylialueellinen rakentami-
nen ja yllapitiminen puolestaan edellyttivit yhdistavén siteen eli
oman ddnenkannattajan olemassaoloa. Tdtd herittivaa ja yhdis-
tavaa tehtavaa Spiritisti toteutti jatkuvista talousvaikeuksista huo-
limatta tarmokkaasti yli neljan vuoden ajan.*®®

Spiritistin toimitus sijaitsi aluksi Jalo-Kiven ja hdanen perheen-
sa tuolloisella asunnolla Vaasankadulla.”® Toimituksen Tietdjddn
tammikuussa 1909 lihetettamassa tiedotteessa luvattiin, ettd uut-
ta lehted toimittaisivat "useat asiaaharrastavat henkilot”>” Spiri-
tistissd heista nimettiin kuitenkin vain vastaava toimittaja Jalo
Kivi” - ja hdnetkin vasta kolmannesta numerosta ldhtien. Sisdllon
tuottamisessa hdntd avustivat aluksi ainakin Suomen spiritistisen
seuran johtokuntaan valitut Veikko Palomaa, Maria Ramstedt
sekd muuan Ukko Falck, joiden lisdksi lehden varhaisnumerois-
sa esiintyi myo6s “Uraniel” eli suomalaisen astrologian pioneeri
Adolf Nylund (1873-1951).5"

568 Spiritisti ilmestyi yli vuoden sdannollisesti, joskin lehden usein julkilausu-
tut pyrkimykset kasvattaa kokoaan eivit toteutuneet ja luvattujen liitteiden
julkaisu takkuili jatkuvasti. Vuonna 1910 ongelmat alkoivat kasaantua: hei-
nikuun numero ilmestyi puolta pienempini, seuraava numero julkaistiin
vasta syyskuussa, lokakuun numero ilmestyi jilleen puolikkaana ja vuoden
viimeiset numerot jouduttiin yhdistiméan. Alkuvuoden 1911 laaja kirjal-
tajalakko lykkasi monien muiden aikakauslehtien tavoin myds Spiritistin
julkaisua pitkdlle kevadseen. Lehti ilmestyi kyseisend vuonna lopulta vain
kolme kertaa; jokainen numero kattoi kolme kuukautta, mutta oli vain tup-
lasti tavallista paksumpi. Vuonna 1912 lehden taloudellinen tilanne ilmei-
sesti hieman kohtentui ja lehted julkaistiin sadnnéllisesti alkuvuoteen 1913
asti, kunnes se yhtdkkia lakkasi ilmestyméstd. Parin kuukauden hiljaisuu-
den jalkeen lehti palasi vield kerran tiedottaakseen, ettd taloudelliset esteet
pakottivat keskeyttaiméan sen julkaisemisen.

569 Spiritisti 4 & 5/1909; Jalo-Kiven osoitekortti (HKA); Helsingin kaupungin
henkikirja 1909.

570 Tietdja 1/1909, "Uusi spiritualistinen aikakauslehti.

571 Spiritisti 2/1909, ’Erds spiritistinen istunto, Veikko [Palomaal; Spiritisti
3/1909, "Muutamia spiritistisia havaintoja, Veikko; Spiritisti 4 & 5/1909,
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Spiritistin ensimmdinen numero tammikuussa 1909. Kuva: Kansallis-
kirjaston digitaalinen lehtiarkisto.
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Kesalla 1909 Jalo-Kivi muutti Arvi Airaksisen luokse Port-
haninkadulle ja Spiritistin toimitus siirtyi hdnen mukanaan.
Talloin lehteen kerrottiin myos liittyvan useita “perehtyneitd
avustajia”®’? Loppukesistd alkaen sen sivuille ilmestyikin uusia
nimimerkkejd. Heindkuun numerossa - ja vain siind — mainittiin
my0s toimitussihteeri Antti Hietala (1882-1910).*”* Hén oli ha-
meenlinnalainen kirjaltaja, joka oli hiljattain muuttanut Helsin-
kiin vaimonsa Elvin (1885-1960) ja lastensa kanssa. Pariskunta
oli toiminut aktiivisesti Himeenlinnan sosialidemokraattisessa
liikkeessad ja paakaupungissakin he liittyivat heti Pakilan tyova-
enyhdistykseen. He néhtavisti jakoivat mielenkiinnon myds spi-
ritualismia kohtaan, silld Elvin kerrottiin lausuneen runoja edelld
mainitsemassani spiritualistisessa kesdjuhlassa kesallda 1909.7

Arvi Airaksinen oli erityisen tirked henkilo Spiritistin varhais-
vaiheissa. Hdn ei ilmeisesti kirjoittanut lehteen, mutta sen kont-
tori sijaitsi hdnen kirjapainonsa yhteydessa Himeenkadulla (nyk.

"Todistuksia sielun olemassaolosta, suomentanut Martti Humu [Ramstedt];
Spiritisti 5/1909, ’Mesmerismi, U. H-a [Falck/Havukka]; Spiritisti 10/1909,
"Valokuvia yliaistillisista ilmioistd, U. H:a; Spiritisti 3/1909, "Ennustus laa-
ketieteellisesté keksinnostd, Uraniel. Adolf Nylundista ks. Jarvenpaé 2020b.

572 Spiritisti 6,7 & 8/1909; Spiritisti 6/1909,  Toimituksen tyopoydaltd’; Helsin-
gin ja ympdriston osote- ja ammattikalenteri 1909.

573 Spiritisti 7/1909.

574 Antti Hietala oli menettinyt tyénsa hameenlinnalaisessa kirjapainossa traa-
gisesti edelliskesdnd, kun hanen toinen kitensa jii painokoneen hammas-
rattaisiin ja jouduttiin amputoimaan. Hietalat olivatkin muuttaneet paa-
kaupunkiin ensisijaisesti etsimdin parempia toimeentulomahdollisuuksia.
Voi olla, ettd Antti liittyi Spiritistin toimituskuntaan ainakin osittain pal-
kan toivossa eikd niinkéan aatteellisista syistd. Toisaalta vdhévarainen lehti
tuskin tarjosi erityisempid ansiomahdollisuuksia. Hietala ryhtyikin pian
kauppamatkustajaksi. Hinen eldmansé kuitenkin paattyi murheellisesti jo
marraskuussa 1910, kun hén jdi kahden muun miehen kanssa junan alle.
Hiimeen Voima (5.11.1910, ’Kolme miesté junan alle’) kuvasi tapauksessa
olennaisimman: “Surullinen isku perheelle, joka jo pari viime vuotta on
saanut maistaa eliman kovuutta”. Hietaloiden vaiheista ks. esim. Helsingin
nimikirja ja suomalainen osotekalenteri 1910; Tyomies 22.6.1908, ’Tapatur-
ma kirjapainossa’; Tyomies 23.4.1909, *Selitys.
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Siltasaarenkatu)*”” ja Spiritistin alkupdan numerot sekd Jalo-Kiven
teos Adnid haudan takaa aineellistuivat hinen painokoneessaan.
Tdama on hyva muistutus kirjapainojen ja muiden tekstuaalista
julkisuutta rakentaneiden toimijoiden keskeisestd merkityksesté
paitsi koko kansalaisyhteiskunnalle myos Suomen spiritistisen
liilkkeen kaltaisille uskonnollisille kansalaishankkeille. Kirjapai-
non omistajan tuttavuus oli Jalo-Kivelle sosiaalista pddomaa, joka
helpotti liilkehankkeen kdynnistamista.>”®

Airaksisen kirjapainosta ei kuitenkaan ollut pelkkda apua.
Paino omistajineen olivat nimittdin ajautuneet syviin talousvai-
keuksiin, jotka heijastuivat pian myos Spiritistiin. Toukokuussa
lehden ilmestyminen myohéstyi (joskin vain kolme péivad) ja
siind todettiin kuivasti, ettei syy ollut toimituksen vaan kirja-
painon.””” Kesdkuun jilkeen painatus siirrettiin toisaalle. Yh-
dessd asuneiden Jalo-Kiven ja Airaksisen vilit kiristyivdt ndihin
aikoihin myos henkilokohtaisesti. Punasen Vappu-Jussin tapaus
ehka vaikutti asiaan, mutta viime kadessd kyse oli rahasta. Lop-
pukesastd Airaksinen pakeni Spiritistille, Jalo-Kivelle ja ilmeisesti
monille muillekin tahoille tekemiddn velkoja Sortavalaan, jolloin
Jalo-Kivi haastoi hinet oikeuteen vekselipetoksesta. Syytekirjel-
madssddn hédn antoi tylyn kuvauksen entisen tydtoverinsa tilan-
teesta: “Airaksinen on velkaa tavattoman paljon ja on hénelld
ulosottotuomioita. Parhaillaan on hanelld haettavana tietadkseni
3 eri tuomiota. Noin viikko sitte on hdn veljensd kautta myynyt
omistamansa painon kenenkdin tietamattd [ja] jattden kaikki
asiat sekaisin poistunut paikkakunnalta” Airaksista ei yrityksista
huolimatta tavoitettu oikeuteen ja lopulta Jalo-Kivi nieli tappion-
sa ja jatti asian sikseen.’”®

Suomen spiritististd liikettd ryhdyttiin alkuvuonna 1909 ra-
kentamaan myos julkisella puheella. Spiritistin ensimmaisessa
numerossa ilmoitettiin, ettd toimitus alkaisi jarjestdd esitelmid

575 Spiritisti 3/1909.

576 Tekstuaalisen julkisuuden tuotantovoimien merkityksestd okkultismin
kontekstissa ks. Treitel 2004, 247-248 ja passim.

.....

578 Jalo-Kivi vs. Airaksinen (KA).
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“spiritismistd ja sen yhteydessd olevista kysymyksistd” ja ettd pu-
hujaa voitiin pyytdd myds maaseudulle. Palomaa pitikin jo tam-
mikuussa Suomen rautatieldisten liiton Helsingin piiritoimistolla
Vilhonkatu 6:ssa esitelmin, jossa hdn Spiritistin mukaan selvit-
teli suhteista spiritismin ja teosofian valilla ja nditten yhteista
taistelua materialistista maailman katsomusta vastaan” Helmi-
kuussa Spiritisti lupasi, ettd luentoja jarjestettdisiin paakaupun-
gissa sunnuntaisin aina kun sopiva huoneisto olisi saatavilla.””
Lupaus toteutui maaliskuun lopulla, kun Palomaa ja Ramstedt
aloittivat lahes viikoittaiset “spiritistiset” esitelménsé, kuten niita
mainostettiin erotuksena heiddn "teosofisista” esitelmistadn. Syk-
syyn 1909 jatkuneiden luentojen pitopaikaksi vakiintui jo mai-
nittu rautatieldisliiton piiritoimisto, joskin uusissa tiloissa, silla
toimisto muutti jo alkuvuodesta raittiusseura Koiton entiseen
huoneistoon Vuorikadulle. Piiritoimiston siirryttyd jalleen alku-
kesédstd my0s spiritualinen esitelmdinti jatkui kesdtauon jalkeen
hetkellisesti sen uudessa osoitteessa Annankadulla.>*

Suurlakon myota perustetun Rautatieldisten liiton Helsingin
piiritoimisto ei valikoitunut spiritualististen luentojen pitopai-
kaksi sattumalta. Liitolla oli kiinnostavia yhteyksid padkaupungin
reformihenkiseen verkostoon - joskaan teosofia saati spiritualis-
mi eivdt nousseet nakyvisti esiin sen julkaisemassa aikakauslehti
Junassa, jonka konttori sijaitsi piiritoimiston yhteydessd.*®' Matti

579 Spiritisti 1/1909, Toimituksen ty6poydaltd’; Spiritisti 2/1909, "Toimituksen
tyopoydaltd ja *Spiritistisid luentoja..’; Tyomies 30.1.1909, ilmoitus Palo-
maan esitelmasta.

580 Ks. ilmoitukset esim. seuraavissa: Tyomies 20.3.1909; Helsingin Sano-
mat 28.3.1909; Tyomies 3.4.1909; Helsingin Sanomat 11.4.1909; Tyo-
mies 17.4.1909; Helsingin Sanomat 25.4.1909; Tyomies 30.4.1909; Tyo-
mies 8.5.1909; Helsingin Sanomat 9.5.1909; Tyomies 15.5.1909; Tydmies
16.5.1909; Tydmies 4.9.1909; Tyomies 11.9.1909; Uusi Suometar 3.10.1909.

581 Rautatieldisten liitosta yleisesti ks. Riihinen & Hentild & Roos 1975. Kir-
joittajat kommentoivat my0s liiton suhdetta uskonnosta kéytyihin keskus-
teluihin. Heiddn mukaansa Junan linja oli kirkkoa ja kristillisid normeja
kritisoiva, mutta kristinuskon sosiaalis-eettinen sanoma ja alkukirkossa
havaittu vallankumouksellisuus saivat myos arvostusta etenkin joulunu-
meroissa (145-152). Teosofiaan liittyvistd keskusteluista Junasta 16ytyy
nopealla ldpikaynnilld harvoja ja ristiriitaisia esimerkkejé. Teosofista nako-
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Kurikka oli lasnd liittoa suunniteltaessa ja loppuvuonna 1907 han
piti ensimmadisen vaalipuheensa Sosialistisen reformipuolueen
ehdokkaana piiritoimistolla rautatieldisten omasta pyynnosta.
Pitkdadn Vilhonkadulla sijainnut piiritoimisto vaikuttaa myos
vakiintuneen eldmaélaisille tarkedksi esitelma- ja kokoustilaksi,
kun he joutuivat luopumaan tuvastaan Toolonlahden rannalla
kesilla 1907.°%* Ilmeisen tdrked yhteyshenkil6 liiton ja reformi-
henkisen verkoston vililld oli konduktéori Antti Maurits Vapaa
(1861-1940, vuoteen 1904 Fri), joka oli liiton perustajajasen ja
pitkdaikainen rahastonhoitaja sekéd Junaa julkaisseen osuuskun-
nan taloudenhoitaja. Hin liittyi Suomen teosofiseen seuraan sen
perustamisen yhteydessd ja kevaillda 1909 hanet valittiin myds
Suomen spiritistisen seuran johtokuntaan.’®® Piiritoimiston kon-
takti jalkimmaiseen seuraan kuitenkin katkesi alkuvuoteen 1910
mennessd, jolloin se joutui turvautumaan lehti-ilmoitukseen ke-
hottaakseen spiritualisteja suorittamaan rastiin jadneet vuokra-
maksunsa.’®* Télloin seuran puheenjohtaja Jalo-Kivi oli jo muut-
tanut Tampereelle.

kulmaa edustivat Omatunnosta lainattu Pekka Ervastin kirjoitus "Luonnol-
linen ja inhimillinen oikeus’ (Juna 41/1907, *Uusia nakokohtia’) ja vuosia
myohemmin Veikko Palomaan lehdessé julkaisema kirjoitus *Velvollisuuk-
sien siveellinen merkitys’ (Juna 9-10/1912). Kielteisempi nakokulma teo-
sofiaan ja myos Matti Kurikkaan oli esilld O. Lehtisen novellissa *Tavaraju-
nassa (Juna 43/1907) ja “Joonaksen” erddssd alakertakirjoituksessa (Juna
19/1908). Spiritualismista lehti ei sano sanaakaan. Kiinnostavaa on, etté Ju-
nan paatoimittajana vuoteen 1909 asti toimineen Voitto Elorannan (1876-
1922) vaimo kirjailija Elvira Willman-Eloranta (1875-1925) oli kiinnostu-
nut teosofiasta ja tolstoilaisuudesta: Kemppainen 2020, 25 ja passim.

582 Rautatie 23/1905, *S.R.Y:n Helsingin osaston...; Eldmd 18.12.1907, *Vaali-
puhe’ Elaméliisten toiminnasta liiton tiloissa ks. esim. Eldmd 7/1908, "Ela-
ma liiton perustava kokous’; Eldmd 19/1908, "Elamaldisten kokous. Kiin-
nostavasti Vilhonkatu 6:ssa oli muitakin tiloja, joissa eldmalaiset saattoivat
toimia. Ensinnikin, pitkdaikainen eldmaéldisaktiivi ja vuonna 1908 perus-
tetun Eldma liiton sihteeri Juho Hammar asui rakennuksessa (Helsingin
kaupungin henkikirja 1909. KA). Toiseksi, rakennuksen alakerrassa toimi
elaméldismyonteinen Heiskasen kahvila: esim. Elidmd 1/1908, mainos.

583 Riihinen & Hentild & Roos 1975, passim; Juna 21.12.1916, ’Juna 10-vuoti-
as’; Suomen teosofisen seuran jasenluettelo 1911 (PSAA).

584 Tyomies 2.2.1910, ilmoitus.
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Suomen spiritistisen seuran perustamishanke alkoi viimeis-
taan alkuvuodesta 1909. Helmikuun Spiritistissd kerrottiin:

Spiritualistisen seuran perustamista Suomeen on tikéldisten spi-
ritistien kesken ajateltu ja alettu laatimaan titd varten sddntdeh-
doitusta. Seura on ajateltu yli koko maan ulottuvaksi, johon kaik-
ki maamme spiritistit voisivat yhtyd ja paikkakunnalla 16ytyvien
spiritistien kesken muodostaa myoskin paikallisia osastoja, jotka
olisivat alituisessa vuorovaikutuksessa yhteisesti valitun keskus
komitean kanssa.*®

Toimitus kehotti myds maaseudulla asuvia ystdvid lausumaan
ajatuksensa asiasta ja kertoi, ettd "Helsingin spiritistisen seuran”
virallinen perustava kokous pidettiisiin kuun loppupuolella, mis-
td luvattiin ilmoittaa tarkemmin sanomalehdissd.’*® Seurasta kaa-
vailtiin siis maanlaajuista keskusjohtoista organisaatiota. Jos Spi-
ritisti kannatteli Suomen spiritistisen liikkeen d4dntd ja mahdollis-
ti sen ylialueellisen itsetietoisuuden, Suomen spiritistinen seura
— joksi sen nimi pian vakiintui - oli liikkeen eldvé keho, johon
kaikki maan spiritualistit pyrittiin liittdimaédn toimivina jasenind.

IImoitusta Helsingin paikallisseuran perustamiskokouksesta
ei 16ydy sanomalehdistd sovittuna aikana, mutta 7. maaliskuuta
ja kiinnostavasti vain Helsingin Sanomissa ilmestyi “valmista-
van komitean” tiedote, jonka mukaan "Spiritualistiseen Seuraan”
saattoi ilmoittautua kyseisend pdivdand Vilhonkatu 6:ssa esilld ole-
ville listoille.’® Ensimmadisen varsinaisen ja etukdteen ilmoitetun
kokouksensa seura piti 21. maaliskuuta Palomaan ensimmaisen
spiritualistisen sunnuntailuennon yhteydessa. Spiritistin raportin
mukaan kokouksen puheenjohtajaksi valittiin Jalo-Kivi ja poy-
takirjuriksi Severus Sampo. Puhuttuaan lyhyesti spiritualismin
perusteista Jalo-Kivi luki Suomen spiritistisen seuran ja Helsin-
gin paikallisseuran sdaantdehdotukset, jotka hyviksyttiin pienin
muutoksin. Seuran vartioon, kuten sen johtokuntaa Sosialistisen

585 Spiritisti 2/1909, "Toimituksen tyopoydalta.
586 Sama.
587 Helsingin Sanomat 7.3.1909, ilmoitus.
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reformipuolueen tavoin kutsuttiin, valittiin Jalo-Kivi, Sampo, Pa-
lomaa, Ramstedt, Vapaa seka ylioppilas Martti Hela ja neiti Lydia
Saro. Johtoportaan kokoamista jatkettiin seuraavissa kokouksis-
sa. Nyt padvartioksi kutsuttuun hallintoelimeen valittiin edellis-
ten lisdksi Airaksinen, jo mainitsemani Ukko Falck ja Omako-
tiyhdistyksessékin toiminut August Lind, sekd heidén lisikseen
rouva A. Ollila ja herrat Pietildinen, G. Kdmpe, A. Henriksson ja
Kuittinen. Paédvartion puheenjohtajaksi valittiin Jalo-Kivi, vara-
puheenjohtajaksi Palomaa, sihteeriksi Hela, varasihteeriksi Falck,
rahastonhoitajaksi Airaksinen, taloudenhoitajaksi Sampo ja va-
rataloudenhoitajaksi Henriksson.*®

Monet vartiojdsenistd ovat jo tulleet meille tutuiksi. Vield tun-
temattomista Kdmpe, Kuittinen, Henriksson ja Ollila ovat jaaneet
minulle pelkiksi nimiksi.”® Saro oli yrityshenkinen ompelija® ja
Pietildinen kivityontekijd ja riippumattokauppias Gustaf/Kustaa
Pietildinen.” Martti Hela (1890-1969) oli tamperelainen yliop-
pilas, joka oli hiljattain muuttanut Helsinkiin ja aloittanut opin-

588 Spiritisti 3/1909, ilmoitus; Spiritisti 4/1909, ’Spiritistisen Seuran. Vartion ja
pédvartion ero - jos sellaista kdytannossé oli — oli kaiketi siind, ettd edelli-
nen oli Helsingin paikallisseuran ja jalkimmainen keskusseuran johtokun-
ta. Heindkuussa pédvartioon valittiin uusia jdsenid ja varajésenid, joiden
henkilollisyyttd ei kerrota (Spiritisti 7/1909). Loppukesélla Spiritistissd
ilmestyi “Suomen Spiritistisen Seuran paévartion toimeenpanevan valio-
kunnan” vetoomus lehden tukemiseksi (Spiritisti 8/1909). Tamén ilmeisesti
péadvartion ydinryhmén muodostaneen elimen kokoonpanosta ei ole tie-
toa, mutta todennékoisesti Jalo-Kivi puuhasi myos sen kérjessa.

589 Suomen teosofisen seuran jasenluettelossa 1911 (PSAA) mainitaan siivoo-
ja Amanda Ollila, mutta hidnta luonnehditaan “neidiksi”. Kansalliskirjas-
ton digitaalisen lehtiarkiston haku 16ytdd vuodelta 1903 maininnan myos
helsinkildisestd kangas- ja ompelutarvikekauppias rouva A. Ollilasta: Uusi
Suometar 15.8.1903, pikku-uutinen.

590 Helsingin nimikirja ja suomalainen osotekalenteri 1909, 626. Saro teki sit-
temmin nousujohteista uraa ompelimoyrittdjind. Ks. mainokset esim.
seuraavissa: Helsingin Sanomat 8.9.1912 ja 14.5.1922; Suomen Sosialide-
mokraatti 4.12.1923.

591 Helsingin ja ympdriston osote- ja ammattikalenteri 1909, 492. Pietildinen
mainosti riippumattojaan myds Tietdjdssd (esim. 5-6/1908) ja Spiritistissi
(esim. 3/1909). Hdn oli todennékdisesti Suomen riippumattotehtaan omis-
taja Matti Pietildisen vihévaraisempi lahisukulainen.
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not yliopistossa seké lukkari-urkurikoulussa - jonka opettajiin
kuului Suomen teosofisessa seurassa aktiivinen saveltdja Oskar
Merikanto (1868-1924).>2 Helan ikatoveri Ukko Falck (1890-
1959, kaytti myos nimed Havukka) puolestaan oli Kansallisteat-
terin nayttelijand tunnetun Emil Falckin (1857-1931) poika, jolla
itselladnkin oli selvad kiinnostusta teatteria kohtaan. Han alkoi
vuonna 1909 kirjoittaa ndytelmaarvosteluja Jokamiehen viikko-
lehteen ja seuraavana vuonna hén julkaisi naytelman Kun maail-
man loppua odotettiin: huvindytelmd kolmena ndytoksend. Falck
oli kiinnostunut myds politiikasta. Han toimi Eldama osuuskun-
nassa jo vuonna 1906 eli vain kuusitoistavuotiaana ja 1910-luvun
taitteessa hén teki yhteisty6td A. E Tannerin kanssa.*?

Suomen spiritistisen seuran varhaiset vartiojasenet antavat
mahdollisuuden tirkistda niihin verkostoihin, joissa spiritualisti-
nen liikehanke Jalo-Kiven johdolla hahmottui. Jo nédin pienessa
otoksessa voidaan ndhda selvid yhteyksid hanen edellisvuosien
poliittis-yhteiskunnallisiin hankkeisiinsa ja niiden suhdever-
kostoihin: sosialidemokraattiseen tyovédenliikkeeseen ja/tai sii-
td irtaantuneisiin eldmaldisiin (Palomaa, Sampo, Vapaa, Falck),
vanhasuomalaisiin tydldispiireihin (Airaksinen) ja Omakotiyh-
distykseen (Lind, Sampo). Erilaiset hankkeet ylittdva verkostol-
linen jatkuvuus muistuttaa jalleen kansalaisyhteiskunnan yh-
teenkietoutuneisuudesta. Samalla se kertoo sosiaalisen padoman
merkityksesta: Jalo-Kiven johtama Suomen spiritistinen liike oli
mahdollinen vain hanen edellisvuosina luomiensa kontaktien va-
rassa.

592 Esim. Hellstrom 2019. Merikannosta ja Suomen musiikkipiirien suhteesta
esoteriaan ks. Valimaki & Torvinen 2021.

593 Esim. Jokamiehen Viikkolehti 23.10.1909, *Teatterikatsaus, U. H-a; Eldmd
29.12.1906, ’Elamé Osuuskunnan’ Tannerin vuosina 1909-1910 toimitta-
masta lehdestd Uusi Suunta on kansalliskirjaston digitaalisessa lehtiarkis-
tossa saatavilla vain ndytenumero, mutta jo senkin koostumus on kiinnos-
tava: lehti sisdltdd vain neljd kirjoitusta, kaksi Tannerilta ja kaksi Falckilta.
Falck/Havukka teki sittemmin monipuolisen uran mm. Suomen kansan-
omaisessa hieromaseurassa, Koulutettujen hierojien liitossa, Suomen tans-
sitaiteilijaliitossa seké toimittajana.
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6.4. Keskittyminen Tampereelle

Suomen spiritistisen seuran perustamisen jilkeen Spiritistissi
huomautettiin, ettd seuraan saattoi liittyd maaseudulta ilmoit-
tamalla asiasta rahastonhoitajalle eli Arvi Airaksiselle. Samalla
todettiin, ettd myos paikallisseuroja voitiin perustaa missd vain
saatiin kasaan seitsemédn jérjestdytymisestd kiinnostunutta spi-
ritualistia.®®* Tampereella noudatettiin kehotusta nopeasti. Suo-
men spiritistisen seuran alainen Tampereen spiritistinen seura
perustettiin toukokuun 1909 alussa Tampereen raittiustalolla
Maria Ramstedtin pitdmén spiritualistisen luentotilaisuuden
yhteydessd. Viikkoa my6hemmin muodostettiin paikallisseuran
johtokunta. Puheenjohtajaksi valittiin K. V. Savia, sihteeriksi Ida
Hiillos ja rahastonhoitajaksi J. E. Aarnio.>*

Kaarle Vihtori Savia (1878-1958, vuoteen 1906 Sirén) oli am-
matiltaan sahkomekaanikko ja tyollisti itsensd Tampereen spiri-
tistisen seuran perustamisen aikaan pientehtailijana Tampereen
moottoritehdas & veneveistimossd. Hanen perheensé oli varsin
aktiivinen 1900-luvun taitteen ja alun kansalaisyhteiskunnassa ja
liike-elamasséd. Esimerkiksi hdnen isdnsd, Finlaysonin tyonjohta-
ja Kain Vihtori Savia oli kristillisen tydvaenliikkeen aktiivi.”*® J. E.
Aarnio on jaanyt minulle hdméarammaksi hahmoksi. Hén lienee
ollut Tampereen rautatieaseman entinen yovartija Johan Edvard
Aarnio (1873-1914, aiemmin Andersson), joka seuran perusta-
misen aikaan elétti perheensa polttopuukauppiaana ja rautateilta
saamallaan pienelld eldkkeelld.”” Ida Paulina Hiillos (1881-1968,

594 Spiritisti 4/1909, ’Suomen Spiritistisen Seuran saannot.
595 Spiritisti 5/1909, *Spiritistisen Seuran toiminta’

596 Esim. Registeringstidning for varumdrken 1908; Tampereen Sanomat
21.9.1909, ’Liikealalta’; Tyokansa 27.9.1923, ’K. V. Savia 70-vuotias. Savi-
oiden perhepiiri on muutenkin kiinnostava. Monet Saviat esimerkiksi har-
rastivat valokuvausta tai tekivit siitd itselleen jopa ammatin. Tunnetuksi
alalla tuli etenkin Kaarlen sisar, valokuvaamoyrittdja Tyyne Savia (1887-
1959).

597 Aarnio tydskenteli alun perin jarrumiehend, mutta hidnen uransa katke-
si tapaturmaisesti vuonna 1898, kun hin putosi kiskoille ja hdnen toinen
ranteensa murskaantui junan pyoérien alle (Aamulehti 29.6.1898, *Tapatur-
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vuoteen 1908 Heldan) puolestaan oli opiskellut vuosisadan vaih-
teessa Tampereen kauppaoppilaitoksessa ja tyoskennellyt val-
mistuttuaan paikallisissa liikeyrityksissd. Tampereen spiritistisen
seuran perustamisen aikaan hén toimi Kirjanpitdjand tehtailija-
kauppias Sulo Salmelinilla (1883-1930).>%

Ida Hiillos on keskeinen henkil6 paitsi Suomen spiritistisen
liilkkeen myds Jalo-Kiven yksityiseldmén kannalta. Muistitietoon
perustuvan anekdootin mukaan he kohtasivat ensimmaisen ker-
ran, kun Ida oli kuuntelemassa Jalo-Kiven Tampereella pitimaa
esitelmad. Ida vakuuttui karismaattisena pitimastddn puhujasta
siind maarin, etta totesi ystéivéittéirelleen menevansa naimisiin ta-
mén kanssa. Hén ei vield tiennyt Jalo-Kiven olevan jo naimisissa
- minka lisdaksi hanen itsensd kerrotaan olleen kihloissa liikemies
Alfred Kordelinin (1868-1917) kanssa.”” Anekdootin tietoja ei
voida vahvistaa lahteistd, mutta Jalo-Kivi ja Hiillos todenndkoi-
sesti tapasivat viimeistddn Tampereen spiritistisen seura perusta-
misen aikoihin. On hyvin mahdollista, ettd Jalo-Kivi piti tdlloin
jonkinlaisen esitelmén tai puheen tamperelaisten spiritualistien

ma rautateilld’). Onnettomuuden jdlkeen hédn toimi pitkddn Tampereen
rautatieaseman yovartijana, kunnes menetti myos tdmén tyon. Ilmeisesti
taloudellisen tilanteensa ahdistaman Aarnion eldma péattyi itsemurhaan
(Tampereen Sanomat 4.2.1914). Aarnion murheellinen kohtalo vertautuu
edelld kohtaamaamme Antti Hietalaan. Molemmat menettivit toisen ki-
tensd tyGtapaturman seurauksena, pyrkivit eldttdmadn perheensd kaupus-
telijoina ja menehtyivéit ennenaikaisesti karulla tavalla. Tapaukset kuvaavat
sitd synkkaa todellisuutta, jonka tyokykynsa menettaneet tyoldiset joutui-
vat usein kohtaamaan yhteiskunnallisten turvaverkkojen puuttuessa.

598 Tampereen kauppaoppilaitos 1890-1915, 192; Suomalainen Wirallinen Lehti
31.8.1908, ilmoitus nimenvaihdosta.

599 Tietoldhteend sdhkopostikeskustelu Maija Niesvaara Jalo-Kiven kanssa.
Maininta Hiilloksen ja Kordelinin kihlauksesta on kiinnostava. Tiedol-
le antaa selustatukea se, ettd Hiillos tyoskenteli Kordelinille 1900-luvun
ensivuosina (Tampereen kauppaoppilaitos 1890-1915, 192). Kordelinia
kasitteleva kirjallisuus (Lindstrom 1923; Halila 1974; Koivusalo 2000) ei
kuitenkaan mainitse Hiillosta missddan yhteydessd. Kordelinin eldmén ro-
manttisesta puolesta hidnen elimékerturinsa kertovat muistitietoon perus-
tuen vain lyhyesti, ettd han olisi kylld ollut haluttu puoliso, mutta jattaytyi
naimattomaksi, eikd tiettavasti edes harkinnut avioliittoa: Lindstrom 1923,
19, 189; Halila 1974, 129.
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tilaisuuksissa. On my0s selvda, ettd hinen ja Idan vilille muo-
dostui nopeasti laheinen yhteys. Hinen muuttonsa vaimonsa
luota Arvi Airaksisen huonetoveriksi kesalla 1909 saattoi liittya
orastavaan suhteeseen. Ainakin asia lienee keskeinen syy siihen,
ettd han muutti Tampereelle vuodenvaihteen 1910 tienoilla. Seu-
raavana syksyna Ida ja Jalo-Kivi solmivat kirkolliseen avioliittoon
kriittisesti suhtautuneissa piireissd ndihin aikoihin jokseenkin
yleistyneen “omatunnon avioliiton”, joka oli kdytdnnossa vain
lehti-ilmoitus yhteenliittymisestd. Ida alkoi kéyttdda sukunimed
Jalo-Kivi (usein vain Kivi) ja he muuttivat yhteiseen asuntoon
Koulukatu 16:teen, jossa he asuivat padsaantdisesti Suomen spiri-
tistisen liikkeen hiipumiseen asti.*®

Jalo-Kiven keskeinen merkitys Suomen spiritistiselle liikkeelle
kay erityisen hyvin ilmi siité, ettd Spiritisti ja Suomen spiritistinen
seura muuttivat hdnen mukanaan Tampereelle. Asia oli ndhtévas-
ti vireilld jo elokuussa 1909, jolloin Spiritistin painatus siirrettiin
Tampereen kansalliskirjapainoon. Alkuvuonna 1910 toimituk-
senkin kerrottiin vaihtaneen kaupunkia.®' Tdman jédlkeen kaikki
16ytamani tiedot myds Suomen spiritistisestd seurasta sijoittuvat
Tampereelle.

Spiritistin toimitus sijaitsi seuraavina vuosina Jalo-Kivien
asunnolla Koulukadulla.®> Nimimerkki "Kokko” kuvasi lehdessa
syksylld 1910 sen vaatimattomia olosuhteita: "Oikeastaan rajoit-
tuu ’Spiritistin toimitus’ ainoastaan yhteen nurkkaukseen kama-
rissa, missd on kirjoituspoytd, jolla séilytetdan Spiritistin paperit,
mutta sanottakoon tdtd nurkkaa nyt juhlallisesti toimitukseksi.”
Hin jatkoi selostamalla kiehtovasti Jalo-Kiven tyoskentelya:

600 Aamulehti 18.10.1910, ilmoitus; Suomalainen Wirallinen Lehti 16.12.1910,
ilmoitus; Himeen ldanin henkikirjat 1910-1913. Jalo-Kiven ensimmadinen
avioliitto purettiin virallisesti vuonna 1911. Hénen ja Idan avioliitto puo-
lestaan virallistettiin siviiliavioliittona vuonna 1918.

601 Spiritisti 8/1909 ja 13/1910.

602 Ensimmaiisen kerran osoite mainitaan syksylla 1910 (Spiritisti 22-24/1910).
En ole onnistunut selvittimadn toimituksen sijaintia tai Jalo-Kiven osoitet-
ta Tampereella alkupuolella vuotta 1910.
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Toimittaja istuu ahkerasti kirjoitellen; toisinansa sivellen toisella
kadellaan korkeata otsaansa niinkuin tasoitellaksensa ajatuksia,
joita kynénsi kérjestd juoksuttaa paperille. [/] Posti tuo kirjeitd ja
sanomalehtid. Nopeasti saksittaa toimittaja kirjeet auki. Kirjeitd
on monenlaisia. Yksi "uskovaiselta’, joka sattii mitd herjaavim-
massa ddnensavyssd “perkeleen palvelijoita’, — toinen materialis-
tilta, joka kémpelolld ivalla kirjoittaa "humpuukista’, — kolmas
ruokoton haukkumiskirje joltakin suutarilta, noidalle j. n. e. Toi-
mittajan silmiin tulee syvd ja tumma vari; nakee ettd ajatukset
anovat: “Isd anna heille anteeksi — — -7, kyynel vierahtai kirjeel-
le sen pudotessa kddesta paperikoriin. Mutta kasvoilla kuvastuu
heti kohta rauhallinen ilo kun kiteen sattuu kirje jossa joku ystava
kirjoittaa lampimid rohkaisevia sanoja. Helldsti silittdd toimittaja
kirjepaperia, joka on rypistynyt ja asettaa sen salkkuun. "Ne ovat
kalliita helmi&”, sanoo toimittaja hymyillen. Toisissa kirjeissa ky-
selevat “aatteeseen innostuneet” yhté ja toista, tai pyytavit neuvo-
ja perehtydkseen spiritismiin.*”

Kirjoitus on harvinainen pilkahdus siitd arkisesta aherrukses-
ta, jota Jalo-Kiven aktiivinen kansalaisuus Spiritistin paitoimitta-
jana kdytdnnossd oli. Siind myds korostuu kokemus monenlaiselle
vastustukselle alttiiksi asettuneen spiritualismin esitaistelijan vai-
keasta asemasta. Toisaalta padtoimittajana hdn sai myos esiintyd
ystdvien kannustamana asiantuntijana ja opettajana, jolta asiasta
kiinnostuneet kysyivit neuvoa spiritualismiin liittyvissd asioissa.
Erityisen konkreettisesti hidn otti timéin roolin Spiritistin kysy-
myksid ja vastauksia -palstalla, jolla hdn selvitteli usein pitkalli-
sesti lukijoita askarruttaneita kysymyksid, mutta sama asennoitu-
minen kidy ilmi hinen muistakin kirjoituksistaan ja esitelmistdan.
Esimerkiksi Spiritistissd julkaistu ja luultavasti useissa yhteyksissé
pidetty “kansantajuinen luento” spiritualismista osoittaa, ettd han
asettui kuulijoidensa ja lukijoidensa yldpuolelle asiantuntijaksi,
joka saattoi kansantajuistaa vaikeaa aihetta.®®* Sama itsevarmuus

603 Spiritisti 22-24/1910, "Pikakuvia "Spiritistin” toimituksesta, Kokko.

604 Spiritisti 3/1909, ’Spiritismi. Kansantajuinen luento; Jalo Kivi. Paranneltu ja
pidempi versio esitelmistd julkaistiin Spiritistin Joululehdessd (1909). Jalo-
Kivi oli asetellut spiritualismin popularisoijan takkia ylleen jo alkuvuodes-
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Jaakko Jalmari Jalo-Kivi. Kuva: Yksityisomistuksessa.
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Ida Paulina Jalo-Kivi (os. Hiillos/Helddn). Kuva: Yksityisomistuksessa.
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huokuu my6s hianen monista taisteluistaan spiritualismin vastus-
tajien kanssa, kuten seuraavassa padluvussa ndemme.

Spiritistin — kuten minka tahansa muunkin lehden - toimitta-
minen vaati varsin proosallisiakin kansalaistaitoja, kuten lehden
asiamies- ja tilaajaverkoston hallinnointia seké tilausmaksujen
tilityksen ja lehtijakelun valvomista. Nama eivét olleet aina help-
poja tehtavid. Spiritisti joutui jatkuvasti muistuttelemaan tilaajia
ja asiamiehid maksujen sddannollisestd tilittamisestd. Kun lehden
julkaisutahti alkoi syksylla 1910 takkuilla, toimitus puhisi jo tur-
hautuneena:

Pyyddmme nyt kaikkia asiamiehidmme tilittdmadn tdydellises-
ti niinkuin aikaan ndhden kuuluu, muussa tapauksessa olemme
ikdaviksemme pakoitettuja keskeyttdmaén lehden lahettamisen ja
tdma numero jid silloin sellaisille asiamiehille toistaiseksi viimei-
seksi. Olemme viimeiseen asti koettaneet odotella.®

Toimituksen turhautumisen taustalla olivat Spiritistin jatkuvat
talousongelmat. Jo kesilld 1909 lukijoille huomautettiin, ettd leh-
den menot ylittivit moninkertaisesti sen tulot ja ettd se oli "il-
mestynyt ainoastaan yksityisen henkilon uhrautuvaisen tyon ja
rahallisen avun tukemana, mutta nyt olisi aika taakkaa keventda
yksilta hartioilta”®*® Kyseinen uhrautuvainen yksityishenkilo oli
epdilemattd Jalo-Kivi. Spiritistin lukijoita patisteltiin my0s alus-
ta ldhtien hankkimaan lehdelle lisdi tilaajia, mutta vetoomukset
eivdt tuottaneet toivottua tulosta.®” Lukijoiden saamattomuus
turhautti Jalo-Kived, joka koki jddneensd yksin lehted koetellei-
den vaikeuksien kanssa. Alkuvuodesta 1910 hdn valitti, kuinka
painostavissa olosuhteissa lehti joutui tyoskentelemédn:

ta 1906, jolloin hédn arveli harvojen aiheesta saatavilla olevien suomenkie-
listen teosten olevan turhan vaikeita vasta-alkajille ja pyrki esittelemédan
spiritualismia Eldmudssi kevyemmalld otteella.

605 Spiritisti 20-21/1910, ’Toimituksen tyopoydalta.
606 Spiritisti 8/1909, "Kaikille spiritismin kannattajille Suomessa.

607 Esim. Spiritisti 2/1909,  Toimituksen ty6poydaltd’; Spiritisti 8/1909, "Kaikil-
le spiritismin kannattajille Suomessa’; Spiritisti 11/1909, ’Tilausilmoitus’
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Paitsi sitd, ettd sen tilaajamaéra on vield varsin vdhidinen, on se
ollut kaikilta puolilta ahdistettuna, niin kirkollisten kuin materia-
listeinkin taholta. Hengissé se on kuitenkin pysynyt ja pysyy niin
kauan ainakin, kun sen toimittaja jaksaa sille roponsa hankkia.
Mutta raskaalta tuntuu toisinaan — tekisi mieli vedota ldhimmais-
ten avustukseen, mutta materialistinen itsekkiisyys 16yhkda vas-
taan: "Thminen, mitd se meille kuuluu; katso itsedsi!” - ja silloin
koettaa mieluummin yksindin kantaa taakan.*®

Jalo-Kivi rohkeni kuitenkin vedota lehden ystaviin sen verran,
ettd nama tekisivit edes kasilld olleena tilausten uusimisaikana
parhaansa spiritualismin ja Spiritistin levittamiseksi hankkimalla
lehdelle tilaajia.® Patistelu ei nytkdan vaikuta tuottaneen tulosta.

Tampereella Jalo-Kivi saattoi sentddn jakaa Spiritistin toimitus-
tyotd ja epdilemattd myos rahoitustaakkaa Idan kanssa. Vuonna
1910 Ida toimi hetkellisesti jopa lehden vastaavana toimittaja-
na.’"’ Kiinnostavaa on, ettd toimittajanvaihdoksen yhteydessa
lehti paatyi ensimmadisen ja tiettavésti ainoan kerran myos viran-
omaisten huomion kohteeksi. Keséllda 1910 Kansan Lehti kertoi
humoristisena pikku-uutisena Painoasiain ylihallituksen hdm-
mennyksesta Spiritistin julkaisijalta saatujen asiapapereiden aa-
relld. Saatekirjeessd ei lukenut ”ilmoitan” tai “anon’, vaan “titen
saan esiin tuoda’, eivatka virkailijat osanneet paattad, mihin osas-
toon asia kuului. ”Lehden julkaisija ei kuulu vastaavan kyselyyn
mitddn, vaan antaa herrain omin voiminsa paasta asiasta selville”,
Kansan Lehti nauroi. Seuraavan vuoden alussa asiaan palattiin
kertomalla, ettd Ida Hiillos oli ilmoittanut ryhtyvéansa Spiritistin
vastaavaksi toimittajaksi, minkd vuoksi Painoasiain ylihallitus
vaati saada tietdd, milloin lehti oli alkanut ilmestya, kenen luvalla
ja missa kirjapainossa se painettiin.®’! Tietoja ei ilmeisesti toimi-

608 Spiritisti 18/1910, Spiritistin” asiamiehet, lukijat ja ystavat!”

609 Sama. Ks. my0s Spiritisti 13/1910, ’Toimituksen ty6poydaltd’; Spiritisti
40/1912, ’Muutama vakava sana.

610 Spiritisti 18, 19, 20-21 & 22/1910.

611 Kansan Lehti 1.7.1910A, ’Kanninen epétietoisena’; Kansan Lehti 24.1.1911,

PEsiy

’Kanninen ja “spiritisti”
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tettu, mutta lopulta painoylihallitus jatti koko asian selvittdmisen
sikseen. Paitokseen vaikutti viara tieto lehden lakkauttamisesta,
mika johtui kaiketi sen ilmestymisen taukoamisesta alkuvuoden
1911 kirjaltajalakon vuoksi. Toisaalta painoylihallituksen mielen-
kiinto asiaa kohtaan oli muutenkin ilmeisen vahainen, silla tapa-
usta kasitellyt virkailija totesi lehden olleen “merkitysté vailla”*"
Koko toimittajanvaihdosasia oli sitd paitsi jo vanhentunut, silla
loppuvuodesta 1910 ldhtien Spiritistin vastaavana ja ainoana ni-
mettyna toimittajana esiintyi jdlleen ”Jalo Kivi”

Yhteiselamdn aloittaminen kanssaspiritualisti Idan kanssa toi
Jalo-Kiven spiritualistisen kansalaistoiminnan uskoakseni aiem-
paa kiinteimmin osaksi hdanen jokapdiviistd kotielamaédnsa (to-
sin en ole loytdnyt mitddn tietoja hdnen ensimmadisen vaimonsa
suhtautumisesta spiritualismiin). Spiritistin toimitus sijaitsi hei-
dén kamarinsa nurkassa ja he epiilematta keskustelivat sen ja
Suomen spiritistisen seuran asioista arkisten puuhiensa lomas-
sa. Jalo-Kived varakkaampi ja liike-elamisséd verkostoitunut Ida
vaikuttaa my6s mahdollistaneen hinelle aiempaa korkeamman
sosiaalisen aseman. Huomiota voidaan kiinnittdd jo siihen, ettd
he asuivat Koulukadulle vasta rakennetussa hienossa kivitalossa,
jossa heiddn naapureihinsa kuului niinkin silméaétekevid hen-
kiloitd kuin Suomalaisen puolueen kansanedustaja-pariskunta
Eino Sakari (1858-1916) ja Iida Yrjo-Koskinen (1857-1937, os.
Petander).®

My®6s Jalo-Kiven tyoelama siirtyi Tampereella uusille alueille.
1920-luvun lopun kirjeessddan han muisteli, ettd ryhdyttydan ok-
kultismia tutkiskelemaan hén oli “monet vuodet erdin elokuva
yhtion palveluksessa, niin ettd paivat oli aikaa kirjoittaa”®* Ai-
nakin syksylld 1912 hin tyoskentelikin tehtailija J. H. Syrjasen
Tampereen ydinkeskustaan perustaman elokuvateatteri Centra-
lin johtajana. Central oli kuitenkin toiminnassa vain puolisen
vuotta, joten mikéli muistikuva monesta vuodesta pitad paik-

612 Painoasiain ylihallituksen poytdkirja 11.4.1911 (KA).

613 Aamulehti 3.6.1908, ’Uusia kivirakennuksia kaupungissamme’; Himeen
laénin henkikirjat 1910-1913 (KA).

614 Jalo Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA).
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Ida Jalo-Kiven perustaman Expressin mainos. Kuva: Spiritisti 47/1912.
Kansalliskirjaston digitaalinen lehtiarkisto.

kansa, tyoskenteli hdn aikaisemmin muissa elokuvateattereissa.®'®

Jalo-Kivet ryhtyivit pian itsekin yrittdjiksi. Ida perusti kevaalla
1912 tupakka- ja sanomalehtikioski Expressin, joka aloitti toi-
mintansa vastarakennetun teatteritalon kadunpuoleisissa liiketi-
loissa eli Himeenkadun paraatipaikalla. Expressid suositeltiin ja
mainostettiin my06s Spiritistin lukijoille - ja lehti kuului tietenkin
liikkeen valikoimiin.®'®

Ryysykoyhilistoon kuuluneena rusnarina kansalaistoimin-
tansa aloittanut Jalo-Kivi oli 1910-luvun alussa noussut koh-

615 Jalo-Kivestd Centralissa ks. teatterin verotukseen liittyva oikeusjuttu: Jalo-
Kivi vs. Hannes Gahmberg (TKA). Mahdollisia tyopaikkoja kylld 16ytyi no-
peasti kasvavalla elokuva-alalla. Kiinnostavaa on, ettd my9s Idan ty6nanta-
ja Sulo Salmelin osti vuonna 1910 Himeenkatu 8:ssa sijainneen teatterin,
jonka han myi eteenpiin jo kevailla 1912 (Aamulehti 10.12.1910, anomus
maistraatille; Kansan Lehti 21.3.1912, "Myynyt elavit kuvansa’). Ajoitus
houkuttelee spekuloimaan, ettd Jalo-Kivi olisi Idan kautta ty6llistynyt Sal-
melinin teatteriin, josta hén sitten olisi siirtynyt Centraliin. Tama on kui-
tenkin silkkaa arvailua.

616 Spiritisti 47/1912, mainos. Tastd hieman tarkemmin luvussa 7.7.
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ti keskiluokkaa ja alkanut liikehtid jérjestdytyneen tyovéeston
ohella tamperelaisen liike-elamén verkostoissa. Uudet yhteydet
heijastuivat myds Suomen spiritistiseen liikkeeseen. Kuvaavina
esimerkkeind voidaan mainita Idan tyonantaja Sulo Salmelin,
hanen siskonsa Vilma Salmelin (1888-1913) sekd tamdn (vuo-
desta 1910 alkaen) aviomies Aleksi Hyppola (1883-1976), joka
oli Sulon lapsuudenystavi ja liikkekumppani. Kun Spiritisti alkoi
ilmestyé ja Tampereen spiritistinen seura perustettiin, hankkeet
herittivit ainakin jonkinlaista my6tatuntoa nuorten yrittdjien
parissa. Vilma ja Aleksi tekivit kesdlla 1909 nimellisen lahjoituk-
sen Spiritistin “propagandarahastoon” ja Aleksi ldhetti samana
vuonna lehdessé jouluterveisia. Spiritistin vuoden 1911 numerot
my0s painettiin Sulon ja Aleksin perustamassa Paperipussitehdas
ja -kauppa osakeyhtiossd.®"”

Spiritualistien verkosto avautui toisaalta myos tamperelai-
sen tyovaenliikkeen suuntaan. Huomattava esimerkki on SDP:n
kansanedustaja Alma Jokinen (1882-1939), joka mainittiin Spi-
ritistissd kevéadlla 1910 yhtend henkil6istd, jotka ottivat asiak-
seen virallistaa Tampereen spiritistisen seuran sdannot — mita ei
kuitenkaan tapahtunut.®’® Kiinnostava tapaus on myos toisena
saantohakemuksen tekijdnd mainittu Marja/Maiju Tenho (1881-
1922). Han nimittain asui 1910-luvulla selvassa avoliitossa edella
monesti kohtaamamme Vilho Itkosen kanssa, joka oli Jalo-Kiven
tavoin asettunut Tampereelle vuosikymmenen vaihteessa.®® It-
kosen Tampere-vuodet — jotka paittyivat hianen kuolemaansa
vankileirilla siséllissodan jilkeen - tunnetaan tutkimuksessa la-
hinnd hénen tehtailemiensa arkkiveisujen kautta,®”® mutta han

617 Spiritisti 7/1909, *Toimituksen tyopoydaltd’; Spiritisti 12/1909, joulutervei-
set; Spiritisti 25-27, 28-30 & 31-33/1911; Suomen liikemiehid IT (1930),
726-727; Registeringstidning for varumdrken 384/1909, Paperipussitehdas-
ja kauppa-Osakeyhtio; Hyppoldn historia -verkkosivu.

618 Harmainen & Jarvenpdd & Kemppainen 2021, 143-145; Harmainen & Jar-
venpdd & Kemppainen 2022, 106.
henkikirja 1911, H:189, {72 (KA).

620 Hakapai 2013, 248; Huuskonen 2016, 21-22, 39-41.
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oli aktiivinen myos kaupungin yhdistyskentilla. Hén liittyi tam-
perelaisteosofien alkuvuodesta 1910 perustamaan Valonheittdja-
loosiin®! ja toimi ilmeisesti my0s spiritualistien johtopiireissé:
V. J. Itkonen” mainitaan Spiritistissd vuonna 1912 Suomen spiri-
tistisen seuran puheenjohtajana Jalo-Kiven toimiessa nyt sihtee-
rind.®”

Yhteydet liike-eldmédn antoivat ehké jonkinlaista tukea talo-
usvaikeuksien kanssa kamppailevalle Spiritistille, mutta padasi-
assa lehti vaikuttaa Tampereellakin jddneen toimittajiensa omien
resurssien varaan. Lehden viimeisessd numerossa kevailld 1913
Jalo-Kivi kertoi avoimesti vaikeuksista, joiden vuoksi hénen oli
keskeytettavd sen julkaiseminen. Hinen mukaansa Spiritisti oli
tuottanut hdnelle “melkoista tappiota’, joka pelkédstdan vuonna
1911 oli noussut kahden tuhannen markan paikkeille. Téllainen
kuluerd oli "koyhélle tydstadn elaville henkil6lle tuntuva liséra-
situs”, mutta han oli uhrautunut mielelldan yhteisen asian hyvék-
si: "tyytyvéisend [olen] jakanut pienet tuloni *Spiritistin’ ja oman
elantoni kesken”**

Jalo-Kivi todennidkoisesti liioitteli koyhyyttddn - ainakin mi-
kali asiaa verrataan hédnen lapsuuteensa ja varhaisnuoruuteen-
sa “ryysykoyhiliston” parissa — eikd hdn maininnut Idaa, jonka
voidaan hyvin olettaa osallistuneen lehden kustannuksiin. Tap-
piollinen lehti oli pariskunnalle kuitenkin varmasti merkittava
taloudellinen rasite, varsinkin kun heille syntyi loppuvuodesta
1912 heidén ainoaksi yhteiseksi lapsekseen jdanyt tytir Aamu
Tuulikki. Kevaalld 1913 Spiritistin tie nousi lopullisesti pystyyn.

621 Suomen teosofisen seuran jasenluettelo 1911 (PSAA); Mikkola & Laitinen
2013, 430.

622 Spiritisti 48/1912, "Kaikille spiritistildisille piireille Suomessa. Tahin liittyy
kuitenkin huomattava epavarmuus: Spiritistissd mainittu nimikirjain ”J” ei
nimittdin sovi tdssd hakemaani Vilho Eliaanpoika Itkoseen. Toisaalta en
ole 16ytanyt merkkejd kenestdkadn toisesta tillaiseen toimeen sopivasta V.
Itkosesta Tampereella, ja kun otetaan huomioon Jalo-Kiven ja Itkosen pitka
tuttavuus, jalkimmaisen lasndolo Tampereella sekd hanen yhteytensd Maiju
Tenhoon, alkaa ”J” vaikuttaa painovirheeltd. Asia jaa tassa kuitenkin lopul-
lisesti ratkaisematta.

623 Spiritisti 51-53/1913, *Tilaajille!’, Jalo Kivi.
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Jalo-Kivi kertoi: "Olin mennyt eréille tuttavalleni 4,000 mkan
omavelkaiseen takaukseen, jonka olen joutunut maksamaan, - ja
tassd ei ole ollut varaa valikoida mihinkdan pain®** Spiritistille
ei tdllaisessa tilanteessa l6ytynyt varoja endéd edes sen toimittajan
kukkarosta.

6.5. Paikallinen, kansallinen ja kansainvilinen liike

Suomen spiritistisen seuran tai sen paikallisseurojen tavoitteista
on vaikea muodostaa tarkkaa kuvaa, silld niiden sdantoja ei jul-
kaistu tai kasitelty Spiritistissd, eikd niitd 16ydy mydskaédn viran-
omaisarkistoista.®> Asiaa kuitenkin auttaa lehdessa alkuvuonna
1913 julkaistu kirjoitus, jossa Suomen spiritistinen seura - tai
Suomen spiritistinen sirkkeli, kuten sitd nyt komeasti kutsuttiin®*
- kuvasi pyrkimyksidan:

S. S. S. on yhdyssiteend spiritistisen maailmankatsomuksen kan-
nattajien kesken Suomessa ja S. S. S. Pddvartion kautta yhteydes-
sd kansainvilisen spiritistisen liikkeen kanssa; S. S. S. tehtdvana
on saattaa jdsenidnsi tilaisuuteen tutkimaan kaikkia spiritistisid
ja psykillisid kysymyksid, ja toimeenpanemalla yleisid luento- ja
esitelmitilaisuuksia, sekd keskustelukokouksia, tutustuttaa spiri-
tistisid kysymyksid laajempiin piireihin.®

624 Sama.

625 Paavartio paatti kevailla 1909 toimittaa sadannot laillistettaviksi, mutta niitd
ei koskaan jitetty senaattiin (Spiritisti 4/1909, ’Spiritistisen Seuran’; Senaa-
tin talousosaston registraattorinkonttorin anomus- ja valitusdiaari 1909—
1913. KA). Tampereen paikallisseuran sdannot toimitettiin viranomaisille
kevailld 1910, mutta syystd tai toisesta ne haettiin takaisin jo muutaman
viikon kuluttua, kuten Hdmeen ladninhallituksen dokumenteista kdy ilmi:
Spiritisti 20-21/1910, ’Toimituksen tyopoydaltd’; Saapuneiden anomusasi-
ain paivakirja 1910 (HMA).

626 Nimitys juontuu epiilemattd englanninkielisestd termistd circle eli piiri,
joka oli tavanomainen nimitys my0s spiritualistisille piireille. Lahteistd ei
kdy ilmi, oliko nimenmuutoksen taustalla muita kuin esteettisid syita.

627 Spiritisti 49 & 50/1913, ’Suomen Spiritistinen Sirkkeli.
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Seuralla oli kuvauksen mukaan ainakin nelja tavoitetta. En-
simmaiinen on jo kdynyt ilmi: se pyrki kokoamaan suomalaiset
spiritualistit yhtendiseen ja keskusjohdettuun organisaatioon.
Toisena tavoitteena oli muodostaa seuran pdivartiosta solmu-
kohta kansallisen ja kansainvilisen liikkeen vilille, kolmantena
kannustaa ja ohjata seuran jasenid ndiden spiritualistisissa tutki-
muksissa, ja neljantend levittad spiritualismia esitelma- ja keskus-
telutilaisuuksilla.

Suomen spiritistisen seuran pyrkimys kansallisen organisaati-
on rakentamiseen jéi puolitiehen. Siitd muodostui aluksi helsin-
kildis-tamperelainen ja lopulta ndhtavasti vain tamperelainen jér-
jesto, jonka eri puolilla maata asuneet irtojdsenet eivat joko saa-
neet kasaan paikallisosastoon vaadittavaa seitsemaé henkil6d tai
eivat edes yrittdneet jarjestaytyd — tai ainakaan Spiritisti ei kerro
tallaisista pyrkimyksistd. Seuran jasenmadréstd ainoa konkreet-
tinen tieto on keséltda 1909, jolloin vasta perustetussa Tampereen
paikallisseurassa kerrottiin olevan 51 jasentd.®”® Toinen vihje on
Alfred V. Petersin vuonna 1911 kirjoittama teksti, jossa hén totesi
maassa olevan arviolta noin kolmesataa spiritualistia.®” Tieto oli
kaiketi perdisin Jaakko Jalmari ja Ida Jalo-Kiveltd, joiden luona
Peters oli juuri vieraillut. Luku saattoi perustua Suomen spiritisti-
sen seuran jasenistoon, mutta ehkd todennakoisemmin se heijas-
ti Spiritistin tilaajaméarid. Seuraavana vuonna Jalo-Kivi nimittdin
mainitsi lehdelld olevan "parisen sataa” tilaajaa.**

Suomen spiritistisen liikkeen ylialueellista ulottuvuutta kan-
nattaa tarkastella myos Spiritistin verkostojen ndkokulmasta. Hy-

628 Spiritisti 7/1909, Spiritistisen Seuran toiminta
629 Tietdjd 3/1911, Tien varrelta.

630 Spiritisti 43-44/1912, ’Kirjevaihtoa. Samansuuntaiseen lukuun viittaavat
Spiritistissd kevaalld 1910 tehdyt kannattavuuslaskelmat. Toimituksen mu-
kaan lehti ei voinut jatkaa ilmestymistd tuolloisessa koossa, ellei se saanut
“noin 250-300” uutta tilaajaa, mihin lisdttiin: ”Jos kukin lukijoistamme ja
ystdvistimme hankkisi edes yhden uuden tilaajan lisad, niin olisivat kaikki
murheemme lopussa.” (Spiritisti 15/1910, "Toimituksen ty6poydaltd.) Leh-
den "lukijoita ja ystavid” voidaan siis olettaa olleen vdhintddn yhté paljon
kuin tarvittiin uusia tilaajia.
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van lahtokohdan tarjoavat lehdessd vuosina 1909 ja 1910 julkais-
tut asiamieslistat. Ensimmadisen ilmestymisvuotensa aikana leh-
delld oli asiamiehid Tampereella, Viipurissa, Kotkassa, Joensuus-
sa, Oulussa, Turussa, Lahdessa, Kurikassa, Vehmaisissa, Kouvo-
lassa, Tyrvaalld, Karkussa ja jopa Amerikassa. Seuraavan vuoden
loppuun mennessa nyt Tampereelta toimitetun lehden asiamie-
het Lahdessa, Kurikassa ja Vehmaisissa poistuivat listoilta, kun
taas uusina paikkakuntina mainittiin Jimsé, Keitele, Kellomaki,
Hogfors (Karkkila), Parainen, Nokia, Sydinmaa, Vaasa, Sortavala
ja Kuru.®”! Tamédn perusteella voidaan todeta, ettd Spiritistin asia-
miesverkosto painottui Lansi- ja Eteld-Suomen asutuskeskuksiin,
mutta sen sdikeet ulottuivat myos haja-asutusalueille ja suuriruh-
tinaskunnan rajaseuduille. Asiamiesverkosto ei kuitenkaan anna
taydellista kuvaa lehden tilaajaverkostosta, joka epdilematta oli
sitd laajempi ja tihedmpi. Lehdestd onkin loydettavissa mainin-
toja my0os muilta paikkakunnilta. Esimerkiksi Spiritistin Joululeh-
dessd (1909) jouluterveisid lahetettiin my0s Ylitorniosta, jossa ei
ainakaan julkaistujen listojen mukaan toiminut asiamiesta.
Asiamieslistojen ohella liikkeen ylialueellisuutta voidaan ha-
vainnollistaa Jalo-Kiven esitelmien kautta. Kun Veikko Palomaan
ja Maria Ramstedtin spiritualistinen esitelmointi lakkasi syksylld
1909, hdn otti padvastuun julkisesta spiritualistisesta puheesta ja
laajensi sen kuuluvuusaluetta. Seuraavan noin puolentoista vuo-
den aikana hén piti esitelmid Helsingin ja Tampereen lisdksi ai-
nakin Kotkassa, Vaasassa, Viipurissa, Himeenlinnassa, Turussa,
Karkussa, Lahdessa ja Jyvaskyldssé. Jalo-Kiven puhujamatkat oli-
vat tarked osa Suomen spiritistisen liikkeen rakentamista, mutta

631 Ks. asiamieslistat seuraavissa: Spiritisti 8, 10, 11 & 12/1909; Spiritistin Jou-
lulehti (1909); Spiritisti 13, 14, 15, 16, 17, 21-22 & 22-24/1910. MyShem-
min asiamieslistoja ei julkaistu, mika saattoi johtua asiamiestoiminnan
muuttumisesta vapaammaksi. Lehden viimeisind vuosina sen alkusivulla
ilmoitettiin, ettd asiamiehena saattoi toimia kuka tahansa, “silld katsomme
jokaisen, joka meille ldhettdd vahintdinkin 5 tilausta vuoden kuluessa, toi-
mivan asiamiehendmme”.
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ne olivat hyvin epédsadnnollisid ja lakkasivat lehtitietojen perus-
teella jo vuonna 1911.9*

Edelld mainitsin, ettd Idan muistellaan pitaneen Jalo-Kivead ka-
rismaattisena puhujana. Aikalaisilla oli my0s toisenlaisia mielipi-
teitd. Ainakaan muuan hameenlinnalainen kuulija ei haikaistynyt
hénen esiintymisestdan: "Puhujapaikalla esiintyy pitka, saamat-
toman ja milteipd hammastyneen nékdinen mieshenkild, joka
silmidnsa nostamatta tunnin pitkédn lukee heikolla dénelld, perin
epaselvisti ja vieldpa virheellisestikin rintaansa vastaan kovasti
painamaansa paperikddrod’®* Téysin onneton puhuja Jalo-Kivi
tuskin kuitenkaan saattoi olla. Olihan hédnelld jo vuosien koke-
mus esiintymisestd erilaisten yhdistysten tilaisuuksissa ja jopa
suurissa kansankokouksissa, kuten tyottomien kokouksessa Ha-
kaniemen torilla kevaalla 1903.

Suomen spiritistisen seuran merkitys spiritualismista kiin-
nostuneiden henkildiden yhdistdjand korostui Helsingissd ja
Tampereella. Térkeitd paikallisen seuratoiminnan muotoja olivat
kokoukset ja illanvietot, joiden lisdksi molemmissa kaupungeis-
sa toimi keskusteluseura ja paikallisseurat jaettiin pienempiin ja
tithemmin kokoontuneisiin “toimintapiireihin”®* Kesélla 1909
yhteistoimintaa pyrittiin edistimédan myos Helsingin spiritistisen
seuran keskusteluseuran Hakasalmen puistossa jérjestamalla, jo
mainitsemallani spiritualistisella kesdjuhlalla, jonka tarkoitus oli
“saada aikaan yhteinen juhla luonnon suuressa temppelissé kaik-
kien henkisten rientojen harrastajille”. Spiritistin mukaan juhlaan

632 Spiritisti 10/1909, 'Tien varrelta’; Spiritisti 11/1909, *Toimituksen tyo-
poydaltd’; Spiritisti 15/1910, *Toimituksen tyopoydaltd’; Spiritisti 16/1910,
"Toimituksen tyopoydaltd’; Tampereen Sanomat 29.10.1910, *Karkku’; Rai-
vaaja 7.11.1910, ilmoitus; Sorretun Voima 18.11.1910, ilmoitus; Suomalai-
nen 22.3.1911, ilmoitus.

633 Himetdr 31.3.1910, ’Spiritistista esitelmad, Pettynyt.

634 Spiritisti 6/1909, Spiritistisen Seuran toiminta’; Spiritisti 7/1909, ’Spiritisti-
sen Seuran toiminta. Suomen spiritistisen seuran toiminnasta on vuoden
1909 jalkeen niukasti tietoja, silld sen kokouskertomuksia ei enéi julkaistu
Spiritistissd. Kun erds lukija tiedusteli syyta, Jalo-Kivi vastasi raporttien ole-
van kuivia ja vievin tilaa muutenkin pienestd lehdestd: Spiritisti 15/1910,
"Toimituksen tyopoydaltd.
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saapui lipunmyynnin perusteella noin neljasataa henkil6d. Oh-
jelma noudatti tavanomaista kansanjuhlan kaavaa: tarjolla oli pu-
heita, kuorolaulua, torvisoittoa ja runonlausuntaa (Elvi Hietala ja
Lydia Saro). Tervetuliaispuheen pitédjaksi oli ilmoitettu Ramstedst,
mutta lavalle nousikin Jalo-Kivi. Juhlassa puhuivat my6s Palomaa
ja jopa Pekka Ervast.*

Alkuvuonna 1913 julkaistussa kirjoituksessa mainittu pyr-
kimys saattaa Suomen spiritistisen seuran jasenid “tilaisuuteen
tutkimaan kaikkia spiritistisid ja psykillisia kysymyksid” epiile-
mattd tarkoitti sitd, ettd jasenille tarjottiin materiaalia, ohjeita ja
tilaisuuksia omaehtoisen itsekasvatuksen ja tutkimuksen edista-
miseen seka itsendisesti ettd paikallisseurojen piirissa. Kyse oli
varmasti myos enemman tai vahemman sdannollisten seanssien
jarjestamisestd. Piddn todennédkoisend, ettd paikallisseurojen toi-
mintapiirit, joiden luonnetta ei Spiritistissd tarkemmin avattu,
olivat ainakin osittain istuntopiireja. Spiritistissd on viittauksia is-
tuntoihin alusta alkaen ja se tarjosi ohjeita niiden oikeaoppiseen
jarjestamiseen.®* Tama oli tarkedd, silld vaikka spiritualistit eivét
suhtautuneet asiaan sellaisella epiilyksella kuin monet teosofit,
hekin pitivat istuntoja vakavana uskonnollis-tieteellisend toimin-
tana, johon oli ryhdyttava varoen ja kunnioittavasti.

Spiritualistien suojeleva suhtautuminen istuntoihin kéy hyvin
ilmi edelld lainaamastani Spiritistin toimitusoloja Koulukadulla
kuvailevasta kirjoituksesta. Tekstin laatinut nimimerkki "Kokko”
kuvasi myds muutamia kohtaamisia Jalo-Kiven ja toimituksessa
vierailleiden henkildiden vililld. Toimitukseen saapui muun mu-
assa kaksi kirjoittajan arvion mukaan noin kahdeksantoistavuo-
tiasta nuorukaista, jotka olivat selvasti liikkeelld ivallisin aikein.
Toimituksessa syntyi keskustelu istunnoista:

[Vieraat:] "Haluaisimme tiedustaa pidetddnkoé Tampereella is-
tuntoja; olemme nimittdin tutustuneet hiukan asiaan ja olisim-

635 Spiritisti 6/1909, *Toimituksen tydpdydaltd’; Spiritisti 7/1909, *Spiritis-
tisen Seuran toiminta’; Tydmies 19.6.1909, ilmoitus; Helsingin Sanomat
20.6.1909, ilmoitus; Uusi Suometar 20.6.1909, ilmoitus.

636 Esim. Spiritisti 10/1909, ’Neuvoja tutkijoille’
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me kernaasti lasnd istunnossa” [/] [Toimittaja:] "Kylld pidetddn
kokeellisia istuntoja, mutta vain enempi suljetuissa piireissa.” [/]
Puhellaan medioista yhté ja toista. Ja herrat tiedustavat henki-
valokuvia®”. Toimittaja tuo poydalle kirjan jossa ndité 16ytyy. [/]
“Erinomaisen mieltdkiinnittavia! Hiukan huolimattomasti retu-
scheerattu tuossa’, virkkaa toinen asiantuntian danenpainolla. [/]
Toimittaja hymyilee itsekseen — hdn ymmartda ddnen savysta. [/]
Aletaan taasen puhua medioista ja istunnoista, ja toinen vierais-
ta alkaa kertoa omista psykillisistd ominaisuuksistaan, joita hin
on itsessddn huomannut, tarjoutuen lopuksi kokeiluvélineeksi
johonkin istuntoon. Kohteliaasti pyytda toimittaja nimen ja osoit-
teen vastaisuuden varalle ja kiitellen poistuvat vieraat. [/] [Kok-
ko:] "Olikohan nuo totuudessa?..” [/] "Hm!” hymaht&a toimittaja
painautuen vdsyneend tuolilleen.®®

Suomen spiritistisen seuran pyrkimys muodostaa paavartion-
sa kautta yhteys my06s kansainviliseen liikkeeseen ei sekdén ollut
pelkkda puhetta. Alfred V. Petersin ja Oscar Buschin kaltaisiin
ulkomaisiin toimijoihin muodostettujen yhteyksien ohella suo-
malaiset pyrittiin tuomaan my6s kansainviliselld tasolla synty-
neiden spiritualististen jdrjestohankkeiden yhteyteen. Brysselin
maailmanniyttelyn yhteydessa pidettiin kevailld 1910 spiritu-
alistinen maailmankongressi, jossa Spiritistillid oli paikalla oma
kirjeenvaihtajansa. Kongressissa perustettiin Kansainvilinen
spiritualistien keskuskomitea, joka sittemmin julkaisi eri maiden
spiritualisteja yhdistavaa aikakauslehted. Lehted seurattiin myos
Spiritistissd.®

637 Henkien vangitseminen valokuviin oli tirked ja paljon huomiota heritta-
nyt osa spiritualismia. Henkivalokuvia liikkui tihedsti spiritualistisessa leh-
distossd ja kirjallisuudessa ja niiden aitoudesta keskusteltiin laajasti. Kuvia
julkaistiin toisinaan myos Spiritistissd, esimerkiksi Spiritistin Joululehdessd
(1909).

638 Spiritisti 22-24/1910, "Pikakuvia "Spiritistin” toimituksesta, Kokko.

639 Spiritisti 16/1910, ’Kansainvilinen spiritistinen kongressi’; Spiritisti
18/1910, ’Pikakuvia Kansainvalisestd Spiritistien Kongressista Brysselistd’;
Spiritisti 22/1910, ’Tien varrelta; Spiritisti 22-24/1910, "Muutamia piir-
teitd spiritistien kansainviélisestd kongressista Briisselissa 1910’; Spiritisti
37/1912, Spiritismin levidminen, J. K.
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Brysselin kokoontumisen vanavedessa alettiin jarjestdd myos
Pohjoismaisten spiritualistien kongressia, joka pidettiin Ko6-
penhaminassa kevédllda 1911. Tanskasta, Ruotsista, Norjasta ja
Suomesta valittiin kustakin muutama henkilo, jotka osallistuivat
sen jdrjestelyihin ja edustivat oman maansa spiritualisteja. Suo-
malaisia edustivat Jaakko Jalmari ja Ida Jalo-Kivi sekd muuan
Heikki Hakulinen. Lahteiden perusteella he eivit vaikuta olleen
erityisen aktiivisia kongressissa, mutta jo heidan osallistumisensa
on huomattava osoitus Suomen spiritistisen liikkeen pyrkimyk-
sestd liittyd toiminnalliseksi osaksi kansainvalistd spiritualistista
liikehdintdd.** My6s suunnitelmat Brysselin kongressin jatkona
Genevessd vuonna 1913 jérjestettavastd spiritualistisesta maail-
mankongressista tavoittivat Spiritistin lukijat, mutta lehti ei en-
néttdnyt raportoida suomalaisten spiritualistien mahdollisista
yhteyksistd kongressiin ennen lakkauttamistaan.**'

6.6. Spiritualismin missio

Suomen spiritistisen seuran johtajana Jalo-Kivi pyrki edistimaan
kansainvilistd spiritualistista liikettd kansallisella tasolla tuomal-
la suomalaiset spiritualistit toiminnallisesti yhteyteen toistensa ja
ulkomaisten spiritualistien kanssa sekd tekemadlld spiritualismia

640 Spiritisti 22/1910, *Toimituksen tyopoydaltd’; Spiritisti 37/1912, "Pohjois-
maiden spiritistien kongressi Képenhaminassa’; Spiritisti 37/1912, ’Poh-
joismaiden spiritistien kongressi Kopenhaminassa’; Spiritisti 38/1912,
"Pohjoismaiden spiritistien kongressi Képenhaminassa’; Lyngs 1911. Ta-
pahtuma voidaan nahda jatkona Tanskan, Ruotsin ja Norjan spiritualistien
keskuudessa jo 1800-luvulla alkaneelle ylirajaiselle kanssakdymiselle (Car-
leson & Levander 2016; Kragh 2016; Mehren 2016), mutta tutkimuksessa
se on jadnyt lahes tyystin huomiotta. Kiitdn Jesper Vaczy Kraghia avusta
julkaistun kongressiraportin (Lyngs 1911) tavoittamisessa ja lapikdymises-
sd.

641 Spiritisti 50/1913, 'Kansainvilinen spiritistinen kongressi Genf’issa touko-
kuun 11-14 p. 1913’ Naiden suurten kongressien lisdksi Spiritistissid mai-
nittiin, ettd Alfred V. Peters edusti suomalaisia spiritualisteja Liverpoolissa
vuonna 1912 pidetyssd kongressissa: Spiritisti 43-44/1912, *Spiritistinen
kongressi Liverpolissa.
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tunnetuksi suomendkieliselle yleisolle. Tama kuvaus hénen pyrki-
myksistddn jad kuitenkin vield ohueksi ja ulkopuoliseksi. Voidaan
edelleen kysyd, miksi hdn ylipaatdaan piti tarkedna edistad spiri-
tualismia. Héanen toimijuuskokemuksensa tarkempi hahmotta-
minen tulee mahdolliseksi, kun ymmarretaén, ettd han merki-
tyksellisti spiritualistista kansalaistoimintaansa uskonnollisesta
perspektiivistd. Olemme ndhneet hdnen esittdneen jo Eldmdssd,
etta liikkkeen taustalla oli Jumalan sallima henkimaailman avau-
tuminen tdmédnpuoleiseen ja ettd sen tehtdvana oli materialismin
kumoaminen konkreettisilla ja tieteellisilla todisteilla. Suomen
spiritistisen liikkeen vuosina hén kehitteli nakemyksidan spiritu-
alismin missiosta entistd pidemmalle.

Teoksensa Adnid haudan takaa johdannossa Jalo-Kivi selitti
spiritualististen ilmididen olevan uusi muoto kaikkina aikoina ta-
pahtuneista ilmestyksistd”, jotka olivat jattaneet jilkia eri kanso-
jen ja uskontojen pyhiin kirjoituksiin. Han kuvasi, kuinka "suuri
nidkymaton Voima, joka avaruuksien syvyydestd seuraa meidén,
ihmiskunnan kehitystd,” antoi kaikille kansoille niiden kulloi-
seenkin kehitysvaiheeseen sovitettuja ilmestyksid. Naitd selitta-
madn oli eri aikoina ilmaantunut myds suuria henkid, mutta ih-
miset olivat vddristaneet heiddn opetuksensa uskonnoiksi, jotka
puolestaan olivat "hajonneet toisistansa, taistelemaan keskenén-
sd, muistamatta, ettd kaikki uskonnot ovat yhté ja samalla poh-
jalla: Jumala ja kuolemattomuus”. Jalo-Kiven mukaan maailmassa
oli kuitenkin nyt alkanut "uusi, henkien ilmestys”, jonka paamaa-
rand oli “selvittdd ja jarjestdd kaikki menneisyyden ilmestykset”
lujaksi ja yhtendiseksi kokonaisuudeksi. Aiemmista ilmestyksista
poiketen se vaikutti yhtdaikaisesti “kaikkialla, kaikissa kansois-
sa, kaikissa oloissa, kaikissa sdaddyissd ja kaiken ikdisten ihmisten
kautta, lukemattomissa eri muodoissa”. Se ei myoskdan tarvinnut
vilikésid, vaan kddntyi suoraan niiden ihmisten puoleen, “jotka
sitd etsivit ja kykenevit sitd vastaan ottamaan ja kasittamaan”
Hén julisti ilmestyksen avaavan “uuden, ratkaisevan ajanjakson

ihmiskunnan kulussa ylospain”.***

642 Jalo Kivi 1909, 1-5.
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Jalo-Kiven mukaan maailmassa oli siis kdynnissd suuri mullis-
tus, joka paljastaisi kaikkien uskontojen taustalla olevan perim-
madisen totuuden ja johdattaisi ihmiskunnan parempaan aika-
kauteen. Olemme Uuden Ajan yhteydessd nihneet, etté tllainen
historianteologinen narratiivi oli varsin tyypillinen reformihen-
kisesséd verkostossa. Jalo-Kiven spiritualistinen kisitys kuitenkin
poikkesi esimerkiksi teosofeista siind, ettd hanelle mullistuksen
ytimessa olivat tuonpuoleiset henget, joiden kanssa kuka tahansa
saattoi pyrkia yhteyteen spiritualististen kdytant6jen avulla. Hen-
get olivatkin spiritualisteille merkittévia ja laheisid kanssatoimi-
joita, joihin he kokivat olevansa yhteydessa istunnoissa ja joihin
he viittasivat usein tuttavallisesti puhumalla esimerkiksi “ystévis-
tamme tuolla puolen”**

Kokemus henkimaailman ldheisyydestd oli Jalo-Kivelle emo-
tionaalisesti tdrkedd hdnen altistuessaan Suomen spiritistisen
liilkkeen kadrjessdé monenlaisille vastuksille. Kuvaava on esimer-
kiksi Spiritistissd toukokuussa 1909 julkaistu kirjoitus, jossa hdn
kertoi, kuinka oli saanut toisesta todellisuudesta voimaa vaikeaan
tyohonsa yllattavan nayn kautta:

”Spiritistin” ensimmaiinen numero oli hiljakkoin ndhnyt pdivan-
valon ja pilkkaajat saaneet aiheen kdyd4 ivaamaan, usein karkeil-
lakin sanoilla. Olin téstd murheellinen ja huokasin nakyméttomi-
en ystivieni puoleen: lankeaakohan kaikki vain kivikkoon? Silloin
huomasin itseni istumassa ihanan maiseman keskelld, kukkaisella
kummulla tyynen jarven rannalla, jonka nouseva aurinko kul-
tasi liekehtivaksi purppuraksi. Ympérilldni liikkui valkopukuisia
olentoja sddehtien onnesta. Kuulin niinkuin kaukaa kuoron lau-
lavan. Kuoro ldhestyi yhd lahemméksi ja ihana laulu paisui ko-
vemmaksi.**

Viimein Jalo-Kivi kuuli laulun sanat, jotka kehottivat jatka-
maan tyotd rohkeasti vastuksista huolimatta. Han kertoi sanojen

643 Esim. Spiritisti 3/1909, ’Toimituksen tyopoydalta’
644 Spiritisti 5/1909, 'Rauhan ranta; J. K.
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jalaulun jhanan sivelen vaikuttaneen héaneen voimakkaasti ja hé-
nen saaneen niistd uutta intoa.*

Vuotta my6hemmin Jalo-Kivi julkaisi toisen hyvin samanlai-
sen tekstin. Han kertoi nyt istuneensa masentuneena toimituk-
sen tyopoydan adressd: “Kaikkialta vain ivaa, pilkkaa, parjausta
ja tuomitsemista — kuorma tuntuu raskaalta, raskaammalta kun
vetdd voin ja jokainen on valmis heittdmaan lisdksi kivid kuor-
malle, auttamassa on aniharva - ymparilld vain jaatava, jaatava
itsekkaisyys.” Synkkyytensa keskeltd hdn kuuli dkkid dédnen, joka
vakuutti valon lopulta voittavan, vaikka se vaatikin “uhrautuvaa
yhtamittaista ty6td” Tdmédn kuultuaan hén tunsi itsensé jalleen
rauhalliseksi ja vakuuttuneeksi:

Valo voittaa! Kuinka olin voinut epiilldkkain sitd. Ivatkaat, pil-
katkaat, havaiskaat — valo voittaa! Se on lopultakin sulattava ih-
mismielistd aineellisuuden hyisen roudan, se on valaiseva heille
tien ja valmistava heiddt valon kotiin. Se on luova lamp64, valoa
ja elamad, luova rakkautta, joka yhdistda ihmiskunnan yhteiseen
perhejuhlaan, jossa ei kaiju herjaajain kielet, jossa ei panetella,
jossa ei vallitse kylma itsekkaisyys, viha ja vaino.**

Kirjoitukset osoittavat, ettd Jalo-Kivi koki Suomen spiritistisen
liikkeen olevan hyvin konkreettisesti korkeampien tahojen huo-
lenpidon alaisena. Téllainen toimijuuskokemus oli epdilematta
hyvin voimaannuttava ja tarpeellinen etenkin heikkoina hetkina.
Kirjoitukset johtavat my6s arvelemaan, ettd Jalo-Kivi saattoi ko-

645 Sama. Sanat kuuluivat: "Rohkeasti aalloille / Purtesi sd tyonn; / Ellos sdiky
- tuuloset / Vaikk’ ei tyyntd myonna. / Souda, souda, souda vaan, / Loydit
onnen kaukomaan, / Léydit rauhan rannan. / Itse madrda suuntasi, / Hen-
kes dantd nouda; / Vaikk’ on vastatuultakin / Sortumatta souda. / Souda,
souda, souda vaan, / Loydét onnen kaukomaan, / Loydét rauhan rannan?”
Jalo-Kivi totesi, ettei tiennyt, oliko “sanat joku runoilia jo tuonut maailmal-
le”. Ndin todella oli tapahtunut. Kyseessd oli nimittdin muunneltu versio
nimelld Niilo Mantere esiintyneen rovasti-runoilija Juhani Merenheimon
(1870-1954) runosta 'Rohkeasti aalloillen!} joka sisdltyi hanen vuoden
1902 kokoelmaansa Eldmcdn poluilla.

646 Spiritisti 17/1910, ‘Valon voittaissa, J. K.
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kea itsekin omaavansa jonkinasteisia mediumistisia taipumuksia.
Han ei missdan viitannut suoraan tallaiseen mahdollisuuteen,
mutta pidin todennékdisend, ettd aktiivisena ja johtoasemiin
hakeutuvana ihmisend hén olisi tuntenut ainakin halua kehittaa
itsessddn my0Os “suoraa” yhteyttd henkimaailmaan spiritualistisen
ja okkulttisen kirjallisuuden tarjoaman itsekasvatuksellisen ma-
teriaalin avulla.

Uuden ajan tielld olevat esteet palautuivat Jalo-Kiven mielessa
aina lopulta "aineellisuuden hyiseen routaan” eli materialismiin.
Spiritistin toimituksen Tietdjdlle alkuvuodesta 1909 lahettamassa
tiedotteessa todettiinkin, ettd uuden lehden oli

pakottanut syntyméan se yhdti paisuva materialismi, joka kan-
saamme, varsinkin sen pohjakerroksiin, on levinnyt ja useinkin
ilmennyt mitd raaimmassa muodossa. Lehden puuhaajat toivo-
vat, ettd levittdmalla spiritismin tuomaa tietoa jatkuvasta elamads-
td haudan tuolla puolen, voidaan vastustaa kasvavaa materialistis-
ta maailmankatsomusta.5*’

Kisitys raaan materialismin levidmisestd erityisesti kansan
pohjakerroksissa toistui jatkuvasti Spiritistissd. Esimerkiksi vuon-
na 1912 Jalo-Kivi valitti, ettd vaikka materialismi oli ulkomailla
kéaytannossd jo voitettu, Suomessa se oli vallannut suuren osan
kansan alimmasta kerroksesta. Monet olivat hdnen mukaansa
“tdysid, itsetietoisia” materialisteja, vaikka eivdt ymmartineet
mitddn niistd teorioista, joihin tieteellinen materialismi nojasi.
Taustalla olikin hdanen mukaansa muita kuin tieteellisid syita:
materialismi oli “helppoa omaksua kun se on vapauttanut ihmi-
syydestd ja edesvastuun tunteesta”**® Nakemys liittyi luvussa 3.7.
esittelemddni jakoon tieteellisen ja kdytdnnollisen materialismin
valilla.

Jalo-Kiven moralistinen tilannekuva toisti hanen edellisvuosi-
na omaksumaansa kasitystd, jonka mukaan Tyomies ja sosialide-

647 Tietdjd 1/1909, "Uusi spiritualistinen aikakauslehti.

648 Spiritisti 37/1912, *Spiritismin levidminen, J. K. Ks. my6s Spiritisti 6/1909,
"Valoa levittdmain!} J. K.
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mokraattijohto olivat ohjanneet kansan siveellisesti ja yhteiskun-
nallisesti vaaralliselle materialistiselle harhapolulle. Spiritistissd
Jalo-Kivi ei kuitenkaan endd edes viitannut sosialidemokraattei-
hin. Han otti nyt 1ahtokohdakseen jo Eldmdissd esittdménsa diag-
noosin, jonka mukaan materialismi oli pohjimmiltaan seurausta
kirkollisesta dogmatismista. Tatd painotettiin Spiritistissd vésy-
mattd, esimerkiksi seuraavasti: ’syyna tdhdn materialismin levia-
miseen on ollut kirkkomme, jolla ei ole ollut mitddn tarjottavana
muuta kuin piintyneitd, ihmishenked tylsyttavid dogmejansa.”**
Kun materialismin ongelmaa tarkasteltiin télld, tavallaan pe-
rustavammalla tasolla, tyovéenliikkeen materialistinen harhapol-
ku néyttaytyi vain oireena sairaudesta, jonka juurisyy oli kirkon
oletettu uskonnollinen takapajuisuus. Materialismin kukistami-
sen kannalta keskeinen tehtédva oli tdlloin henkien ilmestyksen
ja siihen liittyneen uskontoreformin edistiminen, niin ettd nekin
suomalaiset, jotka olivat vastenmieliseksi kdyneesta kirkollises-
ta kristinuskosta luopuessaan menettdneet uskonsa Jumalaan ja
kuolemattomuuteen, saataisiin herdtettyd henkiseen tietoisuu-
teen. Suomen spiritistisen liikkeen keskeinen missio olikin Suo-
men kansan vapauttaminen kirkon pakkoholhouksesta — minka
Jalo-Kivi oli jo Eldmdissdi tasapainolakia kisitellessddn todennut
suomalaisten suorastaan karmalliseksi kehitystehtéaviksi ajan po-
liittis-yhteiskunnallisten mullistusten keskella.

6.7. Henkinen yhteiskuntareformi

Raportoidessaan Pohjoismaiden spiritistien kongressista Spiritisti
kertoi, kuinka muuan tanskalainen tehtailija "puhui spiritismin
suhteesta yhteiskunnalliseen uudistustydhon, painostaen myo-
tatuntoisuutta ja osanottoa pohjakerroksien pyrkimyksille huo-
mauttaen Jeesuksen olleen aikansa socialidemokraatin yhteis-
kunnallisilta mielipiteiltadn ja esiintymisessadn”.®® Koyhalistoa

649 Spiritisti 37/1912, ’Spiritismin levidminen; J. K.

650 Spiritisti 38/1912, ’Pohjoismaiden spiritistien kongressi Képenhaminassa’
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sympatisoiva yhteiskuntareformistinen siavy oli ajoittain ldsna
my0s Jalo-Kiven omissa Spiritistissi julkaisemissa kirjoituksissa.
Hin vaati rikkaita tekeméan parannuksen ja elamaén yleisen vel-
jeyden mukaisesti kaikkien henkisen kehityksen hyvaksi. Saman
vetoomuksen hédn kohdisti myo6s kirkon “palkkapaimenille”, jotka
hianen mukaansa olivat Jeesuksen esimerkin unohtaen kaanta-
neet selkdnsa koyhille:

Te tiesitte kdskyn kuuluvan: ruoki isoovaisia, holhotkaa leskid ja
orpoja -, ja te, te olette rydstdneet lesken rovon palkaksenne. Te
olette ojentaneet kivid leipdd anoville, veljille ja sisarillenne. Te
prameilette kun seurakuntanne niin monelta jaseneltd puuttuvat
valttdiméattomimmatkin jokapaivaiset tarpeet.®!

Jalo-Kiven etddntyminen poliittis-yhteiskunnallisesta toimin-
nasta Suomen spiritistisen liikkeen vuosina ei tarkoittanut, ettd
hin olisi lakannut vilittdmasta sosiaalisesta epaoikeudenmukai-
suudesta. Hdnen yhteiskunnallisesti vastarintainen kansalaisha-
bituksensa ei kuitenkaan tdssd kontekstissa liittynyt puoluepo-
liittiseen tai ammatilliseen jarjestdytymiseen tai Omakotiyhdis-
tyksen kaltaisiin konkreettisia toimenpiteitd ajaviin hankeisiin.
Teoksessaan Adnid haudan takaa hin korosti, etti Jumalan li-
hettdmi henkien ilmestys toimi tdysin toisella tasolla ja tavalla
kuin riitelyyn usuttava puolue-elama: "Kaikkialla, yli kiistelevien
puolueiden turhan agitatsionin ja riidan, korkealla yli intohimo-
jen riehunnan kaikuu [uuden ilmestyksen] mahtava déni korkeu-
desta tarjoten kaikille jumalallisen sanan kautta taivaallista toivoa
ja syddmmen rauhaa.”*>

Seesteinen eetos ei ehkd toteutunut yleisemmin Jalo-Kiven spi-
ritualistisessa aktivismissa (kuten seuraavassa padluvussa ndem-
me), mutta Suomen spiritistisen liikkeen yhteydessd hén todella
“heitti politikoimisen™** ainakin puoluepolitiikan merkityksessa.

651 Spiritisti 20-21/1910, "Mietteitédni, J. K.

652 Jalo Kivi 1909, 5. Kursiivi ldhteessd. Vrt. Spiritisti 4/1909, *Spiritistisen Seu-
ran kokous.

653 Jalo-Kiven kirje toimittaja Tidermanille (KA). Ks. lainaus luvussa 6.2.
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Hénen yhteiskuntareformistiset taipumuksensa ilmenivdt nyt
lahinnd uskonnollis-moraalisena paatoksena ja valistustyona,
jonka perustana oli vakaumuksellinen usko kansan henkisen he-
radamisen yhteiskunnalliseen merkitykseen. Suomen spiritistisen
seuran ensimmaiisessd kokouksessa pitdméssddn puheessa hian
totesikin, ettd tie taivasten valtakuntaan alkoi yleisen veljeyden
tunnustamisesta, ja toivotti “lasndolijat lampimasti tervetulleiksi
tyoskentelemddn valon ja totuuden levittamiseksi materialismin
pimittamalle kansalle”%>*

Jalo-Kivi oli jo vuosien ajan pyrkinyt edistiméaén kansan hen-
kistd ja aineellista kehitysta vaihtelevissa suhteissa. Suomen spiri-
tistisessd liikkeessd hanen huomionsa kaintyi ldhes yksinomaan
henkisen kehityksen puolelle. Hin painotti Spiritistin lukijoil-
le, ettd heidan henkisen tietoisuutensa oli tultava velvoittavaksi
osaksi heidin jokapadivdistd elamadnsa:

Kenelld on tietoa hengen korkeammasta olemuksesta ja jatkuvas-
ta eldmdstd tdmén eldmdn jilkeen, niin hdnen se velvoittaa eld-
madn korkeampaa eldmai varten jo tdssa eldmissd, puhtaudessa
ja siveydessd, sekd levittdmadn tietoisuuttaan lahimmaisilleen.
Hinen tulee levittdd valoa ympadrilleen, - olla kylvdjana henkisté
kesda varten.5

Henkiseen valistusty6hon oli Jalo-Kiven mukaan tilaisuuksia
kaikkialla. Han sivusi myos toiminnan kollektiivista, timén- ja
tuonpuoleisen vilisen rajan ylittavda puolta kehottamalla kaik-
kia yhteistyohon ja toteamalla, ettd my6s “tomun vankiloista va-
pautuneet henget palavat halusta levittda valoa aineen kahleissa
oleville veljilleen ja sisarilleen”** Suomen spiritistinen seura tuki
my0s jasentensd omakohtaisia siveellisia pyrkimyksid. Loppu-
keséllda 1909 seuraan perustettiin sisdjdsenien piiri niille, jotka

olivat luvanneet kieltaytyé lihansyonnistad ja alkoholista seka viet-

654 Spiritisti 4/1909, Spiritistisen Seuran kokous.
655 Spiritisti 6/1909, " Valoa levittdmaén!’ J. K.
656 Sama.
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tad “saannollista, siveellistd elamédd”.®” Lupaukset heijastavat spi-
ritualistien ja teosofien kasitystd henkiseen kehitykseen vakavasti
suhtautuneille ihmisille soveliaista elimantavoista.

Jalo-Kiven yhteiskunnallisen ajattelun kallistuminen uskon-
nollisesta perspektiivista tulkitun henkisen kehityksen suuntaan
kay ilmi my6s hdnen jalleensyntymisoppia kasittelevasta kirjoi-
tuksestaan Spiritistin Joululehdessd (1909). Kirjoitus lahti liik-
keelle ihmisten ominaisuuksien ja olosuhteiden huomattavasta
erilaisuudesta:

Ajatelkaamme vain kuinka erilaisina, erilaisissa olosuhteissa
kukin ihmisyksilo syntyy maailmaan. Toiset syntyvit runsailla
luonnonlahjoilla varustettuina, toiset hyvinkin yksinkertaisina;

657 Spiritisti 8/1909, ’Spiritistisen Seuran toiminta. Sisdjdsenien piiri tosin
mainittiin seuraavan kerran vasta vuodenvaihteessa 1913, jolloin Spiritis-
tissd todettiin, ettd sen “veljet ja sisaret” opastivat ilomielin kaikkia seu-
raan liittyvid. Samalla huomautettiin, ettd piiriin saattoi liittyd jokainen
kaksi vuotta seurassa ollut. (Spiritisti 48/1912, *Kaikille spiritistildisille
piireille Suomessa’; Spiritisti 49 & 50/1913, ’Suomen Spiritistinen Sirkke-
Ii%) Sisajésenien piiri vertautuu Teosofisen seuran “esoteeriseen osastoon’,
jota oltiin kasitelty Tietdjdssd hieman ennen spiritualistisen liikehankkeen
alkua, kun Pekka Ervast vastasi sitd koskeviin tiedusteluihin: "ainoastaan
se T. S:n jasen on oikeutettu pyrkiméin esoteriseen kouluun, josta jése-
nestd tiedetddn, ettd hdn vakavalla innolla ja hartaalla uhrautumisella on
parin vuoden aikana ty6skennellyt Teosofisen Seuran puolesta, sillé siséi-
sen osaston tarkotus on palvella ihmiskuntaa teosofisen liikkeen kautta ja
olla T. S:n syddmend ja sieluna” Tiedustelujen jatkuessa hin palasi asiaan
painottaen vakavan henkisen eldmin tirkeyttd. Vakavimpia kilvoittelijoita
hén ohjeisti perustamaan paikkakunnilleen pienid suljettua piirejd, joissa
he voisivat tukea toistensa pyrkimyksia. (Tietdjd 7-8/1908, *Tien varrelta’;
Tietdji 1/1909, Toimittajalta’) Suomen spiritistisen seuran sisdjasenien pii-
ri sai selvésti vaikutteita TS:n esoteerisesta osastosta: yhteistd oli vaatimus
kahden vuoden seurajisenyydestd ennen sisempdén piiriin pyrkimisté ja
sisdpiirin esittiminen henkisyyden vaatimuksia elimassdan vakavasti to-
teuttavien jdsenten yhteisénd. Suomen spiritistinen seura saattoi tosin saa-
da vaikutteita my6s muualta, esim. Sosialistisesta reformipuolueesta, joka
sekin oli jakautunut ulko- ja sisdjdseniin, joista jalkimmadiset velvoitettiin
viettimadn raitista elamad (Eldmd 8.9.1906, *Yleiset ohje-sddnnot’). Sisak-
kaisistd piireistd tai tasoista muodostunut organisaatiorakenne oli muuten-
kin yleinen etenkin okkulttisissa (sala)seuroissa, joihin se oli omaksuttu
erityisesti vapaamuurariudesta.
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toiset syntyvit keskelle upeaa ylhdisyyttd, toiset keskelle huuta-
vaa kurjuutta; toisilla on ylen raskas taakka kannettavanansa koko
elamanikénsd, kun toiset paasevit melkein ilman mitdén. - Loy-
tyy sorrettuja ja sortajia; valtaistuimella hallitsevat kulta ja terdva
terds polkien heikompia ja maédriten kansojen kohtaloa. Tama
kaikki tuntuu huutavalta vairyydeltd. — Jumalan iséllistd hoivaa
ei ndy missddn, vai onko Hén, jonka pitiisi olla itse taydellisyys ja
ehdoton oikeus, onko Hén hirvedn puolueellinen? Mahdotonta!
Ja siis on syyta ajatella: mitd varten sitte kaikki on ndin?®

Kysymyksenasettelu on paljastava: Jalo-Kived ei askarruttanut
ihmisten ja heiddn olosuhteidensa erilaisuus sindnsd, saati sii-
td johtuvan eriarvoisuuden tasoittaminen, vaan se ettd asiantila
tuntui epaoikeudenmukaiselta. Pohjimmiltaan hidnen kysymyk-
sensd oli teologiassa pahamaineisen sitked teodikean ongelma:
miksi hyvi ja kaikkivoipa Jumala sallii pahan olemassaolon? Jalo-
Kivelle ainoan aukottoman ratkaisun ongelmaan tarjosi jélleen-
syntymisoppi. Sen mukaan ihmisten ominaisuudet ja olosuhteet
seurasivat heiddn edellisistd eldmistddn, jolloin vastuu niistd
siirtyi heille itselleen, eikd luottamus Jumalan oikeudenmukai-
suuteen vaarantunut.®® Spiritistissd toisessa yhteydessd lainattu
Allan Kardec totesi asian ytimekkaésti: ”Silloin voi onnetoinkin
murheissaan siunata Jumalaa, silla han on sanova: se, ettd olen
onneton, on minun oma syyni.”*®

Spiritualisteille kdrsimykset nayttdytyivit paitsi menneisyyden
pahojen tekojen sovituksina myos henkiselle kehitykselle valtta-
mattomina koettelemuksina. Jalo-Kivi kuvaili Spiritistissd, kuin-
ka ihmiskunta oli kulkenut asteittain “tietimattomyydesta tietoi-
suuteen kokemusperdisen eliminkoulun kautta, havainnollisen
opetuksen kautta, jota eldimin eri muodot, yhteiskunnallisten ja
uskonnollisten aatteitten muodot ovat sille antaneet” Héan pai-
notti kehityksen kdrsimysluonnetta:

658 Spiritistin Joululehti (1909), ’Jalleensyntyminen, J. K. Kursiivit lahteessa.
659 Sama.
660 Spiritisti 49/1913, Thmeistd.
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Raskas ja katkera on tdma koulu ihmiskunnalle, mutta tulessahan
on kulta puhdistettava, hiomisen kautta saadaan jalokiviin niitten
kirkas hohde - ja kdrsimykset puhdistavat ja jalostavat ihmisellis-
td henked niinkuin tuli puhdistaa kullan ja hiominen kirkastaa ja
jalostaa kalliin kiven. Se on valttimatdintd saavuttaaksemme sen
valon, sen kirkkauden, joka on tdydellisyydessa, kaikkitietoisuu-
dessa, tunteaksemme olevamme yhté kaiken kanssa, tunteaksem-
me yhtd kaiken olevaisen kanssa. Tdéma on kehityksemme tie.®®!

Téllaiset ajatukset olivat tavallisia reformihenkisessd verkos-
tossa. Etsiessddn korkeampaa tarkoitusta myos yhteiskunnallisiin
olosuhteisiin liittyvasta karsimyksestd spiritualistit ja teosofit kui-
tenkin altistuivat helposti kritiikille. Etenkin sosialidemokraatit
saattoivat tulkita heidén tarjoavan vanhoillisesta kirkollisuudesta
poikkeavan mutta siithen kdytdnndssé rinnastuvan uskonnollisen
oikeutuksen yhteiskunnalliselle epétasa-arvolle.®

Spiritualistit ja teosofit olivat hyvin tietoisia vastaviitteista ja
pyrkivit vastaamaan niihin. Oscar Buschin Spiritistiin suomen-
nettu esitelmd Pohjoismaiden spiritistien kongressista havain-
nollistaa heiddn ajatteluaan. Busch muotoili keskeisen ongelman
seuraavasti: “Kun kédrsimyksilld on tallainen téirkeé tehtava ela-
madssd, niin eikod ole vahingoksi kérsiville jos hanen kdrsimystdan
autettaisiin?” Han torjui heti jyrkasti téllaisen kysymyksen, jonka
“ainoastaan raakalainen” voisi tosissaan esittdd. Hinen mukaansa
oli Jumalan tahdon mukaista pyrkid vihentdméaan muiden kar-
simystd, mutta samalla oli ymmarrettiva, ettei lopputulos ollut
ihmisten omissa késissé: jos yritys onnistuisi, kiarsimykset olivat
jo tayttdneet tehtdvansd, mutta jos se epdonnistuisi, karma ei ollut
vield niiden osalta tyhjentynyt.*®

Omasta puolestaan Jalo-Kivi arveli, ettd jalleensyntymisopilla
oli "suurempi vaikutus yhteiskunnalliseen eldméén, kuin milldan
muulla uskonnollisella opilla”. Hin perusteli véitetta esittamalla,
ettd kunhan ihmiset vain ymmartaisivit erilaiset ominaisuutensa

661 Spiritisti 16/1910, "Tulkoon valkeus!’ J. K.
662 Esim. Kemppainen 2020, 322-327.
663 Spiritisti 45/1912, Kérsimyksien salaisuus, sen syy ja tarkoitus.
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ja olosuhteensa “tilapdisiksi verhoiksi’, heiddn suhtautumisensa
toisiinsa ja koko elamddn muuttuisi perustavanlaatuisella tavalla:

Kuume asettuu, taistelu olemassaolosta ei ole endi niin katkeraa,
tdma eldma ei ole endi ainoa “tilaisuus”. Individualismi muuttuu
yleiseksi veljeydeksi, yhtildisyys yhdenarvoisuudeksi, jota tun-
nustamme perheessd; tilapdiset erilaisuudet velvollisuuksissa ja
oikeuksissa, mutta yhtildistyminen tulevaisuudessa. [...] Sielu
tulee keskustaksi ihmisessé ja ulkonaiset olosuhteet: sukupuoli,
lahjakkaisuus, hyveet, paheet, rotu, kansallisuus, uskonto y. m.
mairdd syyn ja seurauksen laki, joka pakoittaa ihmisen néihin
olosuhteisiin. Kun ymmarretdin, ettd taivas eli helvetti saavute-
taan samoilla ehdoilla kaikille ihmisille, ettd se on ainoa Jumala,
ainoa laki, joka asettaa kaikille samat ehdot, joka ei koskaan anna
toiselle mitddn etuoikeutta toisen edelld, joka ei tee mitddn poik-
keuksia, niin kasvattaa tdimdn ymmartdminen yhteistunnetta ja
rauhaa.

Jalleensyntymisopilla oli Jalo-Kiven mukaan yhteiskuntaa va-
kauttava vaikutus sen osoittaessa kaikkien ihmisten olevan erilai-
sista tilanteistaan huolimatta hengessain tasa-arvoisia. Kirjoituk-
sen valossa on helppo ndhd4, miksi tallaiset ndkemykset heratti-
vt syytoksid yhteiskunnallisen passiivisuuden ja epétasa-arvon
tukemisesta. Kyse oli pohjimmiltaan siitd, ettd jalleensyntymi-
seen ja karmaan perustuvan kédrsimys- ja yhteiskuntateologian
perimmadinen pyrkimys ei ollut kdrsimyksen ja eriarvoisuuden
vahentdminen, vaan niiden syiden ja merkityksen selittdiminen
uskonnollisesta perspektiivistd. Erilaisiin fyysisiin ja sosiaalisiin
olosuhteisiin tapahtuvien jdlleensyntymisten kautta etenevdi
henkistd kehitystd painottava ajattelutapa ei ollut ristiriidassa
jyrkankin yhteiskuntareformismin kanssa, mutta se ei toisaalta
myoskddn edellyttianyt sitd, minka vuoksi se mahdollisti erilai-
sia poliittis-yhteiskunnallisia asenteita. Jalo-Kiven tapa korostaa
jalleensyntymisopin yhteiskunnallisesti tyynnyttévid piirteitd oli
joka tapauksessa suorassa linjassa sen kanssa, ettd han oli suurla-

664 Spiritistin Joululehti (1909), ’Jilleensyntyminern, J. K.
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kon jalkeisind vuosina painottanut Suomen kansan tarvetta kul-
kea valtiollisesti ja taloudellisesti rauhallisen kehityksen tielld.

Jalleensyntymisoppia kasitellessadn Jalo-Kivi sivusi myds su-
kupuoli- ja seksuaalisuustematiikkaa. Han huomautti, etta jal-
leensyntymisen valossa myds “lapsi- ja naiskysymykset” saivat
“luonnollisen ratkaisunsa”. Viittaus lapsikysymykseen liittyi ken-
ties A. F. Tannerin tuoreen teoksen Lapsikysymys ja ehkdisyoppi
(1909) herattamaan keskusteluun, silld Jalo-Kivi néyttad ajatel-
leen asiaa ldhinna syntyvyyden sdintelyn ndkokulmasta: héin kat-
soi jalleensyntymisopin selittavdn, "kuka lapsi on ja mita varten
silld on kotiutumisoikeus tdnne maan péalle”. Ndin hén otti ehka
jossain médrin torjuvan kannan ehkdisyyn.*® Naiskysymyksen
osalta hdn ei selventanyt, millaisen ratkaisun jalleensyntymisoppi
tarjosi, mutta mikali han viittasi siihen, ettd jilleensyntyminen
eri sukupuoliin toi hengelle erilaisia koettelemuksia sen henkisen
kehityksen edistdmiseksi, ratkaisu tarkoitti tdssakin enemmén
sukupuolten erilaisuuden ja jopa eriarvoisuuden uskonnollista
selitysta kuin pyrkimysté asiantilan muuttamiseen.

Nédmé huomautukset saattavat johdatella arvelemaan, ettd Ja-
lo-Kivi kannatti sukupuoli- ja seksuaalisuuskysymyksissé jossain
madrin konservatiivisia késityksid. Toisenlainen kuva kuitenkin
piirtyy hdnen pitkastd vastauksestaan eraille Spiritistin lukijalle,
joka tiedusteli spiritualismin kantaa “sukupuoli- ja avioliittoky-
symykseen”. Jalo-Kivi ei tahtonut puhua kaikkien spiritualistien
puolesta, vaan totesi esittdviansa vain yksilollisen mielipiteensa,
jonka oli muodostanut “spiritistind ja spiritistisen maailmankat-
somuksen omaajana” - ja jonka hén totesi olevan “hyvin jyrkéssa
ristiriidassa vallalla olevan kisityksen ja kirkollisen opetuksen
kanssa” Han kritisoi ankarasti vallitsevaa avioliittojérjestelmaa,
joka ei hdnen mukaansa kiinnittdnyt mitadn huomiota avioliiton
perusteisiin ja teki avioeron tarpeettoman vaikeaksi. Kirkko siu-

665 Sama. Toisaalta Jalo-Kivien pyorittimé Express mainosti myos ehkaisyva-
lineitd varsin vapaaseen tyyliin, esim. Kansan Lehdessi 13.7.1914: " Tervey-
dellisisté ja taloudellisista syistd on sekd nuorten ettd naimisissa olevien
miesten kdytettdvd varmuusesineiti, joita myy Express Tupakka-Aitta hal-
vimmalla”.
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nasi liiton kuin liiton pysyvaksi riippumatta siité, oliko kyseessa
rakkausavioliitto vai “ahvadri- tai ajattelemattomuusavioliitto”
Jalo-Kivi kieltaytyikin antamasta kirkolliselle avioliitolle itseisar-
voa:

Mind piddn n. k. julkista siviliavioliiton eli vapaan rakkauden
kautta solmitun yhdyselimén pyhempana kun sellaisen kirkolli-
sen avioliiton, jossa ei ole rakkautta, mutta eletddn aviollista yh-
dyseldméd, s. o. paritellaan vain sen takia ettd ollaan “avioliitossa;”
- sellaisella avioliitolla ja prostitutsionilla ei ole mitddn eroa, edel-
linen on vain julkista, laillistettua prostitutsionia.®

Jalo-Kivelle tdrkeintd avioliitossa oli rakkaus, joka hdnen
okkulttisen tulkintansa mukaan oli kaiken elamdn ydin, “sala-
perdinen 'luonnon magneetti, joka pitda ylla kaiken, yhdistda
kaiken”.5”

Jalo-Kivi julkaisi kirjoituksen toukokuussa 1910. Ajankohta on
olennainen. Hin oli hiljattain muuttanut Tampereelle ja luulta-
vasti jo suunnitteli Ida Hiilloksen kanssa omatunnon avioliittoa,
josta ilmoitettiin lehdissd muutamaa kuukautta my6hemmin. Ja-
lo-Kiven ja Hiilloksen tunteneet lukijat osasivat varmasti tulkita
kirjoitusta heidan vallitsevia avioliitto- ja moraalinormeja haasta-
nutta elimantilannettaan vasten. On todennakoista, ettd Spiritis-
tin kysymys- ja vastausosastolla epatavallisen pitkdksi venytetty
kirjoitus oli ainakin osittain selitys- ja puolustuspuhe, jolla Jalo-
Kivi vastasi pariskunnan kohtaamaan kritiikkiin. Arvostelijoita
vaikuttaa 10ytyneen jopa heiddn lahipiiristadn. Ainakin Idan veli
Kalle Heldan vastusti liittoa ja oli muutenkin huonoissa vileissa
Jalo-Kiven kanssa — jopa siind madrin, ettd he ottivat yhteen oi-
keudessa asti.® Téssa ei ole tarpeen syventyéd tarkemmin ndihin
perhekiistoihin, mutta tdma viittaus toimikoon muistutuksena
siitd, kuinka laheisesti Jalo-Kiven kansalaistoiminta ja sen teemat
yhdistyivit hanen kulloisenkin eldméntilanteensa olosuhteisiin.

666 Spiritisti 17/1910, ’Kysymyksid ja vastauksia.
667 Sama.
668 Jalo-Kivi vs. Heldan (TKA).
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7. Spiritualismin esitaistelija

7.1. Vainottu totuus

Huolimatta teoksessaan Adnid haudan takaa esittimansi ilmes-
tyshistorian globaalista ulottuvuudesta Jalo-Kivi asemoi kdynnis-
sd olevan henkien ilmestyksen lopulta korostuneesti juutalais-
kristilliseen jatkumoon: ”Vanhan testamentin ilmestyksid seurasi
uuden testamentin kristilliset ilmestykset[, ...] joita molempia
tamad uusi, henkien ilmestys tdydentad” Uusi ilmestys ei hdnen
mukaansa vastustanut Jeesuksen opetuksia, vaan péinvastoin se-
litti niiden todellisen merkityksen ja puhdisti ne ihmisten teke-
mistd lisdyksistd. Samalla se meni niitd pidemmalle paljastamal-
la sellaisia totuuksia kuolemanjalkeisestd eldmadsti, joita Jeesus
ei ollut vield voinut kertoa ihmiskunnan kehittymattomyyden
vuoksi.*®

Puhdasoppisuuttaan varjellutta kirkkoa tillainen progressii-
vinen restorationismi ei Jalo-Kiven mukaan tietenkddn miellyt-
tanyt. Niinpd se vieroksui uutta ilmestysté ja oli sithen ndhden
“samassa asemassa kun kaksituhatta vuotta sitte juutalaiset papit
kristillisyyteen nahden”*° Vertaus on huomionarvoinen vaino-
puheen ja -kokemuksen logiikan nékékulmasta. Moraalisesti
ylemmyydentuntoinen vainokokemus linsimaisessa kulttuurissa
sitkedsti ilmenevind kokemustaipumuksena juontuu uskoakse-
ni paljolti (enemmaén tai vahemmaén tietoisesta) samastumisesta
Jeesuksen, apostolien ja alkukristittyjen kirsimyksiin. Raamatul-
linen taustanarratiivi mahdollistaa erddnlaisen vainotun totuuden
esitaistelijan toimijuuskokemuksen, jossa kohdattu vastustus ndyt-

669 Jalo Kivi 1909, 4, ’Spiritismi ja kristinoppi.
670 Sama, 4-5.
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taytyy jo itsessddn myonteisend merkkina ja todisteena siitd, ettd
vastustuksen kohde on oikealla ja voitokkaalla totuuden tielld.®”!
Tallaista valttimattomien vaikeuksien kautta vaistamatto-
madn voittoon -logiikkaa noudattaen Jalo-Kivi totesikin, ettd
samoin kuin juutalaiset eivét voineet estad kristinuskoa, nykyi-
nen kirkkokaan ei voinut estdd henkien ilmestyksen seurauksia:
“uusi ilmestys esiintyy niin hyvin kirkon sisépuolellakin kuin sen
ulkopuolella - kaikkialla julistavat henget totuuden perusteita —
kaikkialla maailman &arissd kuuluu ilmestyksen mahtava &éni,
herdttden ihmisié ajattelemaan Jumalaa ja kuolemattomuuttas”
Spiritistissd han ilmaisi saman ajatuksen hieman jyrkemmin:

tyolastd on kirkonkin potkia tutkainta vastaan — ennemmin tai
my6hemmin sen tdytyy tunnustaa totuus. Sen dogmeille perus-
tettu uskonto horjuu jo ja luhistuu ennenpitkdd materialismin
painon alla ja silloin on spiritismi astuva kirkon tilalle, ei uskon-
tona vaan tietona, tietona siitd, ettd me olemme kuolemattomia
henkid.®”?

Henkien ilmestyksen paikallisena ddnenkannattajana toimi-
nut Spiritisti oli vainotun totuuden narratiivin nakékulmasta jo
lahtokohtaisesti uhanalaisessa asemassa. Lehti ennakoikin tule-
via vaikeuksia jo ensimmaisessd numerossaan. Toimitus aavisteli
saavansa

kestdd ehkd ankaroitakin hyokkayksid materialistisen maailman
katsomuksen puoltajain ja “kirkon miesten” puolelta - jotka aina

671 Olemme kohdanneet timén toimijuuskokemuksen piirteen usein tutki-
mukseni kuluessa. Ks. esim. luku 4.4., jossa huomautin, kuinka Jalo-Kivi
vertasi elamaldisten kokemaa vastustusta Jeesuksen ristiinnaulitsemiseen.
Ks. my6s luku 6.6., jossa kasittelin Jalo-Kiven toisesta todellisuudesta saa-
maa kannustusta vaikeuksiensa keskella.

672 Jalo Kivi 1909, 5. Kursiivit lihteessa.
673 Spiritistin Joululehti (1909), ’Spiritismi (kansantajuinen esitelma)) Jalo Kivi.
Kursiivit ldhteessd. Olen toisaalla pohtinut hieman Jalo-Kiven ambiva-

lenttia suhdetta uskonnon kisitteeseen: Jarvenpai 2016, 94-95; Jarvenpad
2017, 204-205.
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yhdessé ovat ensimmaisini olleet kaikkialla vastustamassa henki-
sid liikkeitd ja “ristiinnaulitsemista” huutamassa niille, jotka ovat
uskaltaneet henkisisté asioista puhua.®”

Samansévyinen vainopuhe toistui lehdesséd sittemmin jatku-
vasti suuntautuen materialistien ja kirkon ohella moniin mui-
hinkin tahoihin. Tampereen spiritistisen seuran varhaisaikojen
aktiivi Kalle V. Kinos - jonka vaiheisiin palaan viimeisessi ala-
luvussa — kuvasi hyvin titd toimijuuskokemusta parahtaessaan
Spiritistin Joululehdessd (1909), kuinka spiritualismia "vastustavat
poikkeuksetta kaikki. Materialistit, vanhoilliset tiedemiehet, teo-
sofit ja kirkon-uskovaiset, sanalla sanoen: kaikki, jotka johonkin
uskovat””

Kokemusta spiritualismin monelta suunnalta ahdistetusta
asemasta voidaan tulkita myds linsimaisen esoterian tutkimus-
kentdlla kédytyjen keskustelujen kautta. Johdannossa mainitsin
Wouter J. Hanegraaffin esittineen, ettd nykyain usein esoteri-
aksi nimetyt monimuotoiset kdsitykset ja kdytinnét on uuden
ajan alusta ldhtien asemoitu erddnlaiseen torjutun tiedon kate-
goriaan. Egil Asprem ja Julian Strube ovat kritisoineet tulkintaa
muun muassa siitd, ettd se toistaa esoteeristen liikkeiden itseym-
marrystd ja johtaa korostamaan niiden marginaalisuutta, vaikka
tosiasiassa niiden voidaan katsoa vaikuttaneen monitahoisesti
linsimaisen kulttuurin ja yhteiskunnan eri alueilla ja tasoilla.”
Tédssd ei ole tarpeen ottaa laajemmin kantaa ndihin keskustelui-
hin esoteeristen liikkeiden kulttuurisesta asemoitumisesta ja nii-
td koskevien historiallisten narratiivien paikkansapitdvyydesta.
Jalo-Kiven spiritualistisen toimijuuskokemuksen rakentumisen
kannalta olennaista on vain huomauttaa, ettd hanen kasityksensa
spiritualismista erddnlaisena vainottuna totuutena saattoi hakea
voimaa hyvin laajoista uskonnollisten ja kulttuuristen valtasuh-
teiden poleemisista maarittelypyrkimyksistd.””

674 Spiritisti 1/1909, "Lukijoillé’

675 Spiritistin Joululehti (1909), ’Spiritismin vastustajat, K. W. K.
676 Asprem & Strube 2020b, 5.

677 Ks. myos Jarvenpad 2017, 199-200.
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Ennakoidessaan kohtaamaansa vainoa Spiritisti painotti omaa
rauhanomaisuuttaan: "Me emme hae riitaa, emme ole tulleet re-
pimaén vaan rakentamaan. Tulemme aina tyskentelemaén niilla
tasoilla, joilla rauha ja totuus viihtyvat”®’® Samanlaista vakuutte-
lua harrastaneiden eldmaldisten kohdalla kohtaamamme ristirii-
ta puheiden ja kdytdnnon vililla toistui kuitenkin my6s Suomen
spiritistisessa liikkeessd. Rauhan rakentaminen jai ldhinna reto-
riikan tasolle ja liikkeestd muodostui mitd suurimmassa méarin
poleeminen hanke, joka turvautui vastakkainasettelujen lietso-
miseen pyrkiessddn hahmottelemaan identiteettidan ja asemaan-
sa uskontokentdlld ja kansalaisyhteiskunnassa.

Spiritistin padtoimittajana ja Suomen spiritistisen seuran pu-
heenjohtajana Jalo-Kivi oli taistelujen kérjessd, ensimmaisend an-
tamassa iskuja ja ottamassa niitd vastaan. Han hakeutui tietoisesti
ja toistuvasti julkisiin konflikteihin pyrkiessadn perustelemaan
spiritualismin totuutta siihen torjuvasti, ivallisesti tai jopa viha-
mielisesti suhtautuneille tahoille. Spiritualismin edistamisesta
muodostui hénelle siten kidytdnndssd aivan samanlaista emotio-
naalisesti intensiivistd ja kamppailevaa aktivismia, jollaiseen han
oli jo vuosikymmenen kestdneessd poliittis-yhteiskunnallisessa
toiminnassaan kouliintunut.

7.2. Kirkollista tukahduttamista

Jalo-Kivi kohdisti kirkkokritiikkinsd usein eksplisiittisesti Suo-
men luterilaiseen kirkkoon. Héan kuitenkin puhui “kirkosta”
my0s yleisemmdssd, institutionalisoituun kristinuskoon viittaa-
vassa merkityksessd®”’ ja vertaili eri maiden kirkollis-uskonnol-
lisia olosuhteita. Hénelle tirked viittauskohde oli — samoin kuin
ammattiyhdistysliikkeen kohdalla - Englanti, josta hdn 16ysi
useita esimerkkejd “kirkon sisdpuolellakin” tapahtuneesta edis-
tyksesti suhteessa spiritualismiin. Esimerkiksi teoksessaan Adnici

678 Spiritisti 1/1909, "Lukijoille’
679 Vrt. Kemppainen 2020, 250.
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haudan takaa hén toisti Englannin kirkon arkkirovasti Thomas
Colleyn vuonna 1905 pitdmén esitelmén myonteisista kokemuk-
sistaan spiritualismin parissa. Spiritistissd puolestaan esiteltiin
muun muassa Lontoon piispa Arthur Winnington-Ingramin
(1858-1946) spiritualistista saarnaa.®*

Spiritisti seurasi myds yleisemmin liberaaliteologisten kasitys-
ten levidmistd ulkomailla. Kevailld 1909 se lainasi lehdissa kier-
tdneen uutisen Lundin jumaluusopillisen seuran paholaisoppia
kasitelleestd keskustelusta. Uutisen mukaan tilaisuuteen osallistui
pappeja, ylioppilaita ja muita asianharrastajia. Tilaisuuden avasi
seuran puheenjohtaja teologi Magnus Pfannenstill (1858-1940),
joka totesi Ruotsin kirkon seuranneen aikaansa alkaessaan kan-
sanvaltaistua, mutta katsoi sen epar6ivan suorittaa myos tarpeel-
lisia opillisia reformeja. Kirkkoherra Fredrik Hallgren (1853—
1935) alusti keskustelun késittelemalld paholaisopin historiallista
kehitystd. Keskustelussa “useat huomatut pappismiehet” olivat
sitd mieltd, ettd “paholaiskdsite on hieman vanhentunut” ja etta
sitd koskevan opin muuttaminen oli toivottavaa. Pisimmalle meni
pastori Nils Hannerz (1866-1951), joka katsoi paholaisopin ole-
van “kokonaan ristiriidassa tieteellisten tutkimusten kanssa”. Spi-
ritisti kommentoi tapausta lyhyesti: "Meilld ei nahtévasti rohjeta
teologien keskuudessa antaa Jumalalle kunnia[a] ja tunnustaa
totuutta.”®®! Tall tarkoitettiin, ettei Suomen luterilaisessa kirkos-
sa valitettavasti kuultu samanlaisia edistysmielisid nakemyksia.

Syksylla 1909 Spiritistissi kerrottiin uutisia Norjasta. Lehdissa
keskusteltiin bergenildispastori Carl Konowin (1863-1923) Kris-
tianiassa pitdméstd esitelméstd, jossa “hén kielsi Kristuksen juma-
luuden, kolminaisuusopin, ‘saastuttamattoman sikidmisen’ ja lu-
nastusopin”. Konowin edustaman suunnan kerrottiin olevan Nor-
jan kirkossa niin laajalle levinnyt, "ettd sitd on endé ortodoxi[s]ten

680 Jalo Kivi 1909, *Spiritistiset ilmiot’; Spiritisti 31-33/1911, ’Erddn Lontoon
piispan saarna. Ks. my0s Spiritisti 37/1912, ’Spiritismi Englannin kirkossa’;
Spiritisti 37/1912, Spiritismin levidminen, J. K. Spiritualismista Englannin
kirkollisissa piireissd ks. Oppenheim 1985, 63-85.

681 Spiritisti 6/1909, ’Keskustelu paholaisesta. Muista lehdistd ks. esim. Uusi
Suometar 16.5.1909, ’Keskustelua paholaisesta’
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teologienkaan mielesta mahdotonta vastustaa oikeudenkéyntien-
kaan kautta”*®* Konow oli jo tuttu henkilé pohjoismaisia uskon-
tokeskusteluja seuranneille suomalaisille. Poleeminen pastori oli
saavuttanut mainetta vuodenvaihteen 1907 tienoilla pitamilldan
uskontoreformistisilla esitelmilld, jotka liittyivat Norjassa puh-
jenneeseen kiistaan "uuden” ja “vanhan” teologian kannattajien
vdlilla. Laajaa huomiota osakseen saanutta kiistaa, johon liittyi
Konowin tukijana esiintyneen kirjailija Bjornstjerne Bjérnssonin
(1832-1910) kaltaisia julkisuuden henkil6itd, seurattiin tarkasti
my0s Suomessa niin kirkollis-teologisissa kuin maallikkopiireis-
sakin. Uskonnollisesti liberaalit suomalaiset, kuten vapaa-ajatte-
lija Ernst Lampén (1865-1938) ja tolstoilaisuudesta vaikuttunut
kirjailija Ilmari Kianto (1874-1970), ylistivét norjalaispappia ja
toivoivat kotimaan kirkkoon samanlaista rohkeaa uudistushen-
ked.®

Poimimalla uutisvirrasta eri maiden kirkollisia olosuhteita
kasitelleita tietoja ja kommentoimalla niitd Jalo-Kivi tahtoi Lam-
pénin ja Kiannon tavoin osoittaa, ettd kirkot olivat ulkomailla
ottamassa edistysaskelia, joihin verrattuna Suomen luterilainen
kirkko nayttaytyi kiusallisen takapajuisena. Hénelle spiritualis-
mi oli keskeinen osa uskontoreformia, jolloin suomalaisten Kkir-
konmiesten tyly suhtautuminen siihen oli puhuva todiste heidén
teologisesta kehittymattomyydestddan. Kertoessaan Spiritistissd
Englannin kirkossa levinneestd spiritualismista hédn valittikin,
etteiviat suomalaiset papit olleet valmiita samanlaiseen edistyk-
seen. Pdinvastoin he leimasivat spiritualismin “perkeleen tyoksi”
valittdmattd edes tutustua siithen. Tdllainen perehtyminen olisi
hdnen ndhdikseen auttanut heitdkin ymmartdméaan paremmin
“raamattua ja sitd sanomaa, jota Jeesus Kristus ihmiskunnalle toi

682 Spiritisti 11/1909, Tien varrelta. Muista lehdista ks. esim. Tampereen Sano-
mat 29.10.1909, 'Huomiota herittinyt esitelmé.

683 Aika 19/1907, ’Piirteitd Norjan kirkkoriidasta, E. Kaila; Teologinen aika-
kauskirja 8-9/1908, ’Norjan kirkollinen elama v. 1907’; Vartija 1/1908, ’Ko-
nowin asia Norjassa; Pdivi 1 & 2/1907, ’Konow juttu Norjassa, E. Lampen;
Vapaa Ajatus 30.9.1912, "Mitd meidén pitad uskoa, Ilmari Kianto. Norjan
teologis-kirkollisesti jannitteisestd tilanteesta 1900-luvun alussa yleisesti
ks. Veikkola 1980, 79, 121-122.
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ja josta he ovat tehneet tdiman sanoman irvikuvan.”®** Jalo-Kiven
luottamus Suomen luterilaisen kirkon kykyyn kestaa ajan asetta-
mia haasteita oli yleisestikin olematon:

Néemmehin missd asemassa kirkkomme nykydén on, se on ah-
distuksessa, heikoinkin materialistinen hengéhdys saa sen pahas-
ti horjumaan sen kykenemaéttd milldan tavoin puollustautumaan,
on ainoastaan ajan kysymys koska se kaatuu. Ja sen kaatuminen
on suotavaa silld se on jo kylliksi kauan lahonneena seisonut es-
tden ihmishengen vapaata nikemysta ja ollut tukkimassa tietd ke-
hitykselle ylospdin.®®

Jalo-Kiven kokemus spiritualistien kirkon taholta kokemasta
torjunnasta voimistui etenkin alkuvuodesta 1910. Han valitti Spi-
ritistissd, ettd sanomalehdissé oli alkanut ndkya pappien spiritua-
lismia vastustavia kirjoituksia ja kirkoissa oli saarnattu “ttd uut-
ta villitystd vastaan” Hédn oli myds kuullut papiston keskuudessa
liikkuneista kiertokirjeistd, joissa kehotettiin tukahduttamaan
vaaralliseksi leimattu spiritualismi. Jalo-Kivi arveli ndiden merk-
kien osoittavan, ettd 7siltd taholta tullaan tekemddn voitavansa
tiedon valon sammuttamiseksi”. Tallainen vaino ei hanen nahdéak-
seen toki ollut uusi ilmi6: "Mutta sitdhan siltéd taholta onkin aina
saatu kaikkina aikoina kokea. Sieltd on sytytetty monet polttoro-
viot, lausuttu monet verituomiot, ja luultavaa on, ettd nytkdin ei
sadstetd keinoja milld saataisiin tukahutetuksi totuus ja tapetuksi
Spiritisti?e%

Spiritisti oli Jalo-Kiven mukaan saanut esimakua kiihtyneesta
vastustuksesta joulukuussa 1909, kun Tampereen kansalliskir-
japainon omistaja oli alkanut verukkeilla ja valheilla viivytelld
lehden painamista. Toimitus oli siirtinyt lehden painatuksen
kiireesti Tampereen ty6vden kirjapainoon, jonka Jalo-Kivi arveli
olevan vapaa kirkollisten tahojen juonittelusta.®” My6s Spiritis-

684 Spiritisti 37/1912, Spiritismin levidminen, J. K.

685 Spiritisti 47/1912, ’Ovatko spiritistit kristittyja?, J. K.

686 Spiritisti 13/1910, *Valoa levittdmaidn!, Toimitus. Kursiivit ldhteessa.
687 Sama.
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tin seuraavassa numerossa lukijoille valiteltiin kirkollisen taan-
tumuksen akuuttia hyokkaysta: ”Spiritismin tukahuttamisty on
papiston taholta kiihkeédssa kdynnissd — sitd saamme kokea kai-
killa tavoin.” Talla kertaa kyse oli estyneestd yrityksesta jarjestda
Turussa spiritualistinen esitelmatilaisuus. Lehden paikallinen
asiamies oli tiedustellut mahdollisuutta vuokrata Akatemiatalon
juhlasali tilaisuutta varten, mutta tilaa isanndinyt Turun ruotsa-
laisen lyseon rehtori oli vastannut, “ettd spiritismista puhuminen
on sopimatonta ja kieltdyty[nyt] jyrkdsti luovuttamasta salia ta-
han tarkoitukseen”. ”Kaikilta tahoilta tulee viestid . . .!”, Jalo-Kivi
puuskahti turhautuneena.’

Voidaan kuitenkin kysyd, miksi Jalo-Kivi esitti Tampereen
kansalliskirjapainon ja Akatemiatalon tapaukset osoituksena
nimenomaan kirkollisesta vastustuksesta. Etenkin ensimmadisen
kohdalla yhteyttd on vaikea hahmottaa. Painon omistaja Kaarlo
Halme (1877-1936) nidhtavisti suhtautui yleensd suopeasti uu-
siin aatteisiin. Ainakin hén kustansi homeopatiaa ja kasvissyontia
kasittelevia teoksia, eika han vaikuta vieroksuneen okkultismia-
kaan, silld hdn painatti Maria Ramstedtin (pseudonyymilla Mart-
ti Humu julkaiseman) teoksen Kalevalan sisdinen perinto, salaop-
pien valossa (1909).5%°

Turun tapauksessa yhteys kirkollisiin piireihin voidaan sen-
tddn jotenkin ymmértdd, silld mainittu rehtori oli teologian
kandidaatti Konrad Ahlman (1862-1935) ja tuomiokirkon vie-
ressa sijainnut Akatemiatalo oli leimautunut kirkolliseksi ko-
kouspaikaksi. Asian tarkempi selvittely kuitenkin osoittaa, ettei
Ahlman suhtautunut juhlasaliin tiukkapipoisesti, vaan luovutti
sitd auliisti my6s kirkon opeista poikkeaviin tilaisuuksiin - jopa

688 Spiritisti 14/1910, "Toimituksen tyopoydaltd. Kursiivi lahteessa.

689 Tietdjd 5-6/1909, mainos; Kansalainen 31/1912, mainos; Humu 1909.
Kaarlo Halmeesta ks. my6s Kujansuu 2022. Ramstedtin teokseen liittyy
kiinnostava kuriositeetti. Spiritistin mukaan Ramstedt tarjosi teostaan Teo-
sofiselle kirjakauppa- ja kustannusliikkeelle sekd Spiritistille, mutta mo-
lemmat kieltéytyivat sen julkaisemisesta. Spiritistin (13/1910, Toimituksen
tyopoydiltd) mukaan Kalevalan sisdinen perinto oli “kaikille kehittyneille
selvd ilman minkéddnlaisia kabbalistis-hermetis-magillisia ongelmoita, jot-
ka enempi sekoittavat kun selittavat”
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niin mielellddn, ettd sai asiasta vuonna 1912 kirjalliset moitteet
arkkipiispalta.®® Spiritualistien vaikeuksia saada juhlasalia itsel-
leen onkin vaikea ndahda vanhoillisen papiston tukahdutustyo-
nd. Kielto sitd paitsi kumoutui pian ja he saivat sittenkin luvan
salin kayttoon. Jalo-Kivi paasi nyt pitiméan arvokkaassa tilassa
psyygillis-tieteellisen esitelman” spiritualismista ja kuolemanjal-
keisestd elamastd. Spiritisti kertoi asiasta voitonriemuisesti: “Mi-
tahdn mahtoivatkaan vanhat akateemiset ’isdt’ ajatella.....? Ajat
muuttuvat!”®" Lukijoille ei kuitenkaan paljastettu, miten esitel-
matilaisuus lopulta oli jarjestynyt.

Néma tapaukset osoittavat, etteivat Jalo-Kiven Spiritistissd esit-
tamat vaitteet kirkollisten tahojen pyrkimyksestd tukahduttaa
spiritualismin levidminen aina kesta lahempaéa tarkastelua. Nii-
hin onkin hyva suhtautua vainopuheena, jonka tarkoitus ei ol-
lut esittdad puntaroitua kuvausta todellisuudesta, vaan motivoida
spiritualistien yhteistoimintaa. Téaté ei tule ymmartaa tietoisena
valehteluna: silloinkin kun vainopuheen esiin manaama vastus-
tus voidaan ulkopuolelta katsoen tulkita kuvitelluksi tai vdhin-
tadn liioitelluksi, saatettiin se hyvinkin kokea todellisena. Toi-
saalta vainopuhe ei mydskaén vilttamatta ollut vain puhetta. On
mahdollista, etteivit Jalo-Kiven vditteet spiritualismin vastaisista

690 Syyna olivat salissa pidetyt uskontoaiheiset esitelmét, joiden sdvy loukkasi
arkkipiispan uskonnollisia tunteita ja joita hén ei olisi tahtonut pidettdvin
samassa tilassa, jossa kirkollis- ja pappiskokoukset kokoontuivat. Rehtori
puolusti menettelyadn toteamalla, ettd hanen nahdékseen sali oli “puolu-
eetonta aluetta, missd erilaiset mielipiteet saisivat tulla esiin”> Héan kuiten-
kin taipui, kenties vain kiusallisesta asiasta pddstikseen, ja kehotti jatkossa
hakemaan esitelmélupia arkkipiispalta itseltddn. Asiasta syntyneessa pieni-
muotoisessa kohussa vapaamielinen lehdisto esitti tapauksen ahdasmieli-
sen kirkon pyrkimyksend sensuroida Turun arvokkaimmassa juhlasalissa
pidettivid esitelmia. (Abo Underriittelser 30.10.1912, *Skall arkebishopen
censurera foredragen i Solennitetssalen?’; Uusi Aura 31.10.1912, ‘Ent. aka-
temiantalon juhlasali. Kuka maarad sen kaytosta?’; Vapaa Ajatus 21/1912,
"Vapaa-ajattelijat, taisteluun!”) Ehka viimeinen niitti arkkipiispalle oli, ettd
syksylld 1912 Turun teosofiset loosit saivat luvan jarjestda salissa esitelma-
tilaisuuden, jossa Vdind Valvanne puhui aiheesta "Mihinkd suuntaan us-
konto on kehittymassd™: Uusi Aura 7.9.1912, ilmoitus.

691 Uusi Aura 9.4.1910, ilmoitus; Spiritisti 16/1910,  Toimituksen tyopoydalta.
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saarnoista ja papiston keskuudessa levitetyista kiertokirjeista ol-
leet silkkaa luulottelua ja huhupuhetta.®?

Jalo-Kiven kokemus vuodenvaihteessa 1910 koventuneesta
kirkollisesta vastustustyosta perustui ainakin yhteen hyvinkin
todelliseen yhteenottoon kirkon edustajan kanssa. Joulukuussa
1909 teologian tohtori Antti J. Pietild (1878-1932) piti tuolloi-
sessa asuinkaupungissaan Tampereella esitelmén, jossa hdn ka-
sitteli spiritualismia hyvin kriittisesti ja josta julkaistiin Aamuleh-
dessd pitka referaatti. Pietild arvioi, ettd spiritualismin ilmi6ista
“suuri médrd on julkeinta ja kelvottominta petosta’, ja silloinkin
kun meediot eivdt huijanneet, he sortuivat itsepetokseen, silla
he “melkein aina ovat hermosairaita, niin ei ole ihmekian, etta
he nékyja ndkevat”. Pietilin mukaan spiritualistien puheet kris-
tinuskon puhdistamisesta eivit kestdneet teologista tarkastelua,
eikd hdn ollut vakuuttunut mydskddn heidin moraalisesti kor-
keasta luonteestaan saati spiritualismin ihmiskuntaa jalostavasta
vaikutuksesta. Hanen loppupditelménsé oli, ettd spiritualismin
kannatus johtui “ihmisten vieraantumisesta kristinuskosta ja sen
turmeltumisesta ihmismielissd” ja ettd spiritualismin suurempi
levidminen johtaisi vain turmiolliseen animismiin: ”Kaikkialla
néhtdisiin henkid. Seuraus siité olisi yleinen pelko, hiti ja ahdis-
tus koko maailmassa.”*?

Jalo-Kivi laati Aamulehteen nimimerkilla "Spiritisti” tulisen
vastakirjoituksen, jossa kyseenalaisti kouluttautuneemman ikato-
verinsa ymmarryksen spiritualismista. Han kuvasi spiritualismia
Jeesuksen lupaamana “Lohdutuksen Henkend’, joka pelastaisi ih-
miskunnan vadristyneiden dogmien edistamaltd materialismilta
ja olisi “puhdistavana tulena kirkollekin”. Pietild katsoi vuoros-

692 Tama vaatii jatkotutkimuksia. On kuitenkin selvia, ettd kirkossa oltiin hy-
vin tietoisia spiritualismista - siind missd muistakin ajan uusista uskon-
nollisista ilmi6ista - ja siitd puhuttiin aika ajoin myds kirkon sisdisissé kes-
kusteluissa. Esimerkiksi Oulun piispa J. R. Koskimies (1859-1936, vuoteen
1906 Forsman) tarkasteli vuoden 1902 synodaalikokouksessa ajan uusista
uskonnollisista ilmidistd tolstoilaisuutta, teosofiaa ja spiritualismia. Naistd
ensimmaisen hén tulkitsi dogmittomaksi kristinuskoksi, kun taas kaksi vii-
meistd ndyttaytyivit hanelle uskonnonkorvikkeina. Nokkala 1958, 310.

693 Aamulehti 23.12.1909, Spiritismistd.
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taan velvollisuudekseen oikoa kriitikkonsa nidkemyksid. Tapaus
johti pitkalliseen ja hyvin epadystavilliseen viittelyyn Aamulehden
yleisonosastolla. Kiista haarautui moneen suuntaan, mutta sen
ytimessa oli kysymys kirkon ja spiritualismin edustamien néke-
mysten luonteesta ja suhteesta toisiinsa. Liberaalimpaa teologista
suuntaa kannattanut Pietild vaikuttaa yllattaneen kiistakumppa-
ninsa etenkin helvettioppia ja syntid koskevilla nakemyksillaan,
joissa Jalo-Kivi tunnisti omia késityksiddn ldheisesti muistuttavia
piirteitd. Hén julistikin poleemisesti, ettd Pietildn ajattelu erosi
kirkon opista ja oli itse asiassa lahempana spiritualismia. Téllaista
tulkintaa Pietild ei voinut hyvaksya, mutta hén oli selvésti haluton
kasittelemadn téllaisessa yhteydessa kirkon sisélld vallinneita teo-
logisia erimielisyyksia ja yritti selvitd tilanteesta vaistoliikkeilld.
Lopulta hédn ei endd jaksanut taistella uskonkiihkoiseksi ja kes-
kustelukyvyttoméksi tuomitsemansa Jalo-Kiven kanssa ja vihelsi
pelin poikki. Spiritistissé Jalo-Kivi julistautui véittelyn voittajaksi
ja katsoi yleisen mielipiteen olevan, ettd teologian tohtori oli "pe-
rin pohjin nolannut itsensa”**

Jalo-Kiven ja Pietilan viittely on Suomessa harvinainen - itse
asiassa ainoa tuntemani - spiritualistin ja kirkon edustajan jul-
kinen kiddenvainto. Sen kiinnostavuutta lisda, ettd silla oli poh-
justava historiansa. Pietild kuului aiemmin mainitsemiini nuor-
kirkollisiin teologeihin, jotka olivat 1900-luvun alussa ryhtyneet
uudistamaan kristinuskoa liberaaliteologian hengessé ja harjoit-
tivat kristillistd apologiaa Teologisen lauantaiseuran julkaisujen
kautta. Lauantaiseuran toiminta oli tahdatty etenkin kulttuuri-

694 Aamulehti 29.12.1909, *Spiritismi, Spiritisti; Aamulehti 31.12.1909, *Vasta-
usta "Spiritistille”, Antti J. Pietild; Aamulehti 5.1.1910, ’Spiritismi ja t:ri A.
J. Pietild, Spiritisti; Aamulehti 6.1.1910, *Spiritistisid kujeita, Antti J. Pietild;
Aamulehti 8.1.1910, Tohtori A. J. Pietild ja spiritismi, Spiritisti; Aamulehti
9.1.1910, ’Loppusana ”Spiritistille”, Antti J. Pietild; Spiritisti 13/1910, *Spi-
ritismi ja papisto. Viittelyssd ”Spiritistind” esiintyneen Jalo-Kiven henki-
16llisyys nousi esiin viittelyn lopulla, kun tarkkasilmainen Pietild tunnisti
hénen kirjoitustapansa, johon oli perehtynyt Spiritistin Joululehden (1909)
kautta. ”Spiritisti” ei Aamulehdessi myontanyt tai kieltanyt Pietildn arvelun
osuvuutta, mutta myéhemmin Jalo-Kivi otti kunnian viittelysta: Spiritisti
48/1912, Certussum scio guod credidi...! J. K.
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radikaalien ja sosialistien taholta esitettya uskontokritiikkid vas-
taan, mutta seuran liepeilld liikkunut Pietild paneutui kriittisesti
my0s uusiin uskontoliikkeisiin. Han esitelm6i my6s teosofiasta
Tampereella vuodenvaihteen 1910 tienoilla (spiritualismia kasi-
tellyt luento oli osa samaa luentokurssia) ja julkaisi teoksen Teo-
sofia liikkeend, oppina, uskontona (1910), johon liittyen hdn myds
keskusteli julkisesti teosofien kanssa.®”

Pietild oli kiinnittdnyt huomionsa myds spiritualismiin jo en-
nen loppuvuoden 1910 luentoaan. Kun spiritualistit jarjestdy-
tyivat Tampereella kevidlld 1909, hén oli heti ottamassa asiasta
selkoa. Toukokuussa hdn osallistui Maria Ramstedtin Tampereen
spiritistiselle seuralle pitdmaélle luennolle ja esitti joitakin kriit-
tisid huomioita, joiden pohjalta herdsi tuuma Pietildn ja spiri-
tualistien vilisen julkisen viittelyn jérjestamisestd. Spiritualistit
kuitenkin mohlivat tilaisuuden: he ilmoittivat asiasta lehdissa jo
ennen kuin se oli kunnolla sovittu, ja kun Pietila oli ilmoitettuna
ajankohtana lahdossa ulkomaille, ei viittelyd voitukaan jérjestda.
Spiritualistit yrittivat vierittdd vastuun tilaisuuden peruuntumi-
sesta Pietilan harteille, mistd tdima suivaantui ja kieltdytyi enda
suostumasta spiritualistien jérjestdmiin viittelyihin. Han lupasi
kuitenkin mychemmin toisella tavoin julkisesti "osoittaa spiritis-
tien opin hulluuden” - minka héan sitten joulukuisessa esitelmas-
saan pyrkikin tekeméan.®

Jalo-Kivi yritti haastaa Pietilan julkiseen viittelytilaisuuteen
my0s vuodenvaihteen 1910 kiistan yhteydessd, mutta tama kiel-
taytyi kunniasta pitden spiritualisteja kelvottomina keskuste-
lukumppaneina.®’ Jalo-Kivi toisti tarjouksen vield paljon myo-
hemmin, loppuvuodesta 1912, kun Pietild julkaisi Kotimaassa
kriittisen artikkelin spiritualismista: ”Tédmén tarjoukseni uudis-
tan nyt taasen, koska jumaluusopin tohtorille nakyy uudestaan

695 Boguslawski 2020, 164-165; Veikkola 1969, 112-119.

696 Spiritisti 6/1909, "Tien varrelta’; Aamulehti 11.6.1909, *Spiritistien menet-
telytapoja, A. J. Pietild; Aamulehti 15.6.1909, 'Herra Antti J. Pietilalle] Suo-
men Spiritistisen seuran Tampereen osaston puolesta asetettu toimikunta.

697 Aamulehti 5.1.1910, *Spiritismi ja tri A. J. Pietild, Spiritisti; Aamulehti
6.1.1910, ’Spiritistisid kujeita, Antti J. Pietild.
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heranneen halu ryhtyd penkomaan spiritismid véaardssa valossa.
Tai ellei jumaluusopin tohtori nytkdan voi suostua tdhan on "Spi-
ritistin’ palstat tahdan avoinna”®® Pietild ei kuitenkaan vastan-
nut ehdotukseen. Jalo-Kiven tai muiden spiritualistien ja kirkon
edustajien vilille ei muutenkaan endd Suomen spiritistisen liik-
keen aikana kehkeytynyt ainakaan julkisia véittelyitd. Spiritistissd
kirkkoa vastaan kuitenkin hyokkailtiin alituisesti lehden ilmesty-
misen lakkaamiseen asti.

7.3. Spiritualistinen seurakunta

Samoin kuin vuoden 1906 ensimmmadisissd uskonnollisissa kir-
joituksissaan, my0s Suomen spiritistisen liikkeen aikana Jalo-
Kiven pyrkimys vapauttaa suomalaisten henkinen kehitys kirkon
sille asettamista esteistd painottui teologiseen kritiikkiin. Kirkon
valtiollinen erityisasema jdi hénen kirjoituksissaan sivuosaan,
joskin on selvad, ettd hdan kannatti kirkon ja valtion taydellis-
td eroa. Esimerkiksi moittiessaan Spiritistissd koyhille selkdnsa
kaantavid “palkkapaimenia” hdan huudahti:

Thmetteletteko ettd epdusko kasvaa, ettd kirkot jaa tyhjiksi, ettd
yhi voimakkaampana kaikuu vaatimus: kirkko irti valtiosta! Niin,
kirkko irti valtiosta, sen ei olisi koskaan pitdnyt olla sen yhtey-
dessi; silloin eivat olisi sokeat olleet sokeita taluttamassa — silloin
ei pappeus olisi tullut leipaviraksi, jota tehddin palkan tdhden.*”

Kirkon valtiollisen erityisaseman kritiikki sisdltyi myds spi-
ritualistien vuonna 1912 kdymédn kiinnostavaan keskusteluun
Suomen spiritistisen seuran organisaatiomuodon vaihtamisesta.
Jalo-Kivi kertoi tuumasta Spiritistissd: ”Usealta taholta on ehdoi-
tettu perustettavaksi spiritistinen seurakunta Suomeen, tavallisen
seuran eli yhdistyksen asemesta, joka olisi yhdyssiteend spiritis-

698 Spiritisti 48/1912, Certussum scio guod credidi...!’ J. K. Pietildn artikkeli
julkaistiin Kotimaassa: 6.9.1912, 11.9.1912, 18.9.1912 ja 20.9.1912.

699 Spiritisti 20-21/1910, 'Mietteitdni, J. K.
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tien keskuudessa sekd samalla vapauttaisi kirkon pakkoholhouk-
sesta” Han pyysi lukijoilta mielipiteitd asiasta. Palautetta tulikin
niin runsaasti, ettd lehden seuraavassa numerossa asia katsottiin
voitavan ottaa vakavaan harkintaan. Hanketta perusteltiin nyt
hieman tarkemmin toteamalla, ettd seurakuntamuoto “on parem-
pi kuin tavallinen yhdistysmuoto, vaikkakin se tavallaan tulisi
olemaan sellainen. Kun kirkko ja valtio tulevat eroitetuksi — mika
on ainoastaan ajan kysymys - niin voi seurakuntamuoto jatkua
yhdistysmuotona.””®

Spiritististd ei kdy ilmi, mista “useat tahot” olivat seurakunta-
idean saaneet ja miksi juuri nyt. Taustalla olivat kaiketi ainakin
muiden maiden spiritualisteilta saadut vaikutteet, mutta seura-
kunta-aate oli ndihin aikoihin kiinnostavasti myds yleisemmin
esilld. Nuoremman polven suomalaisteologit tutustuivat seura-
kuntatoiminnan uusiin muotoihin Pohjoismaissa ja muualla Eu-
roopassa ja herittelivat aiheesta 1910-luvun alussa keskustelua
my0s kotimaassa. Heitd motivoi halu sitoa kansalaisyhteiskun-
nan laajenemisen myo6té lisdantynyt yhdistyskristillisyys tiiviim-
min kirkkoon seurakunnalliseksi toiminnaksi.””! Spiritualistien
seurakuntahanke rinnastuu ndihin kirkollisiin keskusteluihin
mutta on samalla niille tdysin vastakkainen: nuorkirkollisissa
piireissd seurakunta-aate koettiin kansankirkkoa vahvistava-
na tekijand, kun taas spiritualistit nakivit seurakuntamuotoisen
jarjestaytymisen mahdollisuutena paeta kirkon “pakkoholhous-
ta”. Hankkeen perusteluista kidy myos ilmi, etteivét spiritualistit
kokeneet seurakuntamuotoa tirkeana sinidnsid, vaan nakivat sen
vain viliaikaisena ratkaisuna valtiokirkollisessa tilanteessa: kir-
kon ja valtion erottamisen jilkeen spiritualistien toiminta voisi
jatkua jélleen yhdistysmuotoisena.

Spiritualistista seurakuntaa ei kuitenkaan perustettu, silld koko
hanke oli 1900-luvun alun Suomessa juridinen mahdottomuus.
Jalo-Kivi ei tosin vaikuta tunteneen tai ymmartaneen eriuskolais-

700 Spiritisti 41-42/1912, *Uutisia, J. K; Spiritisti 43-44/1912, Spiritistinen
seurakunta’

701 Veikkola 1980, 183-260. Yhdistyskristillisyyden kasvusta 1900-luvun tait-
teessa yleisesti ks. Heikkild 1979.
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lain asettamia tiukkoja protestanttisuusehtoja kirkosta eroami-
selle. Seurakuntahanketta esitellessdan hén totesi: “Kasittadkseni
ei tim3i aihe kohtaisi minkdanlaista estetta, silla eriuskolais-lain’
nojalla olisi tdimd mahdollinen ja onhan spiritualistinen liike
kristinopin pohjalla enemman kuin mitd kirkon opetus on”’*
Hankkeen kristillisyytta pyrittiin muutenkin korostamaan kaikin
keinoin. Seurakunnan tarkemmaksi nimeksi ehdotettiin Suomen
kristillinen spiritistinen seurakunta ja sen tunnuslauseeksi kaa-
vailtiin armolahjoja kasitelleita ja spiritualismiin varsin hyvin so-
veltuvia Raamatun jakeita (1 Kor. 12:4-11).7%

Eriuskolaislain arveltiin vaativan myds uskontunnustusta.
Dogmaattisuutta kavahtaneilla spiritualisteilla ei téllaista omas-
ta takaa ollut, joten sellainen oli keksittava. Spiritistissd esitettiin
kaksi ehdotusta, jotka nekin tdhdensivét spiritualismin kristilli-
syyttd. Ensimmadinen oli ndhtdvésti suomennettu jostakin ulko-
maisesta ldhteestd, silld se oli Jalo-Kiven mukaan saatu jonkun
meedio Marie Tychsenin kautta henkimaailmasta. Toisen eh-
dotuksen alkuperda ei kerrottu. Arvelen sen olleen seurakunta-

702 Spiritisti 41-42/1912, "Uutisia, J. K.

703 Spiritisti 43-44/1912, Spiritistinen seurakunta’ Vuoden 1992 suomennok-
sen mukaan jakeet kuuluvat: "Armolahjoja on monenlaisia, mutta Henki
on sama. My6s palvelutehtivid on monenlaisia, mutta Herra on sama.
Jumalan voiman vaikutuksia on monenlaisia, mutta hdn, joka meissé kai-
kissa kaiken vaikuttaa, on sama. Han antaa Hengen ilmeti itse kussakin
erityiselld tavalla, yhteiseksi hy6dyksi. Yhden ja saman Hengen voimasta
toinen saa kyvyn jakaa viisautta, toinen kyvyn jakaa tietoa, toiselle sama
Henki suo uskon voiman, toiselle parantamisen lahjan, joku saa voiman
tehdd ihmeitd, joku profetoimisen lahjan, joku kyvyn erottaa eri henget
toisistaan, joku kielilla puhumisen lahjan, joku taas kyvyn tulkita téillaista
puhetta. Kaiken tdmén saa aikaan yksi ja sama Henki, joka jakaa kullekin
omat lahjansa niin kuin tahtoo.” Spiritualistit viittasivat usein naihin jakei-
siin. Jalo-Kivi esim. piti niitd todisteena siitd, ettd spiritualismin mukaiset
ilmiét esiintyivit jo Uudessa Testamentissa “selvind ja kirkkaana” (Spiritisti
47/1912, Ovatko spiritistit kristittyja?, J. K.). Kuriositeettina mainittakoon,
ettd jakeet olivat tarkeitd myds helluntailaisliikkeelle, johon Spiritistissd
suhtauduttiin myonteisesti (Spiritisti 7/1909, *Spiritistinen liike ulkomail-
la’; Spiritisti 47/1912, Tien varrelta’). Spiritualismin ja helluntailaisuuden
valiltd on muutenkin 16ydettavissa kiinnostavia yhteyksid, jotka kaipaisivat
tarkempaa tutkimusta.
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hankkeen puuhaajien, kenties Jalo-Kiven itsensé kasialaa. Ehdo-
tus kannattaa hieman kompelsta kieliasustaan huolimatta laina-
ta kokonaisuudessaan osoituksena siita, millaiseen muotoon hin
saattoi uskonsa pukea pyrkiessddn - ehka hieman kieli poskessa
- antamaan sille vallitsevissa olosuhteissa mahdollisimman legi-
tiimin muodon:

Me uskomme kaikkivaltiaan Isdn, Jumalan, joka on kaiken luoja
ja yllapitdja. [/] Me uskomme Jeesukseen Kristukseen, ja tunnus-
tamme hanen meille tieksi, totuudeksi ja elaméksi. [/] Me uskom-
me Pyhédan Henkeen, joka vaikuttaa uskonnollista uudestasynty-
mistd, syddmmien herddmistd suureen maailman voittavaan rak-
kauteen ja uskoon, raamatun todelliseen Vapahtajaan. [/] Me us-
komme kaikkien lopulliseen pelastukseen ja kaikkien uudestaan
asettamiseen. Samalla kuin uskomme tdmén niin tunnustamme
syyn ja seurauksen mukaiseen rangaistukseen synnillisestd eld-
mastd, mutta me uskomme mydskin armon ja anteeksiantamuk-
sen, ansaitsemattomaan rakkauteen.”®*

Uskontunnustus oli muotoiltu hyvin tulkinnanvaraiseksi ja se
héivytti spiritualismin kiistanalaisimmat piirteet ldhes nakymat-
tomiin. Siihen siséltyi kuitenkin monia spiritualisteille tarkei-
td nakemyksid, kuten usko kaikkien lopulliseen pelastumiseen
(universalismi) sekd oikeudenmukaisesti rankaisevaan syyn ja
seurauksen lakiin. ”Kaikkien uudestaan asettamisen” voisi myds
ajatella viitanneen kardecilaisille spiritualisteille tdrkeddn jélleen-
syntymisoppiin. Toinen, ulkomailta lainattu uskontunnustus oli
paljon tarkempi ja eksplisiittisemmin spiritualistinen. Lukijoita
pyydettiin esittdmadn ehdotuksista mielipiteensd asian edistimi-
seksi.”” Totuus eriuskolaislaista vaikuttaa kuitenkin pian valjen-
neen Jalo-Kivelle, silld seurakuntahankkeesta ei tdmén jéilkeen
16ydy Spiritististd endd mitddn tietoja — ja seuraavana vuonna leh-
den lakkauttamisen my6td katosivat tiedot myds yhdistysmuotoi-
sesta Suomen spiritistisestd seurasta.

704 Spiritisti 43-44/1912, ’Spiritistinen seurakunta’
705 Sama.
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7.4. Teosofia — ystdva vai vihollinen?

Suomen spiritistisen liikkeen keskeinen haaste oli sen ja Suomen
teosofisen liikkeen suhteen médrittaiminen. Jalo-Kivi pyrki selvas-
ti luomaan itsetietoisen ja teosofiasta itsendisen spiritualistisen
liikkeen, mutta han tahtoi myds solmia ldheisen yhteistydsuhteen
Suomessa vakiintuneempaan teosofiseen liikkeeseen. Tavoitteet
ohjasivat ristiriitaisesti sekd korostamaan ettd viahattelemaén liik-
keiden eroja, mika johti lopulta ylittdméttomiin vaikeuksiin ja
avoimeen yhteenottoon.

Spiritualistien ja teosofien yhteistyd kdynnistyi vuonna 1909
ainakin péallisin puolin ystavallisissd tunnelmissa, kuten edelli-
sessd padluvussa ndimme. Tammikuussa Veikko Palomaa piti esi-
telméan spiritualismin ja teosofian yhteisestd taistelusta materia-
lismia vastaan, ja sittemmin hédn ja Maria Ramstedt ottivat use-
aksi kuukaudeksi vetovastuun spiritualistisesta esitelmoinnistd.”*
Palomaa ja Ramstedt myo0s avustivat varhaista Spiritistid ja tulivat
yhdessd Suomen teosofiseen seuraan kuuluneen A. M. Vapaan
kanssa valituiksi Suomen spiritistisen seuran péaavartioon. Jopa
Suomen teosofisen seuran ylisihteeri Pekka Ervast puhui spiritu-
alistien kesdkuussa 1909 jérjestdméssa kansanjuhlassa.

Myos Spiritistin alkupddn numeroissa pyrittiin osoittamaan,
ettd spiritualismi ja teosofia saattoivat vaikeasta menneisyydes-
tadn huolimatta yhdistda voimansa. Hyva esimerkki jannitteiden
yhtdaikaisesta tunnustamisesta ja purkamisesta on huomautus,
jonka toimitus teki julkaistessaan Minna Canthin (1844-1897)
1890-luvulla pitdmén esitelmén spiritualismista. Canth oli toden-
nut, ettd spiritualismi ja teosofia olivat kaksi haaraa samassa ma-

706 Voidaan tosin pohtia, kuinka spiritualistisia heiddn esitelméansa todellisuu-
dessa olivat. Kiinnostavaa on, ettd kun Jalo-Kivi painotti spiritualismin ja
teosofian eroa viitellessdan Antti J. Pietilan kanssa, teologi vastasi: "Olen
ihmetellyt, etteivit esim. tamperelaiset spiritistit ole jo aikaisemmin huo-
manneet ndiden liikkeiden eroa. Kulkevathan tdalld teosofian pad-apostolit
pitdmidssd muka spiritistisid luentoja. Sain itsekin viime kevddna omin
korvin kuulla, kuinka erds luennoitsija [Ramstedt], kuulijoiltaan loppuma-
tonta suosiota saaden, esitti vadrentdmatonté teosofiaa muka spiritismind.”
Aamulehti 31.12.1909, ’Vastausta “Spiritistille”, Antti J. Pietila.
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terialismia vastaan nousseessa liikkeessa ja ettd niiden vililld oli
“suuri yhtéldisyys, vaikka ovatkin keskenddn riidassa, aivan kuin
kaksi eri lahkoa samassa kirkossa”. Téhén oli toimituksen puoles-
ta lisatty alaviite: On kylld ollut riitoja muutamista periaatteel-
lisista kysymyksistd [teosofisen] liikkeen alkuaikoina, mutta ny-
kydidn ei erimielisyyttd ole huomattavissa kun ollaan molemmin
puolin kehittymassd”’”” Yhteistyon mahdollisuutta perustelivat
my0s kirjoitukset, joissa kerrottiin Teosofisen seuran entisen ja
nykyisen presidentin eli Henry Olcottin ja Annie Besantin osal-
listumisesta spiritualistisiin istuntoihin, sekd suomennos spiritu-
alisti J. M. Peeblesin (1822-1922) esitelmasta, jossa tdma kasitteli
liilkkeiden suhdetta myonteiseen sévyyn.””® Spiritualismin ja te-
osofian vilisid jannitteitd ei Spiritistissd siis mitenkadn peitelty,
mutta ne esitettiin jo ylitettyind vaikeuksina.

Suomalaisten spiritualistien ja teosofien ekumeeniset pyrki-
mykset mubkailivat kansainvaliselld tasolla kaytyja neuvotteluja.
Hyva esimerkki spiritualismin, teosofian ja monien muidenkin
uskonnollisten tahojen yrityksistd liittoutua yhteisen vihollisen
kukistamiseksi on Helsingin Sanomissa kevaalla 1910 julkaistu ja
Spiritistiin lainattu kirjoitus *Taistelu materialismia vastaan, jossa
kerrottiin Ranskassa syntyneesta hankkeesta:

Yhdistys, ddreton jattildis-yhdistys on muodostunut kaikkien
niiden kesken, jotka nykyisessd ajassa edustavat spiritualistista
hengen-eldmaa. Spiritistit, teosofit, esoteeriset kristityt, kaikkien
eri kristittyjen lahkojen edustajat, svedenborgilaiset, islamilaiset,
juutalaiset ja Europan hindut ovat yhtyneet Parisissa [...] sopi-
akseen yhteisestd sotasuunnitelmasta kaikkia niitd vastaan, jotka
kieltavat Hengen oikeuden ja olemassa-olon.””

707 Spiritisti 1/1909, 'Minna Canth ja spiritismi’

708 Spiritisti 2/1909, *Erés spiritistinen istunto, Veikko; Spiritisti 3/1909, "Teo-
sofi spiritistisessd istunnossa’; Spiritisti 3/1909, *Teosofia ja spiritismi’

709 Helsingin Sanomat 6.4.1910, *Taistelu materialismia vastaan’; Spiritisti
16/1910, *Taistelu materialismia vastaan’. Harvennus muutettu kursiiviksi.
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Kirjoituksen mukaan yhdistys tahtoi muodostaa henkisyyden
puolustajien liittouman, osoittaa kaikkien uskontojen yhteisen
perustan seka toimia siveellisyyden ja yleisen veljeyden hyviksi.
Lasna kokouksessa, jolle Ranskan sanomalehdiston kerrottiin an-
taneen “melkoisen merkityksen yhteiskunnallisena ilmiond”, oli
useita tunnettuja henkilditd, kuten filosofi Albert Jounet (1863-
1926), Teosofisen seuran ranskalaisen osaston puheenjohtaja
Charles Blech (1855-1934), spiritualisti Paul Leymarie ja okkul-
tisti Charles Barlet (1838-1921).7%°

Suomen spiritistinen liike pyrki alusta asti myds hahmottele-
maan omaa identiteettiddn ja merkitystddan suhteessa teosofiaan.
Spiritistin ensimmaisen numeron avauskirjoituksessa todettiin,
ettd teosofisen liikkeen my6ta

saatyldispiireissikin on alettu harrastamaan henkisten ilmigit-
ten tutkimuksia — niinkuin Psykillinen seura’™ on tehnyt - mut-
ta ndmdt harrastukset ovat rajoittuneet ainoastaan maérittyihin
piireihin, joista se ei ole pdis[s]yt vaikuttamaan sinne missd
materialismi ankarimmin, raaimmassa muodossaan on alkanut
rehoittamaan: syviin riveihin. Teosofia on teoreettista opetusta,
jota alkeistietoa vailla olevan kansan on vaikea tajuta. Se tarvitsee
kaytannollisempad, kouraantuntuvampaa opetusta kuolematto-
muudesta ja henkisistéd tasoista ja sellaisena opettajana voi ja ky-
kenee ainoastaan spiritismi esiintymédin ja tdssd vakaumuksessa
on tdmd lehti perustettu.”?

Jalo-Kivi hahmotteli ndin kaksi vastakkainasettelua, joiden
pohjalta hin pyrki osoittamaan spiritualismin erityisyyden teo-
sofiaan ndhden ja legitimoimaan Suomen spiritistisen liikkeen.

710 Samat. Spiritualismista ja okkultismista 1900-luvun taitteen Ranskassa ks.
Monroe 2008.

711 Téssd jad epaselvaksi, tarkoittiko Jalo-Kivi englantilaista Society for psychi-
cal researchia vai suomalaista Sillskapet for psykisk forskningia. Luulta-
vasti hdn puhui kansainvaliselld tasolla ja viittasi edelliseen, mutta mikali
hénen mielessddn oli jalkimmadinen, tdma on ainoa siihen Spiritistissd tehty
viittaus.

712 Spiritisti 1/1909, "Lukijoille!’ Kursiivi lihteessa.
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Yhtédltd hén erotti toisistaan sdatyldiston ja materialismille pa-
himmin altistuneet “syvit rivit” ja toisaalta (kuten oli tehnyt jo
vuonna 1906) teoreettisen ja kadytdnnollisen opetuksen. Erojen
risteyskohdassa oli hidnen usein painottamansa koulutuksellinen
epatasa-arvo: alemmat kansanosat olivat usein vailla jopa "alkeis-
tietoa”, minka vuoksi niitd oli opetettava henkisissé asioissa toisil-
la menetelmilléd kuin sivistyneempia saatyldisia.

On kiinnostavaa, ettd Jalo-Kivi painotti Spiritistissi teosofian
rajoittumista saatyldispiireihin. Hén oli liikkunut paakaupungin
reformihenkisessd verkostossa tiiviisti jo vuosia ja tiesi hyvin,
ettd teosofia oli saanut laajaa kannatusta myos tyovéeston parissa.
Hén oli todennut timin itsekin kesdlla 1906 vastatessaan Oma-
tunnon kysymykseen Suomen teosofisen liikkeen taloudellisen
tilanteen kohentamisesta: "Mikéli olen tullut huomaamaan ja
kokemaan on teosofisen liikkeen kannattajina Suomessa etupéas-
sa koyhalistoon kuuluvaa vaked”’"* Suomen teosofisen liikkeen
painottumista tydldispiireihin korostettiin muutenkin ahkerasti,
eikd se voinut jdadéd keneltdkéddn liikettd seuranneelta huomaa-
matta. Asia oli suomalaisteosofeille jopa ylpeyden aihe. Pekka
Ervast esimerkiksi Kirjoitti Tietdjéssd vuonna 1910:

Parissa looshissa teosofia on saanut kannattajia yksinomaan “pa-
rempiosaisten” kesken, mutta yleensé on saintond, etté liilkkeem-
me tunkeutuu “syviin riveihin’, vetden samalla joitakuita ylaluok-
kalaisiakin mukaansa. Tim4 on aivan erikoinen ilmié Suomessa,
jonka vertaista ei tietddkseni ole muualla.”*

Jalo-Kiven Spiritistissi esittimd nakemys teosofiasta oli har-
haanjohtavuudestaan huolimatta tarkoituksenmukainen: teo-
sofian kuvaaminen paremmin saityldistolle sopivana teki tilaa
spiritualistiselle kansanliikkeelle. On myds luultavaa, ettd hin oli
vuoteen 1909 mennessi ehtinyt saada aiempaa syvempié vaikut-
teita ulkomaiden spiritualistisesta lehdistostd ja kirjallisuudesta,

713 Omatunto 15/1906, ’Se rahakysymys, Jalo Kivi.

714 Tietdjd 10/1910, "Toimittajalta’ Suomalaisen teosofian tyovaenluokkaisuu-
den korostamisesta ks. Jarvenpéda 2022, 123-124.
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mikd heijastui hdnen késitykseensd myos kotimaan tilantees-
ta. Suomenkielisen teosofian levidminen kansan syvien rivien
keskuudessa néyttaytyi nimittdin poikkeuksellisena juuri siksi,
ettd kansainviliselld tasolla teosofia miellettiin usein koulutetun
keski- ja yldluokan liikkeeksi, jonka suhde alempiin yhteiskun-
taluokkiin oli etdinen ja jannitteinen. Tdma kéy hyvin ilmi Suo-
messa vuonna 1911 vierailleen Alfred V. Petersin englantilaisessa
spiritualistilehti Lightissi tekemastd ja Tietdjddn lainatusta huo-
mautuksesta:

Me olemme t4alld [Englannissa] alttiit luulemaan, ettd teosofia on
ainoastaan sivistyneitd ja n. k. yldluokkaisia varten, mutta Mr. Er-
vast on nayttanyt, ettd teosofialla on sanoma tyomiehille. Hinen
vikensd, joiden keskuudessa minulla oli ilo tydskennelld, olivat
enimmékseen tydvaenluokkaan kuuluvia.”

Englannissa keskusteluun teosofian luokkayhteyksistd liittyi
varsin jyrkkidkin piirteitd. Eraat brittiteosofit olivat jopa tul-
kinneet jélleensyntymistd sosiaalidarvinistisesta nakokulmasta
esittdimailld, ettd ihmisten yhteiskunnallinen asema ja henkinen
kehitystaso vastasivat usein toisiaan, jolloin tyovdestd koostui
padasiassa vihemmain kehittyneistd hengistd — mikéd heiddn mie-
lestdadn ndkyi jopa tyo6ldisten karkeammassa ruumiinrakenteessa.
Tdmaén vuoksi tyoldisilld voitiin katsoa olevan my6s heikompi
kyky omaksua henkistd opetusta: koska he olivat voimakkaam-
min intohimojensa kontrolloimia, he eivdt kyenneet ymmarta-
main teosofian tarjoamaa korkeamman tason viisautta.”'s

Jalo-Kiven kisitys on kiinnostavasti rinnakkainen niille alen-
tuville mielipiteille, mutta hdnen nakékulmansa oli téysin toinen.
Hinelle tyoldisten tarve kdytannollisemmalle opetukselle ei joh-
tunut siitd, ettd heidédn jélleensyntyvit henkensi olisivat lahto-
kohtaisesti alemmalla kehitysasteella, vaan syyni olivat timén-
puoleisesta koulutustasosta johtuvat erot. Hin myds suhtautui
hyvin varauksellisesti teosofien vditteisiin opetuksensa korkeam-

715 Tietdjd 3/1911, Tien varrelta.
716 Dixon 2001, 132.
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masta luonteesta, jolloin koko ajatusketju muutti luonnettaan: jos
tyovdesto ei kyennytkddn seuraamaan teosofisia teorioita, ei se
ehkd menettanyt mitdin olennaista.

Suomalaiset tyoldisteosofit tai Ervastin kaltaiset, heilld ylpeil-
leet keskiluokkaiset suomalaisteosofit tuskin olivat mielissddn
Jalo-Kiven viitteestd, jonka mukaan teosofia ei soveltunutkaan
kansan syvien rivien henkisen kehityksen edistamiseen. Ei ole-
kaan ihme, etta vaikka erdiat Suomen teosofisen seuran aktiivit
osallistuivat Suomen spiritistisen liikkeen alkuvaiheisiin, hank-
keelle ei annettu juuri tukea Tietdjdssd. Lehti julkaisi alkuvuodes-
ta 1909 Spiritistin toimituksen ldhettiman tervehdyksen, mutta
omasta puolestaan se kommentoi hanketta lyhyesti ja varauksel-
lisesti: ”Toivottavasti lehti saa tarpeellista kannatusta tilauksille,
varsinkin jos se osottautuu tarkotustaan vastaavaksi” Yhtd tok-
sahtavd oli Spiritistin ensimmaiisestd numerosta esitetty arvio:
”Spiritistin tammikuun numero oli, painovirheistd huolimatta,
hyvin toimitettu, ja mielellddn sen luki. Erés seikka meitd hdm-
mastytti: "Spiritisti’ oli ulkonééltadan aivan vanhan ’'Omantunnon’
nédkoinen””"” Arvio oli alentuva ja suorastaan tyly huomautelles-
saan painovirheistd ja vihjatessaan Spiritistin matkineen teoso-
fien entisen ddnenkannattajan ulkoasua. Témén jalkeen Tietdj
jatti spiritualistien hankkeet oikeastaan téysin vaille huomiota.
Lehti ei kommentoinut sanallakaan edes Suomen spiritistisen
seuran perustamista tai sen keskusteluseuran jdrjestimaa kesa-
juhlaa, vaikka Palomaa, Ramstedt ja Ervast olivat ldsnd naissé
hankkeissa.

Kulissien takana oli selvdsti jannitteitdi. Vuoden 1909 myo-
td ryppyja alkoi nousta myos aluksi niin yhteistyotoiveikkaan
Spiritistin otsalle. Heindkuussa lehden kysymyspalstalla julkais-
tiin erddn lukijan kirjoitus, jossa tdima valitti teosofien viittavan
spiritualistisia kokeiluja vaarallisiksi ja esiintyvan spiritualisteja
kohtaan muutenkin “vihamielisempind kun materialistit tai kir-
kolliset” Asiaan pyydettiin toimituksen kommenttia. Jalo-Kivi
vastasikin pitkésti. Han totesi kaikista liikkeista 16ytyvan “kah-

717 Tietdjd 1/1909, ’Uusi spiritualistinen aikakauslehti’; Tietdjd 2/1909, ™ Spiri-
tisti™.
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talaista véked: pintapuolisia sekd syvemmin perehtyneitd, eli
teoretikkoja ja kaytannollisesti tyoskentelevid’, ja arveli lukijan
kohdanneen edellisen kaltaisia henkiloitd, "jotka ovat kuulleet tai
lukeneet jotakin teosofillista kirjallisuutta eivitka ole jaksaneet
syventya syvemmalle ja selvitelld itselleen omaa kasitystadn”. Han
katsoi kaikkien voivan yhtyé teosofien mottoon ”Totuus on kor-
kein uskonto’, mutta vaati totuudenetsijoiltd noyryytta: " Totuu-
den tuntoon ja tietoon pddsemme vasta toisilla tasoilla, jotka ovat
kaukana fyysillisestd tasosta. Auktoriteetteina eivat voi kutkaan
ihmiset, ei voi mikédén liike esiintyd, vaan ainoastaan esittda tut-
kimuksiensa tuloksia.””*®

Jalo-Kiven vastaus oli sovittelevasta savystdan huolimatta jo
selvad teosofien kritiikkia. Han sovelsi jalleen teorian ja kédytdn-
non vilistd jaottelua, jolla oli aiemmin hahmottanut teosofian ja
spiritualismin eroa, mutta nyt han yhdisti teorian yleisemmin
pintapuolisuuteen ja kidytdnnon syvempdan omakohtaiseen tut-
kimukseen ja pohdiskeluun. Ndin hén tosiasiassa leimasi kaik-
ki spiritualismia vastustavat teosofit jo kategorisesti henkildiksi,
jotka vain lueskelivat kirjoja ja tahtoivat timdn “pintapuolisen
jarsimisen”" nojalla kohota totuuden auktoriteeteiksi.

Samanlaista vain hatarasti peiteltyd polemiikkia esiintyi myos
Tietdjdssd. Erityisen huomionarvoinen on Palomaan pitkén kir-
joitussarjan "Mité teosofia opettaa’ syyskuussa 1909 julkaistu osa,
jossa hén vertaili teosofien ja spiritualistien nakemyksid kuole-
masta. Hin myonsi, ettd spiritualisteilla oli “materialismin vas-
tapainona [...] suuri ja jalo tehtavd’, mutta esitti kuitenkin kiel-
teisen arvion mediumismista. Erityisesti hidn arvosteli sitd, ettd
spiritualistit olivat "eksyneet esittimaén vainajien sieluina paljaita
maallisen ihmisen jétteitd””*® Nékemys viittasi H. P. Blavatskyn
tunnetuksi tekemédn “kuoriteoriaan’, jonka mukaan spiritualis-
tit erehtyivat pitimadn vainajien astraalisia persoonallisuusjdan-
teitd eli kuoria niiden autenttisina, itsetietoisina henkina. Teo-

718 Spiritisti 7/1909, 'Kysymyksid ja vastauksia
719 Sama.
720 Tietdjd 9/1909, ’Mité teosofia opettaa?, Aate.
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ria heikensi olennaisesti seanssien merkitystd kiistamalld niissa
kommunikoivien henkien identiteetin. Siitd olikin jo 1800-luvun
puolella muodostunut kestoteema spiritualistien ja teosofien véit-
telyissa.”!

Palomaan kirjotusta voidaan pitdd osoituksena siité, ettei hdan
endd ollut merkittavissa méddrin mukana Suomen spiritistisessa
liikkeessa — mitad tulkintaa tukee se, ettd myds hénen spiritualisti-
set luentonsa péattyivit ndihin aikoihin. Spiritualistien ja teosofi-
en valiset jannitteet kiristyivat nahtévasti muutenkin syksyn 1909
kuluessa. Loppuvuodesta jokin kulissien takainen tapahtuma tai
kehityskulku katkaisi vihdoin kamelin selén ja sai Jalo-Kiven hyl-
kaamaan lopullisesti sovinnollisuuden naamion.

7.5. Valirikko teosofien kanssa

Spiritistin Joululehdessd (1909) Jalo-Kivi kasitteli spiritualismin
ja teosofian vilisid erimielisyyksid ensimmadistd kertaa avoimesti
pitkéssa artikkelissa. Hdn ei sijoittanut kiistelyd endd vain men-
neisyyteen, vaan totesi preesensissa liikkeiden olevan monista
yhtdldisyyksistdan huolimatta ”jyrkilld kannalla toisiansa vas-
taan”. Kirjoituksen alussa hdn kuvasi, kuinka vastakkainasette-
lu oli alun perin syntynyt. Syyn hdn katsoi olevan suurimmalta
osin teosofeissa. Hén totesi, ettd spiritualistinen liike syntyi kau-
an ennen Teosofista seuraa ja myos jalkimmadisen perustajat oli-
vat aluksi innokkaita spiritualisteja. Pian liikkeiden vélilla alkoi
kuitenkin ilmetd erimielisyytta ja teosofit ryhtyivit esiintymééan
“tdydellisind auktoriteetteina kaikissa henkisissd kysymyksis-
sd, rakentaen itselleen filosofisen jarjestelmédn buddhalaisuuden
pohjalle [ja] ottaen kéytantoon sanskritin kieliset termit, jotka
olivat hyvin vaikeasti tajuttavia”. Teravakyndinen H. P. Blavatsky
hyokkasi kirjoituksillaan spiritualismia vastaan ja teosofit "aset-
tuivat Olympon korkeuksiin, josta halveksien katselivat spiritisti-

721 Esim. Lavoie 2012, 198.
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sid ilmioitd” Spiritualistit eivét voineet hyviksya téllaista ylimieli-
syyttd ja vastasivat samalla mitalla.”*

Jalo-Kiven kirjoitus heritti laajaa huomiota teosofien parissa.
Tammikuun 1910 Spiritistissd kerrottiin, ettd toimitus oli saanut
“useilta teosofeilta kirjeellisesti ankaria "laksytyksid’ riidan haas-
tamisesta y. m.. Syytokset torjuttiin puolueellisina ja kirjoituk-
sen katsottiin vain selvitelleen joitakin spiritualismin ja teosofian
valisid periaatteellisia kysymyksid, joita teosofit olivat itsekin ka-
sitelleet jo vuosien ajan ilman mitddn kohua. Toimituksen mu-
kaan kyse olikin nahtévisti siitd, ettd teosofeista oli ikdvaa lukea
samoja kysymyksia kasiteltdvan spiritualistien nakokulmasta. Se
puolusti spiritualistien oikeutta omiin mielipiteisiinsa: ”Ei, hyvat
teosofit, kun me kerran olemme spiritistejd, emmeka teosofeja,
niin tietysti meidén téytyy asiat esittda spiritistiseltd kannaltaan.”
Toimitus myds totesi ivallisesti, ettd pieni henkinen jumppa var-
masti teki hyvad “meidan ‘filosofiaan nukkuneille’ teosofeillem-
me’, ja huomautti, ettd spiritualistit olivat valmiita puolustamaan
nidkemyksiddn “asiallisessa polemiikissa” lehden palstatilan salli-
missa rajoissa.’

Polemiikki olikin jo kdynnistynyt. Tietdjdin toimitukselta ol-
tiin toivottu, ettd lehdessa selvennettdisiin teosofian kantaa Jalo-
Kiven kisittelemiin aiheisiin. Taman otti tehtavikseen suurlakon
jalkeisind vuosina Suomen teosofisessa liikkeessd merkittaviksi
aktiiviksi kohonnut ylioppilas Véino H. Valvanne (1887-1919).7*
Pitkdssa vastineessaan Jalo-Kivelle hén piti tdimén arvostelua mo-
nin paikoin epéasiallisena. Hinen mukaansa jo tdmén keskeinen

722 Spiritistin Joululehti (1909), Spiritismi ja teosofia, J. K. Kiista oli ldsnd my6s
muualla joulujulkaisussa. Se esiintyi implisiittisesti Jalo-Kiven artikkelissa
"Jalleensyntymd, jossa hédn vertaili teosofien ja spiritualistien nakemyksiad
aiheesta, ja oman osansa asiaan toi tamperelainen Kalle V. Kinos, joka aset-
ti teosofit yksioikoisesti spiritualismille vihamielisten "uskovaisten” jouk-
koon edelld lainaamassani kirjoituksessa ’Spiritismin vastustajat.

723 Spiritisti 13/1910, "Toimituksen tyopoydaltd.

724 Tietdja 1/1910, *Tien varrelta’; *Spiritismi ja teosofia, V. H. V. My6s Ervast
tarttui aiheeseen samassa numerossa kirjoituksessaan *Teosoflan vastusta-
jat, joskaan ei suoraan Jalo-Kiven kirjoitukseen viitaten. Valvanteesta ks.
Harmainen 2010c.
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viite, jonka mukaan liikkeet olivat huonoissa vileissé ja vieldpd
teosofien toiminnan vuoksi, oli "hdmmastyttava” Mitddn tahan
viittaavaa Valvanne ei ollut havainnut. Piinvastoin hdn oli siind
kasityksessd, ettd “teosofit ainakin meiddn maassamme — muiden
maiden oloja emme pysty pétevésti arvostelemaan - aina ovat
pitdneet spiritismid auttajanaan ja spiritisteja etuvartijajoukkona
taistelussa materialismia ja kirkollisuutta vastaan” Hanen néh-
dékseen Tietdjdssd, teosofisilla luennoilla ja ylipdatdan teosofisis-
sa piireissd ei kuullut muuta kuin "ystavallisid sanoja spiritismistd,
sellaisena kun se ilmenee vakavammassa muodossaan”. Valvanne
my0s huomautti, ettd teosofeja usein jopa syytettiin spiritualis-
min kannattamisesta, mutta he eivit suinkaan pitdneet viitetta
“hapiisevina ja vadrand” Mitd tuli Jalo-Kiven kisittelemiin peri-
aatteellisiin eroihin liikkeiden valilla, Valvanteen mukaan nama
osoittautuivat tarkemmin katsottuna vain vaarinkasityksiksi ja
todellisuudessa liikkeet kavivat kasi kddessd kohti oikeaa tietoa.””
Valvanne sitoutui siis edelleen siihen veljellisen yhteistyon linja-
ukseen, jota my6s Jalo-Kivi oli pitkddan kannattanut.

Valvanteen ndkemys teosofien ystivallisestd suhtautumisesta
spiritualismiin oli suoraan yhteydessd kansainvilisen Teosofi-
sen seuran johtoportaan linjauksiin. Blavatskyn kuoltua vuonna
1891 seuran keskeiseksi ideologiseksi johtajaksi (ja Henry Olcot-
tin kuoleman jilkeen vuonna 1907 myo6s presidentiksi) noussut
Annie Besant pyrki kuromaan umpeen edeltdjansa ja opettajansa
avaamia Kiistoja spiritualistien kanssa.””® Suomalaiset teosofit oli-
vat hyvin tietoisia ndistd pyrkimyksistd. Itse asiassa Valvanteen
kasitys, jonka mukaan teosofeja syytettiin spiritualismin puo-
lustamisesta, liittyi selvdsti Besantin vierailuun Tukholmassa
vuonna 1907. Juuri Valvanne oli tuolloin kirjoittanut tapaukses-
ta Omatuntoon. Hén tiesi kertoa, ettd vierailun aikana pidetyis-
sa keskustelutilaisuuksissa nousi esiin kysymys teosofian ja spi-
ritualismin suhteesta, jolloin Besant selvensi arvostavaa mutta
varovaista suhtautumistaan jalkimmadiseen. Teosofisesta seurasta

725 Tietdja 1/1910, *Spiritismi ja teosofia, V. H. V.
726 Esim. Besant 1908, 58-60.
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1890-luvulla paljon kohua herittdneen kiistan my6td eronneen
Yleinen veljeys -haaran ruotsalaisjdsenet kritisoivat hanté tasta
voimakkaasti. Besantin mukaan he "koettivat ahdistaa minua sa-
nomalla minua spiritistiksi. Téstd en mina suinkaan ole pahoil-
lani. Sanokoot he minua spiritistiksi tai miksi tahansa, jos se hei-
dédn mielestd tuntuu sopivalta” Besantin lahdon jalkeen Yleisen
veljeyden ruotsalaisjasenet jarjestivit mielenosoituksen Teoso-
fista seuraa vastaan katsoen, ettd se oli "spiritististen harjotusten
johdosta menossa kohti alennusta ja epésiveellisyytta”.’*

Teosofisen seuran suhde spiritualismiin ei timén tapauksen
valossa ollut teosofeille marginaalinen kysymys, vaan silld oli
merkitystd my0s teosofisen liikehdinnén sisdisen valtataistelun
kannalta. Vaittdessddn, etteivat teosofit olleet niin ystavallisia
spiritualisteja kohtaan kuin antoivat ymmartaa, Jalo-Kivi ei siis
haastanut vain suomalaisia teosofeja, vaan koko Teosofisen seu-
ran virallisen linjauksen.

Jalo-Kivi vastasi Valvanteelle Spiritistissd ja vei kiistaa entista
pidemmalle ilman pienintdkdan myonnytystd.””® Tdhan Valvanne
tai muutkaan teosofit eivdt endd reagoineet julkisesti. Osapuol-
ten asemat olivat kuitenkin jo kdyneet selvdksi. Jalo-Kivi syytti
teosofeja spiritualismin vastustamisesta ja teoreettisesta ylimie-
lisyydestd sekd korosti heiddn nakemyserojensa syvyyttd. Teo-
sofit puolestaan kiistivdt erimielisyydet ja korostivat ystavillistd
suhtautumistaan ainakin - kuten Valvanne edelld lainatussa kir-
joituksessa asian ilmaisi — “vakavammassa muodossa” ilmennee-
seen spiritualismiin. Asenteet toistuivat tulevina vuosina eri yh-
teyksissa. Spiritistissd hyokkailtiin aika ajoin teosofeja vastaan.””

727 Omatunto 11/1907, ’Annie Besant vastaamassa kysymyksiin, V. H. V. Ylei-
nen veljeys -haarasta ks. Godwin 2013, 28-29; Rudbeg 2013.

728 Spiritisti 14/1910, Spiritismi ja teosofia, J. K.

729 Etenkin Spiritisti 14/1910, 'Henkien episteloita III' ja ’Erddn teosofisen
mahatman (mestarin) kirje’; 15/1910, Erés teosofinen ilmi6’ ja ’Toimi-
tuksen tyopoydaltd; 22/1910, 'Toimituksen tyopoydaltd; 28-30/1911,
"Toimituksen tyopoydaltd’; 37/1912, ”Toisten harilld” kyntamistd, J. K;
40/1912, ’Kristinoppi ja Buddhan oppi’; 41-42/1912, *Teosofit ja me, J. K;
43-44/1912, Spiritismi ja teosofia, J. K.; 50/1913, "Teosoofit teosoofeja vas-
taan.
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Tietdjdssd kiistaa toppuuteltiin tai se jdtettiin tyystin huomiotta,
kun taas teosofian ja spiritualismin vilistd suhdetta kisiteltiin
yleiselld tasolla edelleen myonteisen alentuvaan savyyn.”*

Spiritualistien ja teosofien vilille syntyi kiistaa myds Suomeen
vuonna 1911 saapuneesta Alfred V. Petersistd. Pekka Ervast ker-
toi Tietdjdssd, ettd tima oli sitten viime ndkemaén eli vuoden 1908
“kasvanut henkisesti” Tastd kai jonkinlaisena todisteena hin
mainitsi, ettd Peters omasi teosofisen maailmankatsomuksen ja
oli Teosofisen seuran jdsen. Ystiavykset esiintyivit Helsingissd yh-
dessé: Ervast puhui ja Peters esitteli mediumistisia kykyjaan. On-
nistuneen tilaisuuden johdosta Ervast sai tuuman tehdé jonakin
vuonna Petersin kanssa yhteisen Suomen kiertueen ja herittda
“suuret joukot etsimédén ja uskomaan” Ajatusta Tietdjdn lukijoille
perustellakseen han vakuutti jélleen, ettei Petersin elamankatso-
mus “sido hdnté spiritistisiin puitteihin””*! Spiritistilld puolestaan
oli hyvin erilainen nidkemys Petersistd. Kertoessaan tdmén Tam-
pereella pitamistd istunnoista lehti huomautti selvdné vastineena
Tietdjille: ”Peters on muuten tdydellinen spiritisti, omaten spi-
ritistisen maailman katsomuksen ja kuuluen spiritistiseen seu-
raan.” Jalo-Kivi arveli teosofien vain kdyttavan Petersid hyvikseen
houkutellakseen viked maksullisiin tilaisuuksiinsa.”**

Kiista jatkui ndistd lahtokohdista kevéalld 1912 Petersin saapu-
essa jilleen Suomeen. Ervastin toivomaa kiertuetta ei jarjestetty,
mutta miehet pitivat télldkin kertaa yhteisesityksen Helsingis-

730 Etenkin Tietdjd 2/1910, ’Mitd muualla tiedetddn, V. H. V.; 5-6/1910, "Mita
muualla tiedetddn, V. H. V;; 3/1911, "Toimittajalta’; 1/1912, *Toimittajalta’
Mainio osoitus polemiikista on my6s Spiritistin mainos Tietdjdssi (1/1912):
“Jokainen ’Tietdjan” lukija saa lehden timédn kuukauden ajalla tilaamalla
sen koko vuodeksi 3: — markalla. Tilatkaa ja osoittakaa harrastatteko totuu-
den etsimisid vai joko olette vaipuneet yksipuoliseen oikeaoppiseen’ uneen,
niin ettéd ette uskalla endéd lukea muuta kuin ’puhdasoppista” Mainoksen
julkaiseminen osoittaa Tietdjdn suhtautuneen Spiritistin hyokkéayksiin var-

sin leppoisasti.
731 Tietdja 2/1911, "Toimittajalta’; Tietdjd 3/1911, "Toimittajalta’

732 Spiritisti 25-27/1911, 'Medio A. V. Peters Suomessa’; Spiritisti 28-30/1911,
"Toimituksen tyopoydaltd.
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Alfred Vout Peters.
Kuva: Spiritisti
22-24/1910. Kansallis-

" Medio A. V. Peters. kirjaston digitaalinen
Meillikin tunnettu selviinikdinen ja lehtiarkisto.
psykometristinen medio.

sa.”* Jalo-Kivi suuttui asiasta. Han valitti Spiritistissd, ettd teosofit
suhtautuivat spiritualismiin ja meedioihin ynsedsti, mutta olivat
tilaisuuden sattuessa kuitenkin “kérkkaat kayttamaédn spiritistis-
td mediota ‘afadrind - niinkuin helsinkildiset teosofit spiritistista
mediota Petersid — pitden tatd markkinatavarana” Jalo-Kivi oli
erityisen poyristynyt siitd, ettd Ervast oli samassa tilaisuudessa
pitdmaéssddn esitelméssa "Mika ero on teosofian ja spiritismin va-
lilla?” hanen nahdakseen hyokannyt spiritualismia vastaan.”**

733 Tietdja 4/1912, Tien varrelta’; Tietdjd 5-6/1912, Tien varrelta’

734 Spiritisti 41-42/1912, *Teosofit ja me), J. K. Sekd spiritualistit ettd teosofit
tahtoivat siis omia Petersin itselleen. Téma itse oli ilmeisen tyytyvainen
asemaansa molempien liikkeiden jasenend, eikd nahnyt asiassa mitdan on-
gelmaa. Vuoden 1911 vierailunsa jilkeen han kirjoitti: Minulla on ollut
monta istuntoa ndiden hyvien ihmisten [suomalaisten teosofien] joukossa
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Tapaus yllytti Jalo-Kiven selvittelemédn teosofian ja spiritualis-
min suhdetta perusteellisemmin kuin milloinkaan aiemmin. Han
totesi nyt, ettd kaikki liikkeiden valiset yhteistyohankkeet olivat
alun perinkin olleet huteralla pohjalla: On niin useasti puhut-
tu kuinka teosofit ja spiritistit tyoskentelisivat kasikddessd — ja
jos sitd on joskus koetettu niin on se ollut sellaista, ettd teosofit
ovat 'yhteistyoskentelyn’ nimessé koittaneet istuttaa omia teori-
oitaan spiritisteihin ja tehdd omaa propakanda tyotansa”. Han
ruoti Ervastin esitelmdé pitkallisesti katsoen tdmén toimineen
kaksinaamaisesti esittdessddn spiritualismista “torkeitd sekd pe-
rattomia vaitteitd” ja samalla vakuuttaen, “ettd spiritistit ja teoso-
fit ovat meilla kuitenkin eldneet sulassa sovussa”. Tahan Jalo-Kivi
huomautti: "Niinpa kyllakin - kun spiritistit eivit ole vilittaneet
vastata niihin kiven heittoihin, joita nurkan takaa on heitelty spi-
ritismid vastaan, mutta otamme nyt kerran asian puheeksi joka
puolelta”. Eikd hén tosiaan saastellyt sanojaan:

Jo siitd asti kun ”Spiritisti” perustettiin ja spiritistinen toiminta al-
koi Suomessa, niin olemme myoskin saaneet osaksemme teosofi-
en taholta salaista vastustusty6td, joka on ilmennyt yhdessa ja toi-
sessa muodossal,] ja alituista “hiipimistd” ympérillimme. Tdma
on ollut tuskallista kokea, mutta olemme koittaneet hiljaisina
karsid ajatellen ainoastaan asian parasta. Niin ikdvad kun onkin
sanoa, niin tdydymme kuitenkin huomauttaa, ettid vastustustyo-
td on johdettu juuri teosofisen seuran ylisihteerin [siis Ervastin]
paamajasta késin.”*

Ervast oli esitelmdssddn arvostellut spiritualisteja usein kritii-
kittomastd suhtautumisesta henkiin ja todennut heidén tarvitse-
van teosofian “jumalviisautta” ymmartadkseen paremmin hen-
kimaailman monimutkaista luonnetta. Jalo-Kivi vastusti jyrkasti

enki ole salannut sitd tosiasiaa, ettd olen spiritisti ja teosofi, silld kuulun
nédihin kumpaankin ajatussuuntaan, jotka vastustavat materialismia.” Tie-
tdjd 3/1911, "Tien varrelta

735 Spiritisti 43-44/1912, Spiritismi ja teosofia, . K.; Spiritisti 41-42/1912, Te-
osofit ja me) J. K.
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tallaista nakemystd korostaen jilleen teosofien ja spiritualistien
toimintatapojen eroa:

Spiritismilld ja teosofialla on vallan erilaiset harrastukset. Edelli-
nen tekee tyotd, toimii ja tutkii, todistaen sanojansa - jalkimmai-
nen rakentaa teorioita kamarista késin kdyttden hiddan tullessa
edellistd keppihevoisenaan, muulloin sitd armottomasti ruoskien.
Velstostuneille “yldluokan” kamariherroille ja naisille on teosofia
ominaista “vapaa-ajattelua” ja siitd kait — totutusta tavasta — joh-
tuu tyly kohtelu toiminnan viked kohtaan - sehdn se on nykyéin
“syvien rivien” kohtalo yliluokan puolelta, jolla teosofiakin etu-
pédssd ajaa.”*

Teorian ja kdytdnnon suhde, joka oli vuonna 1906 niayttaytynyt
Jalo-Kivelle myonteisend tyonjakona, oli nyt muuttunut hinelle
puhtaasti kielteiseksi eroksi, jonka varassa hdn tuomitsi teosofi-
an kokonaisuudessaan (eikéd endé vain “pintapuolisia” teosofeja)
kaytdnnostd vieraantuneeksi nojatuolifilosofiaksi. Samalla hdnen
nikemyksensd myos teosofian ja spiritualismin erilaisesta sosi-
aalisesta profiilista kérjistyi. Huomautus yldluokkaisina esitetty-
jen teosofien tylystd asenteesta “toiminnan viked” eli tyovaestod
kohtaan on Spiritistissd harvinainen mutta sitakin terdvampi pil-
kahdus Jalo-Kiven vastarintaisesta ja luokkatietoisesta ty6ldisha-
bituksesta. Huolimatta siitd, ettd hdn toimi juuri ndihin aikoihin
tamperelaisen elokuvateatterin johtajana ja vaikuttaa muutenkin
etddntyneen tyoldisarjesta ja tyovdenliikkeestd, hdn identifioi it-
sensd edelleen osaksi tydvidestod ja koki olevansa spiritualismin
esitaistelijana ensisijaisesti kansan syvien rivien asialla.

Lahteiden vahdisyyden vuoksi on vaikea sanoa, missd médrin
spiritualistien ja teosofien viliset jannitteet nakyivat konkreet-
tisen seuratoiminnan tasolla. Todenndkéisesti kiistely alkoi ku-
lissien takana jo kevdilld 1909 ja johti vuoden kuluessa ainakin
merkittdvimpien teosofitoimijoiden — Veikko Palomaan, Maria
Ramstedtin ja A. M. Vapaan - irtaantumiseen Suomen spiritis-
tisestd seurasta. Jalo-Kiven loppuvuodesta aloittama julkinen

736 Spiritisti 43-44/1912, Spiritismi ja teosofia, J. K.
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viittely epdilematta kiristi tunnelmia myds Tampereella, jonne
seuran painopiste siirtyi hdnen mukanaan juuri néihin aikoihin.
Kaupungissa olikin tilaisuuksia ja tarvetta spiritualismin ja teoso-
fian suhteen madrittamiselle, silld Tampereelle perustettiin juuri
néihin aikoihin Suomen teosofisen seuran alainen Valonheittéja-
loosi.

Viliton syy tamperelaisteosofien aktivoitumiseen olivat Antti
J. Pietilan teosofiaa ja spiritualismia kritisoineet luennot. Tam-
mikuussa 1910 Tietdjdssd kerrottiin, ettd muuan tamperelainen
“totuuden etsijd” oli kirjoittanut toimitukselle Pietildn esitelmista
ja todennut, ettd kaupungissa kaivattiin "teosofisia luentoja, jotka
puhuisivat asian puolesta, ettei aina vain kuultaisi vastustavia ja
panettelevia sanoja”’*” Teosofisena puhujana oma-aloitteisesti joi-
takin vuosia kierrellyt vaasalainen suutari Juho Lehto asettuikin
helmikuussa kaupunkiin julistamaan teosofian sanomaa. Hianen
luentonsa kerasivat paikallisia teosofeja yhteen, minké seurauk-
sena aiemminkin esilld ollut tuuma paikallisloosin perustami-
sesta viimein konkretisoitui. Helmikuun 27. asiasta keskusteltiin
silla tuloksella, ettd loosi pédtettiin muodostaa, ja Valonheittdjan
varsinainen perustamiskokous pidettiin maaliskuun alussa.”®

Tampereen spiritistisen seuran jasenid varmasti osallistui Leh-
don esitelmille ja he olivat muutenkin hyvin perilld tamperelais-
teosofien jarjestaytymispyrkimyksistd. Todennakoisesti ryhmien
valilla oli myo6s verkostollista paallekkaisyytta. Tampereen spiri-
tistisen seuran varsin korkea jasenmaara (51) kesalla 1909 joh-
tuikin ehka osittain siitd, ettei kaupungissa vield ollut teosofista
loosia, jolloin myds monen teosofiasta kiinnostuneen henkilon
toiminta saattoi kanavoitua sen yhteyteen. Téhén liittyen on kiin-
nostavaa, ettd samana péivand Valonheittdjan perustamista val-
mistelevan keskustelukokouksen kanssa Tampereella pidettiin

737 Tietdja 1/1910, "Tien varrelta’

738 Tietdjd 3/1910, *Tien varrelta’; Tietdjd 11/1910, ’Tien varrelta’; Suomen
teosofisen seuran neljis vuosikokous (PSAA); Suomen teosofisen seuran
jasenluettelo 1911 (PSAA). Juho Lehdon toiminnasta ks. esim. Tietdjd
3/1909, 'Tien varrelta’; Tampereen Sanomat 19.2.1910, ilmoitus; Aamulehti
26.2.1910, ilmoitus.
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Aamulehden mukaan ”Spiritistisen seuran” vuosikokous.”” Ko-
kouksesta ei — yllattavaa kylla — mainittu mitdan Spiritistissi edes
jalkikdteen. Tama saa arvelemaan, ettd tilaisuus kenties meni Ja-
lo-Kiven kannalta tavalla tai toisella monkain, eika han tahtonut
kasitelld asiaa julkisesti. Ehkd Valonheittdjan perustamiskeskus-
telu jyrasi spiritualistien vuosikokouksen yli - tai ehké kyseinen
keskustelukokous oli Suomen spiritistisen seuran vuosikokous,
jonka seuran teosofismieliset jasenet ohjasivat loosikeskustelun
suuntaan.

Kiinnostavaa on toisaalta sekin, ettd tamperelaisteosofit olivat
ilmeisen haluttomia liittyméaédn Valonheittdjaan. Suomen teosofi-
sen seuran vuosikokouksessa 1911 kerrottiin, ettd loosin perusta-
mista valmistelleessa keskustelutilaisuudessa oli ollut ldsnd noin
viisikymmentd henkil6d, mutta koejdsenkirjoituksessa siihen
ilmoittautui kaksikymmentdyhdeksan ja lopulta varsinaisessa
perustamiskokouksessa vain viisitoista henked. Loosin perusta-
misesta siis keskusteli alkuvuodesta 1910 Tampereen spiritistisen
seuran edelliskesdn jasenmddrad vastannut joukko, mutta heista
alle kolmasosa paatti liittyd Suomen teosofiseen seuraan.”* Teo-
sofiset ldhteet eivdat mainitse Tampereen spiritististd seuraa, mut-
ta on kutkuttava mahdollisuus, etta Valonheittdjan alkuvaikeudet
jasenten hankkimisessa liittyivat tavalla tai toisella sen jo vakiin-
tuneeseen asemaan kaupungissa.

Sekéd Valonheittdja ettd Tampereen spiritistinen seura toimi-
vat vilkkaasti kevitkaudella 1910. Juho Lehto jatkoi esitelmiddn,
teosofit kokoontuivat sunnuntaisin ja jopa Pekka Ervast vieraili
loosissa maaliskuussa.”* Spiritualistit puolestaan jdrjestivat maa-
liskuusta toukokuun lopulle keskustelukokouksia, jotka Jalo-Kivi
alusti ja joihin oli vapaa padsy myos seuraan kuulumattomille.
Avointen ovien politiikka mahdollisti epdilemattd kiperidkin

739 Aamulehti 27.2.1910, ilmoitus.

740 Suomen teosofisen seuran neljas vuosikokous (PSAA). Jasenmaidri tosin
nousi hieman syyskuun 1911 jasenlaskentaan mennessd. Loosissa oli tal-
16in 24 jasentd, minka lisdksi Suomen teosofisessa seurassa oli kaksi tampe-
relaista irtojasentd: Suomen teosofisen seuran jasenluettelo 1911 (PSAA).

741 Tietdjd 11/1910, Tien varrelta.
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viittelyitd esimerkiksi juuri teosofien kanssa, mutta ainakin Spiri-
tistissd kokouksia pidettiin onnistuneina: "Mielihyvilld voimme
merkita, etta keskustelu on ollut asiallista, ilman kiihkoilemista,
veljellistd mielipiteitten vaihtoa elamdn tarkeimmistd kysymyk-
sistd. Huone on ollut aina tdysi innokkaita osanottajia”’*
Valonheittdjan toiminta jatkui myos vilkkaan kevain jalkeen,
mutta spiritualistien seuratoiminnasta kertovat maininnat alka-
vat jo syksylld 1910 kdyda hyvin vahiin paitsi Spiritistissd myds
paikallisten sanomalehtien ilmoituspalstoilla.”** Tietojen vahene-
minen viittaa siihen, ettd Suomen/Tampereen spiritistisen seuran
saannollinen toiminta alkoi hiipua jo talloin, vaikka se kituut-
tikin jossain muodossa ainakin kevddseen 1913 asti. Vaikka siis
spiritualistinen seurahanke onnistui hetkellisesti 1910-luvun tait-

742 Spiritisti 16/1910, *Toimituksen tyopoydaltd. Ks. ilmoitukset seuraavis-
sa: Aamulehti 19.3.1910, 27.3.1910, 17.4.1910 ja 1.5.1910; Kansan Lehti
14.5.1910. Tampereen spiritistisen seuran toiminnasta on Spiritistin vaito-
naisuuden vuoksi vaikea saada tietoa, mutta sanomalehdisté 16ytyy ainakin
joitakin kokouskutsuja (esim. Aamulehti 24.4.1910 ja 7.5.1910), jotka osoit-
tavat tavanomaisen seuratoiminnan jatkuneen. Seuran toiminta paikantui
yksityisasuntoihin ja vuokratiloihin, kuten kahviloihin ja Tampereen rait-
tiustalolle. Tahidn liittyen Tampereen Sanomien (9.4.1910) pispalalainen
kirjeenvaihtaja teki kiinnostavan huomion: "Ei ole [Pispalassa] kehnom-
min edustettu kaikki uskonnollisetkaan suunnat ja la[h]kot. Ensiksikin on
keskelld kylda iso ja muhkea tavallinen rukoushuone, jossa meiddn oma
esikaupunkipastorimme pitdd sddnnoéllisid jumalanpalveluksia, valtion
palkkaamana saarnaajana; sitten on vield omat rukous- tahi kokoushuo-
neensa niinsanotuilla metodisteilld, vapaakirkollisilla ja spiritisteilld; jos
niitd voipi hengellisiksi sanoa, vaikka kylld vaeltavat mydskin henkimaail-
massa...” En ole onnistunut selvittimain, mihin spiritualistien kokoustila
viittasi. Ehka kyse oli Jalo-Kiven tuolloisesta asunnosta. En ole saanut sel-
ville hdnen asuinpaikkaansa Tampereella ennen syksylld 1910 tapahtunutta
muuttoa Koulukadulle. Syysta tai toisesta hdn ja Ida asuivat Pispalassa het-
ken ainakin vuonna 1912 (Hdmeen ldénin henkikirja 1912, H:193, £92-93.
KA), mutta he muuttivat jo seuraavana vuonna takaisin Koulukadulle.

743 Ks. kuitenkin ilmoitukset seuraavissa: Aamulehti 25.12.1910; Kansan Lehti
11.3.1911ja 18.11.1911.
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teessa mobilisoimaan enemmaén tamperelaisia kuin Valonheitta-
ja, teosofit voittivat lopulta taistelun Tampereesta.”**

7.6. Taistelua monella rintamalla

Spiritualismin esitaistelijan tyo oli jatkuvaa kamppailua enem-
main tai vahemman todellisia uhkia vastaan. Jalo-Kivi vaikuttaa
kokeneen olleensa erityisen kovan paineen alla alkuvuodesta
1910, jolloin hén valitti kirkollisen tukahdutustyon yltyneen ja
vaitteli yhtdaikaisesti teologi Antti J. Pietildn ja teosofi Vaino H.
Valvanteen kanssa. Toinen raskas kausi alkoi vuoden 1912 jalki-
puoliskolla, jolloin Jalo-Kivi raportoi Spiritistin lukijoille: “Néayt-
tad siltd kun olisivat kaikki eri uskonnolliset lahkot Suomessa liit-
toutuneet vastustamaan spiritismid, paattden siitd, ettd ndita spi-
ritismin vastaisia esitelmditsijoita on alkanut liikkua joukolla””**

Jalo-Kivi katsoi spiritualismin vastaisen “esitelmatulvan” alka-
neen Pekka Ervastin edellisessd alaluvussa kasittelemastini lu-
ennosta.”* Tilannekuvaus oli paisuttelevaa vainopuhetta, mutta
vaikuttaa siltd, ettd ainakin erdissa heritysliikkeissa todella ak-
tivoiduttiin ndihin aikoihin vastustamaan spiritualismia entista
ponnekkaammin. Etenkin seitsemannen péivin adventistien yli-
rajaisesti ahkera saarnamies, tanskalainen kansanopistonjohtaja
Louis Muderspach (1877-1959) oli ottanut asian omakseen ja
esitelmoi spiritualismin vaaroista myds Tampereella - luultavasti
hyvin tietoisena Spiritistin ja Tampereen spiritistisen seuran ole-
massaolosta.”*’

744 1910-luvun alussa kansainvilinen Teosofinen seura alkoi kuitenkin ra-
koilla, mikéd heijastui my6s Suomeen ja Tampereelle (Harmainen 2020,
109-111; Harmainen & Jarvenpdd & Kemppainen 2022). Néhtédvésti myos
Valonheittdja kuihtui ndiden kiistojen my6t4, joten sen “voitto” jai hetkelli-
seksi.

745 Spiritisti 48/1912, Tien varrelta.

746 Sama.

747 Ks. ilmoitukset esim. seuraavissa: Tampereen Sanomat 14.2.1912; Aamu-
lehti 8.12.1912 ja 15.12.1912. Muderspachin spiritualismia koskevista na-
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Jalo-Kivi ei ryhtynyt vastahyokkaykseen adventisteja vastaan
ainakaan lehtien palstoilla. Sen sijaan hédn otti hampaisiinsa Tam-
pereella ndihin aikoihin aktivoituneet raamatuntutkijat, jotka
nykyddn tunnetaan paremmin Jehovan todistajina.”*® Spiritistin
suhde liikkeeseen vaikuttaa olleen aluksi varovaisen optimisti-
nen - ainakin lehti mainitsi myonteiseen sdvyyn Washingtonissa
pidetyn raamatuntutkijoiden kongressin péaatoksen hyldta hel-
vettioppi.”* Mahdolliset harhakuvitelmat raamatuntutkijoiden
ja spiritualistien yhteydestd haihtuivat kuitenkin loppuvuodesta
1912, kun Kansainvilisen raamatuntutkijain seuran puhuja piti
Tampereella spiritualismia vastustaneen esitelméan. Spiritistissd
vastattiin kirjoituksella, jossa kyseenalaistettiin sekd puhujan tie-
dot spiritualismista ettd raamatuntutkijoiden teologinen johdon-
mukaisuus.”

Spiritualistit saivat lisdd jaavettd niskaansa samalta suunnalta,
kun Kansainvilinen raamatuntutkijain seura julkaisi suomen-
noksen C. T. Russellin (1852-1916) teoksesta Spiritismi Raama-
tun valossa, joka liikkeen paikallisen ddnenkannattajan mukaan
“meiddn maamme sairaaloisiin henkisiin liikkeisiin nahden on
varmaankin hyvin tirked kirja’”' Jalo-Kivi kommentoi teosta
alkuvuodesta 1913 Spiritistissi esittden sen raamatuntutkijoiden
yleisen riidanhalun ilmentymaéna:

Mainittu seura nayttaa huitelevan umpiméahkaan kaikille puolille,
kaikkiin ilmansuuntiin, missd vain toisinajattelevia 16ytyy, niin-

kemyksistd ks. Aikain Vartija 4/1914, ’Spiritismi. Sielun kuolemattomuus-
opin tuottama vaarallinen hedelm, L. Muderspach. Adventistien Aikain
Vartijassa Kasiteltiin spiritualismia muutenkin tiuhaan - jo ylimalkainen
haku lehdesti tuottaa huomattavan maéran tuloksia. Seitsemannen paivan
adventismin varhaisvaiheista Suomessa ks. Seppo 1983, 29-30, 61-63.

748 Liikkeen varhaisvaiheista Suomessa ks. Seppo 1983, 33-36, 67-72.
749 Spiritisti 43-44/1912, ’Helvetinoppi ja raamatun tutkijat’
750 Spiritisti 48/1912, Tien varrelta.

751 Vartio-torni ja Kristuksen ldsndolon julistaja 2/1913, ’Katsauksia vartiotor-
nista. Teoksen tuskallisen kompelé mutta sisdlt6d hyvin kuvaava alaotsikko
kuului: Todistuksia siitd, ettd se on demonismia, pahojen henkiolentojen op-
pia) ja Keitd ovat “henget vankeudessa” ja miksi ne ovat sielld.
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kuin tuulimylly, muistamatta laisinkaan mestarin sanoja “alkaat
tuomitko ettei teitd tuomittaisi’, “jokainen joka sanoo veljelleen:
sind paha, pitdd tuomioon vikapéd oleman”’**

Raamatuntutkijat eivdt kuitenkaan vastanneet Jalo-Kiven kri-
tiikkiin, mikali olivat siitd edes tietoisia. Tapaus ei muutenkaan
johtanut ainakaan julkiseen vilienselvittelyyn.

Materialistien, kirkon, teosofien ja heratysliikkeiden ohella
Jalo-Kivi joutui spiritualismin esitaistelijana ottamaan huomioon
niin sanotut "antispiritistit”. Kyseessa oli yksi ilmentyma 1800-1u-
vun lopulla kehittyneestd ndyttimotaikuudesta, joka liittyi ldhei-
sesti spiritualismin ja okkultismin kaltaisten ilmididen nakyvyy-
teen ajan populaarikulttuurissa. Antispiritistit pyrkivét osoitta-
maan yleisolle, ettd spiritualismiin liitettyjd salaperdisid ilmi6ita
voitiin saada aikaan myos silménkiantétempuilla, minka vuoksi
nithin kannatti suhtautua vahintddnkin kriittisesti. Suomessa
tunnetuin antispiritisti oli eri taiteilijanimilld esiintynyt tanska-
lainen Faustinus Petersen (1868-1946), joka vieraili maassa usein
ja innoitti myds Psyykkisen tutkimusseuran perustamista vuon-
na 1907.7%

Faustinus kiersi jdlleen Suomessa Jalo-Kivelle muutenkin haas-
tavana aikana vuodenvaihteessa 1910. Spiritisti otti Faustinuksen
hampaisiinsa todeten hidnen kaipaavan lyhyttd esittelya, silld "sa-
nomalehdissamme ei ole nakynyt minkdanlaisia tietoja siitd, mitd
miehestd kotimaassaan, Tanskassa, ajatellaan”. Kirjoituksessa ka-
siteltiin Faustinuksen edesottamuksia spiritualististen ilmitiden
tutkimuksen parissa ja annettiin ymmartad, ettd vaikka hin oli
useaan otteeseen saanut pitdvid todisteita ilmididen aitoudesta,
hin oli aina vastoin parempaa tietoaan jatkanut taistelua niitd
vastaan: ~Téllainen on hra F Faustinus. Surkuttelemme hénti,
ettd hian avoimin silmin ’potkii tutkainta vastaa, — surkuttelemme
hénti, ettei hédnelld ole rohkeutta tunnustaa totuutta!” Spiritisti

752 Spiritisti 50/1913, ”Spiritismi raamatun valossa”.
753 Kaartinen 2020, 124-202.
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huomautteli Faustinuksen horjuvasta suhtautumisesta spiritua-
lismiin my0s tulevina vuosina.”*

Faustinuksen ohella Jalo-Kivelle aiheutti padnvaivaa Suomea
kevialla 1913 kiertanyt ja Tampereellekin saapunut “magian pro-
fessori Magicus Mysticus”. Suomen spiritistinen seura julkaisi
Aamulehdessd tiedotteen, jossa se paheksui esiintyjan ilmoituksia
“spiritistisistd istunnoista’ ja katsoi olevansa pakotettu “asetta-
maan mitd jyrkimmén vastalauseen téllaista hdpedmatontd spi-
ritisti-nimen vaarinkaytt6d vastaan ja samalla antamaan julkisen
varoituksen yleisolle karttamaan tdllaista keinottelijaa ja anta-
maan hdnelle oikean arvonsa”. Tiedotteessa painotettiin, ettei spi-
ritualistisessa liikkeesséd “esiinny milloinkaan téllaisia istuntojen
ja ndytoksien antajia” ja ettd Brysselissd vuonna 1910 perustettu
Kansainvilinen spiritualistinen keskuskomitea oli kieltanyt mee-
dioilta maksun ottamisen istunnoista, joita ei muutenkaan ollut
tapana mainostaa lehdissé. Seura totesi, ettd mikali “spiritismilla
keinotteleminen” ei loppuisi, se tulisi “ryhtyméén sopiviin toi-
menpiteisiin nimensd ja aatteensa suojelemiseksi’.’>

On vaikea kuvitella, millaisiin vastatoimiin Suomen spiritisti-
nen seura olisi voinut asiassa ryhtya. Toimenpiteet jaivat kuiten-
kin tarpeettomiksi, sillé taikuri esiintyi kaupungissa vain kerran.
Tampereen poliisimestari oli nimittdin ottanut miehen tutkit-
tavakseen ja havainnut, ettei kyseessd ollut magian tai minkdan
muunkaan alan professori, vaan helsinkildinen parturinkisalli
Erich Arppe (1892-1977). Poliisimestari vaati, ettd mikali tdima
tahtoisi jatkaa esiintymistd kaupungissa, olisi hdnen jatettdva
komeat tittelit mainoksistaan ja esittdydyttiva totuudenmukai-
semmalla ammattinimikkeelld.””® Arppe katsoi parhaaksi jatkaa
matkaansa. Hédn ei kuitenkaan luopunut taikuudesta, vaan ha-

754 Spiritisti 13/1910, °F. Faustinus’; Spiritisti 39/1912, ’Uutisia’; Spiritisti
49/1913, Tienvarrelta. Ks. myos Kaartinen 2020, 194-199.

755 Aamulehti 8.3.1913, ’Julkinen vastalause ja varoitus, Suomen Spiritistinen
Seura.

756 Kansan Lehti 7.8.1913, *Spiritistinen istunto eli ilta henkimailmassa’; Kan-
san Lehti 8.3.1913, ’Ratkaistu arvoitus’; Tampereen Sanomat 8.3.1913,

£

Professori Magicus Mysticus”™.

»
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Kaarle/Kalle Valdemar Kinos.
Kuva: Kuuromykkain lehti
12/1932. Kansalliskirjaston
digitaalinen lehtiarkisto.

nesta kehittyi sittemmin taitava esiintyja, joka tultiin tuntemaan
ympdri Suomen etenkin nimilla Erich Reinhold ja Lapin Noita.”’

Jalo-Kiven spiritualismin esitaistelijan roolissa kohtaamien
haasteiden tarkastelu voidaan saattaa paitokseen kiinnittdmalla
huomiota erddseen Suomen spiritistisen seuran sisdltd kohon-
neeseen uhkaan. Kyseessd on jo ohimennen mainitsemani tam-
perelainen kelloseppé Kalle V. Kinos (1876-1932).7°% Sairauden
seurauksena kuuroutunut Kinos oli jo vuonna 1902 julkaissut
Kansan Lehdessi uskontofilosofisia pohdintojaan, ja suurlakon
jalkeen hén oli kirjoitellut jonkin verran Omatuntoon ja Eldmcdicin.
Vuonna 1909 hin kirjoitti Spiritistiin ja toimi sen asiamiehend
Tampereella ennen lehden toimituksen muuttoa kaupunkiin, ja
vield seuraavan vuoden alussa Jalo-Kivi keskusteli lehdessa hanen
kanssaan hyvissd hengessé jalleensyntymisestd.”” Kevaalla 1910
heidén suhteensa alkoi kuitenkin rakoilla.

757 Nevala 2011, 92-100.

758 Kinoksesta yleisesti ks. esim. Kuuromykkdin lehti 12/1932, 'K. W. Kinos
kuollut.

759 Kansan Lehti 18.10.1902, ’Mietteitd kohtalosta, K. V. K; Omatunto 9/1905,
”’Omatunnon” toimitukselle, K. V. K.; Eldmd 1.9.1906, ’Materialisti, K. V.
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Syyna vilirikkoon oli Kinoksen huhtikuussa Aamulehteen
lahettama kirjoitus "Noyra kysymys niille, jotka uskovat salatie-
teilijoihin’ Han mainitsi lukeneensa Spiritististd Teosofisen seu-
ran johtopiiriin kuuluneen Charles Leadbeaterin (1854-1934)
okkulttisista kyvyistd. Leadbeaterin kerrottiin kulkevan erddn
ystdavdansa kanssa henkimaailmassa astraaliruumiinsa avulla ja
kykenevan aineellistuttamaan ystédvansa esimerkiksi auttaakseen
eksyneitd ihmisid. Lisdksi kerrottiin, ettd han saattoi hajottaa
esineitd nakymattomiin ja aineellistuttaa ne pitkdnkin matkan
padhédn. Tama oli saanut Kinoksen uteliaaksi: "rohkenen kysya
miksei hin, kun hdan omaa niin tehokkaan todistuskeinon, lopeta
kerrassaan kaikkea riitaa mitd on maailmassa olemassa henki-
maailman olemassaolon johdosta” Kinos sanoi odottavansa vas-
tausta “monen muun tietdmattoman kanssa”’®

Aamulehdessd julkaistu kirjoitus narkéstytti Jalo-Kived. Han
vastasi sithen samassa lehdessd Spiritistin toimituksen nimissa.
Hénen mukaansa kirjoitus oli "kaksimielisesti kokoon kyhitty,
niin ettei paase selvyyteen kelle kysymys oikeastaan on tarkoitet-
tu: teosofeilleko vai spiritisteilleko, niin [ettd] on turhaa odottaa
vastausta seikkaperdisemmin miltdédn puolen” Jalo-Kiven vasta-
uksesta kdy ilmi, ettd han oli keskustellut Kinoksen kanssa myos
yksityisesti, jolloin Kinos oli selittanyt tarkoittaneensa kysymyk-
sen teosofeille. Kun tdma ei kuitenkaan kdynyt ilmi kirjoituk-
sesta, johon oli otettu aihe Spiritististd, oli kysymyksen tarkoitus
Jalo-Kiven mukaan “hamaré kaikille” Han katsoi tarpeelliseksi
tahdentéd, ettd Kinoksen viittaamaan kirjoitukseen oli Spiritistis-
sd lisatty toimituksen huomautuksia, jotka osoittivat, ettei lehti
ollut yhtd mieltd Leadbeaterin kanssa. Jalo-Kivi totesi, ettd Ki-
noksen olisi tullut mainita tima kirjoituksessaan, lisaten: ”- ellei

K.; Spiritisti 7/1909, ilmoitus; Spiritistin Joululehti (1909), ’Spiritismin vas-
tustajat, K. W. K.; Spiritisti 13/1910, "Mietteitd jalleensyntymisestd, K. W. K.

hin, K. W. K. Hieman my6hemmin Kinos ldhetti samansuuntaisen tekstin
Tampereen Sanomiin (30.4.1910, *Teosoofeille ja muille, K. W. K.). Hén la-
hetti kysymyksensd my0s suoraan teosofeille ja padtyikin keskustelemaan
asiasta Ervastin kanssa: Tietdjd 5-6/1910, Toimittajalta’; Tietdjd 7-8/1910,
*Vieldkin todistuksista, K. V. K. ja ’Vastaus K. V. K:1l¢} P. E.
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kysymykselldnne ollut muita sivutarkoituksia.””®! Jalo-Kivi paa-
lutti ndin jélleen spiritualismin ja teosofian eroa tyytymattoméana
sithen, ettei Kinos ollut korostanut asiaa tarpeeksi selvasti. Vihja-
us sivutarkoituksista antaa ymmartad, ettei han pitanyt Kinosta
muutenkaan erityisen luotettavana spiritualismin esitaistelijana.

Sananvaihdon jilkeen Kinos nédhtdvisti irtaantui tyystin seka
teosofeista ettd spiritualisteista ja omaksui heiddn oppeihinsa
torjuvan ja varsin omalaatuisen kannan. Syksylld 1911 hén alkoi
julkaista sanomalehdissa ilmoituksia, joissa lupasi pienestd kor-
vauksesta lahettda halukkaille ohjeet keksimddnsa "mesmeriseen
nukutus- ja kasilla parantamisneuvoon”. Hén piti keksintodan
suuressa arvossa: ~ Valttamaton tietdd jokaisen teosofin, spiritistin
ja materialistin kasittadkseen taikauskon vaarat” Hén jatkoi leh-
tisten levittamistd seuraavinakin vuosina ja julkaisi myos pienen
teoksen Viisauden kddrmeet eli Mystillisten porttien tiirikka. Kirja
magiasta ja uskontojen salatusta puolesta.”®

Kirjoituksissaan Kinos tulkitsi Raamattua ja uskonnollista
symboliikkaa avomielisen seksuaalisesti. Hinen nakemyksensa
herattivit laajaa paheksuntaa. Tietdjdssd Ervast torjui kirjoitukset
poyristyneend ja katsoi Kinoksen teoksen olevan “kéaytannolli-
sesti katsoen arvoton ja alhainen”’** Uuden Suomettaren yleison-
osastolla Kinoksen “ajatuspiirin likaisuus” heritti niin voimakas-
ta tuohtumusta, ettd viranomaisten toivottiin puuttuvan asiaan.”**
Niin tapahtuikin. Painoasiain ylihallitus takavarikoi Kinokselta
satoja lehtisid ja haastoi hinet alkuvuodesta 1913 oikeuteen epa-
siveellisen kirjallisuuden levittimisestd. Hinen syyntakeisuudes-
taan herisi kuitenkin vahvoja epdilyksié ja syyttdja luopui ran-
gaistusvaatimuksista keisarillisen armahduskirjan nojalla. Seu-
raavana vuonna Kinos haastettiin kuitenkin uudelleen oikeuteen,

761 Aamulehti 1.5.1910, ’Lyhyt huomautus hra K. W. K:lle, ”Spiritistin” toimi-
tus.

762 Ks. ilmoitukset esim. seuraavissa: Tampereen Sanomat 9.9.1911 ja
22.9.1911; Uusi Suometar 19.11.1912.

763 Tietdja 7-8/1912, Toimittajalta’; Tietdji 3/1913, Kysymyksid ja vastauksia’

764 Uusi Suometar 18.12.1912, "Viisauden kddrmeet eli Mystillisten porttien
tiirikka, Salomon Sananvuo.
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talld kertaa jumalanpilkasta, ja nyt hdnet myos tuomittiin kolmen
kuukauden vankeuteen.”®

Spiritistissd sanouduttiin irti Kinoksen ajatuksista jo alkuvuo-
desta 1912. Lehden etusivua koristi kahden numeron ajan varoi-
tus, jossa hdnen ilmoitustensa kerrottiin olevan “mielettomén
toimia” ja luvattujen lehtisten sisdltivin “mitd ruokottominta
sekasotkua”. Kinoksen kerrottiin olevan “erds umpikuuro kello-
seppd, joka on ollut tdkéldisessd kunnallisessa mielenvikaisten
hoitolaitoksessa, mutta on nyttemmin rauhallisena saanut oleilla
kotona” Hanen omaisiaan kehotettiin valvomaan ”jarjettomén
toimia’, silld vastuu niistd lankesi heille.”®® Kinoksen ja spiritua-
listien jo kevaalla 1910 rakoillut suhde oli ndin tyystin katkennut
ja Kinoksesta oli epdsiveellisind pidettyjen kirjoitustensa vuoksi
tullut spiritualismin maineelle haitallinen henkil6, josta pyrittiin
etddntymain leimaamalla hdnet mielipuoleksi.

Patologisoivan sivuuttamisen sijaan Kinoksen kirjoitusten na-
kokulmaa voidaan my6s ymmartad okkulttismin kontekstissa.
Seksuaalisuuden merkityksié oltiin pohdittu okkulttisessa kirjal-
lisuudessa jo vuosikymmenid. Suomessa esimerkiksi Veikko Pa-
lomaa oli kisitellyt teemaa useissa teoksissa, jotka jakoivat mieli-
piteita teosofisissa piireissa.”®” Jalo-Kivi ei suhtautunut aiheeseen
sindnsé torjuvasti, mutta liika oli hanellekin liikaa. Kun Palomaal-
ta vuonna 1911 ilmestyi jilleen uusi seksuaalisuusteemainen teos
Lemmen salaisuudet, hian katsoi parhaaksi huomauttaa: "Olisi jo
aika V. P. irtaantua ajatuksineen noista lempi-asioista ja suunnata

765 Aamulehti 7.12.1912, 'Lentolehtisid takavarikoitu’; Tampereen Sanomat
17.1.1913, ’Juttu epdsiveellisen kirjallisuuden levittamisestd; Tampereen Sa-
nomat 21.2.1913, ’Kinoksen “kysymykset™; Tampereen Sanomat 28.3.1913,
’Kinoksen lentolehdet’; Aamulehti 19.9.1914, *Syyte Kinoksen lentolehtis-
ten johdosta’; Tampereen Sanomat 17.10.1914, "Juttu kelloseppé Kinoksen
lentolehtisten johdosta’; Aamulehti 14.11.1914, "Jumalan pilkkaamista kos-
keva juttu kelloseppa K. V. Kinosta vastaan’; Aamulehti 8.10.1915, ’Muuan
jumalanpilkkajuttu’

766 Spiritisti 37 & 38/1912. Oikeudessa Kinos my6nsi olleensa mielisairaana,
mutta katsoi sittemmin toipuneensa: Tampereen Sanomat 21.2.1913, ’Ki-

»

noksen “kysymykset”™.
767 Harmainen 2014b; Pollari 2010b.
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tyokyky tdhellisempdan asiaan. Emme ole suinkaan ahdasmieli-
sid, mutta mielestimme on tyo6 talld alalla hedelmatointd” e

7.7. Jadhyviiset spiritualismille

Kun Jalo-Kivi kevadlld 1913 ilmoitti Spiritistin lukijoille joutu-
vansa lakkauttamaan lehden taloudellisten vaikeuksiensa vuok-
si, hdn painotti, ettd kyse olisi ohimenevistd suvantovaihteesta.
Henkien ilmestyksen paikallinen ddnenkannattaja oli hanen néh-
dékseen lijan tarked voidakseen kadota lopullisesti: Ei olla kui-
tenkaan toivottomia, eikd sanota, ettd ’Spiritisti’ on kuollu[t]. Ei,
se ei saa kuolla, sitd tarvitaan. Koitan kaikkeni, viimmeisempa-
nikin, ettd se viilmmeistadn syyskuussa lahtee, levittyddn, taasen
liikkeelle julistamaan henkisid totuuksia.” Jalo-Kivi vetosi kaik-
kiin Spiritistin ystaviin, ettd myos he tekisivat parhaansa keratak-
seen avustuksia "spiritistisen propagandatyon” hyviksi, jotta lehti
voisi syksylld jatkaa ilmestymista jopa aiempaa suurempana.’®’

Lukijat ilmeisesti tuottivat Jalo-Kivelle jdlleen pettymyksen,
eikd han itsekdin onnistunut enii rahoittamaan hanketta, silla
Spiritisti ei palannut Suomen lehdistokentille. Sen myo6té paatty-
vat tiedot myds Suomen spiritistisesta seurasta/sirkkelistd. Spiri-
tualismi sindnsi ei toki kadonnut Suomesta ndiden hankkeiden
myotd, mutta se nahtévasti palasi sithen hajanaiseen, ldhinna yk-
sityispiireissd vaikuttaneeseen tilaansa, josta Suomen spiritistinen
liike oli pyrkinyt kohottamaan sen jdrjestaytyneen ja itsetietoisen
kansalaistoiminnan tasolle. Kuten johdannossa totesin, seuraava
ja paremmin aikaa kestdnyt yritys suomalaisen spiritualismin jar-
jestamiseksi tapahtui vasta paljon myohemmin kirjailija Helmi
Krohnin johdolla.

On hieman yllattavaa, ettei Jalo-Kivi kevddn 1913 jéilkeen jat-
kanut niin tarkednd pitimadnsa taistelua spiritualismin puolesta.
Olisihan hdn voinut jatkaa spiritualististen esitelmien pitdmisté

768 Spiritisti 25-27/1911, "Tien varrelta.
769 Spiritisti 51-53/1913, *Tilaajille!’, Jalo Kivi.
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ja kirjoittaa asiasta muihin lehtiin, vaikka Spiritisti ei jaksanut
endd ilmestyd. Hanen spiritualistisen aktivisminsa paattymiseen
vaikutti luultavasti ainakin se, etta hanen tarmonsa suuntautui
seuraavina vuosina kasvavassa midrin liiketoimintaan. Héan vai-
kuttaa toimineen Ida Jalo-Kiven perustaman Expressin johdossa
syksystd 1913 alkaen. Expressin ajauduttua jo seuraavana vuon-
na konkurssiin pariskunta perusti tupakka- ja sikarikauppaan
erikoistuneen Oy Havanna ab:n, jonka padmyymald sijaitsi Ex-
pressin entisessd huoneistossa Teatteritalon kivijalassa. Jalo-Kivi
toimi osakeyhtion hallituksen puheenjohtajana, kunnes myds
tama liikeyritys ajautui monien vaikeuksien kautta konkurssiin
1920-luvun alussa.””

Aktivoiduttuaan jdlleen julkisuudessa 1930-luvun taitteessa
Jalo-Kivi jatkoi my6s uskonnollisten aiheiden kasittelyd. Han jul-
kaisi pitkid ja perusteellisia kirjoituksia muun muassa Raamatun
historiasta ja ennustuksista etenkin Suomen riippumattoman
tyovdenjarjeston ja 1930-luvun alussa perustamansa Suomen
kansallisen tyovdenpuolueen ddnenkannattajissa.””! Jalo-Kivi ei
siten milloinkaan luopunut uskonnollisesta pohdiskelusta.””* Toi-
saalta hdn ei vaikuta itsendisyyden ajalla palanneen varsinaisen
uskonnollisen aktivismin pariin. Ainakaan hén ei endé ottanut
nékyvisti kantaa niihin uskonnollisen tai uskontopolemiikin ky-
symyksiin, jotka olivat hénelle niin tdrkeitd vuosisadan alussa.
Erityisen kiinnostavaa on, ettei han nihtavésti endd milloinkaan
palannut kisittelemadn nuoruudessaan niin tarkednd pitimadnsa
spiritualismia.

770 Expressin konkurssi (TKA); Registeringstidning for Varumdrken 575/1915;
Havannan myyntilupajuttu (TKA); Havannan verojuttu (TKA); Havannan
konkurssi (TKA).

771 Riippumaton Tyoldinen (1928-1931); Tyoldinen (1931); Suomen Tyoldinen
(1932). Suomen kansallisesta tyovdenpuolueesta ks. Suomen kansallisen
tyovdenpuolueen asiamappi (KA).

772 Kuvaavaa on, ettd my6s viimeinen Jalo-Kiveltd 1o6ytdméni lehtikirjoitus,
joka julkaistiin vain pdivid ennen hianen kuolemaansa, kasitteli ennustuk-
sia: Suomen Kuvalehti 6/1937, Norjalaisen kalastajan ennustus) Jalo Kivi.
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8. Uskonto kansalaisyhteiskunnassa

Tdssd tutkimuksessa olen kuvannut ja analysoinut Jaakko Jal-
mari Jalo-Kiven verkottunutta kansalaistoimintaa ldpielettynd
kokemuksellisena prosessina kiinnittden erityishuomiota hianen
poliittis-yhteiskunnallisen ja uskonnollisen aktivisminsa suhtee-
seen. Tarkastelemalla, kuinka hinen yksil6llinen kansalaisuu-
tensa rakentui ja toteutui osana laajempia kulttuurisia ja yhteis-
kunnallisia olosuhteita, olen avannut kapean mutta uskoakseni
kiinnostavan nakymén uskonnon merkityksiin 1900-luvun alun
suomalaisessa kansalaisyhteiskunnassa. Nyt on aika kerrata lyhy-
esti nuoren Jalo-Kiven aktivismin vaiheet, hianen kansalaistoimi-
juutensa ja sitd ohjanneen kansalaishabituksensa keskeiset piir-
teet sekd esittad tutkimukseni loppupéatelmat.

Tutkimuksessani olen ohittanut Jalo-Kiven lapsuuden ja var-
haisnuoruuden lyhyilld maininnoilla ja aloittanut varsinaisen
analyysini 1900-luvun alkuvuosista, jolloin hidn nousi nakyviin
kansalaisyhteiskunnan nayttaimailld. Kiinnitin kuitenkin lyhyesti
huomiota hdnen varhaiseen sivistyssuhteeseensa huomauttamal-
la, ettd han vaikuttaa olleen jo teini-ikdisend hyvin kiinnostunut
kirjallisesta kulttuurista ja pyrkineen sivistiméan itsedan koulu-
tustaustansa puutteista huolimatta. Tima oli olennainen tausta-
tekija hanen my6hemmalle kansalaistoimijuudelleen: hanen kan-
salaishabituksensa ydinelementiksi muodostui jo varhain vahva
itsekasvatustaipumus, joka toisti modernin kansallisvaltion ra-
kennushankkeessa yleisesti keskeistd kansanvalistuseetosta. Ku-
ten niin monet muutkin aikalaisensa, Jalo-Kivi muokkasi itseddan
lukijana ja kirjoittana oma-aloitteisesti ja tarmokkaasti paljolti
virallisen koululaitoksen ulkopuolella ja muihin eldmismaail-
massaan lasnd olleisiin mahdollisuuksiin ja tukiverkostoihin no-
jautuen. Nama kirjalliset itsekdytdnnét muodostivat valttdmat-
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toméan perustan hianen aktiiviselle kansalaisuudelleen ja avasivat
hénelle jatkuvasti uusia ajattelun ja toiminnan alueita.
Jalo-Kiven 1900-luvun ensivuosina alkanut poliittis-yhteis-
kunnallinen aktivismi paikantui erityisesti tyovéenliikkeeseen,
jota olen kisitellyt sosialidemokraattista liikettd laajempana, mo-
nimuotoisten verkostojen ja ristiriitaisten hankkeiden muodos-
tamana jannitteisend toimintakenttdnd kansalaisyhteiskunnan
sisdlld. Tyomiehen avustajana ja Helsingin ulkoty6vaenyhdis-
tyksen jossain madrin tunnettuna aktiivina Jalo-Kivi omaksui ja
hioi kansalaistoiminnalleen elintdrkeitd kansalaistaitoja, kuten
valmiuksia julkiseen puhumiseen ja kirjoittamiseen sekd yhtei-
sollisten hankkeiden organisointiin. Samalla hdn kietoutui osaksi
tyovdenliikkeen paikallisverkostoja osallistuessaan jarjestyneiden
tyoldisten pyrkimyksiin parantaa elinolosuhteitaan ja laajentaa
kansalaisoikeuksiaan. Viimeistddn ndissd yhteyksissd han omak-
sui myos luokkatietoisen ja vastarintaisen tyolaishabituksen, joka
ohjasi hidnen kapinoivaa itsekasvatustaan ja johdatti hédnet tulkit-
semaan jokapdivaisen elamismaailmansa ilmioité tydvédeston - ja
aivan erityisesti “ryysykoyhéliston” - etuja ajavasta kriittisesta
ndkokulmasta. Hén syytti kunnallisia padttdjia ja muita hyvaosai-
sia vélinpitamattomyydestd tyovdeston kdrsimyksid kohtaan ja
kritisoi heitd tehottomasta ja vitkastelevasta toiminnasta muun
muassa tyoldisasuntokysymyksen ratkaisussa, tydttomyyden lie-
vittdmisessd ja sivistyksen tasa-arvoisessa edistaimisessd.
Jalo-Kiven kansalaishabitukseen kuului olennaisesti myds
kansanvalistusaatteeseen laheisesti mutta jannitteisesti kytkeyty-
nyt moralistinen, siveellisyytta ja ihanteita korostava tendenssi.
Hén painotti jo Tydmies-vuosinaan siveellisen itsekasvatuksen
tarkeytta tyovdeston kansalaiskehityksessd. 1900-luvun taitteen
ja alun siveellisyyskeskustelujen taustalla oli muun muassa rait-
tiusliikkeen ja kristillissosiaalisten toimijoiden muovaama jaet-
tu kokemus yhteiskunnan alempien kerrosten uskonnollisesti ja
moraalisesti uhanalaisesta tilasta. Jalo-Kivi kantoi huolta vertais-
tensa siveellisyydestd, mutta tyovdenliikkeelle tyypilliseen tapaan
hén painotti my6s porvarillisen yhteiskunnan vastuuta alempien
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kansankerrosten sivistyksellis-siveellisestd tilasta ja niitd koetel-
leista sosiaalisista ongelmista.

Jalo-Kiven nousujohteista uraa varhaisessa tyovaenliikkeessa
varjostivat kevdan 1903 “soppakomiteasta” alkaneet ilmiantoe-
pailyt seka kiistat yhtdaltd Helsingin tyovaenyhdistyksen perus-
tuslaillisten jasenten ja toisaalta Tyomiehen sisdisesti riitaisan
toimituskunnan kanssa. Jannitteet konkretisoituivat seuraavan
vuoden syksylld, kun hinet painostettiin luopumaan paikastaan
SDP:n ylimaidrdisessd puoluekokouksessa. Kevailld 1905 hin
menetti asemansa Tyomiehen palkkalistoilla ja hdnet savustettiin
ulos my0s ulkotyovaenyhdistyksestd. Nama toisiaan seuranneet
vastoinkdymiset olivat tdrked kddnnekohta Jalo-Kiven kansa-
laistoimijuuden rakentumisessa. Ne kdytannossé tukkivat hanen
tiensd sosialidemokraattisessa liikkeessd ja saivat hinet lopulta
kdantymaén sitd vastaan, minka liséksi ne johtivat hdnen kansa-
laismaineensa pysyvéddn tahriintumiseen. Hanestd julkisuudessa
hahmoteltu kuva “entisend poliisiurkkijana” haittasi hanen kan-
salaistoimintaansa sitkedsti seuraavina vuosina ja vuosikymme-
ning, tarjoten hdnen vastustajilleen valmiiksi ladatun aseen, jolla
hénen ja hdneen liitettyjen hankkeiden uskottavuutta saattoi pyr-
kia heikentimaédn suuren yleison silmissa.

Soppakomiteasta alkanut syrjayttamisprosessi muutti olennai-
sesti myo6s Jalo-Kiven kansalaishabitusta. Katkeroittava taistelu
etenkin Tyomiestd vastaan rakensi hdnessa taipumusta kokea ja
esittdd itsensd epaoikeudenmukaisesti vainottuna totuuden ja oi-
keuden puolustajana. Tastd vainokokemuksesta, jota hén yllapiti
toistuvalla vainopuheella, muodostui hénen toimijuuskokemuk-
sensa pysyva osa, josta han ammensi tukea my6hemmissé pyr-
kimyksissddan. Kyse ei kuitenkaan ollut vain hénelle ominaisesta
piirteestd, vaan vainottuna esiintyminen oli - kuten vainopuheen
kasitteen lanseerannut Sami Suodenjoki on todennut - ty6vden-
liikkeessa yleisemminkin hyodynnetty retorinen strategia, johon
tyolaisaktiivit turvautuivat kuvatessaan kokemaansa vastustusta.
Vainokokemus osoittaa kuitenkin nahdakseni vield paljon tatakin
laajempaan ilmi6éon. Pidén sitd lansimaiseen kulttuuriin yleisesti
kuuluvana kokemustaipumuksena, joka perustuu pyrkimykseen
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kaantda todellinen tai kuviteltu altavastaajan asema toimijan
eduksi — kyse on siis erddnlaisesta moraalisesti voimaannutta-
vasta uhriutumisesta. Vainokokemuksen ja -puheen Kkisitteet
voidaan uskoakseni tuoda hedelmillisesti osaksi monenlaisten ja
erilaisissa historiallisissa tilanteissa ilmenneiden konfliktien ana-
lyysia.

Tyomiehen avustajana ja ulkotyovdenyhdistyksen aktiivina
Jalo-Kivi oli hyvin tietoinen tyovéenliikkeen yhteydessa 1900-lu-
vun alkuvuosina kehittyneestd verkostosta, jonka jasenet olivat
kiinnostuneita teosofiasta, spiritualismista, tolstoilaisuudesta ja
muista uskonto- ja yhteiskuntareformistisista aatteista. Olen tut-
kimuksessani nimennyt timén verkoston heuristisesti “reformi-
henkiseksi verkostoksi”. Jalo-Kivi ei vield Tyomiehessd tarttunut
julkisesti uskonnolliseen problematiikkaan, mutta hdnen varhai-
sista kirjoituksistaan huokuva henkisyyden eetos ja moralistiset
nidkemyksensé alkoholin, kortinpeluun ja tanssi-iltamien siveet-
tomyydesta saattoivat hyvin liittyd orastaviin uskontoreformisti-
siin pohdiskeluihin.

Jalo-Kiven kiinnostus uskonnollista tematiikkaa kohtaan seki
hénen tdhan liittynyt taipumuksensa tulkita ja merkityksellistda
jokapiivdisen eldmismaailmansa ilmiditd uskonnollisesta pers-
pektiivista eli toisen todellisuuden nidkokulmasta tulivat ekspli-
siittisesti osaksi hdnen kansalaistoimintaansa suurlakon jélkeen.
Alkuvuonna 1906 han ulotti aktivisminsa uskonnollisten tahojen
keskindista suhdetta kisitelleen uskonnollisen polemiikin seka
sithen limittyneen, uskonnon merkitystéd eldméssa ja yhteiskun-
nassa yleisesti késitelleen uskontopolemiikin alueille. Han kri-
tisoi talloin Eldmdssd ja teosofien Omatunnossa voimakkaasti
kirkkoa ja sivusi - joskin vield ohimennen ja ystévilliseen sdvyyn
- my®os spiritualismin ja teosofian vilisid jannitteitd. Hanen kiin-
nostuksensa spiritualismia ja uskonnollista polemiikkia kohtaan
painuivat tdiméan hetkellisen pilkahduksen jilkeen syrjdin vield
muutamaksi vuodeksi (hdn palasi niihin kunnolla vasta Suo-
men spiritistisen liikkeen vuosina), mutta uskontopolemiikkiin
liittynyt kokemus uskonnon ja materialismin vélisesta taistelus-
ta nousi esiin hianen poliittis-yhteiskunnallisessa toiminnassaan
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toistuvasti myos suurlakon jélkeisind vuosina. Jalo-Kiven kan-
salaistoimijuudessa tapahtui siten suurlakon tienoilla pysyvaksi
osoittautunut uskonnollinen kdinne.

Sosialidemokraattisessa liikkeessd suurlakkovuonna mar-
ginalisoitunut Jalo-Kivi 10ysi itselleen uuden toimijaverkoston
Suomeen palanneen Matti Kurikan ymparille suurlakon jilkeen
kerddntyneista elamaldisistd. Héan Kkirjoitti Kurikan perustamaan
Eldmddn etenkin loppukesalld ja syksylla 1906 esiintyen SDP:ta
haastaneen Sosialistisen reformipuolueen tukijana. Han alkoi
kuitenkin pian kritisoida pienpuolueen vitkastelevaa vaalityota
ensimmadisten eduskuntavaalien alla ja siirtyi vuodenvaihteen
1907 tienoilla Suomalaisen puolueen kannattajaksi. Viaporin
kapinan jalkeisen, yhteiskunnallisesti levottoman syksyn aikana
Jalo-Kivi vaati pitdimadn Suomen valtiollisen elamédn sille edus-
kuntauudistuksen myotd auenneella rauhallisen kehityksen tiel-
la. Hanen nidhdédkseen pyrkimys edellytti sosialidemokraattisessa
liikkeessa vallinneen “materialistis-anarkistisen” suunnan ku-
moamista, yleistd yhteiskunnallisen radikalismin tuomitsemista
sekd keskindiseksi riitelyksi taantuneen puoluepoliittisen kansa-
laistoiminnan moraalireformia. Jalo-Kiven toiminta suurlakosta
alkaneen poliittis-yhteiskunnallisen myllerryksen keskelld liittyi
ajan yleiseen viittelyyn siitd, kuinka suomalaisten tuli toimia
yhtadlta eduskunta- ja ddnioikeusreformin ja toisaalta Vendjalla
vallinneen vallankumouksellisen tilanteen maédrittamassd epa-
varman toiveikkaassa tilanteessa.

Teosofian yhteiskunnallista merkitystd painottaneille elamalai-
sille tyypilliseen tapaan Jalo-Kivi tarkasteli levottoman ajan ilmi-
6itd my0s okkulttis-uskonnollisesta perspektiivisté eli henkimaa-
ilman lainalaisuuksien nakékulmasta. Han kehotti Eldmdssd suo-
malaisia pysymédn erossa venildisten vallankumousyrityksesta
vetoamalla heiddn kansallisen karmansa erilaisuuteen: toisin
kuin venilaisilla, suomalaisilla ei hanen mukaansa ollut korke-
ampaa oikeutta osallistua keisarivallan kaatamiseen. Valtiollisen
kumouksen sijaan suomalaisten akuutti karmallinen tehtéva oli
hdnen ndhdédkseen kansan henkisen kehityksen jouduttaminen
murtamalla kirkollisen dogmatismin takomat henkiset kahleet.
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Itse hédn tosin keskitti tarmonsa tdmén tehtdvdn suorittamiseen
vasta Suomen spiritistisessa liikkeessa.

Eldmalaisten parissa toimiessaan Jalo-Kivi pohti myds tyovaes-
ton tyo- ja elinolosuhteisiin ldheisemmin liittyneita kysymyksia.
Hén ehdotti ammattiyhdistysliikkeen erottamista puoluepolitii-
kasta ja yritti perustaa tyoldisasuntokysymysta ratkomaan tarkoi-
tetun Omakotiyhdistyksen. Hankkeet eivdt saaneet kannatusta
huojuvassa eldmaldisverkostossa, mutta hian palasi niihin vuosina
1907-1908 vanhasuomalaispiireissd. Hinen mukaansa suomalai-
nen ay-liike oli virheellisesti sidottu valtiolliseen luokkataiste-
luun, mika johti sen heikkouteen ja siveelliseen rappeutumiseen
sekd toisinajattelevien tyoldisten vainoon. Téllaisilla nakemyksil-
14 oli kysyntda Suomalaisessa puolueessa ja sen tyodldisjarjestoksi
alkuvuodesta 1907 perustetussa Suomalaisessa tyoviaenliitossa,
jotka pyrkivit suurlakon jilkeen haastamaan sosialidemokraat-
tien puoluepoliittisen ja ammattiyhdistyksellisen hegemonian
tyovdenliikkeessd. Jalo-Kiven johdolla perustettu Suomalaisen
tyovdenliiton ammattiosastojen keskusvaliokunta astui kuitenkin
liittojohdon varpaille, mika johti sen lakkauttamiseen. Jalo-Kivi
itse erotettiin liitosta ja sen ammattiosastoista jo kesdlla 1908 -
lahteiden niukassa valossa hamariksi jadvista syistd. Heikosti kavi
my6s Omakotiyhdistykselle, joka pyrki turvaamaan tyoldisten
kehityksen siveellisiksi ja vastuullisiksi kansalaisiksi tuomalla
omistusasunnot heidin ulottuvilleen. Yskien kdynnistynyt yhdis-
tys ei onnistunut hankkimaan ilmaistontteja tai julkista rahoitus-
ta ja hiipui vuoden 1909 kuluessa.

Jalo-Kiven poliittinen toiminta Suomalaisen puolueen parissa
vuosina 1907-1908 vaikuttaa rajautuneen ldhinna puolueen vaa-
lityota tukeneisiin lehtikirjoituksiin. Hanen siirtymisensa perus-
tuslaillisuudesta elamaldisyyden kautta suomettarelaisuuteen oli
mahdollista hanen kansalaishabitukseensa jo entuudestaan kuu-
luneen kielinationalistisen taipumuksen sekd Suomalaisen puo-
lueen ottaman jyrkdn sosiaalireformistisen linjan vuoksi. Arvelen
hénen kuitenkin vieroneen ainakin puolueen ldheistd suhdetta
kirkkoon. Tdma saattoi olla keskeinen syy siihen, ettd hanen us-
konnolliset taipumuksensa nousivat vanhasuomalaiskontekstissa
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esiin vain pikaisesti SDP:td vastaan suunnatun puoluepoliittisen
uskontopolemiikin muodossa.

Vuosina 1909-1913 Jalo-Kivi otti reippaasti etdisyytta tyova-
enliikkeeseen ja yleisemmin poliittis-yhteiskunnallisiin kiistoi-
hin. Hén suuntasi kansalaistoimintansa nyt ldhes tyystin uskon-
tokentalle. Spiritistin toimittajana ja Suomen spiritistisen seuran
ensimmadisend puheenjohtajana hdn pyrki rakentamaan kansal-
lisella tasolla jarjestaytyneen spiritualistisen liikkeen, joka edis-
tdisi yleismaailmallista "henkien ilmestysta” kotimaassa ja pitdisi
yhteyttd kansainviliseen spiritualistiseen liikkeeseen. Hankkeen
tukikohdaksi vakiintui Tampere, missé Jalo-Kivi aloitti yhteisela-
maén hénelle ndhtavasti jonkinlaisen luokkanousun mahdollista-
neen kanssaspiritualisti Ida Hiilloksen kanssa.

On huomionarvoista, ettd toisin kuin teosofia, spiritualismi
ei 1900-luvun alussa kietoutunut merkittavalld tavalla osaksi
ajan poliittis-yhteiskunnallisia keskusteluja tai viittelyita tyo-
vaenliikkeen suunnasta. My6s Jalo-Kiven kansalaistoiminnassa
- sekd vuonna 1906 ettd Suomen spiritistisen liikkeen vuosina
— spiritualismi asemoitui ikddn kuin eri tilaan suhteessa hinen
pyrkimyksiinsd laajasti ymmarretyn tyovédenliikkeen piirissa.
Kyse ei kuitenkaan ole siitd, ettei spiritualismilla olisi ollut ha-
nelle yhteiskunnallista merkitysta. Jalo-Kivelle kansan henkinen
ja yhteiskunnallinen kehitys olivat tiiviisti yhteydessa toisiinsa.
Spiritualismin esitaistelijana han pyrki edistimaén jalkimmais-
td ensisijaisesti ensimmaisen kautta vastustamalla materialismin
uhkaavaa levidmistd "kansan syvissd riveissa”

Suomen spiritistisen liikkeen keulahahmona Jalo-Kivi koki
toimivansa monelta taholta vainotun totuuden esitaistelijana.
Spiritualismin pahimpana vihollisena hin piti kirkkoa, jonka
edustajat pyrkivit hinen mukaansa tukahduttamaan sen levidmi-
sen. Spiritualistit joutuivat hdnen mukaansa taistelemaan myos
teosofeja vastaan. Vaikka Suomen spiritistisen liikkeen toiminta
kéaynnistyi spiritualismin ja teosofian yhteistyon merkeissa, liik-
keiden vililla vallinneet jannitteet johtivat nopeasti vilirikkoon,
jota Jalo-Kivi syvensi vuosien saatossa entisestddn teosofeja jyr-
kasti arvostelevilla kirjoituksillaan. Jalo-Kivi kamppaili spiritu-
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alismin nimissd my0s erdita heratysliikkeitd, antispiritisteja” ja
taikureita seké jopa spiritualistien omista riveistd nousseita uh-
kia vastaan. Hdnen uransa spiritualismin esitaistelijana paattyi
kuitenkin jo vuonna 1913, kun Suomen spiritistinen liike katosi
pysyvasti kansalaisyhteiskunnan nayttamolta Spiritistin lakkaut-
tamisen myota.

Jotakuinkin téllaiset olivat Jalo-Kiven vaiheet suomalaisessa
kansalaisyhteiskunnassa 1900-luvun taitteesta 1910-luvun alku-
vuosiin. Tamédn mutkittelevan polun rakentumista seuraamalla
olen nostanut esiin useita aiemmin vdhédn tai ei lainkaan tutkit-
tuja ilmioitd, joita analysoimalla olen tahtonut osallistua erityi-
sesti viime vuosina kdytyihin keskusteluihin varhaisen tyovéen-
liikkkeen ja uskonnon suhteesta sekd suomalaisen spiritualismin
historiasta.

Tyovéenliikkeen ja uskonnon suhteen kannalta erityisen
kiinnostaviksi ovat osoittautuneet Jalo-Kiven vaiheet elamalais-
verkostossa ja vanhasuomalaisten tydldisnationalistien parissa.
Nédmai hankkeet muistuttavat, ettd vaikka SDP ja siihen liittynyt
sosialidemokraattinen ammattiyhdistysliike hallitsivat (laajas-
ti ymmarrettyd) tyovdenliikettd suurlakon jélkeisind vuosina,
niiden hegemonia oli jatkuvan haastamisen kohteena sellaisten
tyoldisten ja heiddn tukijoidensa taholta, jotka tahtoivat syysta
tai toisesta suunnata tyovdenliikettd toisenlaisten puoluepoliit-
tisten, ammattiyhdistyksellisten ja aatteellisten hankkeiden pa-
riin. Tutkimukseni osoittaa, ettd uskonnolla ja siithen liittyvalla
siveellisyystematiikalla oli tarked rooli tyovaenliikkeen suunnasta
kaydyissdé monimuotoisissa viittelyissd. Kuvaavaa on, ettd vaik-
ka eldmaldiset ja vanhasuomalaiset tyoléiset olivat monella tapaa
kaukana toisistaan, molemmat legitimoivat pyrkimyksiddn us-
konnollis-moralistisesta nakokulmasta syyttamalld sosialidemo-
kraattijohtoa suomalaisten henkiselle ja aineelliselle kehitykselle
tuhoisan radikalismin ja uskonnonvastaisuuden lietsomisesta.

Puheillaan eldmaéldiset ja vanhasuomalaiset tyoldiset vahvis-
tivat omalta osaltaan liioittelevaa ja yksinkertaistavaa kuvaa yh-
teiskunnalle vahingollisesta materialistisesta sosialismista. Tama
poleeminen kuva on sittemmin vaikuttanut sitkedsti myds suo-
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malaisen tyovéenliikkeen tutkimuksessa, jossa varhaisen sosiali-
demokraattisen liikkeen suhde uskontoon on usein néhty koros-
tuneen kriittisena ja vastarintaisena. Kuvaa on alettu vasta viime
vuosina purkaa maédritietoisesti osoittamalla - kuten etenkin
Mikko Kemppainen on tehnyt - etté sosialismia SDP:n yhteydes-
sa madritelleet toimijat saattoivat nahda uskonnon myds hyvin
myonteisessd valossa. Monille sosialidemokraateille uskonto-
kritiikki oli uskonnonvastaisuuden sijaan uskontoreformismia,
joka tdhtdsi uskonnollisen eldmén uudistamiseen ajan tieteelli-
sid, moraalisia ja yhteiskunnallisia olosuhteita vastaavalla tavalla.
Sosialidemokraattista liikettd suurlakon jélkeen sen ulkopuolelta
poleemisesti tarkastellut Jalo-Kivi - tai moni muukaan saman-
laisessa asemassa seisonut kansalainen - ei kuitenkaan tahtonut
ndhda tallaisia sdvyja sosialidemokraattien toiminnassa. Vaikka
ndkemys sosialidemokraattien materialistisuudesta ja uskonnon-
vastaisuudesta ei siis ole koko kuva liikkeen uskontosuhteesta, oli
se olennainen osa 1900-luvun alun poleemisen kansalaisyhteis-
kunnan kokemusmaastoa.

Mité tulee keskusteluun suomalaisen spiritualismin historias-
ta, olen avannut ilmioon uuden nakokulman erittelemalld Jalo-
Kiven spiritualistisen kansalaistoiminnan kehitysta ja lyhyeksi
jaanytta kukoistuskautta. Aiemmat tutkijat, etenkin kulttuurihis-
torioitsijat Maarit Leskeld-Kérki ja Marjo Kaartinen, ovat kiinnit-
taneet huomiota pédasiassa keski- ja ylaluokkaisten piirien spi-
ritualistiseen toimintaan yhtdalta 1800-luvun lopulla ja toisaalta
itsendisyyden ajan Suomessa. Tutkimuksessani olen osoittanut
spiritualismin tulleen osaksi myds tyovdeston toiminnallista
kokemusmaailmaa viimeistaan 1900-luvun alussa. Jalo-Kiven
Eldmdssd alkuvuodesta 1906 esiin tuoma suunnitelma spiritua-
listisesta aikakauslehdesté osoittaa, ettd Helsingin tyoldispiireis-
sa orastanut spiritualismi pyrki jo suurlakon jilkeen nousemaan
julkisuuteen. Hanke jéi kuitenkin vield télloin teosofisen liikkeen
jalkoihin ja toteutui vasta kolme vuotta myohemmin. Tuolloin
Jalo-Kiven johdolla Spiritistin ja Suomen spiritistisen seuran va-
raan syntynyt Suomen spiritistinen liike oli lyhytikdisyydestdan
huolimatta merkittava yritys tuoda spiritualismi nékyvaksi osak-
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si suuriruhtinaskunnan murrostilassa ollutta uskontokenttia ja
kansalaisyhteiskuntaa.

Olen tutkimuksessani sijoittanut varhaisen tyovéenliikkeen ja
spiritualistisen kansalaistoiminnan kansalaisyhteiskunnan laa-
joihin kehyksiin. Jalo-Kiven yksil6llista kansalaistoimintaa re-
konstruoimalla ja analysoimalla olen avannut uudenlaisen naky-
mén myos tahdn suureen rakenteeseen ja ottanut kantaa siihen,
kuinka sitd voidaan lahestyéd tutkimuksellisesti henkil6lahtoisen
mikrohistorian keinoin. Tutkimuksestani kohoava yleisnakemys
1900-luvun alun kansalaisyhteiskunnasta voidaan tiivistda kol-
meen teoreettis-metodologiseen kisitteeseen: verkottuneisuus,
poleemisuus ja tilanteellisuus. Seuraavaksi tarkastelen yksitellen
nditd kisitteitd painottamalla niiden merkitystd erityisesti us-
konnon ja kansalaisyhteiskunnan suhteen tutkimuksen kannalta.
Nostan esiin myds muutamia olennaisina pitimidni huomioita
siitd, kuinka nama kasitteet ovat hyodyllisia kansalaisuuden ko-
kemushistorian nakokulmasta.

Kansalaistoiminnan verkottuneisuuden hahmottamiseen 16y-
sin tukea verkostoteoreettisesta ajattelusta, etenkin Kari Terdksen
ja Sami Suodenjoen ty6vdenliikkeen yhteydessda hahmottelemas-
ta nelikehdisestd suhdeverkkomallista. Nahdékseni koko kansa-
laisyhteiskunta on mielekdsta ymmartdd lukemattomien dynaa-
misten ja limittdisten suhdeverkkojen alati muutoksen tilassa
olevana jarjestelmdnd. My0Gs uskonnollisen kansalaistoiminnan
1900-luvun taitteessa nopeasti kasvaneet ja monimuotoistuneet
verkostot on sijoitettava eksplisiittisesti osaksi tatd kokonaisuut-
ta. Toisin sanoen: uskontokenttd on néhtavé olennaisena ja vuo-
rovaikutuksellisena osana kansalaisyhteiskuntaa. Tallainen nako-
kulma mahdollistaa poliittis-yhteiskunnallisten ja uskonnollisten
kansalaishankkeiden vélisten suhteiden sekd yksilotoimijoiden
verkostollisten siirtymien tarkemman hahmottamisen. Jalo-Ki-
ven kansalaistoiminnan polku sosialidemokraattipiireistd eldma-
ldisten kautta vanhasuomalaispiireihin ja edelleen Suomen spiri-
tistiseen liikkeeseen on osoittanut, kuinka monipuolisia verkos-
toyhteyksid jo ndidenkin kontekstien vilille saattoi syntyd. Kun
tarkasteluun otetaan yhé uusia toimijoita, verkostoja ja hankkeita
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(esimerkiksi vain ohimennen sivuamani nuorisoseuraliike tai
vaikkapa eldinsuojeluliike), voidaan uskonnon ja kansalaisyhteis-
kunnan dynaamisen suhteen analyysia monipuolistaa, laajentaa
ja syventda lahes loputtomiin.

Kansalaisyhteiskunnan verkostot koostuvat viime kadessa yk-
siloiden vilisista konkreettisista henkildsuhteista. Jalo-Kiven kan-
salaisuuden rakentumista seuratessani olenkin kiinnittanyt tark-
kaa huomiota hdnen henkilésuhteidensa monimuotoisuuteen.
Useimpien kohtaamiensa ihmisten kanssa hén toimi epailematta
vain hetkellisesti tietyssd yhteydessd, mutta joidenkin kohdalla
yhteistoiminta saattoi jatkua vuosia ja jopa vuosikymmenia eri-
laisten poliittis-yhteiskunnallisten ja uskonnollisten hankkeiden
parissa. Hiljalleen kutoutuneet verkostot olivat hanelle tarkeda
sosiaalista pddomaa, kansalaistoiminnan resurssi, mutta niilld oli
usein myos henkilokohtaisempia merkityksid. Erityisen kuvaa-
via tapauksia ovat hdnen pitkdaikainen ystévansa ja tydtoverinsa
Severus Sampo seké hdnen toinen vaimonsa Ida Hiillos, joka oli
hénen kumppaninsa myos spiritualistisen kansalaistoiminnan ja
yritystoiminnan yhteydessa. Toisella tavalla henkilokohtaisesti
merkityksellisid olivat Jalo-Kiven viholliset, kuten Kaarlo Luoto
ja Edvard Valpas, joihin hin suhtautui selvélld katkeruudella pi-
tden heitd paasyyllisina urkkijamaineensa syntymiseen.

Nédmaé moninaisten tunteiden savyttimat henkilosuhteet muis-
tuttavat, etta kansalaisverkostot rakentuvat aina enemman tai va-
hemman kiintedssa yhteydessd arkieldmén muihin verkostoihin.
Pidan henkilosuhteiden lahianalyysia olennaisena osana eten-
kin kansalaisuuden kokemuksellisen ulottuvuuden tutkimusta.
Koska kansalaistoiminta rakentui ja toteutui 1900-luvun alussa
ennen kaikkea henkildiden vilisissa lahisuhteissa, meidin on
tutkittava tarkasti ndiden lahisuhteiden vaihtelevia muotoja ja vi-
vahteita ymmartadksemme erilaisissa verkostoissa, yhteisoissa ja
hankkeissa hahmottuneita toiminnallisia kokemusyhteisoja.

Konkreettiset ldhisuhteet olivat 1900-luvun alussa aktiivisen
kansalaisuuden ldhtokohta ja kasvualusta, mutta kansalaistoimin-
ta kurottautui etenkin kirjallisten kdytédntojen kautta kohti myos
laajempia verkostollisia ja tilallisia ulottuvuuksia. Olen tarkastel-
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lut Jalo-Kiven kansalaistoimintaa padasiassa paikallisella tasolla
paakaupunkiseudulla ja Tampereella, mutta ne yhteistoiminnal-
liset verkostot, joihin hdn kietoutui ja joita hdn punoi, saattoivat
ulottua maantieteellisesti laajallekin alueelle. Tutkimuksessani
tdma on tullut esiin etenkin reformihenkisen verkoston ja paljolti
sen pohjalta nousseen spiritualistisen suhdeverkoston kohdalla.
Suomalaisten teosofien ja spiritualistien yhteydet kurottivat yli-
alueellisesti suuriruhtinaskunnan eri seuduille ja ylirajaisesti
ulkomaille asti. Heiddn kansainviliset verkostonsa néyttaytyvat
entistakin laajempina ja tihedampind, mikali tarkastelu ulotetaan
inhimillisid henkil6toimijoita kattavampien toimijaverkostojen
tasolle. T4lloin myos esimerkiksi heiddn kasiinsa paatyneet kirjat
sekd sanoma- ja aikakauslehdet voidaan ndhdé heidan kollektii-
viensa rakentumiseen vaikuttaneina toimijoina silloinkin, kun
heilld ei valttamatta ollut henkilokohtaista suhdetta niiden kir-
joittajiin ja toimittajiin.

Mikali verkostoajattelua tdydennetddn edelleen toimijuusko-
kemuksen nakokulmalla eli tarkastellaan sitd, millaisten toimi-
joiden kanssa tutkittavat henkilot itse kokivat olevansa yhtey-
dessd, on reformihenkisen ja spiritualistisen verkoston kohdalla
otettava vakavasti myos aineellisen tdménpuoleisuuden ylittava
toinen todellisuus. Spiritualistien ja teosofien omassa kokemuk-
sessa heiddn verkostonsa hahmottuivat tavallaan “ylirajaisina”
paitsi kansainvilisyyden myos tuonpuoleisuuden merkitykses-
sa: vainajahenget sekd muut henkimaailman toimijat ja voimat
olivat olennainen ja ldheinen osa heiddn elamismaailmaansa ja
kasitystddn siitd, millaisia vaikuttavia tekijoitd heiddn oli otettava
huomioon my6s kansalaistoiminnassaan.

Tdamaé toimijuuskokemuksellinen nidkokulma on olennainen
my0s laajemmin kansalaisyhteiskunnan kokemushistorian na-
kokulmasta. Kun tarkastellaan niitd kokemuksellisia tilanteita,
joille kansalaistoiminta perustuu ja joita se rakentaa, on oltava
valmis ottamaan huomioon myds sellaisia toimijoita ja ilmidita,
joiden todellisuudesta tai tulkinnasta ei vallitse yksimielisyytta.
Tama huomio ei toki liity vain uskontoon. Kyse on viime kddessa
siitd, ettd todellisuuden luonne ja siind vaikuttavat toimijat (vaik-
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kapa vainajahenget tai yhteiskuntaluokat) ja mekanismit (vaik-
kapa okkulttiset tai taloudelliset lainalaisuudet) ovat itsessddn
loputtoman neuvottelun kohteita ja riippuu yhteiskunnallisista
voimasuhteista, millainen todellisuuskuva kulloisessakin tilan-
teessa vaikuttaa uskottavimmalta. Kansalaistoiminnan kokemus-
historian tutkimuksessa olennaista onkin, etté tutkija tarkastelee
avoimesti sitd, millaisia merkityksellisid toimijoita tutkittavat itse
ymparilladn havaitsevat.

Verkostondkokulma ohjaa ndkeméain kansanliikkeiden ja kan-
salaishankkeiden limittdisyyden sekd niiden vilisten rajojen huo-
koisuuden ja hiilyvyyden. Jokapdiviisessd toiminnassa piirretyt
ja yllapidetyt rajat olivat kuitenkin my®os jannitteisid ja konflikti-
alttiita paikkoja. Erilaisten liikkeiden, aatteiden ja hankkeiden ta-
voitteet olivat usein ristiriidassa toistensa kanssa ja niiden valisid
suhteita rakennettiin kasitteellisissd ja kdytdnnollisissd neuvotte-
luissa, jotka karjistyivat helposti avoimiksi yhteenotoiksi. Olen-
kin hahmottanut kansalaisyhteiskunnan yhteenkietoutuneen
verkostokokonaisuuden ohella poleemisena taistelumaastona.
Tdama on tapahtunut suorastaan itsestddn Jalo-Kiven toimintaa
seuratessani, silld erilaiset vastakkainasettelut, jannitteet ja kon-
fliktit olivat keskeinen osa hdnen aktiivista kansalaisuuttaan.

Jalo-Kiven kautta esiin on noussut myds maineen tai julki-
suuskuvan olennainen merkitys kansalaisyhteiskunnan puitteissa
kaydyissd polemiikeissa. Eri ryhmittymien valiset taistelut pyrit-
tiin usein siirtdimaén asiatasolta henkil6tasolle ja aseiksi kelpasi-
vat myds huhupuheet ja kiusalliset anekdootit, joilla vastapuolen
uskottavuutta pyrittiin heikentimaédn esittamalld hanet yleisolle
epailyttdvina tai naurettavana. Lyomdaseen luonne ja teho riip-
puivat olennaisesti kontekstista. Esimerkiksi Jalo-Kiven urkki-
jamaineen kayttokelpoisuus perustui “sortovuosien” aikaisessa
julkisuudessa yleisemminkin kaytyyn kiihkeddn keskusteluun
ilmiannoista.

Poleemisuus on tarked ndkokulma myos tarkasteltaessa aktii-
visen kansalaisuuden kokemuksellista puolta: kansalaistoimin-
nan poleemiset kdytannoét tuottivat kansalaisyhteiskunnassa po-
leemisia toimijuuskokemuksia. Kuten edelld jo totesin, erilaiset
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epamiellyttavit tunteet, kuten viha ja katkeruus, kuuluivat usein
olennaisesti kansalaistoimintaan ja sitd muodostaneisiin hen-
kilosuhteisiin. Namé tunteet saattoivat toimia yhteistoiminnan
voimavarana, jota pyritiin kultivoimaan ja hyddyntaimaan, mutta
niilld oli my6s turhauttava ja lannistava puolensa, johon aikalai-
set helposti tarttuivat. Puoluepoliittisen julkisuuden laajentues-
sa ja yhteiskunnallisen tilanteen kiristyessa 1900-luvun alussa ja
etenkin suurlakon my6td myds valitukset puoluepolitiikan rii-
danhakuisuudesta voimistuivat. Jalo-Kiven toiminta elamalais-
ten ja spiritualistisen liikkeen parissa on toisaalta nayttinyt, etta
poleemisia kdytant6ja paadyttiin toistamaan myos silloin, kun
niitd kaikkein voimakkaimmin kritisoitiin korostamalla omien
pyrkimysten ihanteellisuutta ja rauhanomaisuutta. Vihamieliset
vastakkainasettelut tuominnut puhe olikin usein vain naamioitu-
nutta poleemista retoriikkaa.

Tutkimuksessani uskonto on hahmottunut keskeisend pole-
miikin teemana ja alueena. Olen tarkastellut asiaa kahdella ta-
solla. 1900-luvun alun kansalaisyhteiskunnassa kaytiin moni-
muotoisia taisteluja erilaisten uskonnollisten liikkeiden ja suun-
tausten vililla (uskonnollinen polemiikki), mutta kiistelyyn liittyi
laheisesti myos kysymys uskonnon ylipadnsd merkityksesta ja
tulevaisuudesta modernisoituvassa yhteiskunnassa (uskontopo-
lemiikki). Erilaiset uskonnolliset tahot kirkosta spiritualisteihin
olivat huolissaan uskonnollisen vélinpitamattomyyden ja uskon-
nonvastaisuuden koetusta levidmisestd etenkin alemmissa kan-
sankerroksissa ja tastd heiddn nahdakseen seuranneesta yhteis-
kuntamoraalin rappeutumisesta. Moralistinen keskustelu liittyi
laheisesti poliittis-yhteiskunnallisen murrosajan kokemuksiin:
poliittisten kansalaisoikeuksien laajeneminen, sosialidemokraat-
tisen joukkoliikkeen synty ja Vendjin vallankumousliikehdinnén
synnyttamat levottomuudet herdttivdt huolta yhteiskuntakehi-
tyksen ajautumisesta rauhattomalle, siveettomaille ja vaaralliselle
sivuraiteelle.

Jalo-Kivi ja monet muut uskonnon merkitysta korostaneet ai-
kalaiset nakivit “eldimellisyyttd” ruokkivan materialismin yhteis-
kuntamoraalisten ongelmien perussyyna ja pyrkivdt ohjaamaan
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suomalaiset oikeaksi katsomalleen kehityspolulle uskontoa ja
korkeita jhanteita voimistavalla kansanvalistuksella. Spiritualis-
min, teosofian ja tolstoilaisuuden kaltaisista liberaaliuskonnol-
lisista ja kirkkokriittisistd aatteista vaikuttuneet toimijat myds
arvelivat, ettd uskonnon kriisiytyminen oli pohjimmiltaan seu-
rausta kirkon vanhoillisesta ja Jeesuksen alkuperiisid opetuksia
vadristelevistd dogmatiikasta, joka oli vieroittanut valistuneet ih-
miset uskonnosta ja siten mahdollistanut materialismin levidmi-
sen. Materialismin kukistaminen edellyttikin heiddn mukaansa
uskontoreformia, jonka my6td kansan henkistd kehitysté estévat
kirkolliset kahleet murrettaisiin. Tamékaan tilannekuva ei taan-
nut yksimielisyyttd, kuten Jalo-Kiven teosofeja vastaan kdyma
spiritualistinen polemiikki on osoittanut. 1900-luvun alun kan-
salaisyhteiskunnassa syntyi siten lukuisia erilaisia poleemisia rin-
tamia uskonnon, moraalin, kansalaisuuden ja kansanvalistuksen
yhteenkietoutuneiden teemojen pohjalta.

Kansalaisyhteiskunnan verkottuneisuuden ja poleemisuuden
ohella tutkimuksessani on korostunut sen tilannesidonnaisuus.
Jalo-Kiven kansalaistoiminnan siséllét ja muodot vaihtelivat olo-
suhteiden ja hdnen oman asemansa muutosten myota: yhdessa
tilanteessa esilld olleet teemat ja toimintatavat saattoivat toisessa
painua nakymaéttomiin, kunnes ne olosuhteiden salliessa nousi-
vat jlleen esiin. Tatéd aaltoilua on hyodyllista hahmottaa kahden
muuttujan, tilanteen ja kansalaishabituksen vilisena vuorovaiku-
tuksena. Jalo-Kiven kansalaishabituksen muodostaneet toimin-
nalliset ja kokemukselliset dispositiot antoivat yleisen suunnan,
muodon ja mielen hdnen aktivismilleen, mutta ne eivit muodos-
taneet vakaata ja pysyvéd rakennelmaa, vaan joustavan ja dynaa-
misen jdrjestelmidn, jonka osatekijat aktivoituivat ja asettuivat
suhteisiin toistensa kanssa vaihtelevin tavoin erilaisissa konkreet-
tisissa tilanteissa. Menneiden kokemusten myota kehollistuvien
dispositioiden jdrjestelmdna kansalaishabitus voidaankin ym-
martdd erdanlaisena varantona, jossa kansalaistoimijuuden mah-
dollistavat ja sitd suuntaavat taipumukset ja valmiudet saattavat
sailyd latentteina pitkidkin aikoja aktivoituakseen jélleen suotui-
sissa olosuhteissa.
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Tilannesidonnaisuus on olennaista ottaa huomioon myds
tarkasteltaessa uskonnon ja aktiivisen kansalaisuuden suhdetta.
Olemme nahneet, ettd uskonto oli tarkea osa Jalo-Kiven kansa-
laistoimijuutta, mutta se ei ole ollut lasnd hanen toiminnassaan
jatkuvasti ja aina samalla tavalla. Vililla han kasitteli toimintansa
motivaatioita ja tavoitteita eksplisiittisesti toisen todellisuuden
nakokulmasta, valilld han viittasi uskontoon lihinni moralisti-
seen siavyyn siveellisyyden perustana, ja vililla hanen suhteensa
uskonnolliseen tematiikkaan vaipui vain heikosti aavistettavalle
implisiittiselle tasolle. Téllainen vaihtelu pitda epdilematta erias-
teisesti paikkansa my6s muiden uskonnollisten kansalaistoimi-
joiden kohdalla. Uskonnon ja kansalaisyhteiskunnan suhdetta
kannattaakin lahestyd myds muissa yhteyksissd kiinnittdmalla
huomiota uskonnon monimuotoisiin ja vaihteleviin ilmenemis-
tapoihin sekd hienovaraisiin nyansseihin, joiden merkitys paljas-
tuu vain konkreettisiin tilanteisiin paikantuvan toiminnallisen
kokemuksen tarkalla analyysilla.

Tutkimuksessani olen toivoakseni osoittanut, ettd elettyyn
kansalaisuuteen suuntautuva henkil6lahtéinen mikrohistoria on
hyodyllinen metodologinen lahtokohta uskonnon ja kansalaisyh-
teiskunnan verkottuneen, poleemisen ja tilannesidonnaisen suh-
teen tarkasteluun. Tallaisella analyysitasolla tavoitettu tieto on
paikallista ja yksilollisté, eikd sen pohjalta voida tehda empiirisia
yleistyksid siitd, kuinka asiat olivat toisaalla ja toisten henkil6i-
den kohdalla - joskin tillainen tutkimus voi tarjota vihjeita siit,
mihin my6s muualla kannattaa kiinnittdd huomiota. Suoria yleis-
tyksid olennaisempaa kuitenkin on, ettd uskonnon merkityksia
jokapaivdisen kansalaistoiminnan tasolla voidaan ylipdataan
hahmottaa vain ohjaamalla avoimen utelias huomio yksiléllisen
elamédn yksityiskohtien ainutlaatuiseen ja alati muutoksen tilassa
olevaan loputtomuuteen. Niin tavoitettu hienojakoinen ymmar-
rys eletyn todellisuuden monimutkaisuudesta saattaa parhaim-
millaan toimia my6s yleisemmin vastapainona ihmismielen valt-
tadmattomalle mutta usein harhauttavalle taipumukselle ratkaista
alati avoimena virtaava olemisen arvoitus yksinkertaistavilla
yleistyksilla.
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LIITE: Jalo-Kiven lehtikirjoitukset

Jalo-Kivi kirjoitti eldiménsd aikana useisiin lehtiin vaihtelevilla nimi-
merkeilld, nimilyhenteilld ja pseudonyymeilld. Tamén luettelon tarkoi-
tus on osoittaa hanen kirjallisen toimintansa runsaus ja selittdd, kuinka
olen yhdistdnyt tietyt kirjoitukset ja nimimerkit hdneen. Luettelo on
vain tarkoituksenmukainen otos Jalo-Kiven lehtikirjoituksista. Se ra-
jautuu tutkimukseni kattamalle ajanjaksolle ja keskittyy tanakin aika-
na niihin lehtiin, jotka olivat hédnelle ja hanen verkostoilleen keskeisid
foorumeita. En ole listannut hinen satunnaisia kirjoituksiaan muissa
lehdissd (ldhinnd yleisonosastoilla), ja keskeisistd lehdista olen jéttanyt
pois Spiritistin, jonka kohdalla hinen kirjoitustensa tunnistaminen tai
aktiivisuutensa osoittaminen ei ole samalla tavoin haasteellista tai tar-
peellista.

Tyomies (1901-1905)

Ensimmaiset Jalo-Kiveen yhdistamani Kkirjoitukset Tyomiehessd ovat
vuodelta 1901 (ldhinna yhdistysten ja ammattiosastojen kokousraport-
teja) ja viimeiset alkuvuodelta 1905. Lehden varsinaisena avustajana
hdn toimi vuodesta 1902 alkuvuoteen 1905 eli noin kolmen vuoden
ajan. Tyomiehen avustajien tilikirjat ndilta vuosilta ovat sdilyneet ja néi-
hin on luetteloitu, mitd kukin avustaja on kirjoittanut, missd numerossa
kirjoitus on julkaistu ja kuinka paljon hinelle on siitd maksettu. Jalo-
Kiven kirjoitukset 16ytyvit tilikirjoista nimelld Hj. Sten/Kivi.' Luettelot
ovat olleet tutkimukselleni korvaamattomia mahdollistaessaan Jalo-Ki-
ven nimettdmien ja erilaisilla nimimerkeilld julkaisemien tekstien tun-
nistamisen. Ne eivit kuitenkaan ole taydellisid. Kaydessdni Tyomiehen
vuosikerrat ldpi manuaalisesti 10ysin useita kirjoituksia, jotka selvasti
ovat Jalo-Kiven tekemid, mutta joita ei mainita luettelossa, minka lisaksi
joitakin luettelon tekstejé ei l6ydy ilmoitetuista numeroista; jokin kirjoi-
tus saattoi siirtyd my6hempddn numeroon tai jiadd kokonaan julkaise-

1 Avustajien tilikirjat (TYARK).
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matta. Seuraava luettelo sisiltad vain Jalo-Kiven pidemmat kirjoitukset.
Olen jéttanyt pois hanen lukuisat raporttinsa yhdistysten ja ammatti-
osastojen kokouksista sekd pikku-uutiset, joita hén tehtaili etenkin syk-
sylld 1904 huomattavia méaria.

12.8.1902, ’Kooperatiivinen kivityontekijdin kiviteollisuusosakeyhtio. ..,
K-i.

12.9.1902, ’Maalaisty6véki kaupungissa, K-i.

18.10.1902, ’Huuto idésta, huuto lannest#, K-i (ei tilikirjassa).

9.12.1902, ’Tyottoménd, J. Hj. K-i.

16.12.1902, ’Ehdotus rakennustyéldisille; J. Hj. K-i.

5.1.1903, ’Hermanninkaupungista’

23.1.1903, ’Nalkdisille rahaa’

5.2.1903, *Tyottomaiin naistemme kohtalo; J. Hj. K-i.

9.2.1903, ’Elamad, J. Hj. K-i.

17.2.1903, ’Eeva raukka, J. Hj. K-i.

19.2.1903, *Ty6véeston asunto-oloista paakaupungissa; J. Hj. K-i.

26.3.1903, ’Urakkaty0 ja kilpailu tyontekijdin kesken;, J. Hj. K-i.

11.7.1903, Péivapalkkalainen ja orja, K-i.

16.10.1903, "Ryysykoyhalistd nykyisestd asemassaan, J. Hj. K-i.

20.10.1903, "Irtolaiskysymys ja jarjestynyt tyovéestd, J. Hj. K-i.

23.10.1903, 'Nuorisoseurat yhteistoimintaan tyovdenpuolueen kanssa,
J. Hj. K-i

9.12.1903, ’Pyynt6 kaupungin valtuustolle’

29.12.1903, ’Rahattoman joulu’

18.1.1904, *Vuokralaiset kovilla.

23.1.1904, ’Varokaa ulkomaalaisia keinottelijoita, Kirjoittanut.

26.1.1904, ’Osuustoimintaan kaikilla ammatinaloilla, Osuustoimintalai-
nen.

10.2.1904, 'Kylvettajille,

27.2.1904, "Helsingin kivityontekijdin yhteisen palkkatariffikomitean
kokouksesta’

22.4.1904, ’Rakennustyolaisille, —vi.

28.4.1904, *Tyovien asunnot, Vuokralainen.

11.5.1904, *Unhotettua joukkoa, Rusnari.

13.5.1904, ’Kesin tullessa; —i.

18.5.1904, Sorndisistd & "Porvoosta, —vi.

25.5.1904, ’Raitista ilmaa tyontekijdin vaimoille ja lapsille; -i-.

28.5.1904, ’Porari’

31.5.1904, *Sornédsistd, Jassu & ’Padkaupungin kivityontekijdin asema
ja palkkaussuhteet’

9.6.1904, "Helsingin pitéjastd, Jassu.
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13.6.1904, ’Maalaisty6vieston asema, Jassu.

22.6.1904, ’Helsingin pitdjastd, -n.

9.7.1904, ’Apurityontekijdin puolesta, -i & "Malmilta

21.7.1904, ’Porvoosta, Jassu.

23.7.1904, ’Tyokyvyttomyys vakuutuksen tarpeellisuus), —i.
29.7.1904, "Tydttomyys, —i.

3.8.1904, *Tyotd etsiméssd, Jassu (ei tilikirjassa).

8.8.1904, ’Muonamiehen mietteitd, —i (ei tilikirjassa).

12.8.1904, ’Isad odotellessa’ (tilikirjassa merkitty edelliseen numeroon).
13.8.1904, ’Maatyovieston siirtolaisuus), -1 (ei tilikirjassa).
16.8.1904, ’Kasketadn ja kielletadn, Jassu & ’Isannédn puheilla) Jassu.
31.8.1904, ’Kuilun partaalla, —i-.

1.9.1904, ’Malmilta, Jassu.

2.9.1904, *Seikkailuja Mandshuriassa.

7.9.1904, *Seikkailuja Mandshuriassa (jatk.):

8.9.1904, *Seikkailuja Mandshuriassa IT"

12.9.1904, ’Seikkailuja Mandshuriassa III" —i.

23.9.1904, ’Helsingin pitdjastd, —.

27.9.1904, ’Kauppa on kauppa, Kirj. Harry B. Vogel (suomennos).
29.9.1904, ’Mandshuriasta Suomeen I’

11.10.1904, "Helsingin pitdjastd, —i.

18.10.1904, ’Mandshuriasta Suomeen IIT" (kirjoituksen osa II puuttuu).
19.10.1904, *Ty6ttomyys, Erds joukosta.

31.10.1904, "Hataaputyossd, Jassu (ei tilikirjassa).

Marras-joulukuulta 1904 tilikirjat eivdt mainitse mitdan. Seuraavat kir-
joitukset vuoden loppuun saakka olen 16ytinyt lehted lapi kdymalla.

2.11.1904, ’Fredriksbergistd, Jassu.

4.11.1904, ’Kuusan tehtaalta) —i.

12.11.1904, *Niita naitd Voikasta, Jassu.

14.11.1904, ’Mandshuriasta Suomeen IV’

15.11.1904, ’Mandshuriasta Suomeen IV (jatk.); -i.

16.11.1904, ’Suomen Kansan” surullinen vaellus Kyminlaaksossa, Jas-
su.

18.11.1904, *Ty6ttomyyden kauhuja, -i.

28.11.1904, ’Kuinka lakonrikkureita varvatdaan Voikan tehtaalle, Jassu.

30.11.1904, ’Kun mestari “riijaa”, Jassu.

2.12.1904, ’Kunta ja tyottomyys, Jassu.

7.12.1904, *Ty6véen asunnot, Jassu & "Helsingin pitdjéstd, —i.

13.12.1904, ’Pikakuvia vaaliuurnain déresta, Jassu.

15.12.1904, "Tapaturma, Jassu.
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16.12.1904, *Tapaturma (jatk.)"

19.12.1904, *Tapaturma (jatk.)"

22.12.1904, ’Joulun tuloa, Jassu & *Tapaturma (jatk.)’
23.12.1904, ’Joulu, Jassu.

Seuraavat jalleen tilikirjojen mukaan:

5.1.1905, ’Koyhdin kansakoululasten vaatetusavustus Helsingiss&’

10.1.1905, 'Helsingin pitdjastd, —ssu.

12.1.1905, *Vankilan uhri.

23.1.1905, ’Ehdonalaiseen vapauteen, J. K.

26.1.1905, ’Fredriksbergista kirjoitetaan’

10.2.1905, "Padkaupungin kivityontekijdin palkkataistelu viime vuodel-
ta, Rusnari & "Yksin.

11.2.1905, Tiet Fredriksbergiin’

13.2.1905, ’Yksin (jatk.):

15.2.1905, Yksin (jatk.):

16.2.1905, Yksin (jatk.):

17.2.1905, *Yksin (jatk.).

18.2.1905, *Yksin (jatk.)’

23.3.1905, ’Yksin (viimeinen jatk.)} J. K.

Tyomiehen Illanvietto (1903)

Tyomiehen Illanvietolta ei ole séilynyt avustajien tilikirjoja tai vastaa-
via dokumentteja. Jalo-Kivi ei vaikuta olleen lehden parissa aktiivinen,
mutta hénelté julkaistiin siind muutama kirjoitus vuonna 1903.

711903, *Yleisolta, Jassu.

8/1903, ’Kantoi ristiaan, Jassu.

11/1903. Numeron sisillysluettelossa mainitaan: "Amerikan perint6 y.
m. - J. Hj. Kivi”. Kirjoitusta ei kuitenkaan ole tdssd tai seuraavissa-
kaan numeroissa.

22 & 23/1903, "Huutolainen, Kivi. (Vain mahdollisesti Jalo-Kivi.)

Eldmd (1906)

Myoskadn Eldmailtd ei ole séilynyt kirjoitusten tunnistamista helpotta-
via lahteitd. Jalo-Kivi toimi lehden ldheisyydessd viimeistdan alkuvuo-
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desta 1906 lahtien ja hdnen aktiivisin aikansa sen parissa sijoittui sa-
man vuoden loppukesédn ja syksyyn. On mahdollista, ettd han kirjoitti
lehteen my6s ilman nimimerkkid ja nimimerkeilld, joita en ole osannut
tunnistaa.

17.1. & 20.1.1906, "Jilleensyntyminen;, Jalo Rimi. "Rimi” on todennékoéi-
sesti painovirhe. Kirjoitus on Jalo-Kivelle ominaista tyylid, sen sisdlto
vastaa hanen nidkemyksidén ja siind hyddynnetyt ilmaisut ja muotoi-
lut toistuvat hdnen muissa kirjoituksissaan.

14.2.1906, *Spiritismi), Jalo Kivi.

28.7.1906, ’Kaanteessa — uudelle uralle), Jalo.

21.8.1906, ’Oma koti, Jalo Kivi.

23.8.1906, ’Meidan tehtavamme, Jalo Kivi.

30.8.1906, ”Elimad” tarmokkaammin kannattamaan), Jalo.

30.8.1906, Ammattikunnallinen ja valtiollinen ty6véenliike erilleen toi-
sistaan, Jalo Kivi.

8.9.1906, ’Veljeys, vapaus ja tasa-arvoisuus, Jalo Kivi.

20.9.1906, *Tyovielle oma koti, Jalo Kivi.

4.10.1906, Ammattikunnallinen ty6védenliikkeemme, J. K.

9.10.1906, ’Mitdpaiseita yhteiskuntaruumiissa, J. K.

11.10.1906, ’Varas, Jalo Kivi.

13.10.1906, Yleisolta: "Koska ryhdytdan kiaytdnnon tydhon?, Jalo Kivi.

16.10.1906, *Vapaus, suvaitsevaisuus, Jalo Kivi.

16.10.1906, ’Alas aseet!, Jalo Kivi.

20.10.1906, ’Lasten kasvatuksesta, Jalo Kivi.

Omatunto (1906)
Jalo-Kivi ei vaikuta toimineen aktiivisesti teosofien julkaiseman Oma-
tunnon tai sen seuraajan Tietdjdn parissa, mutta hédn julkaisi lehdessd

ainakin seuraavat kirjoitukset:

13/1906, Avoin kirje past. Kotimaalle) Jalo Kivi.
15/1906, ’Se rahakysymys, Jalo Kivi.

Niiden lisdksi Omatunnossa (10/1906) mainittiin, ettd Jalo Kivelté jul-
kaistaisiin kirjoitus ’Materialistinen kanta, mutta tdma ei ilmestynyt.
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Uusi Suometar (1907-1908)

Jalo-Kivi toimi Uuden Suomettaren piirissa ainakin alkuvuodesta 1907
seuraavan vuoden loppukeviddseen saakka. Han kirjoitti lehteen ak-
tiivisesti erityisesti nimimerkilld “Raataja” tai vain kirjaimella R. Hén
kirjoitti lehteen my6s nimettoména (ks. luku 5.1.), mutta koska lehden
avustajien tilikirjoja tai vastaavia dokumentteja ei ole niiltd vuosilta sdi-
lynyt, ja4 ndiden kirjoitusten maéra arvoitukseksi. Raatajan/R:n henki-
l6llisyys paljastui minulle hiljalleen kartoittaessani Jalo-Kiven toimintaa
vanhasuomalaisten parissa. Havaitsin, ettd Raatajan kirjoitukset késit-
telivat hanelle tarkeita aiheita ja hankkeita hinelle ominaisella tyylilla
ja ettd nimimerkin esiintyminen vanhasuomalaisissa lehdissd tdsmasi
hyvin hénen liikkeidensa kanssa. Paljastavaa on esimerkiksi, ettd Raa-
taja kirjoitti Uuteen Suomettareen (7.12.1907, Tyovéaen asuntokysymys,
Raataja) omakotiasumisen tdrkeydestd tyovéestolle juuri samaan ai-
kaan, kun Jalo-Kiven johtama Omakotiyhdistys alkoi osoittaa suurem-
paa aktiivisuutta. Toisena esimerkkind mainittakoon, ettd kun Raataja
kirjoitti Suomalaisessa Tyovienliitossa (30.3.1908; Ammattikunnallinen
tyovéenliike, Raataja) keskiaikaisesta ammattiyhdistysliikkeestd, Jalo-
Kivi oli hieman aikaisemmin esitelmdinyt aiheesta liiton kivityonteki-
jdin ammattiosastolle (Suomalainen Tyovienliitto 27.1.1908, ’S. T.-Lii-
ton kivityontekijdin amm. osaston’).

5.2.1907, *Tyovien maanviljelyssiirtolat, K-i.

8.2.1907, ”Oman Maan” toimitukselle tai kustantajalle], K-i.

3.3.1907B, 'Mistd hatda -? Muutamia kansanmiehen sanoja sosiaalide-
mokraattisten johtajain menettelytavan johdosta, K-i.

8.3.1907, Ammattikunnallinen tydvéenliike ja sosialismi;, K-i.

28.3.1907, ’Vieldkin ammattikunnallisen tyovéenliikkeen suhteesta val-
tiollisiin puolueisiin, K-i.

4.4.1907, "Avoin kirje herroille senaattoreille] J. J. Kivi.

6.4.1907, ’Seuraus “avonaisesta Kkirjeestd herroille senaattoreille”, J. J.
Kivi.

11.4.1907, Ammattikunnallinen ty6vaenliike ja sosialismi, K-i.

27.4.1907, ’Sosialidemokraatit sortamassa tyovapautta’; Raataja.

28.4.1907A, ’Miksi vadristelladn?” (Raatajan vastaus kirjoituksen alla).

1.5.1907, ’Sortoa vastaan, R.

3.5.1907, ’Raataja raatajaa vastaan, Raataja.

15.5.1907, ’Lakkotaistelut viime vuonna, Raataja.

18.5.1907, "Tyélakot ja niiden vaikutus tyontekijdin taloudelliseen ase-
maan, Raataja.

30.5.1907, ’Pakkovaltaa, Raataja.
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4.6.1907, *Téssa olisi!, Raataja.

8.6.1907, ”Jarjestynyt rakennustyovaki”, Raataja.

9.6.1907, ’Helsingin esikaupungit, (Raataja).

30.6.1907, "Helsingin esikaupungit, Raataja.

11.6.1907, ’Kokemukset huomioon, Raataja.

25.7.1907, ’Sosialidemokraatit karvoissaan;, R.

20.10.1907B, Suomalaisen ty6védenliiton jdsenid vainotaan, R.

25.10.1907, ’Oikaisu’ (R.:n vastaus kirjoituksen alla).

30.10.1907, ’Sosialidemokratit teoriassa ja kidytannossd, R.

2.11.1907, *Tyovien apurahastot, Raataja.

15.11.1907, *Uskonnollisuus ja sosialistimme, Raataja.

16.11.1907, *Sosialidemokraatit yrittavat, R.

6.12.1907, ’Tyovien ammattikunnallinen jarjestdytyminen, Raataja.

7.12.1907, "Tyovéen asuntokysymys, Raataja.

19.12.1907, ’Pasilassa, R.

4.1.1908, ’Muutamia numeroita sosialidemokratien ammattikunnalli-
sesta jarjestymisestd, R.

26.1.1908B, "Kollektiiviset tyosopimukset, Raataja.

16.2.1908B, ’Vielikin kollektiivisista tydsopimuksista, Raataja.

1.3.1908B, "Tyottomyys, Raataja.

23.4.1908, ’Suomalaisten asema ruotsalaisissa rannikkopitdjiss&, Raata-
ja.

Suomalainen Tyovdenliitto (1907-1908)

30.12.1907, 'Me ja sosialistit, Raataja.

30.12.1907, ”Kapitalistinen tuotanto...”, Raataja.
17.2.1908, ’Nykyhetken vaatimus, Raataja.

9.3.1908, *Tyosopimuksien periaatteellinen puoli, Raataja.
30.3.1908; ’Ammattikunnallinen tydvéenliike, Raataja.
13.4.1908, Ammattikunnallinen ty6véienliike IT, Raataja.

7.1.1908, *Sosialistit levittdvit “Suomalaista Ty6véenliittoa”™, R.
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Lihteet ja kirjallisuus

ArKkistolidhteet

Helsingin kaupunginarkisto (HKA)
Helsingin poliisilaitoksen osoitetoimisto

Jalo-Kiven osoitekortti

Hameenlinnan maakunta-arkisto (HMA)

Hameen lddninhallitus
Hameen lddninkanslian arkisto
Saapuneiden anomusasiain paivakirja 1910

Kansallisarkisto (KA)

Henki- ja kirkonkirjat (digitoitujen aineistojen osalta)
Helsingin kaupungin henkikirjat (n. 1890-1910)
Hiameen lddnin henkikirjat (etenkin Tampereen kaupunki ja Pirkkala
n. 1900-1920)
Ilmajoen ja Seindjoen kirkonkirjat n. 1860-1890
Suomen kaartin kirkonkirjat ja katselmusluettelot n. 1860-luvun
osalta
Helsingin raastuvanoikeuden arkisto

Elo vs. Airaksinen ja Jalo-Kivi (Cb IIT 130, 24.5. & 22.6.1909; Cb III 131,
20.7.,17.8. & 14.9.1909)
Jalo-Kivi (Stén) vs. Luoto (Cb III 113, 13.4.1905)
Jalo-Kiven syytekirjelméd Luotoa vastaan
Jalo-Kivi (Stén) vs. Paasivuori (Cb IV 61, 11.8. & 8.9.1905)
Helsingin ulkotydvdenyhdistyksen johtokunnan péytikirjaote
Jalo-Kiven syytekirjelmé Paasivuorta vastaan
Nikita Androsoffin todistus
Paasivuoren puolustuskirjelma
Jalo-Kivi vs. Airaksinen (Cb III 131, 27.9.1909; Cb III 132, 21.10. &
18.11.1909)
Jalo-Kiven syytekirjelmé Airaksista vastaan
Suomen passiviraston arkisto

Luettelot Vendjille tyénhakuun saapuneista 1896
Senaatin talousosaston registraattorinkonttorin arkisto
Anomus- ja valitusdiaari 1909-1913 (digitoitu)
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Painoasiain ylihallituksen arkisto
Péytakirja 1911
Valtiollisen poliisin I arkisto
Jalo-Kiven henkilémappi (henkilémappi 1580, digitoitu)
Jalo-Kiven kirje toimittaja Tidermanille (pdivdaméaton, luovutettu
Etsivalle keskuspoliisille 15.12.1928)
Suomen kansallisen tyévdenpuolueen asiamappi (arkistoyksikké 2647)

Suomen riippumattoman tyovaenjirjeston asiamappi (arkistoyksikko
2647)

Pirjo ja Seppo Aallon arkisto (PSAA, aineistot saatavilla sdhkoisesti: https://
pekkaervast.net)

Ervast, Pekka, Valon airuen toimikunnan ensim. vuosikertomus 1903
Ervast, Pekka (1907), kaksi esitelmai tiedostossa ’Spiritismi ja teosofia.
Suomen teosofisen seuran jasenluettelo (1911)

Suomen teosofisen seuran neljis vuosikokous (1911)

Teosofisen seuran jasenet 1900-1920

Vileniuksen kirje Pekka Ervastille (1900)

Tampereen kaupunginarkisto (TKA)
Tampereen raastuvanoikeuden arkisto

Jalo-Kivi vs. Heldan (Cb:30, 7.4.1911 & 5.5.1911)

Jalo-Kivi vs. Hannes Gahmberg (Ca:210, 7.11.1912)

Jalo-Kivi oikeusavustajana (Cb:36, 3.8.1912, 10.8.1912)

Expressin konkurssi (Ca:219, 18.5.1914, 25.5.1914; Ca:220, 17.8.1914;
Ca:221,7.9.1914, 21.9.1914, 29.10.1914)

Havannan konkurssi (Ca:255, 26.9.1921, 10.10.1921, 27.10.1921; Ca:257,
5.12.1921, 15.12.1921; Ca:258, 26.1.1922; Ca:259, 9.3.1922; Ca:260,
20.4.1922; Ca:261, 18.5.1922, 20.6.1922; Ca:262, 4.7.1922, 15.8.1922;
Ca:263,19.9.2022)

Havannan myyntilupajuttu (Cb:62, 1.11.1918, 6.12.1918, 21.12.1918)
Havannan verojuttu (Ca:248, 2.9.1920, 30.0.1920)

Ty6vden Arkisto (TYARK)

Edvard Valppaan kokoelma
Jalo-Kiven (Stén) pdivadmaton kirje Valppaalle
Helsingin ulkoty6vdenyhdistyksen arkisto
Vuosikertomukset

Tyomies (toimituksen arkisto)

Avustajien tilikirjat 1902-1905 (G1.1. ja G12)
Ty6véden Sanomalehti Oy:n arkisto

Johtokunnan poytakirja 1905
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Sanoma- ja aikakauslehdet

Tutkimuksessani olen kéyttanyt laajalti Kansalliskirjaston digitoitujen sanoma-
ja aikakauslehtien arkistoa. Mainitsen tdssd vain lehdet, joita olen kdynyt ldpi
systemaattisesti pidemmailta ajalta. Jalo-Kiven kirjoitusten osalta ks. tarkemmin
liite.

Eldmad (1905-1908)

Omatunto/Tietdja (1905-n. 1914)

Spiritisti (1909-1913)

Suomalainen Tyévdienliitto (1907-1908)

Tyomies (etenkin 1900-1905)

Uusi Suometar (etenkin 1907-1908)

Liahdekirjallisuus

Asiantuntija (1929), Kommunismi ja Suomen Ammattijirjesto erditten asiakir-
jojen valossa. WSOY.

Besant, Annie (1908). Australian Lectures 1908. Sydney, Robertson.

Busch, Oscar (1911), Mistdi ja mihin? Eldmdnkysymyksid. Aikakauskirja Spiri-
tisti.

Dupouy, Edmond (1904), Salatut tieteet ja sieluopin fysiologia. Yrjo Weilin.

Ervast, Pekka (1987/1904), Miti on kuolema? Kristosofinen Kirjallisuusseura ry.

Ervast, Pekka (2006/1905), Salatieteilijin sanakirja. Teosofinen Kirjakauppa- ja
Kustannusliike. Digitaalinen nikdispainos.

Ervast, Pekka (1980), Teosofisia muistelmia. Ruusu-Ristin Kirjallisuusseura ry,
Helsinki; Kristosofinen Kirjallisuusseura ry, Tampere.

Ervast, Pekka (2006/1954), Tietdjin Aarteisto II. Ruusu-Ristin Kirjallisuusseura
ry. Digitaalinen nékéispainos.

Humu, Martti [Maria Ramstedt] (1909), Kalevalan sisdinen perintd, salaoppien
valossa. Tampereen Kansalliskirjapaino.

Jalo Kivi (1909), Adnid haudan takaa eli nikymditon mailma. Aikakauskirja Spi-
ritisti.

Karadja, Mary (1900), Spiritistiska Fenomen och Spiritistiska Vyer. Aktiebolaget
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Kardec, Allan (2015/1857), Henkien kirja. Allan Kardecin opin ystavit ry.

Lyngs, Christian (1911), Kongresberetning. Nordisk Spiritistisk Kongres i Kjoben-
havn 1911. Kebenhavn.

Mantere, Niilo (1902), Eldmdn poluilla. Runoelmia. Boman & Karlsson.
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Nizida [Catherine Galindo] (1892/1889), The Astral Light: An Attempted Exposi-
tion of Certain Occult Principles in Nature With Some Remarks Upon Modern
Spiritism. Theosophical Publishing Society.

Palomaa, Veikko (1915), Kohtalon koulussa I. Teosofinen Kirjakauppa- ja Kus-
tannusliike.

Palomaa, Veikko (1920), Kohtalon koulussa II. Kustanneosakeyhti6 Tietdja.
Prel, Carl du (1909), Spiritismi. G. W. Edlundin Kustannusosakeyhtio.

Stead, William T. (1909), Mistd tiedin etti kuolleet elivit? Aikakauslehti Spiri-
tisti.

Muut painetut lihteet
Omakotiyhdistyksen jasenkirja no. 39. (Tekijén hallussa.)

Tutkimuskirjallisuus
Ahlbick, Tore (1995), Uppkomsten av Theosofiska Samfundet i Finland. Abo
Akademi.

Ahlbéck, Tore (toim. 2008), Western Esotericism. Scripta Instituti Donneriani
Aboensis Volume 20. The Donner Institute, Abo Akademi.

Aho, Jouko (1993), Parapsykologit. Ulkopuolisen nikemys poikkeavan tieteen
suomalaiseen historiaan. Suomen Historiallinen Seura, Helsinki.

Alanen, Aulis J. (1970), Seindjoen historia I. Seindjoen kirjapaino.

Alapuro, Risto (1995), Suomen synty paikallisena ilmiond 1890-1933. Hanki ja
Jad Oy, Helsinki.

Alapuro, Risto & Liikanen, Ilkka & Smeds, Kerstin & Stenius, Henrik (toim.
1987), Kansa liikkeessd. Kirjayhtyma, Helsinki.

Alapuro, Risto & Stenius, Henrik (1987), ’Kansanliikkeet loivat kansakunnan’
Teoksessa Risto Alapuro & Ilkka Liikanen & Kerstin Smeds & Henrik Stenius
(toim.), Kansa liikkeessd. Kirjayhtymi, Helsinki.

Ammerman, Nancy T. (toim. 2007), Everyday Religion. Observing Modern Reli-
gious Lives. Oxford University Press.

Ammerman, Nancy T. (2021), Studying Lived Religion: Contexts and Practices.
NYU Press.

Annola, Johanna (2022), Sdddyttomdt. Perheet ja murros pitkdlld 1800-luvulla.
Vastapaino, Tampere.

Antikainen, Marjo-Riitta (2003), Sddty, sukupuoli, uskonto. Mathilda Wrede ja
yhteiskunnan muutos. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Anttila, Anu-Hanna (2009), "Sosialismin ihanteet ja tulevaisuuden kansalai-
nen. Teoksessa Anu-Hanna Anttila & Ralf Kauranen & Olli Loytty & Mikko

374



Pollari & Pekka Rantanen & Petri Ruuska (toim.), Kuriton kansa. Poliittinen
mielikuvitus vuoden 1905 suurlakon ajan Suomessa. Vastapaino, Tampere.
Anttila, Anu-Hanna & Kauranen, Ralf & Loytty, Olli & Pollari, Mikko & Ranta-
nen, Pekka & Ruuska, Petri (toim. 2009a), Kuriton kansa. Poliittinen mieliku-

vitus vuoden 1905 suurlakon ajan Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Anttila, Anu-Hanna & Kauranen, Ralf & Loytty, Olli & Pollari, Mikko & Ranta-
nen, Pekka & Ruuska, Petri (2009b), Suurlakkoaika ja kansapuheen variaa-
tiot’ Teoksessa Anu-Hanna Anttila & Ralf Kauranen & Olli Loytty & Mikko
Pollari & Pekka Rantanen & Petri Ruuska (toim.), Kuriton kansa. Poliittinen
mielikuvitus vuoden 1905 suurlakon ajan Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Asprem, Egil (2014), The Problem of Disenchantment. Scientific Naturalism and
Esoteric Discourse, 1900-1939. Brill.

Asprem, Egil & Strube, Julian (toim. 2020a), New Approaches to the Study of
Esotericism. Brill.

Asprem, Egil & Strube, Julian (2020b), ‘Esotericism’s Expanding Horizon: Why
This Book Came to Be’ Teoksessa Egil Asprem & Julian Strube (toim.), New
Approaches to the Study of Esotericism. Brill.

Beecher, Jonathan (2001), Victor Considerant and the Rise and Fall of French
Romantic Socialism. University of California Press.

Bergholm, Tapio (2002), ’Edistysusko ja puolueviha. Teoksessa Elina Katainen
& Pirkko Kotila (toim.), Tyoviki ja tunteet. Viki Voimakas 15. Tyovéden His-
torian ja Perinteen Tutkimuksen Seura.

Boddice, Rob & Smith, Mark (2020), Emotion, Sense, Experience. Cambridge
University Press.

Boguslawski, Julia von (2020), "Teosofinen ja antroposofinen liike Viipurissa.
Teoksessa Anna Ripatti & Nuppu Koivisto (toim.), Monumenteista tanssi-
askeliin. Taiteiden ja kulttuurin Viipuri 1856-1944. Viipurin Suomalainen
Kirjallisuusseura ry, Helsinki.

Bourdieu, Pierre (1977/1972), Outline of a Theory of Practice. Cambridge Uni-
versity Press.

Bourdieu, Pierre (2010/1979), Distinction. A Social Critique of the Judgement of
Taste. Routledge.

Bourdieu, Pierre (1990/1980), The Logic of Practice. Polity Press.

Braude, Ann (2001/1989), Radical Spirits: Spiritualism and Women’s Rights in
Nineteenth-Century America. Indiana University Press.

Caine, Barbara (2010), Biography and History. Palgrave Macmillan.

Carleson, Robert & Levander, Caroline (2016), ‘Spiritualism in Sweden’ Teok-
sessa Henrik Bogdan & Olav Hammer (toim.), Western Esotericism in Scan-
dinavia. Brill.

375



Carrette, Jeremy R. (toim. 1999), Religion and Culture: Michel Foucault. Rout-
ledge, New York.

Carrette, Jeremy R. (2000), Foucault and Religion: Spiritual Corporality and Po-
litical Spirituality. Routledge, London & New York.

Cox, Robert S. (2003), Body and Soul: A Sympathetic History of American Spiri-
tualism. University of Virginia Press.

Crockford, Susannah & Asprem, Egil (2018), ’Ethnographies of the Esoteric:
Introducing Anthropological Methods and Theories to the Study of Contem-
porary Esotericism’ Correspondences 6,no. 1(2018), 1-23.

Davis, Natalie Zemon (2001/1982), Martin Guerren paluu. Gaudeamus.

Demarest, Marc (2013a), 'THome & Son: What’s In A Name?’ Blogikirjoitus
7.6.2013: http://ehbritten.blogspot.com/2013/06/home-son-whats-in-name.
html. Viitattu 4.1.2022.

Demarest, Marc (2013b), 'Nizida on Elementals and Elementaries: Some Backg-
round. Blogikirjoitus 9.6.2013: http://ehbritten.blogspot.com/2013/06/nizi-
da-on-elementals-and-elementaries.html. Viitattu 4.1.2022.

Deveney, John Patrick (2015), ‘Man is a Spirit Here and Now: The Two Faces
of Nineteenth-Century Spiritualism and the Creation of the Magical Occult
Theosophical Spiritualist New Thought Amalgam’ Teoksessa Cathy Guttie-
rez (toim. 2015), Handbook of Spiritualism and Channeling. Brill.

Dixon, Joy (2001), Divine Feminine: Theosophy and Feminism in England. Johns
Hopkins University Press, Baltimore.

Dorrien, Gary (2001), The Making of American Liberal Theology: Imagining
Progressive Religion 1805-1900. Westminster John Knox Press, Louisville &
London.

Elomaa, Hanna (2001), ’Mikrohistoria johtolankojen jiljilld. Teoksessa Kari
Immonen & Maarit Leskela-Karki (toim.), Kulttuurihistoria. Johdatus tutki-
mukseen. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Elomiki, Anna (2011), "Politiikan siveellisyys ja siveellisyyden politiikka suo-
malaisten naisasianaisten teksteissd. Teoksessa Tuija Pulkkinen & Antu So-
rainen (toim.), Siveellisyydestd seksuaalisuuteen. Poliittisen kdsitteen historia.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Engman, Max (2005), Suureen Itddn. Suomalaiset Vendjdlld ja Aasiassa. Siirto-
laisuusinstituutti, Turku.

Faivre, Antoine (1994), Access to Western Esotericism. State University of New
York Press.

Faxneld, Per (2020), Det Ockulta Sekelskiftet: Esoteriska Stromningar i Hilma af
Klints tid. Volante, Stockholm.

Foucault, Michel (2010/1976 & 1984 & 1984), Seksuaalisuuden historia: Tiedon-
tahto, Nautintojen kdytto, Huoli itsestd. Gaudeamus.

376



Foucault, Michel (2022), Confessions of the Flesh. Vintage Books, New York.

Ginzburg, Carlo (1996), Johtolankoja. Kirjoituksia mikrohistoriasta ja mikrohis-
toriallisesta metodista. Gaudeamus.

Ginzburg, Carlo (2007/1976), Juusto ja madot. 1500-luvun mylldrin maailman-
kuva. Gaudeamus.

Godwin, Joscelyn (2013), Blavatsky and the First Generation of Theosophy’.
Teoksessa Olav Hammer & Mikael Rothstein, Handbook of the Theosophical
Current. Brill.

Gullman, Erik (2020), Totuus on korkein hyve. Pekka Ervastin eldmdkerta. Ruu-
su-Ristin Kirjallisuusseura ry, Helsinki.

Guttierez, Cathy (toim. 2015), Handbook of Spiritualism and Channeling. Brill.

Haapala, Pertti (1986), Tehtaan valossa. Teollistuminen ja tydvieston muodos-
tuminen Tampereella 1820-1920. Suomen Historiallinen Seura, Helsinki;
Vastapaino, Tampere. https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000178.

Haapala, Pertti (1989), Sosiaalihistoria. Johdatus tutkimukseen. Suomen Histo-
riallinen Seura, Helsinki.

Haapala, Pertti & Loytty, Olli & Melkas, Kukku & Tikka, Marko (toim. 2008),
Kansa kaikkivaltias. Suulakko Suomessa 1905. Teos, Helsinki.

Haapala, Pertti & Tikka, Marko & Wassholm, Johanna & Ostman, Ann-Catrin
(2021), ‘Poliittiset voimat: sdadyt, kansa, puolueet ja sotilaat. Teoksessa Petri
Karonen & Nils Erik Villstrand & Pertti Haapala (toim.), Suomalaisen yhtei-
skunnan historia. Osa 1. Rakenteet ja instituutiot. Vastapaino, Tampere.

Habermas, Jiirgen (2008), ‘Notes on Post-Secular Society. New Perspectives
Quarterly 25 (4), 17-29.

Hakapid, Jyrki (2013), ‘Lauletun ja kirjallisen kohtaaminen’ Teoksessa Lea Lait-
inen & Kati Mikkola (toim. 2013), Kyndlld kyntdjit. Kansan kirjallistuminen
1800-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Hakosalo, Heini & Jalagin, Seija & Junila, Marianne & Kurvinen, Heidi (toim.
2014), Historiallinen eldmd. Biografia ja historiantutkimus. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura, Helsinki.

Halila, Aimo (1974), Alfred Kordelin. WSOY.

Hall, David D. (toim. 1997), Lived Religion in America. Toward a History of Prac-
tice. Princeton University Press, Princeton & New Jersey.

Hammer, Olav & Stuckrad, Kocku von (toim. 2007), Polemical Encounters. Eso-
teric Discourse and Its Others. Brill.

Hammer, Olav & Rothstein, Mikael (toim. 2013), Handbook of the Theosophical
Current. Brill.

Hanegraaff, Wouter J. (1998/1996), New Age Religion and Western Culture. Eso-
tericism in the Mirror of Secular Thought. State University of New York Press.

377



Hanegraaff, Wouter J. (2012), Esotericism and the Academy. Rejected Knowledge
in Western Culture. Cambridge University Press.

Hanegraaff, Wouter J. & Pijnenburg, Joyce (2009), Hermes in the Academy. Ten
Years’ Study of Western Esotericism at the University of Amsterdam. Amster-
dam University Press.

Hanski, Jari (2005), *Luoto, Kaarlo. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu. Studia
Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997-. Viitattu
28.7.2023.

Harmainen, Antti (2010a), Modernin mystikot. Teosofian ulottuvuudet Pekka
Ervastin ja Eino Leinon maailmankuvissa 1902-1908. Historian pro gradu
-tutkielma, Tampereen yliopisto.

Harmainen, Antti (2010b), "Hellner, Herman’ Kansallisbiografia-verkkojulkai-
su. Studia Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997-.
Viitattu 28.7.2023).

Harmainen, Antti (2010c), "Valvanne, Véing. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu.
Studia Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997-.
Viitattu 28.7.2023.

Harmainen, Antti (2013), 'Naisteosofin Kalevala: kansallinen historiakuva, us-
konto ja sukupuoli Maria Ramstedtin Kalevalan sisdinen perinto -teoksessa’
Teoksessa Marja Jalava & Tiina Kinnunen & Irma Sulkunen (toim.), Kirjoi-
tettu kansakunta: sukupuoli, uskonto ja kansallinen historia 1900-luvun alku-
puolen suomalaisessa tietokirjallisuudessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Helsinki.

Harmainen, Antti (2014a), ”Kaikki voin kestdi, voin eldi, jos tieddn ettd ha-
net kerran vield tapaan” — Spiritualismi ja teosofia sivistyneiston surutyon
vilineind 1880-luvun lopulla. Historiallinen Aikakauskirja 112 (4), 381-392.
https://journal.fi/haik/article/view/140160.

Harmainen, Antti (2014b), ’Kuinka lemmen tulta hallitaan? J. H. Erkko, suku-
puoli ja uskonto 1800-luvun lopulla. Sukupuolentutkimus-Genusforskning 27
(1).

Harmainen, Antti (2018), ”The one and only true and salvational faith” - The
synthesis of Kulturprotestantismus, German humanism and Western esoter-
icism in Carl Robert Sederholm’s written work of the early 1880s. Approa-
ching Religion 8 (1).

Harmainen, Antti (2020), *Teosofia’ Teoksessa Tiina Mahlaméki & Nina Kokki-
nen (toim.), Moderni esoteerisuus ja okkultismi Suomessa. Vastapaino, Tam-
pere.

Harmainen, Antti (2021), 'Kehittyva sielu terveessd ruumiissa — Spiritualismi,
teosofia ja eldménreformi kirjailija J. H. Erkon ldhipiirissd 1800-luvulla.
Teoksessa Maarit Leskeld-Kérki & Antti Harmainen (toim.), Uuden etsijit.
Salatieteiden ja okkultismin suomalainen kulttuurihistoria 1880-1930. Teos,
Helsinki.

378



Harmainen, Antti & Kemppainen, Mikko (2020), ”Paremman sosialismin” asi-
alla. Uskonnon ja sosialismin synteesi suomalaisessa tyovaenliikkeessd edus-
kuntavaaleista kansalaissotaan. Historiallinen Aikakauskirja 118 (1), 20-32.
https://journal.fi/haik/article/view/140677.

Harmainen, Antti & Kemppainen, Mikko (toim.) (2022a), Henkinen tyoviki.
Viki Voimakas 35. Ty6véen historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://
hdlLhandle.net/10138/347448.

Harmainen, Antti & Kemppainen, Mikko (2022b), ’Johdanto. Teoksessa Ant-
ti Harmainen & Mikko Kemppainen (toim.), Henkinen tyévdiki. Viki Voi-
makas 35. Ty6viden historian ja perinteen tutkimuksen seura. https://doi.
0rg/10.55286/vv.121582.

Harmainen, Antti & Jarvenpad, Juuso & Kemppainen, Mikko (2021), ’1900-1u-
vun alun luokkatietoinen esoteria Matti Kurikasta Hilja Parssiseen ja Yrjo
Kalliseen’ Teoksessa Maarit Leskela-Karki & Antti Harmainen (toim.), Uu-
den etsijit. Salatieteiden ja okkultismin suomalainen kulttuurihistoria 1880~
1930. Teos, Helsinki.

Harmainen, Antti & Jarvenpid, Juuso & Kemppainen, Mikko (2022), *Sosiaa-
lidemokraattinen tydvéenliike ja moderni ldnsimainen esoteria 1900-luvun
alun Suomessa. Teoksessa Antti Harmainen & Mikko Kemppainen (toim.),
Henkinen tyoviki. Vaki Voimakas 35. Ty6vden historian ja perinteen tutki-
mubksen seura. https://doi.org/10.55286/vv.121589.

Hautamaki, Arvi (1967), 'Matti Kurikka. Teoksessa Hannu Soikkanen (toim.),
Tienndyttdjdt I. Tammi, Helsinki.

Heikkild, Jouko (1993), Kansallista luokkapolitiikkaa. Sosiaalidemokraatit ja
Suomen autonomian puolustus 1905-1917. Suomen Historiallinen Seura,
Helsinki.

Heikkild, Markku (1979), Kirkollisen yhdistysaktiivisuuden levidminen Suomes-
sa. Virallisen jdsenorganisaation kehitys 1900-luvun alusta toiseen maailman-
sotaan. Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, Helsinki.

Heikkild, Markku & Seppo, Juha (1987), *Uskonnollinen liike, esivalta ja “maa-
ilma”. Teoksessa Risto Alapuro & Ilkka Liikanen & Kerstin Smeds & Henrik
Stenius (toim.), Kansa liikkeessd. Kirjayhtymd, Helsinki.

Heikkild, Markku & Heininen, Simo (2017), Uusi Suomen kirkkohistoria. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Heikkinen, Anja & Leino-Kaukiainen, Pirkko (toim. 2011), Valistus ja koulun-
penkki. Kasvatus ja koulutus Suomessa 1860-1960-luvulle. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura, Helsinki.

Hellstrom, Martti (2019), "Unohdettuja pedagogeja: Martti Hela. Blogiteksti
15.3.2019: http://pedagogiikkaa.blogspot.com/2019/03/unohdettuja-peda-
gogeja-martti-hela.html. Viitattu 20.4.2023.

379



Hentila, Marjaliisa (2013), Sovittelija: Matti Paasivuori 1866-1937. Tyovden his-
torian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdl.handle.net/10138/42314.

Hettema, Theo & Kooi, Christine (toim. 2005), Religious Polemics in Context.
Brill.

Hjelt, Marjut (2012), ’Jokaiseen palatsiin ja jokaiseen majaan. Nettikirjoitus:
https://www.henkinenkehitys.fi/henkinenkehityslehti/jokaiseen-palatsiin-
ja-jokaiseen-majaan. Viitattu 28.7.2023.

Hjelt, Marjut & Leskeld-Kérki, Maarit & Oksama-Valtonen, Hilkka (2021), Hel-
mi Krohnin ihmeellinen eldmd. Kulttuurivaikuttajana ja spiritualismin edelld-
kavijdnd. Into Kustannus Oy, Helsinki.

Holm, Tea (2016), Spiritualismin muotoutuminen Suomessa: Aatehistoriallinen
tutkimus. Helsingin yliopisto, Helsinki.

Holm, Tea (2018), 'Katsaus suomalaiseen spiritualismiin’ Uskonnontutkija/Reli-
gionsforskaren. Vol 7 (1).

Holm, Tea (2019), Perhosvaikutus. Kuinka spiritualismin siivenisku muutti maa-
ilmaa. Basam Books.

Huuskonen, Tiina (2016), Murhelauluja ja vallankumousrunoja. Suomalaiset
arkkiveisut aikansa kuvaajina 1899-1917. Suomen historian pro gradu -tut-
kielma, Turun yliopisto.

Hyppolan historia -verkkosivu: https://e-hyppola.photo.blog/hyppolan-histo-
ria/. Viitattu 28.7.2023.

Jalava, Marja (2005), Mind ja maailmanhenki. Moderni subjekti kristillis-idea-
listisessa kansallisajattelussa ja Rolf Lagerborgin kulttuuriradikalismissa n.
1800-1914. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Jokipii, A. E. (1937), Teosofinen liike Suomessa. Historiaa, oppi ja arviointia.
WSOY.

Juntunen, Alpo (1998), ’Suomalaiset Siperian radan rakentajina. Teoksessa
Matti Bergstrom & Alpo Juntunen & Klaus Kaartinen (toim.), Kokoelmas-
ta erikoismuseoksi. Suomen rautatiemuseo sata vuotta 1898-1998. Suomen
rautatiemuseo.

Jussila, Osmo (1979), Nationalismi ja vallankumous vendldis-suomalaisissa suh-
teissa 1899-1914. Suomen Historiallinen Seura, Helsinki.

Jussila, Osmo (2009), ’Suomen suuriruhtinaskunta 1809-1917. Teoksessa
Osmo Jussila & Seppo Hentild & Jukka Nevakivi, Suomen poliittinen historia
1809-2009. WSOY.

Juva, Mikko (1950), Suomen sivistyneisto uskonnollisen vapaamielisyyden mur-
roksessa 1848-1869. Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, Helsinki.

Juva, Mikko (1956), Rajuilman alla: suomalaisen kahdeksankymmenluvun synty.
WSOY.

380



Juva, Mikko (1960), Valtiokirkosta kansankirkoksi. Suomen kirkon vastaus kah-
deksankymmentdiluvun haasteeseen. WSOY.

Jambadck, Eija (2020), Siveellisemmdn Suomen puolesta: Tilma Hainari uskonnol-
lisena moraalireformistina ja rotuhygienian edistdjind 1904-1934. Helsingin
yliopisto.

Jarvenpid, Juuso (2016), Jaakko Jalmari Jalo-Kivi. Spiritualismin esitaistelijan
asema 1900-luvun alun Suomessa. Historian pro gradu -tutkielma, Tampe-
reen yliopisto.

Jarvenpid, Juuso (2017), ’Vainotun totuuden esitaistelija. Jaakko Jalmari Jalo-
Kiven spiritualistisen identiteetin rakentuminen 1900-luvun alun Suomessa.
Historiallinen Aikakauskirja 115 (2), 198-210. https://journal.fi/haik/article/
view/140413.

Jarvenpdd, Juuso (2020a), 'Psyykkinen tutkimus ja parapsykologia. Teoksessa
Tiina Mahlamiaki & Nina Kokkinen (toim.), Moderni esoteerisuus ja okkul-
tismi Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Jarvenpaa, Juuso (2020b), Esoteria parisuhteessa. Blogiteksti 15.8.2020: https://
jjarvenpaa.wordpress.com/. Viitattu 28.7.2023.

Jarvenpdd, Juuso (2021a): ’Eletty uskonto ja esoteria. Blogiteksti 7.4.2021:
https://jjarvenpaa.wordpress.com/. Viitattu 28.7.2023.

Jarvenpéd, Juuso (2021b): 'Onni Heino: okkulttinen taiteilija Eldmén palveluk-
sessa. Blogiteksti 11.10.2021: https://jjarvenpaa.wordpress.com/. Viitattu
28.7.2023.

Jarvenpid, Juuso (2022), "Uskonnollinen liberalismi ja ty6véenliike 1900-luvun
ensivuosien Helsingissd. Teoksessa Antti Harmainen & Mikko Kemppainen
(toim.), Henkinen tyovdki. Vaki Voimakas 35. Ty6véen historian ja perinteen
tutkimuksen seura. https://doi.org/10.55286/vv.121591.

Kaartinen, Marjo (2020), Spiritistinen istunto. Suomalaisen Kirjallisuuden Seu-
ra, Helsinki.

Kaartinen, Marjo & Leskeld-Karki, Maarit (2020), *Spiritualismi. Teoksessa Tii-
na Mahlamiki & Nina Kokkinen (toim.), Moderni esoteerisuus ja okkultismi
Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Kalemaa, Kalevi (1978), Matti Kurikka - Legenda jo eldessidn. WSOY.

Kallio, Kalle (2022), Ratajitkdt. Rautatienrakentajien kokemukset 1857-1939.
SKS kirjat, Helsinki.

Karonen, Petri & Frigren, Pirita & Suodenjoki, Sami & Haapala, Pertti (2021),
"Vuorovaikutus ja poliittinen kulttuuri: alamaiset, kansalaiset ja valtiovalta.
Teoksessa Petri Karonen & Nils Erik Villstrand & Pertti Haapala (toim.),
Suomalaisen yhteiskunnan historia. Osa 1. Rakenteet ja instituutiot. Vastapa-
ino, Tampere.

Katajala-Peltomaa, Sari & Toivo, Raisa Maria (2020), ‘Introduction to medieval
and early modern experiences of gender and faith’ Teoksessa Sari Katajala-

381



Peltomaa & Raisa Maria Toivo, Lived Religion and Gender in Late Medieval
and Early Modern Europe. Routledge.

Katajala-Peltomaa, Sari & Toivo, Raisa Maria (toim. 2022a), Histories of Experi-
ence in the World of Religion. Palgrave Macmillan.

Katajala-Peltomaa, Sari & Toivo, Raisa Maria (2022b), Introduction: Religion
as Historical Experience’. Teoksessa Sari Katajala-Peltomaa & Raisa Maria
Toivo (toim.), Histories of Experience in the World of Religion. Palgrave Mac-
millan.

Katajala-Peltomaa, Sari & Toivo, Raisa Maria & Kuha, Miia & Villstrand, Nils &
Markkola, Pirjo (2021), "Uskonto erontekona keskiajalta 2000-luvulle’ Teok-
sessa Pirjo Markkola & Marjaana Niemi & Pertti Haapala (toim.), Suoma-
laisen yhteiskunnan historia 1400-2000. Osa 2. Yhteisit ja identiteetit. Vas-
tapaino, Tampere.

Katajala-Peltomaa, Sari & Kuuliala, Jenni & Rasdnen, Marika (2022), Verta vuo-
tava kuva ja muita outoja ihmeitd: eletty usko myohdiskeskiajalla. Gaudea-
mus.

Kauranen, Kaisa (2013), ’Mité ja miksi kansa kirjoitti?> Teoksessa Lea Laitin-
en & Kati Mikkola (toim. 2013), Kyndlli kyntdjdt. Kansan kirjallistuminen
1800-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Kauranen, Ralf & Rautanen, Pekka (2009), 'Pilalehtien kansa. Teoksessa Anu-
Hanna Anttila & Ralf Kauranen & Olli Loytty & Mikko Pollari & Pekka Ran-
tanen & Petri Ruuska (toim.), Kuriton kansa. Poliittinen mielikuvitus vuoden
1905 suurlakon ajan Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Kemppainen, Mikko (2020), Sosialismin, uskonnon ja sukupuolen dynamiik-
kaa. 1900-luvun alun tyovienliikkeen naiskirjailijat aatteen maddrittelijoi-
nd. Tyovden historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdl.handle.
net/10138/319119.

Kettunen, Pauli (1986), Poliittinen liike ja sosiaalinen kollektiivisuus. Tutkimus
sosialidemokratiasta ja ammattiyhdistysliikkeestd Suomessa 1918-1930.
Suomen Historiallinen Seura, Helsinki. https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-
dor-000027.

Kettunen, Pauli (1987), "Missd mielessd vanha ty6véenliike oli poliittinen liike.
Teoksessa Risto Alapuro & Ilkka Liikanen & Kerstin Smeds & Henrik Stenius
(toim.), Kansa liikkeessd. Kirjayhtyma, Helsinki.

Kettunen, Pauli (1994), Suojelu, suoritus, subjekti. Tydsuojelu teollistuvan
Suomen yhteiskunnallisissa ajattelu- ja toimintatavoissa. Suomen Historial-
linen Seura, Helsinki. https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000043.

Kivimaki, Ville (2019), 'Reittejd kokemushistoriaan — Menneisyyden kokemus
yksilon ja yhteison vuorovaikutuksessa. Teoksessa Johanna Annola, Ville
Kiviméki & Antti Malinen (toim.), Eletty historia. Kokemus ndkokulmana
menneisyyteen. Vastapaino, Tampere.

382



Kivimaki, Ville & Suodenjoki, Sami & Vahtikari, Tanja (2021), ’Lived Nation:
Histories of Experience and Emotion in Understanding Nationalism’ Teok-
sessa Ville Kivimaki, Sami Suodenjoki & Tanja Vahtikari (toim.), Lived Na-
tion as the History of Experiences and Emotions in Finland, 1800-2000. Pal-
grave Macmillan.

Kivimaki, Ville & Toivo, Raisa Maria (2022), ’Kokemuksen historia. Teoksessa
Mirkka Danielsbacka, Matti O. Hannikainen & Tuomas Tepora (toim.), Avai-
mia menneisyyteen. Opas historiantutkimuksen menetelmiin. Gaudeamus.

Kivimaki, Ville & Malinen, Antti & Vuolanto, Ville (2023), ’‘Communities of
Experience. Digital Handbook of the History of Experience.

Knibbe, Kim & Kupari, Helena (2020), *Theorizing lived religion: introduction.
Journal of Contemporary Religion. Vol. 35 (2).

Knif, Henrik (2010), ’Boldt, Jean. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu. Studia
Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997- (viitattu
15.6.2022).

Koivusalo, Esko (toim. 2000), Kohti kultarantaa — Alfred Kordelinin eldmdn ja
kuoleman arvoituksia. SKS Kirjat.

Kontou, Tatiana & Willburn, Sarah (toim. 2012), The Ashgate Companion to
Nineteenth-Century Spiritualism and the Occult. Routledge.

Koselleck, Reinhart (2004/1979), Futures Past: On the Semantics of Historical
Time. Columbia University Press.

Kragh, Jesper Vaczy (2013), ‘History of spiritualism in Denmark, 1853-2011".
Teoksessa Christopher Moreman (toim.), The Spiritualist Movement: Spea-
king with the Dead in America and around the World. Praeger.

Kragh, Jesper Vaczy (2016), *Spiritualism in Denmark’ Teoksessa Henrik Bog-
dan & Olav Hammer (toim.), Western Esotericism in Scandinavia. Brill.

Krohn, Helmi (1978), Miti on Spiritualismi? Suomen Spiritualistinen Seura.

Kujala, Antti (1978), Suomen tyovienliikkeen poliittisen linjan kehitys ensim-
midiselld sortokaudella, erityisesti vuosina 1903-1904. Suomen ja Skandina-
vian historian pro gradu -tutkielma, Helsingin yliopisto.

Kujala, Antti (1981), ‘Suomalaiset vallankumousjérjestot ja poliittinen rikolli-
suus 1906-1908’ Historiallinen Aikakauskirja 2/1981.

Kujala, Antti (1989), Vallankumous ja kansallinen itsemddrddmisoikeus. Vendjin
sosialistiset puolueet ja suomalainen radikalismi vuosisadan alussa. Suomen
Historiallinen Seura, Helsinki. https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000188.

Kujala, Antti (1995), Vendjdn hallitus ja Suomen tyovdenliike 1899-1905. Suomen
Historiallinen Seura, Helsinki. https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000219.

Kujala, Antti (2016), Vastakkainasettelun yhteiskunnan synty. Syksyn 1905 suur-
lakko Helsingissi ja muualla Suomessa. Ty6vden historian ja perinteen tut-
kimuksen seura. http://hdlLhandle.net/10138/167607.

383



Kujansuu, Kari (2022), ‘1900-luvun lahteitd Tampereella. Blogiteksti 31.12.2022:
https://tamsuku.fi/blogi/2022/12/31/1900-luvun-lahteita-tampereella/. Vii-
tattu 9.8.2023.

Kupari, Helena (2016), Lifelong Religion as Habitus. Religious Practice among
Displaced Karelian Orthodox Women in Finland. Brill.

Laitinen, Lea & Mikkola, Kati (toim. 2013), Kyndlld kyntdjdit. Kansan kirjallis-
tuminen 1800-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Larkio, Mauri (1967), Kirkon ja tyovdienliikkeen kohtaaminen Helsingissd. Suur-
lakosta ensimmadisen maailmansodan syttymiseen. Suomen Kirkkohistorial-
linen Seura, Helsinki.

Latour, Bruno (2005), Reassembling the Social: An Intoduction to Actor-Network-
Theory. Oxford University Press.

Latour, Bruno (2021), After Lockdown: A Metamorphosis. Polity.

Lavoie, Jeffrey (2012), The Theosophical Society: The History of a Spiritualist
Movement. Brown Walker Press, Irvine.

Le Roy Ladurie, Emmanuel (1985/1975), Montaillou, ranskalainen kyld 1294-
1324. Otava.

Le Roy Ladurie, Emmanuel (1990/1979), Karnevaalit: kynttelinpdivisti piinavii-
kolle, 1579-1580. Art House.

Leino-Kaukiainen, Pirkko (1994), ’Suomalainen puolue 1905-1918’ Teoksessa
Pirkko Leino-Kaukiainen & Ari Uino (1994), Suomalais-kansallinen Kokoo-
mus: Suomalaisen Puolueen ja Kansallisen Kokoomuspuolueen historia vuo-
teen 1929. Suomen Kansalliskirja Oy.

Leskeld-Kérki, Maarit (2006), Kirjoittaen maailmassa. Krohnin sisaret ja kirjalli-
nen eldmd. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Leskeld-Karki, Maarit (2017), Toisten eldmdt. Kirjoituksia eldmdkerroista. Avain.

Leskeld-Karki, Maarit (2021), *Spiritualisti Helmi Krohn ja automaattikirjoitta-
misen mysteeri. Teoksessa Maarit Leskeld-Kérki & Antti Harmainen (toim.),
Uuden etsijit. Salatieteiden ja okkultismin suomalainen kulttuurihistoria
1880-1930. Teos, Helsinki.

Leskela-Karki, Maarit & Harmainen, Antti (toim. 2017), Historiallinen Aika-
kauskirja 2/2017, moderni lansimainen esoteria -teemanumero. https://
journal.fi/haik/issue/view/10692.

Leskeld-Kérki, Maarit & Harmainen, Antti (toim. 2021a), Uuden etsijit. Sala-
tieteiden ja okkultismin suomalainen kulttuurihistoria 1880-1930. Teos, Hel-
sinki.

Leskeld-Kérki, Maarit & Harmainen, Antti (2021b), "Prologi’ Teoksessa Maarit

Leskeld-Kérki & Antti Harmainen (toim.), Uuden etsijit. Salatieteiden ja ok-
kultismin suomalainen kulttuurihistoria 1880-1930. Teos, Helsinki.

384



Levi, Giovanni (1992/1985), Aineeton perinté. Manaajapappi ja talonpoikaisyh-
teiso 1600-luvun Italiassa. Tutkijaliitto.

Lidman, Satu & Koskivirta, Anu & Eilola, Jari (2017), Historiantutkimuksen
etiikka. Gaudeamus.

Liikanen, Ilkka (1995), Fennomania ja kansa. Joukkojdrjestdytymisen ldpimur-
to ja Suomalaisen puolueen synty. Suomen Historiallinen Seura, Helsinki.
https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000216.

Lindstrém, Fredrik J. (1923), Alfred Kordelin. Eldmdkerrallinen kuvaus. Alfred
Kordelinin kuolinpesi, Helsinki.

Magnusson, Sigurdur Gylfi (2017), *The Life Is Never Over: Biography as a
Microhistorical Approach’ Teoksessa Hans Renders & Binne de Haan & Jon-
ne Harmsma, The Biographical Turn: Lives in History. Routledge.

Mahlamaki, Tiina & Leskeld-Kérki, Maarit (toim. 2018), Approaching Religion
1/2018, lansimainen esoteria -teemanumero.

Mahlaméki, Tiina & Kokkinen, Nina (toim. 2020), Moderni esoteerisuus ja ok-
kultismi Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Mansner, Markku (1981), Suomalaista yhteiskuntaa rakentamassa I: Suomen
tyonantajain keskusliitto 1907-1940. Metalliteollisuuden kustannus Oy.

Markkola, Pirjo (1994), Tyoldiskodin synty. Tamperelaiset tyoldisperheet ja yh-
teiskunnallinen kysymys 1870-luvulta 1910-Iuvulle. Suomen Historiallinen
Seura, Helsinki.

Markkola, Pirjo (1999), ‘Koti, asunto, kortteeri — nakokulmia suomalaisten tyo-
laiskotien historiaan. Teoksessa Elina Katainen & Anu Suoranta & Kari Teris
& Johanna Valenius (toim.), Koti kaupungin laidalla. Tyovieston asumisen
pitkd linja. Viki Voimakas 12. Tyovéen historian ja perinteen tutkimuksen
seura.

Markkola, Pirjo (toim. 2000a), Gender and Vocation. Women, Religion and So-
cial Change in the Nordic Countries, 1830-1940. Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, Helsinki.

Markkola, Pirjo (2000b), "The Calling of Women: Gender, Religion and Social
Reform in Finland, 1860-1920’ Teoksessa Pirjo Markkola (toim.), Gender
and Vocation. Women, Religion and Social Change in the Nordic Countries,
1830-1940. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Markkola, Pirjo (2002), Synti ja siveys. Naiset, uskonto ja sosiaalinen tyé Suo-
messa 1860-1920. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki. http://hdl.
handle.net/10224/3511.

Markkola, Pirjo (2022), "Working-Class Women Living Religion in Finland
at the Turn of the Twentieth Century’ Teoksessa Sari Katajala-Peltomaa &
Raisa Maria Toivo (toim.), Histories of Experience in the World of Religion.
Palgrave Macmillan.

385



Markkola, Pirjo & Ostman, Ann-Catrin (2021), ‘Guardians of the Land? Small-
holders Living their Nation in Interwar Finland’. Teoksessa Ville Kivimaki,
Sami Suodenjoki & Tanja Vahtikari (toim.), Lived Nation as the History of
Experiences and Emotions in Finland, 1800-2000. Palgrave Macmillan.

McGuire, Meredith (2008), Lived Religion: Faith and Practice in Everyday Life.
Oxford University Press.

Mehren, Tonje Maria (2016), Spiritualism in Norway’. Teoksessa Henrik Bog-
dan & Olav Hammer (toim.), Western Esotericism in Scandinavia. Brill.

Mela, Aimo (1956), Pekka Ervast. Kirjailija - teosofinen tutkija - kristillinen mys-
tikko. Ruusu-Risti, Helsinki.

Metsamaki, Mikko & Nisula, Petteri (2009), Aktivistit. Suomalaisten kansanliik-
keiden tarina. Edita Publishing Oy.

Mikkola, Kati (2013), Kerddjina kuuliaisia avustajia ja visionddrejd. Teoksessa
Lea Laitinen & Kati Mikkola (toim.), Kyndlld kyntdjédt. Kansan kirjallistumi-
nen 1800-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Mikkola, Kati & Laitinen, Lea (2013), ‘Mielen ja kielen muutoksia. Teoksessa
Lea Laitinen & Kati Mikkola (toim.), Kyndlld kyntdjdt. Kansan kirjallistumi-
nen 1800-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Mikkola, Kati & Pollari, Mikko (2016), ‘Poliittisen marginaalin d4ni vaalikevailtd
1907: teosofisen tyomies Itkosen muistiinpanot ja julkisuusstrategia. Histo-
riallinen Aikakauskirja 4/2016. https://journal fi/haik/article/view/140369.

Mikkonen, Pirjo (2013), "Otti oikean sukunimen.” Vuosina 1850-1921 otettujen
sukunimien taustat. Helsingin yliopisto.

Monroe, John Warne (2007), Laboratories of Faith: Mesmerism, Spiritism, and
Occultism in Modern France. Cornell University Press.

Murtorinne, Eino (1967), Taistelu uskonnonvapaudesta suurlakon jdilkeisind
vuosina. WSOY.

Murtorinne, Eino (1995), Suomen kirkon historia. 4. Sortovuosista nykypdiviin
1900-1990. WSOY.

Mustakallio, Hannu (1983), Sddtypapista kansalaiseksi. Papiston poliittis-yhteis-
kunnallinen rooli demokratisoitumisen murrosvaiheessa 1905-1907. Suomen
Kirkkohistoriallinen Seura, Helsinki.

Nevala, Heikki (2011), Silmdinkddintdjid, konstiniekkoja ja loihtutaiteilijoita. Tai-
kurien vaiheita Suomessa 1800-luvulta 1960-luvulla. Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura, Helsinki.

Niemi, Juhani (2009), 'Kansakuvan murros. Teoksessa Pertti Haapala & Olli
Loytty & Kukku Melkas & Marko Tikka (toim.), Kansa kaikkivaltias. Suur-
lakko Suomessa 1905. Teos, Helsinki.

Nieminen, Armas (1951), Taistelu sukupuolimoraalista. Avioliitto- ja seksuaali-
kysymyksid suomalaisen hengeneldmdn ja yhteiskunnan murroksessa sddty-
yhteiskunnan ajoilta 1900-Iuvulle. WSOY.

386



Nokkala, Armo (1958), Tolstoilaisuus Suomessa. Aatehistoriallinen tutkimus.
Tammi, Helsinki.

Nynis, Peter & Lassander, Mika & Utriainen, Terhi (toim. 2012), Post-Secular
Society. Transactions Publisher.

Ojajérvi, Jussi (2009a), ’Kevainen myrsky kirjallisuudessa. Teoksessa Pertti Haa-
pala & Olli Loytty & Kukku Melkas & Marko Tikka (toim.), Kansa kaikkival-
tias. Suurlakko Suomessa 1905. Teos, Helsinki.

Ojajérvi, Jussi (2009b), ’Erds tulkinta sivistyneiston pettymyksestd. Teoksessa
Kukku Melkas & Heidi Gronstrand & Kati Launis & Maarit Leskeld-Karki &
Jussi Ojajérvi & Tutta Palin & Lea Rojola (toim.), Lapikulkuihmisid. Muotoi-
luja kansallisuudesta ja sivistyksestd 1900-luvun alun Suomessa. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Oppenheim, Janet (1985), The Other World. Spiritualism and Psychical Research
in England 1850-1914. Cambridge University Press.

Ortner, Sherry B. (1984), ’Theory in Anthropology since the Sixties. Comparati-
ve Studies in Society and History. Vol. 26, No. 1 (1984), pp. 126-166.

Owen, Alex (1989), The Darkened Room: Women, Power and Spiritualism in
Late Victorian England. The University of Chicago Press.

Owen, Alex (2004), The Place of Enchantment. British Occultism and the Culture
of the Modern. The University of Chicago Press.

Palmgren, Raoul (1966), Joukkosydin. Vanhan tyovienliikkeemme kaunokirjal-
lisuus I-II1. WSOY.

Peltola, Jarmo (2007), ’Johdanto. Teoksessa Sami Suodenjoki & Jarmo Peltola,
Koyhi Suomen kansa katkoo kahleitansa. Luokka, litke ja yhteiskunta 1880-
1918. Vasemmistolainen tyovienlitke Pirkanmaalla 1. Tampere University
Press.

Peltonen, Matti (1988), ”’Se ny erinomasta kansanvalistamista on”. Alkoholipo-
lititkka 1/1988.

Peltonen, Matti (1999), Mikrohistoriasta. Gaudeamus, Helsinki.

Peltonen, Matti (2006), Lukkari Saxbergin rikos ja herdnndispappilan etiikka.
Mikrohistoriallinen tutkimus 1800-luvun puolivilin Keuruulta. Gaudeamus,
Helsinki.

Peltonen, Matti (2007), ’Esipuhe: Ginzburgin suodatin ja sorron arkistot. Teok-
sessa Carlo Ginzburg, Juusto ja madot. 1500-luvun myllirin maailmankuva.
Gaudeamus, Helsinki.

Peltonen, Matti (2014), "What is Micro in Microhistory?’. Teoksessa Hans Ren-
ders & Binne de Haan (toim. 2014), Theoretical Discussions of Biography: Ap-
proaches from History, Microhistory, and Life Writing. Brill.

Pohjanmaa, Atte (1937), Suomen Teosofinen Seura 30-vuotias. Teosofinen Seura,
Helsinki.

387



Pohjanmaa, Atte (1948), Sanan sdild taistelun tielld: puolen vuosisadan (1895-
1945) taival Tyomiehen-Suomen sosialidemokraatin palstoilta ndihtynd.
Kustannusosakeyhtié Kansanvalta, Helsinki.

Pollari, Mikko (2009),’Vihan ja sovun sosialistit. Teoksessa Anu-Hanna Anttila
& Ralf Kauranen & Olli Loytty & Mikko Pollari & Pekka Rantanen & Petri
Ruuska (toim.), Kuriton kansa. Poliittinen mielikuvitus vuoden 1905 suurla-
kon ajan Suomessa. Vastapaino, Tampere.

Pollari, Mikko (2010a), ’Veikko Palomaa. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu.
Studia Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997-
(viitattu 28.7.2023).

Pollari, Mikko (2010b), 'Lemmen salaisuuksien dirella: Matti Kurikka, Veikko
Palomaa ja A. E Tanner 1900-luvun alun taistelussa sukupuolimoraalista’
Tyovdentutkimus 2010.

Pollari, Mikko (2021), Ajattelu- ja puhetavat aatehistoriallisina kdsitteind. Tyo-
miehen Illanvieton ja Amerikan Suomalaisen Tyomiehen linjakeskustelut
1900-Iuvun alussa. Ty6véden historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://
hdlLhandle.net/10138/329941.

Pollari, Mikko (2022a), ’Kirjoittamaton luku — Matti Kurikan toiminta Suomes-
sa vuosina 1908-1909’ Teoksessa Sami Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander
& Mikko-Olavi Seppidld & Péivi Salmesvuori & Anna Rajavuori & Mikko
Pollari & Anne Heimo (toim.), Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja
haaksirikot kolmella mantereella. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsin-
ki.

Pollari, Mikko (2022b), "Henkinen amerikansuomalainen ty6ldinen — 16ydoksid
ja langanpatkid. Teoksessa Antti Harmainen & Mikko Kemppainen (toim.),
Henkinen tyovdki. Vaki Voimakas 35. Tyovden Historian ja Perinteen Tutki-
muksen Seura. https://doi.org/10.55286/vv.121594.

Pollari, Mikko & Petri Ruuska & Anu-Hanna Anttila & Ralf Kauranen & Olli
Loytty & Pekka Rantanen (2008), ’Alamaisjérjestyksen konkurssi ja avoin tu-
levaisuus. Teoksessa Pertti Haapala & Olli Loytty & Kukku Melkas & Marko
Tikka (toim.), Kansa kaikkivaltias. Suurlakko Suomessa 1905. Teos, Helsinki.

Pukkio, Maaretta (1975), SDP 70 vuotta Haagassa: Huopalahden/Haagan tyovi-
enyhdistyksen historia vuodesta 1905 vuoteen 1975. Haagan tyovienyhdistys.

Pulkkinen, Tuija & Sorainen, Antu (toim. 2011), Siveellisyydestd seksuaalisuu-
teen. Poliittisen kdsitteen historia. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsin-
ki.

Rajavuori, Anna (2017), Esityksen politiikka. Sosialistinen agitaatio keskisuoma-
laisella maaseudulla 1906-1908. Tyovéen historian ja perinteen tutkimuksen
seura. http://hdlLhandle.net/10138/184737.

Rajavuori, Anna (2021), 'Luokkaviha ideologiana ja tunteena sosiaalidemo-
kraattien agitaatiossa 1900-luvun alussa. Teoksessa Marja Vuorinen (toim.),

388



Vihapuheen, viholliskuvien ja disinformaation historiaa. Vallan ja vastarin-
nan vilineitd. Turun Historiallinen Yhdistys.

Rajavuori, Anna (2022a), ’Kurikkalaisuus sosialistisessa tyovéenliikkeessd.
Teoksessa Sami Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppa-
1a & Péivi Salmesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo
(toim.), Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella man-
tereella. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Rajavuori, Anna (2022b), *Tolstoilaiset rauhanmiehet. Teoksessa Sami Suoden-
joki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppild & Pdivi Salmesvuori
& Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.), Lannistumaton.
Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura, Helsinki.

Rajavuori, Anna (2022c), "Viaporin kapina ja kapteeni Kock. Teoksessa Sami
Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppald & Paivi Sal-
mesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.), Lan-
nistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Renders, Hans & Haan, Binne de (toim. 2014), Theoretical Discussions of Biog-
raphy: Approaches from History, Microhistory, and Life Writing. Brill.

Renders, Hans & Haan, Binne de & Harmsma, Jonne (2017), The Biographical
Turn: Lives in History. Routledge.

Riihinen, Olavi & Hentild, Kalevi & Roos, Jeja-Pekka (1975), Rautatieldisten Lii-
ton historia. 1, Vaikeat vuosikymmenet: Kehitys vuoteen 1930. Weilin+G60s.

Rojola, Lea (2009), "Kun kansa tahtoi’. Teoksessa Pertti Haapala & Olli Loytty &
Kukku Melkas & Marko Tikka (toim.), Kansa kaikkivaltias. Suurlakko Suo-
messa 1905. Teos, Helsinki.

Rudbeg, Tim (2013), ’Point Loma, Theosophy, and Katherine Tingley. Teokses-
sa Olav Hammer & Mikael Rothstein, Handbook of the Theosophical Current.
Brill.

Saaritsa, Sakari & Terds, Kari (toim. 2003), Tyovden verkostot. Vaki Voimakas
16. Tydvden historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdlL.handle.
net/10138/16227.

Saaritsa, Sakari & Selin, Sinikka (2016), ’Sivistyksen aamunkoit ja iltaruskot’
Teoksessa Sakari Saaritsa & Sinikka Selin (toim.), Tyovdiki ja sivistys. Vaki
Voimakas 29. Ty6vaen historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdl.
handle.net/10138/181948.

Sainio, Venla (2001), *Valpas, Edvard. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu. Studia
Biographica 4. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1997- (viitattu
28.7.2023).

Salmesvuori, Péivi (2022), ’Thanneihmisyyttd rakentamassa. Teoksessa Sami
Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppéld & Piivi Sal-

389



mesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.), Lan-
nistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Salmi-Niklander, Kirsti (2004), Itsekasvatusta ja kapinaa. Tutkimus Karkkilan
tyoldgisnuorten kirjoittavasta keskusteluyhteisostd 1910- ja 1920-luvuilla. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Salmi-Niklander, Kirsti & Suodenjoki, Sami & Uusitalo, Taina (toim. 2010), Lu-
keva ja kirjoittava tyoldinen. Vaki Voimakas 23. Ty6vden Historian ja Perin-
teen Tutkimuksen Seura.

Salmi-Niklander, Kirsti (2022), ’Nuoruusvuodet ja opiskeluaika. Teoksessa
Sami Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppild & Pii-
vi Salmesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.),
Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Salokangas, Raimo (2002), 'Rahvaanfennomania — mitd se oli ja minne se
meni?” Teoksessa Terhi Kivisto (toim.), Arki ja ldheisyys. Juhlakirja Ulla Hei-
non tdyttdessi 60 vuotta. Turun Historiallinen Yhdistys.

Salokangas, Raimo (1987), "Eteldpohjalaiset ja politiikka. Teoksessa Esko Koi-
vusalo (toim.), Eteld-Pohjanmaan historia VI Autonomian kausi 1809-1917.
Eteld-Pohjanmaan maakuntaliitto.

Salokangas, Raimo (1989), 'Matti Sippola, Kalliokosken isdntd ja Jumala. Teok-
sessa Eero Kuparinen (toim.), Tyo tekijidnsd kiittid. Professori Pentti Virran-
kosken juhlakirja. Turun Historiallinen Yhdistys.

Salokorpi, Hannu (1988), Pietarin tie. Suomalainen puolue ja suomettarelainen
politiikka helmikuun manifestista 1890 Tarton rauhaan 1920. Suomen Histo-
riallinen Seura, Helsinki.

Saraste, Maija (2023), Alfred ja Anna Sarlin. Maalaispappilasta maailmaa muut-
tamaan. Tyovden historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdLhand-
le.net/10138/566668.

Sarjala, Jukka (2020), Turun romantiikka. Aatteita, lukuvimmaa ja yhteistoimin-
taa 1810-luvun Suomessa. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Savijarvi, Essi (2015), Moraalireformisti Paavo Virkkunen: opetus ja kdytdanto.
Historian pro gradu -tutkielma, Tampereen yliopisto.

Scott, Joan (1991), *The Evidence of Experience’. Critical Inquiry, Vol 17, No. 4.

Seppo, Juha (1983), Uskovien yhteiso vai valtionkirkko. Uskonnolliset vihem-
mistoyhteisot ja evankelis-luterilaisesta kirkosta eroaminen Suomessa vuosina
1923-1930. Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, Helsinki.

Silvennoinen, Oula & Tikka, Marko & Roselius, Aapo (2016), Suomalaiset fasis-
tit. Mustan sarastuksen airuet. WSOY.

Sivonen, Kirsti (2006), Itsekasvatus suomalaisena kdsitteend ja kdytdntond. Jo-
ensuun yliopisto.

390



Sohlberg, Jussi (2016), *Spiritualism in Finland’ Teoksessa Henrik Bogdan &
Olav Hammer (toim.), Western Esotericism in Scandinavia. Brill.

Soikkanen, Hannu (1961), Sosialismin tulo Suomeen. Ensimmidisiin yksikama-
risen eduskunnan vaaleihin asti. WSOY. http://hdl.handle.net/10138/17389.

Soikkanen, Hannu (1967a), ’Edvard Valpas. Teoksessa Hannu Soikkanen
(toim.), Tienndyttdjdt 1. Tammi, Helsinki.

Soikkanen, Hannu (1967b), ’Eero Haapalainen. Teoksessa Hannu Soikkanen
(toim.), Tienndyttdjdt 2. Tammi, Helsinki.

Soikkanen, Hannu (1975), Kohti kansanvaltaa I. 1899-1937. Suomen Sosialide-
mokraattinen Puolue 75 vuotta. Suomen Sosialidemokraattinen Puolue.

Sopanen, Matleena (2023), Sanankuulijasta sananselittijiksi: Suomen evankelis-
luterilaisen kirkon saarnalupatutkinto rakentuvassa kansalaisyhteiskunnassa
1870-1923. Tampereen yliopisto.

Sormunen, Esa (2009), Sivistivid seuroja, repivid riitoja, vahvoja vaikuttajia:
kansalaisyhteiskunta Polvijirvelld 1900-1933. Joensuun yliopisto.

Stenius, Henrik (1987), Frivilligt jamligt samfdllt. Foreningsvisendets utveckling
i Finland fram till 1900-talets borjan med speciell hinsyn till massorganisa-
tionsprincipens genombrott. Svenska Literatursallskapet i Finland, Helsing-
fors.

Strube, Julian (2016), ’Socialist religion and the emergence of occultism: a ge-
nealogical approach to socialism and secularization in 19th-century France.
Religion Vol. 46 (3).

Strube, Julian (2017), *Socialism and Esotericism in July Monarchy France’. His-
tory of Religions Vol. 57 (2).

Stuckrad, Kocku von (2005), Western Esotericism: A Brief History of Secret
Knowledge. Equinox Publishing Ltd, London & Oakville.

Sulkunen, Irma (1986), Raittius kansalaisuskontona. Raittiusliike ja jdrjestdiyty-
minen 1870-luvulta suurlakon jilkeisiin vuosiin. Suomen Historiallinen Seu-
ra, Helsinki.

Sulkunen, Irma & Alapuro, Risto (1987), "Raittiusliike ja tyovin jarjestaytymi-
nen. Teoksessa Risto Alapuro & Ilkka Liikanen & Kerstin Smeds & Henrik
Stenius (toim.), Kansa liikkeessd. Kirjayhtymad, Helsinki.

Sulkunen, Irma (1999), Liisa Eerikintytdir ja hurmosliikkeet 1700-1800-luvulla.
Gaudeamus, Helsinki.

Sulkunen, Irma (2016), "Paimentyt6n liikutus: hurmosheratykset, sekularisaatio
ja maailmankuvan muutos. Teoksessa Irma Sulkunen & Marjaana Niemi &
Sari Katajala-Peltomaa (toim.), Usko, tiede ja historiankirjoitus. Suomalaisia
maailmankuvia keskiajalta 1900-Iuvulle. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Helsinki.

391



Sundstrom, Kimmo (2009), Alfred Bernhard Sarlin - agronomi, kirjailija, anar-
kisti. Saatavilla sahkoisesti: http://ateistit.fi/uutiset/Sarlin.html. Viitattu
18.11.2021.

Suni, Hannu (2014), Royhked opettaja: Esa Paavo-Kallion todellisuuskisitykset,
ndlkdavuodet ja maailmojen konflikti 1867-1913. Suomen Kirkkohistorialli-
nen Seura.

Suodenjoki, Sami (2010), Kuriton suutari ja kiistdmisen rajat. Tyovienliikkeen
lapimurto hamdldisessd maalaisyhteisossd 1899-1909. Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura, Helsinki.

Suodenjoki, Sami (2014), ‘IImianto valvonnan ilmapiirin lietsojana routavuosi-
en Suomessa. Historiallinen Aikakauskirja 2/112. https://journal.fi/haik/ar-
ticle/view/140116.

Suodenjoki, Sami (2016), ’Keisarille uskolliset soraddnet. Ilmiantajat kansalli-
sen historiakuvan haastajina. Teoksessa Irma Sulkunen & Marjaana Niemi &
Sari Katajala-Peltomaa (toim.), Usko, tiede ja historiankirjoitus. Suomalaisia
maailmankuvia keskiajalta 1900-luvulle. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Helsinki.

Suodenjoki, Sami (2019), *Santarmiyhteyksien stigmatisoimat: ilmiantajat ve-
néldisen virkavallan avustajina Suomen suuriruhtinaskunnassa 1899-1917.
Ennen ja Nyt Vol 19 (4). https://journal.fi/ennenjanyt/article/view/108964.

Suodenjoki, Sami (2022a), ’Irti kirkosta luonnon salaisuuksien léhteille. Teok-
sessa Sami Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppild
& Pidivi Salmesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo
(toim.), Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella man-
tereella. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Suodenjoki, Sami (2022b), ’Kurikan kokeilut ihannesiirtokuntien jatkumossa.
Teoksessa Sami Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Sep-
péld & Paivi Salmesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo
(toim.), Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella man-
tereella. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Suodenjoki, Sami (2022c), ’Suomen suoja valtameren takana. Teoksessa Sami
Suodenjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppald & Paivi Sal-
mesvuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.), Lan-
nistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Suodenjoki, Sami & Salmi-Niklander & Kirsti, Seppéld & Mikko-Olavi & Sal-
mesvuori, Pdivi & Rajavuori, Anna & Pollari, Mikko & Heimo, Anne (toim.
2022a), Lannistumaton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella man-
tereella. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Suodenjoki, Sami, Salmi-Niklander, Kirsti, Seppéld, Mikko-Olavi, Salmesvuori,
Pdivi, Rajavuori, Anna, Pollari, Mikko & Heimo, Anne (2022b), ’Johdanto:
Matti Kurikka profeettana omalla ja vieraalla maalla. Teoksessa Sami Suo-

392



denjoki & Kirsti Salmi-Niklander & Mikko-Olavi Seppéld & Paivi Salmes-
vuori & Anna Rajavuori & Mikko Pollari & Anne Heimo (toim.), Lannistu-
maton. Matti Kurikan haaveet ja haaksirikot kolmella mantereella. Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Suomen liikemiehid IT (1930). Suomen Kauppa ja Teollisuus Oy.
Tampereen kauppaoppilaitos 1890-1915. Tampereen Kauppaoppilaitos.
Taylor, Charles (2007), A Secular Age. Harvard University Press.

Terés, Kari (2001), Arjessa ja litkkeessi. Verkostonikokulma modernisoituviin
tyoeldmdn suhteisiin 1880-1920. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Tikka, Marko (2009), Kun kansa leikki kuningasta. Suomen suuri lakko 1905.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Tikka, Marko & Nevala, Seija-Leena (2020), Kielletyt leikit. Tanssin kieltdmisen
historia Suomessa 1888-1948. Atena.

Tuomisto, Tero (1984), Tienraivaajan osa. Sata vuotta Helsingin Tyovienyhdis-
tyksen historiaa 1884-1984. Helsingin tyévdenyhdistys, Helsinki.

Turtiainen, Minna & Wahlroos, Tuija (toim. 2010), Maaemon lapset. Tolstoi-
laisuus kulttuurihistoriallisena ilmiond. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Helsinki.

Turunen, Risto (2016), ‘Sivistyksen kisitehistoriaa Finlaysonin tehtaalla 1800-
ja 1900-lukujen vaihteessa. Teoksessa Sakari Saaritsa & Sinikka Selin (toim.),
Tyovidki ja sivistys. Vaki Voimakas 29. Ty6vden historian ja perinteen tutki-
muksen seura.

Turunen, Risto (2021), Shades of Red: Evolution of the Political Language of Finn-
ish Socialism from the 19th Century until the Civil War of 1918. Tyovéen His-
torian ja Perinteen Tutkimuksen Seura.

Treitel, Corinna (2004), A Science for the Soul: Occultism and the Genesis of the
German Modern. The Johns Hopkins University Press, Baltimore.

Varpio, Yrj6 (2017), Suvun musta lammas. Herman Hesekiel Holmstromin eli-
md. Tyovden historian ja perinteen tutkimuksen seura. http://hdl.handle.
net/10138/228588.

Vilimaki, Susanna & Torvinen, Juha (2021), 'Musiikki salatietona. Saveltdja-
antroposofi Ida Moberg ja henkinen kilvoittelu. Teoksessa Maarit Leskeld-
Kérki & Antti Harmainen (toim.), Uuden etsijit. Salatieteiden ja okkultismin
suomalainen kulttuurihistoria 1880-1930. Teos, Helsinki.

Vares, Vesa (1993), Konservatiivi ja murrosvuodet. Lauri Ingman ja hénen po-
liittinen toimintansa vuoteen 1922. Suomen Historiallinen Seura, Helsinki.

Veikkola, Juhani (1969), Teologinen lauantaiseura kirkon puolustajana suurlakon
jilkeisend aikana 1905-1914. Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, Helsinki.

393



Veikkola, Juhani (1980), Nuorkirkollisen suuntauksen muotoutuminen Suomen
kirkossa suurlakosta 1905 ensimmidisiin kirkkopdiviin 1918. Suomen Kirkko-
historiallinen Seura, Helsinki.

Vuola, Elina (toim. 2020), Eletty uskonto. Arjen uskonnollisuudesta ja sen tutki-
muksesta. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Waris, Heikki (2016/1932 & 1934), Tydldisyhteiskunnan syntyminen Helsingin
pitkdnsillan pohjoispuolelle. Into, Helsinki.

Ylikangas, Heikki (1979), Korttildiset tuomiolla. Massaoikeudenkdynnit herin-

neitd vastaan Eteld-Pohjanmaalla 1830- ja 1840-lukujen taitteessa. Otava,
Helsinki.

394



Henkilohakemisto

Aaltonen, August 170-171

Aarnio, Johan Edvard 272-273

Abend, ’rouva” 131

Ahlman, Kaarlo 311

Airaksinen, Arvid 255-256, 258,
265-266, 270-272, 274

Airaksinen, Herman 220-221,
256-257

Alkio, Santeri 144, 151

Androsoff, Nikita 76-77

Aro, Aaro 113-116, 121-122

Arppe, Erich 341

Barlet, Charles 322

Besant, Annie 119, 139, 321,
329-330

Bjornsson, Bjornstjerne 309

Blavatsky, Helena Petrovna 16, 138,
326-327, 329

Blech, Charles 322

Bobrikov, Nikolai 72-73, 98, 101,
158, 256

Boldt, Jean 118-119, 121,173

Brofeldt, Pekka 146, 182

Busch, Oscar 105, 131, 138, 262,
289, 300

Canth, Minna 320-321
Colley, Thomas 308

d’Espérance, Elizabeth 25, 262
Dreyfus, Alfred 92
Dupouy, Edmond 132, 137, 218

Elo, Emil 254

Eloranta, Voitto 268

Elosalo, Emil Edvard 196-197
Engels, Friedrich 65, 190
Erikson, J. W. 247

Eronen, Daniel 230, 246, 250
Ervast, Pekka 118-122, 124-125,

129, 131-137, 139-141, 151,
154,173, 261, 268, 288, 298, 320,
323-325, 328, 331-333, 336, 338,
343-344

Falck, Emil 271

Falck, Ukko 263, 265, 270-271
Fagerlund, J. W. 247

Franklin, Benjamin 147
Fulton, Robert 147

Galindo, Catherine 186
Gibier, Paul 137

Haapalainen, Eero 68, 83-85, 88, 95

Hakulinen, Heikki 290

Halinen, Tehilla 35, 245-247

Hallgren, Fredrik 308

Halme, Kaarlo 311

Hammar, Juho 268

Hannerz, Nils 308

Harju, J. K. 247

Havukka, Ukko (ks. Falck, Ukko)

Heino, Onni 142, 170-171

Hela, Martti 270-271

Heldén, Ida Paulina (ks. Jalo-Kivi,
Ida Paulina)

Heldén, Kalle 303

Helenius, Matti 241-242

Henriksson, A. 270

Henriksson, K. O. 92-93, 97, 125,
127

Hietala, Antti 265,273

Hietala, Elvi 265, 288

Hiillos, Ida Paulina (ks. Jalo-Kivi, Ida
Paulina)

Hohenthal, Lennart 84

Humu, Martti (ks. Ramstedt, Ma-
ria)

Hyppold, Aleksi 282

395



Hiélleberg, Matti (ks. Paasivuori,
Matti)

Ingman, Lauri 213
Itkonen, Vilho 85-86, 88, 91, 125,
127,156, 158, 192-195, 282-283

Jalo-Kivi, Ida Paulina 11, 38, 65,
272-274,277,279-283, 285, 287,
290, 303, 337, 347, 354, 358

Johansson, Gustaf 148, 191

Jokinen, Alma 282

Jounet, Albert 322

Kaigorodov, Mihail 72-73, 94

Kaila, Erkki 149, 213, 309

Kanervio, Siimes 218

Karadja, Mary 131, 135

Kardec, Allan 15, 27, 139-140, 299,
319

Kari, Hilma 171, 192

Kautsky, Karl 65, 87, 190

Kianto, Ilmari 309

Kinos, Kalle V. 306, 328, 342-345

Kiviranta, J. K. 250

Kock, Johan 172-174, 176, 184

Konow, Carl 308-309

Kordelin, Alfred 273

Korpi, Frans 171

Krohn, Helmi 16, 25-26, 47, 346

Kurikka, Matti 17, 24, 37, 117-119,
141, 143, 153-159, 161-164,
166-167, 169-174, 181, 185,
189-204, 207-208, 213, 257-259,
268, 352

Kuusinen, O. W. 167

Kampe, G. 270

Laine, Filip 79

Laitio, Ape 230, 246, 250

Lampén, Ernst 309

Leadbeater, Charles 343

Lehto, Juho 335-336

Lehtonen, Santeri 171, 193-197, 200,
202, 222-225,258

396

Lepola, Johan 246, 250

Leppd, Sulho 75

Leymarie, Paul 322

Liimala, J. 247

Liimatainen, J. 171

Lind, August 250, 270-271

Lindberg, K. L. 100, 256-257

Lindholm, Vihtori 31-32, 37, 40

Luhtasela, J. 247

Luoto, Kaarlo 68, 74-76, 79,
81-83, 88-90, 99-100, 173-174,
176-177, 256, 358

Marx, Karl 65, 68, 123, 153, 190,
203,215

Merikanto, Oskar 271

Mikkola, J.J. 178

Muderspach, Louis 338-339

Myllyrinne, Nestor 247

Mikelin, Yrjo 83

Nizida (ks. Galindo, Catherine)
Nylund, Adolf 263, 265
Nojd, Hilma 65

Olcott, Henry 141, 321, 329
Ollila, A 270

Paasivuori, Matti 62-64, 80, 86-88,
90, 92-94, 125-126, 159

Paavo-Kallio, Esa 193

Palomaa, Veikko 68, 89, 91, 120-
123, 125-127, 129, 138-139, 144,
154, 158-159, 181, 192, 195,
261, 263, 267-271, 286, 288, 320,
325-327, 334, 345

Pfannenstill, Magnus 308

Paukku, Mikko 246, 250

Peebles, J. M. 321

Perttila, Emil 255

Peters, Alfred V. 131, 133, 136, 261,
285, 289-290, 324, 331-332

Petersen, Faustinus 340-341

Pietikdinen, J. 226

Pietildinen, Gustaf/Kustaa 270



Pietilainen, Matti 270

Pietild, Antti J. 134, 149, 313-316,
320, 335, 338

Prel, Carl du 218

Ramstedt, Maria 122, 129, 263, 265,
267,270,272, 286, 288, 311, 315,
320, 325, 334

Rantakari, K. N. 207, 220

Renvall, Heikki 85-86, 88, 96

Roine, Reinhold 94, 96

Russell, C. T. 339

Saarikoski, Vihtori 171

Salin, Eetu 83

Salmelin, Sulo 273, 281-282

Salmelin, Vilma 282

Sampo, Severus 126-127, 156, 171,
245-246, 250-252, 269-271, 358

Sarlin, A. B. 68, 89,91, 122, 125, 181

Saro, Lydia 270, 288
Savia, Kaarle Vihtori 272
Savia, Kain Vihtori 272
Savia, Tyyne 272

Selja, Aapo 75

Sirola, Yrjo 84, 160, 178
Soisalon-Soininen, Eliel 84-85
Stén, Greta 60

Stén, Simo 60, 62-63, 135
Suomi, J. E. 171
Syrjanen, J. H. 280

Tanner, A. E 257-258, 271, 302

Tanner, K. O. 75

Tavaststjerna, Charlotta 131

Tavaststjerna, K. A. 131

Tenho, Marja/Maiju 282-283

Tolstoi, Leo 14, 116, 118, 144, 149,
162, 268, 309, 313, 351, 362

Turunen, Aleksanteri 76-77, 100

Tychsen, Marie 318

Tarronen, O. 171

Valpas, Edvard 36, 38, 68, 74, 82-83,

86-101, 103, 121, 123, 125, 156,

160, 163-165, 177, 181, 193, 195,
203, 252, 255, 358

Valvanne, Vaino H. 215, 312,
328-330, 338

Vapaa, Antti Maurits 268, 270-271,
320, 334

Vilenius, J. V. 119-121, 140

Virkkunen, Paavo 213

Willman-Eloranta, Elvira 268
Winnington-Ingram, Arthur 308

Yrjo-Koskinen, Eino Sakari 280
Yrjo-Koskinen, Iida 280

Ohman, Elias 72

397



Tiivistelma

Kansan henkinen kehitys: Jaakko Jalmari Jalo-Kiven eletty
kansalaisuus 1900-luvun alussa Kasittelee uskonnon ja kan-
salaisyhteiskunnan suhdetta Suomessa koyhélistotaustaisen Jalo-
Kiven (1878-1937) toiminnallisen kokemuksen kautta.

Viitoskirjassa selvitetddn, kuinka Jalo-Kiven aktiivinen kansa-
laisuus rakentui elettyna jokapdivéisena todellisuutena, ja tarkas-
tellaan hédnen poliittis-yhteiskunnallisen ja uskonnollisen kansa-
laistoimintansa vilille hahmottuneita suhteita. Samalla avautuu
uudenlainen nakymé vuosisadan alun tyovdenliikkeeseen seka
teosofian ja etenkin spiritualismin kansalaistoiminnallisiin mer-
kityksiin yhteiskunnan murrosaikana. Metodologiselta yleistyy-
liltadn tutkimus edustaa henkiloldhtoistd mikrohistoriaa. Viitos-
kirjassa hyodynnetddn myos muita teoreettisia ja metodologisia
tyokaluja, kuten verkostoajattelua, elettyd uskontoa ja analyyttista
kokemushistoriaa.

Jalo-Kivi on aiemmassa tutkimuksessa jadnyt vahalle huomi-
olle, mutta aikanaan hin oli monitahoinen ja tietynlaista mainet-
takin kerdnnyt kansalaistoimija. Han tuli 1900-luvun ensivuosi-
na tunnetuksi tyovdenliikkeen pdd-ddnenkannattaja Tyomiehen
avustajana ja Helsingin ulkoty6vaenyhdistyksen aktiivina, mutta
hénet syrjéytettiin sosialidemokraattipiireistd suurlakkovuonna
1905 poliisin ilmiantajaksi leimattuna. Epdoikeudenmukaisena
pitdmaéstdan kohtelusta katkeroituneena hin toimi seuraavina
vuosina sosialidemokraatteja haastaneissa puoluepoliittisissa ja
ammattiyhdistyksellisissd hankkeissa.

Suurlakon jélkeen Jalo-Kivi liittyi teosofista ihannesosialismia
kannattaneen Matti Kurikan ympirille kerdantyneisiin “elamalai-
siin”, jotka kokivat Sosialidemokraattisen puolueen ajautuneen
vaarallisten "materialisti-anarkistien” kdsiin. Elamalaiset pyrkivat
kampeamaan tyovdenliikkeen henkisemmille kehitysuralle en-
sin SDP:n sisdisend oppositioryhméni ja loppukesdstd 1906 sen
kilpailijaksi perustamansa Sosialistisen reformipuolueen avulla.
Jalo-Kivi kuitenkin pettyi pienpuolueeseen jo ennen ensimmaisia
eduskuntavaaleja (1907) ja siirtyi oikeistonationalistisen Suoma-
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laisen puolueen ja sen tyoldisjérjestoksi perustetun Suomalaisen
tyovdenliiton riveihin. Téssd verkostossa hdn perusti tyoldisten
yhteiskuntamoraalia omistusasunnoilla kohottamaan pyrkineen
Omakotiyhdistyksen ja yritti rakentaa puoluepolitiikasta riippu-
matonta ammattiyhdistysliikettd, mutta hankkeet epdonnistuivat
ja vuonna 1908 hin sai ldhtopassit Suomalaisesta tyovaenliitosta.

Taman jdlkeen Jalo-Kivi etddntyi poliittis-yhteiskunnallisesta
toiminnasta ja suuntasi tarmonsa spiritualistiseen aktivismiin.
Hén toimitti aikakauslehti Spiritistid ja johti Suomen spiritistista
seuraa vuonna 1909 Helsingissd ja vuodenvaihteesta 1910 lahtien
Tampereella. Ndiden hankkeiden kautta hdn pyrki maaratietoi-
sesti rakentamaan Suomeen itsetietoisen ja kansallisella tasolla
jarjestdytyneen spiritualistisen liikkeen, joka liittyisi toiminnal-
liseksi ja vuorovaikutukselliseksi osaksi ylirajaista spiritualistista
liilkehdintad. Tutkimus pédttyy ndiden spiritualististen hankkei-
den hiipumiseen ennen ensimmaistd maailmansotaa.

Jalo-Kiven aktiivisen kansalaisuuden monimuotoista raken-
tumis- ja toteutumisprosessia analysoimalla Kansan henkinen
kehitys osallistuu keskusteluihin uskonnon ja kansalaisyhteis-
kunnan vilisestd suhteesta hinelle keskeisten ilmididen ja kes-
kustelujen ndkokulmasta. Hanen vaiheensa elamaldisverkostossa
ja Suomalaisen ty6vdenliiton perustaneiden vanhasuomalaisten
tyoldisnationalistien parissa auttavat hahmottamaan, ettd vaikka
SDP ja siihen liittynyt sosialidemokraattinen ammattiyhdistyslii-
ke hallitsivat tyovdenliikettd suurlakon jalkeisind vuosina, niiden
hegemonia oli jatkuvan haastamisen kohteena sellaisten jarjesty-
neiden tyoldisten taholta, jotka tahtoivat ohjata tyovéenliiketta
toisenlaisiin puoluepoliittisiin, ammatillisiin ja aatteellisiin hank-
keisiin. Uskonnolla ja siihen liittyvalla siveellisyystematiikalla oli
tarked merkitys ndissa tyovaenliikkeen suunnasta kdydyissd viit-
telyissa.

Viitoskirja osallistuu myds viime vuosina vilkastuneeseen
keskusteluun suomalaisen spiritualismin historiasta. Siind missa
aiempi tutkimus on kiinnittdnyt huomiota ldhinna keski- ja yla-
luokkaisten piirien spiritualistiseen toimintaan yhtaalta 1800-1u-
vun lopulla ja toisaalta itsendisyyden ajan Suomessa, viitoskirja
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osoittaa spiritualismin tulleen osaksi my0s tyovdeston toiminnal-
lista kokemusmaailmaa viimeistdaan vuosisadan alussa. Spiritistin
ja Suomen spiritistisen seuran varaan muodostunut spiritualis-
tinen liikehanke oli lyhytikdisyydestdan huolimatta merkittéva
yritys tuoda spiritualismi nakyviksi osaksi suuriruhtinaskunnan
murrostilassa ollutta uskontokenttda ja kansalaisyhteiskuntaa.

Asiasanat: Jaakko Jalmari Jalo-Kivi, kansalaisyhteiskunta,

tyovéenliike, eletty kansalaisuus, eletty uskonto, teosofia, spiri-
tualismi, henkil6historia, mikrohistoria, kokemushistoria
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Abstract

The Inner Development of the People: Jaakko Jalmari Jalo-Kivis
Lived Citizenship at the Beginning of the 20th Century deals with
the relationship between religion and civil society in Finland
through the experiential perspective of Jaakko Jalmari Jalo-Kivi
(1878-1937), who came from a working-class background.

The dissertation examines how Jalo-Kivi’s active citizenship
was constructed as lived everyday reality and explores the con-
nections between his political-social and religious civic activities.
At the same time, it provides a new perspective on the labor mo-
vement of the turn of the century and the civic significance of
theosophy and particularly spiritualism during a period of so-
cietal transformation. Methodologically, the dissertation repre-
sents biographical microhistory. It applies also various other the-
oretical and methodological tools, including network thinking,
lived religion, and analytical history of experiences.

Jalo-Kivi has received little attention in previous research, yet
in his time he was a multifaceted civic actor who garnered a cer-
tain reputation. In the early years of the 20th century, he became
known in the labor movement, contributing to the labor news-
paper Tyomies (The Workman) and being active in the Outdoor
Workers Association in Helsinki. However, he was labeled as a
police informant and ostracized by the social democrats before
the General Strike of 1905. Feeling embittered by what he consi-
dered unjust treatment, in the following years he engaged in par-
ty-political and labor union initiatives that challenged the social
democrats.

After the General Strike Jalo-Kivi joined the “eldmaldiset”, a
group led by a well-known theosophical socialist Matti Kurikka.
They believed that the Social Democratic Party had fallen into
the hands of dangerous “materialist anarchists” They aimed to
guide the labor movement towards a more spiritual develop-
ment path, first as an internal opposition group within the SDP
and later by establishing the Socialist Reform Party in late sum-
mer 1906. However, Jalo-Kivi grew disillusioned with the small
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party even before the first parliamentary elections in 1907. He
then aligned with the right-wing nationalist Finnish Party and
its labor organization, the Finnish Workers’ League. Within this
network, he established the Omakotiyhdistys” (Homeowners’
Association) with the aim of promoting working-class societal
morality through homeownership. He also attempted to build an
independent labor union movement separate from party politics,
but these efforts failed, and in 1908, he was expelled from the
Finnish Workers’ League.

Afterward, Jalo-Kivi distanced himself from political and so-
cietal activities and directed his energy towards spiritualist acti-
vism. He edited the periodical Spiritisti (The Spiritist) and led the
Finnish Spiritist Society in 1909 in Helsinki and from the begin-
ning of 1910 in Tampere. Through these endeavors, he actively
worked to establish a self-aware and nationally organized spiritu-
alist movement in Finland, and to connect it as a functional and
interactive part of transnational spiritualist activities. The study
concludes with the waning of these spiritualist initiatives before
the outbreak of World War I.

By analyzing the multifaceted construction and realization
process of Jalo-Kivi’s active citizenship, The Inner Development
of the People engages in discussions concerning the relationship
between religion and civil society from the perspective of key
phenomena and debates relevant to him. His phases within the
“elamaldiset” network and his involvement with the Finnish Wor-
kers’ League help illuminate that, although the Social Democra-
tic Party and the associated social democratic labor movement
dominated the Finnish labor movement in the years following
the General Strike, their hegemony was subject to continuous
challenges from organized workers who aimed to direct the labor
movement towards alternative party-political, labor union, and
ideological projects. Topics related to religion and social morality
played a significant role in these debates over the direction of the
labor movement.

The dissertation also contributes to the recent discussions on
the history of Finnish spiritualism. While previous research has
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mainly focused on spiritual activities in middle and upper-class
circles, both in the late 19th century and later in the 20th century;,
the dissertation demonstrates that spiritualism became a part of
the lifeworld of the working class at the beginning of the 20th
century. Despite its short-lived nature, the spiritualist movement
centered around Spiritisti and the Finnish Spiritist Society was a
significant attempt to make spiritualism visible as part of the reli-
gious landscape and civil society of the Grand Duchy of Finland
during a time of societal and religious transformation.

Keywords: Jaakko Jalmari Jalo-Kivi, civil society, labor move-

ment, lived citizenship, lived religion, theosophy, spiritualism,
biography, microhistory, history of experiences
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