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Abstract
The Book and the reader in the digital everyday

Books read from screens are often compared to printed books. This has led some
readers to emphasise the importance of the materiality of books as objects. For
example, readers enjoy the scent of books and the feel of covers as well as the
aesthetics of bookish spaces, and consider these as highly positive aspects of
reading. Reasons for these experiences are often difficult to explain. However, it
is important to understand them, because they are connected to readers’ wishes,
choices and comprehension about books and reading as a pleasant practice.

The theoretical framework of this doctoral thesis draws from ethnological material
culture studies. The methodology is based on close reading and ethnography, and
the key concepts are materiality and the interaction between humans and objects.
The focus is on reading as a pleasurable, cultural, and corporeal practice. The
study analyses attitudes towards different book formats, focusing on meanings
given to printed books in situations where e-books are an alternative. The research
material consists of 546 texts that were sent to a life-writing call Life as a Reader,
organised and collected by the Finnish Literature Society in 2014. The writers
were Finns from different age groups and backgrounds.

This research shows that for those readers who preferred printed books, the
materiality of the books together with sensory experiences helped orient them to
the reading situation and supported their feelings of concentration, relaxation and
calm. Books also provided a sense of privacy and a break from other everyday
activities often connected to digital screens and associated with hectic activities
such as work. Books also functioned as social objects, gifts, mementoes and
decorative objects. Bookish spaces such as libraries, bookstores and bookshelves
at home were considered important aspects of reading practices. The experiences
connected to materiality were both cultural and personal. They were composed
from layers that consist of memories, lived situations and actions. This means that
they were based on processes that can change throughout the reader’s life.

E-books and audiobooks were associated with quick access and ease of use. The
readers analysed in this research material who liked e-books did not compare
different book formats, or seen them as a threat to reading practices related to the
printed book. Instead, they emphasised the possibilities to read in different
situations. They chose different book formats for different situations, for example
an audiobook when driving, an e-book when travelling and a printed book for a
quiet night at home. The possibility to choose from different book formats may
therefore increase the amount of time used for reading.



Tiivistelméa
Kirja ja lukija digitalisoituvassa arjessa

Sahkoisid kirjamuotoja verrataan usein painettuun kirjaan. Osa lukijoista painottaa
tissd yhteydessd mieltymystddn jidlkimmdiiseen ja samalla kirjaan esineeni.
Lukuhetkiin liitetddn esimerkiksi kirjan tuoksua, koskettamista ja tuntua kéasissé
sekd sivujen rapinaa. Aistikokemusten merkitystd lukemiselle on kuitenkin usein
vaikeaa pukea sanoiksi. Tutkimus késittelee nditd kokemuksia eri kirjamuotoihin
liitettyjen késitysten kautta. Painopiste on erityisesti painetun kirjan merkityksessa
lukijalle esineend tilanteessa, jossa sdhkdkirjat ovat vaihtoehto. Siind selvitetién,
millaisia kdytdnnon kokemuksia ja odotuksia lukemiseen kuuluu ja mikd merkitys
kirjojen muodolla on lukijalle. Lukemista tarkastellaan tekstin tulkinnan sijaan
kulttuurisena ja kehollisena toimintana. Nakokulma keskittyy vapaa-ajan
lukemiseen, joka perustuu lukuhaluun.

Tutkimuksen keskeiset kisitteet ovat esine ja materiaalisuus. Sen teoreettinen
viitekehys perustuu etnologiseen materiaalisen kulttuurin tutkimukseen, jossa
kiinnitetdin huomiota esineen ja ihmisen véliseen vuorovaikutukseen.
Tutkimusaineisto on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran vuonna 2014 kerddma ja
arkistoima Eldmédi lukijana -keruu, jossa suomalaiset kertovat lukemisestaan
kaytantond. Tyon metodologia perustuu etnografiaan ja l&hilukuun. Tutkimuksen
mukaan painettu kirja voi toimia lukuhetkeen orientoivana esineend ja liittyd
hiljentymiseen sekd oman tilan tai rauhan hakemiseen. Kosketus, tuoksu ja dédnet
tukevat keskittymistd sekd auttavat tekeméédn lukuhetkestd kehollisesti mukavan
ja rentouttavan tilanteen. Tdma voi tukea lukumotiiveja, joiden tarkoitus on
vithtyminen, lohtu tai muusta arjesta pakeneminen. Kirjaesineeseen liitetyt
merkitykset rakentuvat kerrostumista, jotka ovat sidoksissa lukijan muistoihin
sekd aiempiin lukukokemuksiin.

Lukuhetken lisdksi kirja esineend on osa laajempaa kokonaisuutta, johon liittyvat
kirjalliset tilat, kirjahyllyt, kirjasto- ja kirjakauppakdynnit sekd kirjojen
hankkiminen, sdilyttdminen ja toisinaan kierrdttdminen. Tdméa asettaa painetun
kirjan ja ruudulta lukemisen vastakkain, silld sdhkdiset kirjamuodot muuttavat
my6s laajemmin lukemiseen liittyvid kaytintoja. Toisille ndmi ilmenevét
lukemista tukevina muutoksina, mutta monet pitdvit mieluummin kiinni
lukemisen tavasta, jossa painetut kirjat ja niiden kanssa toimiminen ovat
konkreettisesti ldsnd muuten monilta osin digitalisoituvassa arjessa. Aineiston
perusteella sdhkokirjoja vélttelevit lukijat nékevit ndiden ongelmaksi yhteyden
johonkin nopeatempoiseen ja tehokkaaseen toimintaan, esimerkiksi tyoeldmain,
ja hakevat painetulta kirjalta vastapainoa muulle arjelle. Sahkokirjoista pitdvat
korostavat kirjamuodon nopeutta, kétevyyttd ja helppoutta, mutta he eivit
kuitenkaan yleensd aseta eri kirjamuotoja voimakkaasti vastakkain. Sen sijaan he
kayttavat niité eri tilanteissa lukemista tukevina elementteina.



Kiitokset

Melko tarkalleen viisi vuotta timén véitoskirjatyoni aloittamisen jélkeen on tullut
aika saattaa se paidtokseen sekd muistella hieman projektin parissa kuluneita
vuosia. Ne ovat olleet hyvin antoisia ja on selvéd, ettd tulen muistamaan ne aina
tarkednd ajanjaksona eldmdsséni. Nyt on aika kiittdd kaikkia teitd, jotka olette
olleet mukana keskustelemassa ajatuksistani sekd kommentoimassa ja ohjaamassa
tyotani samoin kuin teille, jotka olette olleet jakamassa ja tukemassa arkeani
projektin aikana.

Lampimdt kiitokset tyoni kolmelle ohjaajalle. Vaiitoskirjatyon pariin minut
kannusti professori Hanna Snellman, jonka vahvaa, eteenpéin vievai sekd samalla
aina ymmartdvad otetta tutkijana ja ohjaajana ihailen. Dosentti Kirsti Salmi-
Niklander on ollut vaikuttaja, joka on auttanut minua I6ytdméén tyon keskeiset
ndkokulmat kirjatutkimukseen sekd saanut minut liikkeelle matkustamaan,
kirjoittamaan ja luomaan kontakteja muihin kirjatutkijoihin. Professori Jaakko
Suomiselle olen kiitollinen erityisesti kaikista valaisevista digitalisaatioon,
digitaalisiin ihmistieteisiin ja digitaaliseen kulttuuriin liittyvistd keskusteluista ja
kirjallisuusvinkeista.

Kiitdn tyoni esitarkastajia professori Raine Koskimaata ja dosentti Tiina
Suopajérved tarkkanédkoisistd ja arvokkaista lausunnoista. Raine Koskimaa on
myo6s lupautunut toimimaan vastavéittdjiniani. Odotan keskusteluamme suurella
mielenkiinnolla.

Ty6téni tuki taloudellisesti sen ensimmdiset nelja vuotta Helsingin yliopiston
humanistinen tiedekunta. Ajanjakso yliopiston tohtorikoulutettavana ja
tyontekijdnd on ollut minulle opettavaista ja tirkedd aikaa. Tyon loppuun
saattamisen ensiarvoisen tdrkedn tuen sain Suomen Kulttuurirahastolta. Kiitos
tyoni mahdollistaneille rahoittajille.

Térked tuki tydn eteenpdin viemisessd oli kansatieteen tutkijaseminaari, johon
kansatieteen professorina tyon aikana toiminut Pia Olsson rakensi hienon,
keskustelevan ilmapiirin. Kiitos hénelle sekd kaikille seminaariin osallistuneille ja
tyotdni kommentoineille tohtorikoulutettaville ja tutkijoille. Olen osallistunut
my6s professori Mikko Tolosen Iuotsaamaan Digital humanities -
tutkijaseminaariin, jonka piirissé olen saanut jakaa ajatuksia tyOsténi
monitieteisessd ympéristossd sekd oppia digitaalisten ihmistieteiden parissa
tehtdvastd  tutkimuksesta. Kiitos toisille DH-tohtorikoulutettaville —seké
seminaariryhmén aktiivisille.

Kiitdn tyoni tarkkoja oikolukijoita dosentti Eerika Koskinen-Koivistoa sekd FM
Konsta Kajanderia. Virheisti olen tietysti vastuussa itse. Niille kahdelle kuuluvat



my0s kiitokset teoreettisista, metodologisista, Kkaisitteellisistd sekd koko
tutkijaeldmén tunnekirjon kattavista keskusteluista. Tukenne ja ystivyytenne on
ollut ja on edelleen minulle ensiarvoisen tdrkedd. Kiitdn eteenpdin vieneistd
keskusteluista ja arvokkaasta yhteistyosti myos FM Silja Juopperia, FT Anna
Rauhalaa sekd FM Lauri Turpeista.

Haluan myos kiittdd tyoni tutkimusaineiston eteen to6itd tehneitd Suomen
kirjahistoriallista seuraa ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuraa sekd aivan
erityisesti Eldmid lukijana -keruuseen vastanneita ja kokemuksiaan jakaneita
lukijoita.

Kiitdn kaikkia ihania ystdvidni, jotka muistuttavat, kuinka tirkedd eldméstd on
ottaa ilo irti aina vélilld. Erityisesti kiitin Hanne Kotkaa, jonka jirjestimissé
kirjoitusretriiteissd tyd eteni harppauksin. Samalla ldhetin lentosuukkoja
erdillekin Yksisarvisille.

Viimeiset muttei taatusti vahiiset kiitokset perheelleni, jota ilman mistdén ei tulisi
mitddn. Avuksi ovat toistuvasti rientdneet vanhempani Arja ja Pekka Kajander
sekd jo yllakin mainittu veljeni Konsta. Myos tdtini Leena Jurvasen lastenvahtiapu
on ollut tirkedd. Aitidini olen ajatellut timin projektin aikana usein kiitollisena
my0s siksi, ettd hdn aikoinaan viisaasti oivalsi, kuinka tarkeita kirjat ovat lapselle.
Kiitokset rakkaista rakkaimmille, Terolle, joka on onneksi hyvin kérsivillinen
mies, sekd Ainolle ja Okolle, jotka suureksi ilokseni lukevat, kuuntelevat,
ihmettelevat sekd kyselevét ja ovat siksikin niin kovin ymmartévéisid ja ihania
lapsia.

Jyvaskylassa 28.1.2020
Anna Kajander
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1. Johdanto

Tutkimuksen tausta ja tehtiva

Tadmain viitoskirjatyoni aikana olen eldnyt tiiviisti kirjojen maailmassa, pohtien
lukemista ja sen muutosta. Olen kokeillut erilaisia kirjamuotoja, miettinyt kirjojen
aineellisuutta ja aineettomuutta sekd pohtinut kirjojen tuoksua ja nidkyvyyttd
erilaisissa arkisissa tilanteissa. Olen tutkinut kirjahyllyjd sekd seurannut tapoja
keskustella kirjoista ja siitd, mité niille on tapahtumassa. Projektin aikana on tullut
selviksi, ettd erilaiset kirjamuodot ja lukeminen ylipdénsa jakavat késityksid. Yksi
lukee mielellddn sdhkdkirjoja ja hankkiutuu eroon kirjahyllystdén. Toinen
rakastaa painettuja kirjoja ja kerdd kotikirjastoa. Kolmas valitsee sdhkokirjan,

adnikirjan tai painetun kirjan tilanteen mukaan.

Kirjoihin liittyvia késityksid, toiveita ja valintoja on erilaisia. Tdmén tutkimuksen
ndkokulma syntyi ajatuksesta kiinnittdd huomio kirjan materiaalisuuteen ja
tarkastella kirjoja esineind. Halusin selvittdd erityisesti mielellddn kirjoja lukevien
suhtautumista kirjoihin esineind tilanteessa, jossa painettu kirja ei endd ollut
mikddn vélttdmattomyys sdhkdisten kirjamuotojen tarjotessa vaihtoehdon.
Tutkimusideaa kehitellessdni yhdistin kaksi mielenkiintoni kohdetta. Toinen oli
tieteenalani kansatieteen materiaalista kulttuuria tutkiva osa-alue, jossa
tarkastellaan esineitd liittdmalld niitd esimerkiksi muistoihin, tunteisiin seké
toiminnan tapoihin.' Esineet niahdéén my®os osana arkisia kdytintdjd, joihin liittyy
piiloon jddvid, vaikeasti sanoiksi puettavia seikkoja.? Toinen oli kirjojen
sdhkoistyminen seké ilmion vaikutus kirjoihin esineini. Tama kiinnostus perustui
aluksi 1dhinnd omiin lukutapoihini. Halusin ymmaértdd paremmin omia
vaihtoehtojani lukijana ja seurata, mitd kirja-alalla tapahtuu. Kun ryhdyin

selailemaan kirjan sihkdistymiseen liittyvid tutkimuksia, huomioni kuitenkin

! Esim. Korkiakangas, Lappi & Niskanen 2008, Frykman & Povrzanovié¢ Frykman 2016.
% Ks. Ehn, Lofgren&Wilk 2016, 23.



kiinnittyi pian tapoihin, joilla sdhkokirjaa ja painettua kirjaa verrattiin toisiinsa.
Tutkimusten mukaan lukijat pitivit usein painetusta Kkirjasta s@hkokirjaa

enemman, silld tima oli jotenkin miellyttavampi.

Aihe nousi esille esimerkiksi Juha Herkmanin ja Eliisa Vainikan (2012)
tutkimuksessa nuorten aikuisten lukemisen tavoista. Sen osana kisiteltiin lyhyesti
myo6s sdhkdiseen ja painettuun mediaan liittyvid asenteita. Tutkijoiden mukaan
painettua kirjaa kohtaan tunnettiin mieltymystd, jota perusteltiin toisinaan
vetoamalla painomusteen tuoksuun tai paperin tuntuun sormenpédissid. Tutkijat
pitivat titd tunteenomaisena kirjan puolustamisena, joka oli kuin vastakohta
rationaalisille argumenteille. > Niiti olivat kirjamuodon valinnan perustelut
lukemisen miellyttivyyden tai kirjan helpon kisiteltivyyden nikokulmista.*
Huomio oli kyseisen tutkimuksen kokonaisuudessa sivuosassa, mutta herétti
pohtimaan, mité tutkimuksen vastaajat olivat tarkoittaneet tuoksulla tai tunnulla.
Kokemusten mainitseminen mutta samalla vdhille huomiolle jdédminen saattoi olla
sidoksissa lukemiseen liittyviin puhetapoihin sekd toisaalta esineisiin liittyvien

tuntemusten ilmaisun hankaluuteen.

Kansatieteellisestd  ndkokulmasta  kirjoihin  liittyvdt tuntemukset olivat
kiinnostavia, silld ne heréttivit kysymyksid kirjan ja lukijan vélisestd
vuorovaikutuksesta. Aihe tarjosi mahdollisuuden yhdistdd kansatiedettd
kirjatutkimukseen ja ldhtokohdan ymmaértdd paremmin millaista lukemisen
oikeastaan pitdisi olla tai miksi erilaisilla tuntemuksilla on lukemisessa
merkitystd. Paitin ryhtyd tarkastelemaan aihetta, joka oli yhdistelmé kirjoja,
materiaalisuutta ja néihin liittyvid késityksid. Koska kirjat ja lukemisen muutos
olivat vahvasti omankin eldmaini piiriin kuuluvia asioita, tutkimus tarjosi samalla
menetelmallisesti kiinnostavan mahdollisuuden, tavan tarkastella kansatieteessi

hyvin ajankohtaista refleksiivist ajattelun ja kirjoittamisen tapaa.’

3 Kaytéan tutkimustekstisséd kursiivia kahdessa merkityksessd. Pddosin kursiivit ovat suorien
lainausten yhteydessa, jolloin myds viittaan lainattuun kohtaan. Tutkimuksessa on lainauksia
paljon seki kirjallisuudesta ettd tutkimusaineistosta, ja koin kursiivin selkiyttdvén tekstid sen
sijaan, ettd olisin kdyttanyt lainausmerkkejd. Lainausten liséksi olen kuitenkin kursivoinut kohtia
my0s painottavassa merkityksessa.

* Herkman& Vainikka 2012, 89.

* Tutkimukseni omakohtaisuudesta, refleksiivisyydesti ja etnografisesta metodologiasta
tarkemmin tyon toisessa luvussa. Etnografisesta kirjoittamisesta ks. Suopajarvi, Koskinen-
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En ollut aiemmin erityisemmin tiedostanut, kuinka kirjat esineind ovat osa
lukemista, mutta kun asiaan kiinnitti huomiota, lukeminen alkoi néyttaytyd
selvdsti juuri materiaalisuuteen sidoksissa olevana asiana. Kirjoihin liittyi
mielikuvissani sivujen kdéntelya ja keskittymistd. Lukeminen oli mielesténi hyvin
intensiivistd, miellyttivdd ja tavoiteltavaa toimintaa. Lukuhetkissd asiaan kuului
kirjaan syventyminen niin, etti ympdrdivd maailma unohtui. Tdméd tapahtui
kaytdnnossd lojumalla kirjan kanssa sohvannurkassa tai omassa singyssi.
Kirjojen hankkiminen oli osa lukemiseen kuuluvaa kokonaisuutta. Koin tarkeiksi
erityisesti kirjastot sekd niiden hiljaisen &fnimaiseman ja kirjahyllyjen rivit.
Yhdistin ajatukseen kirjojen lukemisesta siis painetut kirjat, hiljaisuutta,

tunnelmaa ja rentoutumisen tunnetta.

Toisaalta tdminkaltainen lukeminen ei oikeastaan endd kuulunut arkiseen
eldiméani, vaan kyseessd oli enemméinkin mielikuva tavoiteltavasta lukutavasta.
En edes muistanut, milloin viimeksi olisin lojunut lukemassa pitkéan.
Rentoutumisen hetket tarkoittivat usein sarjojen ja elokuvien katselua. Kirjastoon
ehdin harvemmin ajan kanssa. Sinne mennesséni olin poiminut netistd lukuideoita
valmiiksi, joten tiesin mitd olin etsimdssd, enkd valttiméattd endd jadnyt
kuljeskelemaan hyllyjen ddrelle. Luin uppoutumisen sijaan usein pienissd patkissa
ja painetun kirjan sijaan puhelimelta. Tdma korostui tutkimusprojektini edetessa,
kun &énikirjapalvelut, joissa kuukausimaksua vastaan sai kdyttoonsd sdhko- ja
danikirjavalikoiman, alkoivat yleistyd. Ryhdyin itsekin kéyttimdan suoratoistona
toimivia ja puhelimelta sovelluksen kautta kdytettdvid kirjamuotoja arjessani.
Usein selailin valikoimia, luin s&hkokirjoja ja kuuntelin kirjoja ollessani
liikkeelld. Painettu kirja oli vaihtunut erityisesti lomalukemiseksi, hetkiin kun oli
aikaa. Ymmarsin hieman kaipailevani ylld kuvaamaani hidasta lukutapaa, mutta

samalla se tuntui ideaalilta, jonka sovittaminen muuhun arkeen tuntui hankalalta.

Kun viitoskirjaprojektini aikana syvennyin lukuisten muiden kirjoista pitdvien
ajatuksiin lukemisesta, oli varsin hétkdhdyttdvdd ymmartdd kuinka tyypillisid

monet edelld mainitsemani ja lukemiseen liittdiméni kokemukset olivat. Lukemista

Koivisto, Korjonen-Kuusipuro, Hyténen & Hiameenaho. Refleksiivisyydestd ks. myds Aaltonen &
Hogbacka 2015.
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on helppoa pitdd henkilokohtaisena asiana, mutta se myds on ldpeensé sosiaalista
ja kulttuurista toimintaa, joka on sidoksissa muuhun arkeen ja ajanviettotapoihin.
Ajatus kirjan dérelle hiljentyneestd lukijasta on monille tuttu mielikuva, mutta
tdmankaltainen lukutapa on tyypillisen lukemisen sijaan vain yksi mahdollisuus

monista.

Juuri nyt kirjoihin liittyvid kéytintdji muokkaavat monipuolistuvat vaihtoehdot,
jossa lukijoilla on mahdollisuus yhdistelld erilaisia kirjamuotoja ja palveluja.
Kirja voi 1oytyd tutkimalla kirjaston tai kirjakaupan hyllyriveja tai lukuidean voi
napata verkosta ja hankkia kirjan séhkodisen version saman tien dlylaitteelle.
Kirjasta voi keskustella paikallisessa lukupiirissd tai sosiaalisen median
kansainvélisessd lukijayhteisossd. Lukija voi uppoutua kirjan kanssa
sohvannurkkaan tai ottaa dénikirjan mukaan lenkille. Lukemisen tavat ja kirja-ala

eldvat jatkuvasti, mutta muutosten suunnat eivit ole aivan selvilla.

Lukemiseen vaikuttaa yhé erityisesti murros, jonka alkuvaiheita voisi jaljittda
2000-luvun ensimmdiselle vuosikymmenelle. Tablet-laitteet, dlypuhelimet ja
langaton internet alkoivat tuolloin yleistya ja erilaiset mediasisdllot digitalisoitua.
Langaton verkko sekd multimedialaitteiden kehitys saivat aikaan esimerkiksi
viithdepalvelujen keskittymisen nettiin ja laitteille. Tdméd puolestaan heijastui
siséltdjen kuluttamiseen ja sen myotd myds erilaisiin arkisiin esineisiin. Kun
musiikin, pelien, liikkkuvan kuvan seka tekstien késittelyn vélineet alkoivat siirtya
pitkélti nettiin, sdhkoiset siséllot alkoivat samalla syrjayttda esimerkiksi fyysisid
pelikopiota, cd-levyji ja piivin lehtid. Alylaitteista alkoi tulla keskeisii

kayttoesineita.

Tutkimusta suunnitellessani vuonna 2015 laitteita kéytettiin jo yleisesti. Ne olivat
vaikuttaneet esimerkiksi lehtien lukemisen sekd musiikin kuuntelun tapoihin.
Kirjojen lukemisen tavat eivdt kuitenkaan olleet muuttuneet erityisen
voimakkaasti. Etenkin sdhkokirjojen yleistyminen oli osoittautunut varsin
hitaaksi. Kirjojen kuvattiin esimerkiksi olevan viimeinen analogisen median

linnake, silld ne harasivat kehitystd vastaan muun mediakentin digitalisoituessa.®

® Heikkils 2015, 4.
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Vertailukohtaa muutoksen vauhtiin voi hakea esimerkiksi musiikkiteollisuudesta,
jossa levymyynnin asema musiikinjakelussa murtui ja siséllot siirtyivét padosin
erilaisiin  suoratoistopalveluihin  2000-luvun ensimmadisen vuosikymmenen
loppuun mennessd.’ Tamd muutti musiikin ostamisen ja kuuntelemisen tapoja
sekd levyjen asemaa keskeisind musiikkikulttuurin esineind. Kirja-alalla vastaavaa
el tapahtunut samaan tahtiin, vaan painettu kirja jéi toistaiseksi suosituimmaksi
kirjamuodoksi. Se on sitd yhd titd kirjoittaessani. Tilanne tosin eldd, silld

sahkokirja ja dénikirja ovat kasvattaneet jatkuvasti suosiotaan.®

Seuraillessani projektini alkuvaiheissa kirja-alan kehitystd pohdin, mité vaikutusta
painetulla kirjalla ja sen materiaalisuuteen liittyvilld merkitystenannoilla oli kirjan
sdhkoistymiseen liittyvissd ongelmissa. En 16ytanyt tutkimusta, jossa lukijoiden
kasityksiin olisi laajemmin syvennytty, mutta pidin juuri titd ndkokulmaa
kiinnostavana. Ajattelin, ettd lukijoiden taipumus pitdd kiinni painetusta kirjasta
voisi olla osittain yhteydessd materiaalisen kulttuurin tutkimuksista tuttuun
ajatukseen esineiden, aistikokemusten ja merkitystenantojen vuorovaikutuksesta.
Halusin syventyd lukijoiden késityksiin kirjamuodoista ja lukutavoista, silld
ajattelin, ettd tdtd kautta voisin ymmairtdd heiddn tekemidnsd valintoja sekid

samalla ajatuksia hyvisti lukemisesta.

Néiden ldhtokohtien pohjalta muodostuivat tutkimukseni keskeiset kysymykset,
jotka ovat:

1) Mitd merkitystd kirjan materiaalisuudella on lukijalle ja millaiset tekijat
vaikuttavat suhtautumisessa kirjaan esineend?

2) Millaisia kaytdnnon kokemuksia ja odotuksia lukutilanteisiin kuuluu?

3) Miten digitalisaation luomiin lukemisen mahdollisuuksiin suhtaudutaan ja
miten niiden hyvéksymistd tai hylkddmistd kirjojen lukemisen kontekstissa

perustellaan?

7 Levymyynnista ks. Musiikkituottajien myyntitilastot: https://www.ifpi.fi/tilastot/vuosimyynti/
[4.1.2019]

¥ Painetun kirjan ja sihkékirjan myyntiluvuista ks. esim. Kustannusyhdistyksen vuositilasto 2017:
http://tilastointi.kustantajat.fi/PublicReporting/Y early.aspx ?specialReport=InANutshell&language
=FIN. [4.1.2019]
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Tutkimukseni tavoite on lisdtd ymmdirrystd siitd, mikd erityisesti painetussa
kirjassa on tdrkedd lukijoille ja millaiset kokemukset vaikuttavat erilaisiin
kirjamuotoihin liitettyihin merkitystenantoihin. Olen halunnut myds selvittia,
mikd rooli kirjan materiaalisuudella on silloin, kun lukijat tekevdt valintojaan
painetun ja sdhkoisen kirjan vililld, jos mitddn. Jotta suhtautumista kirjojen
materiaalisuuteen voisi ymmaértdd, lukijoiden valintoja tulee tarkastella pelkkid
lukuhetkiéd tai kirjamuotojen vertailua laajemmalle ulottuvana kokonaisuutena.
Lukemisen tilanteet, sdhkoisten kirjojen suosio ja painettujen kirjojen status
esineind ovat jatkuvasti eldvid osia kirjoihin liittyvdssd kulttuurisessa
kokonaisuudessa.’ Lukijat toimivat osana titd kokonaisuutta sekid vaikuttaen

sithen ettd saaden siitd vaikutteita.

Digitalisaatiolla tarkoitan tutkimuksessa kulttuurista ilmiotd. Se on yhteydessé
digitisaatioon, joka on teknologinen prosessi ja joka tdhtdd analogisten sisiltdjen
muuttamiseen digitaaliseen muotoon, esimerkiksi painetun kirjan digitointiin
sihkoiseksi tiedostoksi. '° Digitalisaatio viittaa kuitenkin titd laajempaan
prosessiin. Teknologialla on siindkin keskeinen osa, jossa erityisen térkeiksi
vaikuttajiksi voi nimetd juuri langattoman teknologian yleistymisen 2000-luvun

" Alylaitteiden  tai

ensimmiisen vuosikymmenen loppupuolelta alkaen.
digitaalisten siséltojen kehittymisen ja késittelyn liséksi digitalisaatio koskettaa
laajaa kulttuurista kokonaisuutta. Kirjan kohdalla se voi liittyd paitsi tekstin
sihkoistymiseen, myds julkaisemiseen, jakeluun tai vastaanottamiseen.'? Lukijan
arjessa se vaikuttaa my0s kirjojen hankkimiseen, séilyttdimiseen tai vaikkapa
kierrdttdmiseen sekd tapoihin etsid tietoa ja keskustella kirjallisuudesta. Arki
viittaa tdssd kulttuurisiin malleihin perustuvaan tavalliseen eldamédén ja sen piirissé
usein toistuvaan toimintaan. Digitalisaatio muokkaa arjessa tarjolla olevia

mahdollisuuksia ja vaikuttaa siten myds moniin jokapdiviisiin lukemisen

kaytantoihin.

? Kokonaisuus tarkoittaa tissi lukijan ndkokulmaa, eli en tuo esille esimerkiksi ammatillisia
kaytantoja, kuten tekstinkésittelyyn, kustannustyohon tai markkinointiprosesseihin liittyvid
seikkoja, joiden muutoksessa sdhkoistymiselld on jo pidempéén ollut keskeinen rooli. Muutoksesta
ks. esim. Allington & Pihlaja 2016. Digitalisaation vaikutuksista laajemmin kirjojen
julkaisemiseen ks. Ray Murray & Squires 2013.

' Brennen & Kreiss 2014, Rowberry 2015, 289-290.

' Bergstrom et al. 2017, 24-26, Heikkild 2017, 50, Rowberry 2015, 289, Smith 2012, 53.

"2 Rowberry 2015, 290.
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Ty6ni koostuu kolmesta osasta. Ensimmaiset kaksi lukua toimivat tyon teoreettis-
metodologisena johdantona. Toinen osa, luvut kolmesta seitseméédn, ovat
aineiston analyysilukuja. Néissd tuon esille eri osa-alueita, jotka vaikuttavat kirjan
merkitykseen esineend. Luvussa kolme kdyn ldpi varhaisia lukukokemuksia sekd
kirjojen pariin 16ytdmistd. Luvussa neljd tarkastelen kirjahyllyjd ja sitd, miksi
kirjat voivat olla lukijoille tirkeitd esineitd silloin, kun niitd ei varsinaisesti lueta.
Tuon lyhyesti esille my6s tapoja ajatella, mikd on virtuaalinen kirjahylly. Luvussa
viisi keskityn itse lukuhetkiin, painettuun kirjaan ja sen késittelemiseen erityisesti
aistikokemuksia tuottavana esineend. Luku kuusi késittelee sdhkokirjan taustoja
sekéd kisityksid tai kokemuksia téstd kirjamuodosta. Sdhkokirjan rooli tdméin
tutkimuksen kohdalla on tirked siksi, ettd se on painetun kirjan vaihtoehto. Se on
my0s sidoksissa internetiin ja laitteisiin, jotka vaikuttavat myds késityksiin
hyvéstd lukemisesta. Luvussa seitsemédn kdyn vield lapi lukemiseen liittyvéa
kehollisuutta  ja  aistikokemuksiin  liittyvien  tunteiden  yhdistdmisté
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kirjamuotoihin. Tyon kolmannessa osassa, luvussa kahdeksan kéyn

tutkimusprosessia lépi ja vastaan tutkimuskysymyksiini.

Kohteena lukijan kokemus

Materiaalisuus voi vaikuttaa itse teokseen, esimerkiksi sen rakenteeseen,
lukemisen tapaan ja tekstin tulkintaan.'* Lukeminen ja kirjan muoto ovat siis
sidoksissa toisiinsa. Siksi jakoa kirjan ja kirjallisuuden vilille on kritisoitu."
Esineen merkityksen voi toisaalta ajatella perustuvan vilineelliseen arvoon, kirjan
kohdalla tehtdvddn tuoda teos ndkyvéksi ja luettavaksi. Materiaalisuus on tastd
ndakokulmasta lukemisen edellytys ja perusta, joka voi jaddada teoksen kirjallisen
sisillon varjoon, sokeaksi pisteeksi.'® Téstikin syystd on kiinnostavaa tarkastella
lukijoiden kasityksid kirjoista esineind, silld se nostaa esille usein piiloon jaavéa

puolta lukemisessa. Kokemuksiin liittyvd aihe on kuitenkin toisinaan herdttianyt

'3 Olen ottanut kisittelyluvuista vaikutteita artikkeliini, joka on julkaistu Kasvatus & Aika -
julkaisun Eldmaa lukijana -projektia késitelleessd teemanumerossa Lukemisen kokemukset ja
kulttuurit. Ks. Kajander 2018.

' Esim. kirjapainotaidon kehityksesti ja painetun kirjan vaikutuksista lukemiseen ja teksteihin
ks. Ong 1991 [1982].

"’ Ks. Chartier 2014, 11-12.

16 Joensuu 2012, 30.
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kritiikkia erilaisten seminaarien, konferenssien ja muiden tapahtumien yhteydessa,

kuten tietysti asiaan kuuluukin.

Kaymaéni kriittiset keskustelut ovat johtuneet osin vaikeuksistani sanoittaa tyoni
tarkoitusta sen alkuvaiheissa, mutta samalla ne ovat kertoneet siitd, kuinka eri
tavoin eri alojen tutkijat hahmottavat kirjatutkimuksen keskeisid kysymyksia.
Kritiikki liittyi esimerkiksi epiilyyn, ovatko tutkimuksessani ddneen pddsevit
lukijat todella kokeilleet erilaisia lukulaitteita ja siten asiantuntijoita vertaillessaan
eri kirjamuotoja tai esittdessddn mielipiteitddn sdhkdokirjoista. Témén mukaan
lukijoiden kéisitys sdhkokirjoista tai asenne niitd kohtaan eivdt riittéisi
tutkimuksen kohteiksi. Mydskdén ajatus painetun kirjan merkityksestd esineeni
lukijalle ei saanut aina ymmarrystd, vaan joidenkin mielestd lukijoiden valinta
perustuisi ainoastaan kdytanndllisiin tekijoihin kuten kirjojen saavutettavuuteen,
hintoihin sekd tarjontaan. Oletus séhkdkirjoihin siirtymisestd vaiheessa, jossa
tietyt asiat olisivat kohdallaan, oli siis vahva. Téssd yhteydessd keskustelut
kaantyivdt myds siihen, oliko sdhkokirjojen lukeminen viihdelukemisessa yhtd
helppoa kuin painetun kirjan lukemisen. Lukijoiden ajateltiin kulkevan
véistdméttd kohti mahdollisimman vaivatonta lukutapaa. Kévin myds keskustelun,
jossa kyseenalaistettiin tutkimuksen kohdistaminen niin sanottuihin tavallisiin
lukijoihin, joiden mielipiteet ovat aina henkilokohtaisia ja subjektiivisia. Talldin
perdadankuulutettiin kirja-alan ammattilaisten ndkdkulmaa, silla ndiden kautta olisin

voinut saada otteen siitd, mihin suuntaan kirjat olivat menossa.

Kaikki edelld mainitut ndkdkulmat olisivat kiinnostavia tutkimusaiheita ja olen
kritiikin esittdjien kanssa monessa kohtaa samaa mieltd. Lukijoiden mielipiteet
ovat subjektiivisia ja saavutettavuus tai muut lukijoiden mahdollisuuksiin liittyvat
seikat vaikuttavat kirjamuotojen valintaan. Vaivattomuus on myos tirkeda.
Kirjojen sdhkdiset muodot tulevat koko ajan tutummiksi ja saavuttavat sen myotéd
suosiota. Kirja-alan ammattilaisten ndakokulma kirjojen muutokseen olisi myds
hyva tutkimuskohde. Tdmédn tyon kannalta kritiikit menivét silti hakemani

padasian ohi, jonka katson myds olevan tarkastelua vaativa aihe.

Tutkimusasetelmani kannalta on keskeisté, ettd sdhkokirjat ja muut painetun

kirjan vaihtoehdot ovat saaneet aikaan tilanteen, jossa lukijat joutuvat
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erottelemaan, onko kirjan materiaalinen muoto kirjallisuuteen vai sen ulkopuolelle

kuuluva tekija.

Ne madrittdvat lukutapoja ja mielikuvia lukemisesta.
Vaihtoehdot ovat siis nostaneet aiempaa painokkaammin esiin lukemisen
kaytannollisid puolia ja painettua kirjaa lukijoiden kokemusten ndkokulmasta.
Sahkokirjat ovat osa tyotdni, mutta eivit varsinaisesti tutkimuksen kohde. Ne ovat
tutkimuksessani 1dsnd, silld ne tarjoavat vertailukohdan kirjalle esineend ja
liittyvit keskeisesti painetun kirjan asemaan nykylukijoiden eldmissa. Kyse ei siis
ole lukemisesta tulkintana vaan kirjan ympérille kiertyvéstd lukijoiden,
merkitystenantojen, esineiden ja toiminnan vuorovaikutuksesta, joissa kirjan
muodolla on térkeéd rooli. En yritd ottaa kantaa kirjan tulevaisuuteen tai siihen,
millainen kirjamuoto olisi yleisesti lukijaystévéllisin. En myoskdén selvité, kuinka
eri alustat vaikuttavat tekstin omaksumiseen tai kuinka yleisid asenteet eri
kirjamuotoja kohtaan ovat. Sen sijaan olen rajannut nékdkulman totuttuihin
lukutapoihin, asenteisiin ja odotuksiin, jotka voivat olla myds ennakkoluuloja tai
mielikuvia. Kritiikin esittdjien ongelmallisina pitdmaét lukijoiden henkil6kohtaiset
ja subjektiiviset kdsitykset ja asenteet eivdt ole ongelma, vaan keskeinen osa

tutkimusta.

Tavoittelen tutkimuksessani ymmarrysta siitd, kuinka esineet vaikuttavat meihin
lukemisessa. Lukeminen on tdstd ndkokulmasta arkinen kaytintd, jossa
materiaalisilla elementeilld kuten kirjalla, lukupaikalla ja kirjallisilla ympérist6illa
on tiarked rooli. Se liittyy myo0s lukutapaan, jossa painetun kirjan merkitys
miellyttdvand ja toivottuna esineend korostuu. Tédtd on nostettu esille ainakin
kirjahistorian piirissd ja késitelty englanniksi adjektiivilla bookish tai
substantiivilla bookishness."® Termit kazntyvit suomeksi hieman hankalasti. Ehka
lahelle voisi pdidstd sanoilla kirjamainen tai kirjamaisuus. Hankala kéddntyvyys
liittyy termien kirja ja kirjallisuus 1dheisyydestd, kun taas englanniksi book ja
literature ovat selkedmmin erotettavissa. Bookish joka tapauksessa viittaa tapaan
painottaa painettua kirjaa esineend seki siihen liittyvid mielikuvia lukemisesta.
Silld voi myds viitata tilaan ja tunnelmaan, jossa painetulla kirjalla on térkeé rooli.
Kiintymysté ilmaistaan toisin kuin esimerkiksi kiinnostusta kirjallisuuteen. Tietty

suomenkielinen ilmi6td kuvaava sana siis puuttuu, mutta itse ilmié eldd myds

17 Starre 2015, 10.
'® Rodger 2019.
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Suomessa. Etenkin kirjaan liittyvd eldmintapa on tdrked huomio sikéli, ettid se
osoittaa lukemisen olevan enemmaén kuin tekstin tulkintaa. Osa lukijoista liittad
kirjallisuuteen osoittamaansa kiinnostusta erityisesti lukemisen tapaan, jossa

painetulla kirjalla on yhi keskeinen rooli.

Lukemisen tapoihin ja erilaisiin kirjamuotoihin liitetyt merkitystenannot
vaihtelevat, ja eri lukijat voivat hahmottaa ajatusta miellyttivéstd lukemisesta eri
tavoin. Keskityn tutkimuksessani avaamaan erityisesti painettuun kirjaan liittyvia
mielikuvia, mutta samalla tarkastelen myos sdhkokirjaan liittyvid kokemuksia.
Kirjamuodot vertautuvat toisiinsa, mutta tarkoituksena ei ole koettaa luoda
arvojérjestystd nédiden vilille. Vertailu liittyy erityisesti painetun kirjan asemaan
kirjan tavallisimpana muotona, joka on kauan ollut lukemisen standardi.
Sahkokirjaa tehdddn ymmaérrettdvéksi vertaamalla sitd esikuvaansa. Tdmédn tyon
kannalta vertailu on kiinnostavaa siksi, ettd sdhkdkirja on luonut tilanteen, jossa
kirjojen materiaaliset muodot nousevat tietoisiksi vertailun kohteiksi. Ne tuovat
samalla esille lukemiseen kuuluvia aistikokemuksia ja vaikuttavat ymmarrykseen

siitd, miltd lukeminen tuntuu tai miltd sen toivotaan tuntuvan.

Kirja, lukija ja lukeminen

Tutkimukseni ytimessd ovat kirja, lukija ja lukeminen, jotka voivat olla
arkikielisissd merkityksissddn varsin selkeitd asioita, mutta joita voidaan késitelld
tutkimuksessa eri tavoin. Ne liittyvdt monitieteiseen kirjojen ja lukemisen
tutkimuksen piiriin, johon kuuluvia tieteenaloja ovat ainakin kirjallisuuden
tutkimus, kirjallisuussosiologia ja kirjahistoria. Niiden lisdksi lukemista on
tutkittu mediatutkimuksen, kulttuurintutkimuksen kuten antropologian ja
etnografisen tutkimuksen piirissé sekd psykologiassa ja kognitiotieteissd. '
Kaikkia kolmea késitettd voidaan tarkastella tieteenalan ja tutkimuskysymysten

mukaan hieman eri tavoin. Tassd ne ovat osa tutkimukseni kohdetta, eivit sindnsi

analyysin tyokaluja tai tutkimuksellisia kasitteita.

' Lukemisen tutkimukseen liittyvistd tieteenaloista ks. Allingon & Pihlaja 2016.
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Kirjaa voidaan ajatella teoksena, esineend tai informaation vélittdjana.
Mediatutkimuksessa on esimerkiksi tarkasteltu, millainen kirjallisuuden valittaja
kirja on ja kuinka sen muoto vaikuttaa kirjallisuuteen.?’ Kirjahistorian alalla
kohteena ovat olleet esimerkiksi kirjavilitys ja kirja-alan ammattiryhmét seka
lukeminen eri aikoina. Kirja esineend kuuluu my®6s alaan. Sitd on tarkasteltu
esimerkiksi valmistuksen, sdilyttimisen, jakelun ja esilld pitimisen
nikokulmista.?' Kirja on my&s sidoksissa siihen, miten lukutapoja muokataan ja
luodaan uudelleen, mitd lukeminen on arkisessa kontekstissaan ja millaista
toimintaa lukemiseen liittyy.”* Arkikielessi kirja tarkoittaa usein painettua kirjaa,
joka on koodeksimuotoinen esine eli koostuu sivuista, jotka on kiinnitetty yhdesta
reunastaan toisiinsa.” Tami kirjamuoto on marittinyt tapaamme lukea kirjoja ja

ymmartda kirjan rakennetta.

YK:n kasvatus- , tiede- ja kulttuurijarjestd Unesco suosittelee médrittelemdin
kirjan yli 49-sivuiseksi teokseksi, kannet pois lukien, joka ei ole
aikakausjulkaisu.”* Kirjan madritelmiin voi liittyd myds sen rekisterdinti ja
ISBN-numero (International Standard Book Number), joka annetaan kaikille
julkaistaville kirjoille. > Tiedejulkaisemisessa kirja eli monografia voi olla
kustannettu tieteellinen erillisteos tai toimitettu kirja, joilla tulee olla
opetusministerién julkaisutyyppiluokittelun mukaan myds ISBN-numero sekd
tieteellinen julkaisija. *° Méritelmid tehdddn esimerkiksi kirjamarkkinoita,
tilastointia ja tutkimusta varten. Niissd rajataan ulos esimerkiksi leikekirjat ja
paivikirjat, joita kuitenkin voi myds ajatella kirjoina. Arkikielinen késitys
kirjoista voi siis erota erilaisten instituutioiden maédrittelyistd. Esimerkiksi

lastenkirjat voivat olla vain muutaman sivun mittaisia yli 49-sivuisen teoksen

*0Ks. Starre 2015, 33.

*! Laine 2018a, 14.

22 Esim. Towheed, Crone & Halsey 2011, ks. myds Allington & Pihlaja 2016.
# Koodeksin voi midritelli olevan kirjan yleisin muoto, jossa lehdet on sidottu tai nidottu
toisiinsa kiinni yhdestd reunastaan. Maéritelma:
http://tekstuaalitieteidensanasto.finlit.fi:8080/search

[18.1.2019]

2 UNESCOn miiritelmi ks.

http://portal.unesco.org/en/ev.php-
URL_ID=13068&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html
[16.1.2019]. Ks. myos Heikkild 2017, 18.

% Heikkild 2017, 18.

26 Opetusministerion julkaisutyyppiluokittelu 2010.
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sijaan, mutta silti nekin késitetddn arkisessa merkityksessddn kirjoiksi.

Kaupallisessa madrittelyssi ne kuitenkin luokitellaan pienpainatteiksi.?’

Kirja voi tarkoittaa tietysti my0s teosta, joka ei ole varsinaisesti sidoksissa
olomuotoonsa. Esimerkiksi tieteen termipankin mééritelmdn mukaan kirja on
kdisin kirjoitettu, painettu tai elektroninen laajahko kirjallinen teksti.™® Jos kirja on
jossakin muussa kuin painetun kirjan muodossa, siitd voi puhua tdsmentdvin
médreen avulla esimerkiksi &dnikirjana tai sdhkokirjana. Sahkokirja voi
kirjallisena sisdltond olla samankaltainen kuin painettu kirja, mutta selkeasti
rajattavan ja paikannettavan esineen sijaan se on osa jarjestelmidd, palvelua tai
ekosysteemii.” Sihkokirjaksi voisi silti ajatella myds esimerkiksi tiedostoa, joka
on digitaalinen artefakti. Lukija voi esimerkiksi hankkia ePub- tai PDF-muotoisen
tiedoston ja ajatella sen olevan sdhkdinen kirja, vaikka hén tiedostaisi sen olevan
lukukelvoton ilman tarvittavaa ohjelmistoa ja lukulaitetta. Tiedoston voi ajatella

sdilyvén sdhkoisessd tai virtuaalisessa kirjahyllyssa.

Vertaaminen kirjaan ja kirjahyllyyn tekevédt sdhkokirjasta helpommin
ymmairrettdvin ja késiteltdvan. Siksi sitd on tarkoituksellisesti rinnastettu
painettuun kirjaan esimerkiksi kirjamarkkinoiden toimesta. Tarkoitus on ollut
selkiyttdd sihkokirjan ideaa ja pitdd tdma erilldsin muista sdhkoisistd teksteisti.*
Sahkokirja ja dénikirja himmentavit ajatusta kirjasta esineend, mutta ne viittaavat
teoksiin, joiden sisdltd on sama kuin vastaavassa painetussa kirjassa. Siind
mielesséd ne ovat selvisti kirjoja. Vertailukohtana toimii esimerkiksi elektroninen
kirjallisuus, joka on myds kirjallisuutta muttei noudata ajatusta kirjan
koodeksirakenteesta. Se voi sisiltia esimerkiksi 44nti tai liikkuvaa kuvaa.’' Téssd
tyossd tarkoitan kirjalla paperista, painettua, koodeksimuotoista teosta ja kirjan
muut muodot kuten sdhkdkirjan tai danikirjan mainitsen erikseen. Nami on voitu

. . e . . 32
julkaista erilaisissa formaateissa.

7 Ks. Tilastokeskus, kisitteet: kirja: https://www.stat.fi/meta/kas/kirja.html [13.9.2019].
%8 http://tieteentermipankki.fi/wiki/Kirjallisuudentutkimus:kirja [16.1.2018]

%% Esim. Rowberry 2015, Heikkild 2017.

** Heikkil 2017, 45.

3! Koskimaa & Lahdenperi 2017.

32 Sihkékirjoille ei ole luotu selkedd médritelmad. Ks. Heikkild 2017, 17.
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Tutkimukseni keskittyy juuri kirjojen lukemiseen, eli olen jattdnyt aiheen
rajauksen ulkopuolelle esimerkiksi sanoma-, aikakaus- ja sarjakuvalehdet.
Rajanveto kirjan sekd muiden lukemistojen vilille voi tuntua keinotekoiselta, ja
osin se todella onkin sitd. Erilaisten tekstien lukutavat eivit valttimattd mitenkdén
poikkea toisistaan. Kirja-alan tutkimuksissa ollaan tietoisia rajaamisen ongelmasta
ja toisinaan asiaa kisitelty puhumalla tutkimuskohteesta kirjakulttuurina.*® Taméin
voi katsoa siséltdvdn ainakin kirjallisuuden, esineiden, ihmisten sekd erilaisten
toimijoiden ja  toimintaympdristjen  kokonaisuuksia. Tédssd  mielessd
tutkimuksessani on kyse arjen kirjakulttuurista ja sen muutoksesta.
Tutkimuksellisena késitteend kirjakulttuuri on kuitenkin jadnyt yleisesti
madritteleméttd. Erityisesti kulttuurilla on téssd yhteydessa viitattu ilmeisesti eri
asioihin tutkimuksen asiayhteyden mukaan. Stephanie Kurschus (2014) on
pyrkinyt rakentamaan késitettd kirjahistorian alaan kuuluvassa véitoskirjassaan.
Hén on kéyttdnyt madrittelynsd pohjana yleisesti kéytettyjd kirjan ja kulttuurin
madritelmid. Ndistd on kuitenkin olemassa lukuisia mutta ei koskaan tdysin
kattavia versioita, joten hdn on péddtynyt kayttdmdidn kulttuurin késitettd
pikemminkin tiettyjen aihepiirien kuvauksena. Kulttuuriin voi hédnen mukaansa
siséllyttdd asenteita, uskomuksia, toimintatapoja, rituaaleja, traditioita ja arvoja.
Kirjakulttuuriin hdn on sisdllyttanyt ndiden lisdksi myds ne instituutiot, jotka
yllapitivit, sailyttavit ja kehittavit kirjoja.** Kasite viittaakin Kurschusin mukaan
laajemmasta kulttuurisesta ympéristostd irrottautuvaan alakulttuuriin, joka on

e . . . e . 35
konstruktiivinen, symbolinen ja representatiivinen.

Kyseinen tapa rakentaa tarkoitukseen sopiva kulttuurikdsite on myds
kulttuurintutkimuksen piirissd kaytossd ollut tapa. Inkeri Koskinen (2014) on
osoittanut tarkemmin kaksi tapaa kéyttdd tdtd. Hinen mukaansa kulttuuria
kaytetddn késitteend, jolla rajataan ja luokitellaan ilmiditd tai ryhmié, jolloin sen
ajatellaan olevan yhteneviisyyksien tuottaja. Epadmdidrdinen kulttuurista
puhuminen on osoittautunut ongelmalliseksi esimerkiksi yhteisdjen ja
identiteettien tutkimuksessa, silld tapaa on kéytetty luokittelutarkoituksessa,

sisdllyttden ja rajaten ulos jotakin, esimerkiksi ihmisryhmid. Tédmé on

3 Tapa on tyypillinen kirjahistorian tutkimuksessa: Ks. esim. Ahokas 2011, Salmi-Niklander &
Laine 2018.

3* Kurschus 2014, 38.

35 Kurschus 2014, 41.
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mahdollistanut késitteen kdyton poliittisten tarkoitusperien ja vallankdyton
vilineend, jonka synnyttdmien eettisten ongelmien vuoksi sitd osin valtetdan. Sita
kuitenkin kéytetddn my0s kokonaisuuden ymmaérrettdvaksi tekemisessd tai
pysyvyyksien osoittamisessa, jolloin se sisdllytetddn usein osaksi jotakin toista
aihepiirid. Tutkijat voivat puhua esimerkiksi, kuten Koskinen on tuonut esille,
lumilautailukulttuurista. Juuri tisté tavasta on kyse, jos puhutaan kirjakulttuurista.
Sithen liittyy pyrkimys tukea ajatusta aihepiiristd, johon liittyy joitakin yleisid
sekd ilmidlle tyypillisid tekijoitd. Kokonaisuus voidaan esimerkiksi osoittaa
viittaamalla tutkimusaineistoon, josta tutkija osoittaa ilmion eli kulttuurin
yhteneviisyyksid tuottavana mekanismina. Muut tutkijat voivat myoOntdd tai

kiistdd timin olemassaolon.*®

Tédménkin tyon kohdalla voidaan kysyd, onko kirjaan liittyvien kokemusten
tarkastelu ja tapa rajata tutkimusaihe itse asiassa kirjakulttuurin tai jonkin
kirjakulttuurin osa-alueen tutkimusta. Tapani tarkastella kirjoja esineind liittyy
epdilemdttd yhteisiin ja jaettuihin, siis kulttuurisiin kokemuksiin kirjoista.
Ymmérrdn kulttuurin myds staattisen kokonaisuuden sijaan prosessiksi, joka
ajatuksena sopii lukutapojen ja kirjamuotojen muutokseen. Lukeminen on aina
ollut jatkuvassa muutoksessa, mutta se on ollut pitkdédn vahvasti sidoksissa
koodeksimuotoiseen painettuun kirjaan. Hyppédys tésti kirjamuodosta sdhkdiseen
muotoon on muutos. Silti juuri tdstd syystd kirjakulttuuri kisitteend vaikuttaa
ongelmalliselta. Se esimerkiksi heréttdd kysymyksid, millaiseen tutkimuskenttdén
tutkimukseni oikeastaan kuuluu ja onko tutkimani ilmié esimerkiksi osa
muuttuvaa kirjakulttuuria, digitaalista kirjakulttuuria tai vaikkapa post-digitaalista
printtikulttuuria.*” Kuuluisivatko esimerkiksi vanha kirja ja antikvariaatti tai
sdhkokirja ja verkkokirjakauppa samaan kirjakulttuuriin, eli maérittdisivatko
kulttuuria kirjan muoto, kirjallisuus vai jokin muu tekija? Kirjakdytdnnot ovat
parhaillaan muotoutumassa tavoilla, jotka yhteneviisyyksien sijaan saattavat
tuottaa aiempaa monipuolisempaa kokonaisuutta, eikd kirjakulttuuri késitteend

sindnsd auta ymmartimain tatd prosessia.

36 Koskinen 2014, 274-275, 280-281.
3 Post-digitaalisesta ks. Ludovico 2012, 163.
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Tutkimukseni joka tapauksessa liittyy aihe-alueeseen, josta voi puhua
kirjakulttuurina tai lukemisen kulttuureina.®® Kirja esineend on osa kulttuurista
kokonaisuutta, johon liittyy my0s muita osa-alueita. Erilaisten sisdltdjen
lukutavoissa on paljon samankaltaisuuksia ja esimerkiksi juuri lehdet tai
sarjakuvat ovat tdrked osa lukemisen tapoja sekd siithen kuuluvaa esineistdd.
Erojakin silti 16ytyy ja rajaukselle on perustelunsa. Tati tukevat esimerkiksi erot
kirjojen ja lehtien julkaisutavoissa sekd niiden sisdltimien tekstien pituudessa.
Kirja on itsendinen kokonaisuus, jossa keskitytddn usein pitkddn lineaariseen
kertomukseen. Lukutapa on aikaa vievdd verrattuna Ilyhyempiin tai
fragmentaarisempiin teksteihin. Tasméllistd rajanvetoa ei kuitenkaan voi tehda,
silld kirjojenkin vélilldi on eroja. Sarjakuvat voivat olla pitkid lineaarisia
narratiiveja, mutta niitd ei vélttimittd tule ajatelleeksi varsinaisesti kirjoina.
Toisaalta esimerkiksi lyhyitd kappaleita sisdltédvd runokirja tai muutaman sivun
mittainen lastenkirja voidaan mieltdd selvésti kirjoiksi. Siséllon tai tekstien mitan
liséksi eroja tekevdt myds erilaiset lukumotivaatiot. Tutkimuksen lukeminen
opintoja varten tai kaunokirjallisuuden lukeminen viihtymistarkoituksessa
merkitsevét lukijalle eri asioita, vaikka lukemisen materiaaliset ilmentymaét
olisivat samankaltaisia. Kirjojen voi silti ajatella muodostavan sosio-kulttuurisen
kokonaisuuden, jossa kirja teoksena on tunnistettavissa juuri kirjaksi joka

poikkeaa kaikenlaisista teksteistd.*

Lukeminen ja lukija ovat toimintaa ja toimija, joiden kanssa kirjat ovat
vuorovaikutuksessa. Lukeminen tarkoittaa usein tekstin tulkintaa ja lukemisen
tutkimus voi keskittyd esimerkiksi luetun omaksumiseen tai ymmaértdmiseen seké
tekstin vaikutuksiin henkilokohtaisella tai yhteiskunnallisella tasolla. Lukeminen
on lisdksi kdytdnnon toimintaa, joka liittyy lukijan kulttuuriseen ja materiaaliseen
ympéristoon. Sitd voi ajatella historiallisena ilmiond tai kulttuuristen tekijoiden
kuten lukijoiden tarvitsemien taitojen, lukijayhteisGjen tai yksittdisten ihmisten
lukutapojen nikokulmista.*® Lukeminen on sidoksissa paikkaan ja aikaan, eli se
muuttaa muotoaan eri aikakausien tai ympéristdjen mukaan. Nykyisin se on

omassa ymparistossimme ldsnéd kaytinnossé kaikkialla. Thmisten tulee siksi osata

38 Ks. esim. Elamaa lukijana —projektia késitellyt teemanumero julkaisussa Kasvatus & Aika 12(2)
2018. Tama nimettiin otsikolla Lukemisen kokemukset ja kulttuurit.

** Lehtonen 2001, 22.

0 Towheed, Crone & Halsey 2011, 5, ks. my6s Lyons, Kotilainen & Mikinen 2015.
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tulkita erilaisia tekstejd, joiden ympéar6imid he ovat. Lukemisen historian
tutkimusta tarkastelleet Shaftquat Towheed, Rosalind Crone ja Katie Halsey
(2011) ovat huomauttaneet, ettd lukemisen tutkimuksen yhtend ongelmana on
yleisesti juuri aihepiirin laajuus. Heiddn mukaansa lukemisen lukuisten osa-
alueiden huomioiminen voi olla vaikeaa, silli kyseessd on ldhes kaikkialle
ulottuvaa, aktiivista, kehollista ja emotionaalista toimintaa. Lukeminen vaikuttaa
tiedostamattomanakin ihmisiin kommunikaation vélineend, ymmairryksen

. . . . . 41
avaajana ja identiteetin muokkaajana.

Lukijalla viittaan tutkimuksessani kirjoista kiinnostuneeseen ihmiseen, joilla on
olemassa lukutaito, fyysiset ja materiaaliset mahdollisuudet sekd kiinnostusta
lukea kirjoja. Lukumotivaatio ohjaa titd kiinnostusta, jonka taustalla voivat olla
esimerkiksi tarve saavuttaa tietoa tai tarinoita kirjallisuudesta. Siihen voivat
kuulua my6s aiemmat positiiviset lukukokemukset. Tarkeitd ovat myds
lukemiseen kohdistettavat arvot ja asenteet sekd lukutilanne, jotka vaikuttavat
sithen, onko lukeminen esimerkiksi arvokkaaksi tai miellyttdviksi koettua
ajanvietettd. Lukija tekee kirjoihin ja lukemiseen liittyvid valintojaan taustansa,
toiveidensa, makunsa ja mahdollisuuksiensa mukaan, eli hdn pyrkii vaikuttamaan
lukemisen tapoihin ja tilanteisiin itselleen mielekk&élla tavalla. Nakokulma liittyy
tutkimusalaan, joka painottaa lukutapahtumien ja niiden ilmentymien tarkastelua.
Téassd on tirkedd huomioida lukijoiden aktiivinen toiminta sen sijaan, ettd heitd

ajateltaisiin esimerkiksi kuluttajina tai vastaanottajina.*?

Lukijat hyddyntévit ja tuottavat jatkuvasti lukemisen malleja, tapoja, odotuksia ja
arvoja.  Heiddn  henkilokohtaiset  (luku)kokemuksensa  ovat  siten
vuorovaikutuksessa kulttuurisen ympériston kanssa. Lukijoiden voi nidin ajatella
my0s tuottavan lukemisen kulttuurisia merkityksid. Lukemisen tapoja
etnografisesti tutkineen lan Collisonin (2009) mukaan lukemisen merkityksiin
liittyvid konkreettisia tapoja voi olla helpompaa osoittaa kuin niitd varsinaisia
merkitysten muotoja, joita tuotetaan. Téhdn voi kuitenkin pyrkid kiinnittimalla
huomiota  yksittdisiin  kokemuksiin, jotka kertovat henkilokohtaisista

merkitystenannoista.*> Huomion kiinnittiminen lukijoiden kokemuksiin kirjoista

' Towheed, Crone & Halsey 2011, 3.
*#2Ks. Lyons 2010, 4-5.
4 Collinson 2009, 12-13.
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ja niiden lukutavoista voivat siis auttaa hahmottamaan laajemmin lukemiseen

liitettdvid kasityksid tai asenteita.

Tutkimukseni lukijat ovat niin sanottuja tavallisia kirjojen lukemisesta pitdvid
suomalaisia. Tavallisuus viittaa siihen, ettei kyse ole tiettyjen ryhmien, kuten
kirja-alan  ammattilaisten, muiden ammattiryhmien tai  opiskelijoiden
lukutavoista.** Tutkimus keskittyy vapaa-ajan lukemiseen, jonka piirissi lukija
voi pitdd lukemista arkisena ja tavallisena mutta samalla rentouttavana ja
miellyttdvand toimintana. Lukumotivaatiota sédtelee lukuhalu (reading for
pleasure). Termi viittaa lukuinnostukseen, lukemiseen ajanvietteend, mielihyvin
lahteend ja sitd kautta positiivisena kokemuksena. Lukija siis kirjaimellisesti
haluaa tarttua kirjaan ja hakeutua kirjallisuuden 4airelle. Siihen perustuva
lukeminen  poikkeaa  vilineellisestdi  hydodyn tavoitteluun  pyrkivistd
lukemismotivaatiosta, kuten tyohon tai opiskeluun liittyvisti lukemisesta.*’ Se
voi liittyd lukuharrastukseen, jonka motivaatiot pohjautuvat tietynlaisten tunteiden
hakemiseen, kuten viihtymiseen, eskapismiin, lohtuun ja rentoutumiseen.*® Nailla
voi viitata kirjallisuuden tuottamiin tunteisiin, mutta tdssé olen halunnut venyttaa
lukuhalun ajatusta myds lukemiseen kehollisena kokemuksena. Lukutilanteen
rakentamisella aisteille miellyttidviksi voi nidhdékseni tukea edelld mainittujen

tunteiden hakemista.

Lukuhalu on térkeds, silld se on edellytys ihmisten kiinnostukseen etsii ja lukea
kirjallisuutta. Se on siis pohja lukemisharrastukselle. Téhén perustuvaa kirjojen
lukemista on pidetty tirkednd, silld sen katsotaan liittyvén ihmisten kykyyn
ymmértié ja tuottaa tekstid, ndhdi asioita empaattisesti erilaisista nakokulmista,
ymmértiid oma arvonsa sekdi rakentaa omaa identiteettid ja maailmankuvaa.®’
Lukuhalun voi ajatella olevan keskeinen tekiji kirjojen lukemisessa viihtymisen
nidkokulmasta. Siihen perustuva lukeminen on yhdistelmd identiteettityota,
viihtymistd, mielihyvéa ja arkisia toiminnan tapoja. Ulkoapdin ohjattu lukeminen,
jonka tarkoitus olisi ensisijaisesti esimerkiksi tydeldmddn liittyvéssa

tavoitteellisessa toiminnassa, ei siis ole tdssd keskeistd. Miellyttdva lukeminen on

* Tavallisista lukijoista kytetdin englanninkielisissa tutkimuksissa esimerkiksi termeja ordinary
readers tai everyday readers, ja ndistd puhutaan juuri silloin, kun tutkimusta halutaan irrottaa
tietyistd ryhmistd. Ks. Collison 2009.

43 Ross, MacKechnie & Rothbauer 2006, Mikinen 2014, Mikinen 2018.

#6 Mikkonen 2017, 18, Juopperi 2018.

*7 Esim. Mikkonen 2017, 17-19.
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usein kaunokirjallisuuden tai viihdyttdvin tietokirjallisuuden lukemista, mutta

siséllot voivat toki maardytya lukijaidentiteetin ja lukijan kiinnostusten mukaan.

Motivoitunut lukija on ainakin jossakin eldménséd vaiheessa pyrkinyt aktiivisesti
antamaan kirjoille aikaa. Hidn on saattanut seurata kirjoihin liittyvdd julkista
keskustelua, ehkd keskustellut itse lukemisesta ja kirjallisuudesta toisten
lukijoiden kanssa ja/tai ottanut osaa kirjallisuustapahtumiin. Lukija on voinut
kuljeskella mielelldén kirjastoissa ja kirjakaupoissa etsiméssé kirjallisuutta, selata
verkkokirjakauppojen sivustoja, keskittyd kerdileméddn kirjoja sekd ottamaan kirjat
huomioon suunnitellessaan kotinsa sisustusta. Hin on myos voinut tehda vertailua
erilaisten kirjamuotojen vélilld ja halunnut rdatél6ida itselleen mielekkdédn lukija-

arjen kdyttdmalla erilaisia kirjapalveluja.

Kansatiede ja materiaalisen kulttuurin tutkimus

Tutkimukseni 14hti liikkeelle ajatuksesta yhdistdd lukumotivaatioon perustuvaa
lukemista kansatieteen esineité tutkivaan traditioon. Kansatieteilijéiden kiinnostus
esineisiin on ldhtdisin jo tieteenalan alkuvaiheista 1800-luvun loppupuolelta ja
1900-luvun alusta, jolloin alalla hankittiin ja tallennettiin erityisesti suomalais-
ugrilaisten kansojen esineistdd sekd suomalaisia talonpoikaisia esineitd
museoihin. Pyrkimys oli usein kerdtd jollekin alueelle, esimerkiksi pitdjille
tyypillisti esineistod. ** Tavoitteena oli tallentaa ndin niin  sanottua
kansankulttuuria, jonka ymmarrettiin olevan katoamassa modernisaation ja
kaupungistumisen tieltd. Keruuseen painottuva tutkimusote sai vaikutteita
luonnontieteistd, erityisesti kehitysopista. Esineitd luokiteltiin erilaisiin sarjoihin
variaatioiden ja levinneisyyden perustella, silld niiden ajateltiin osoittavan
kulttuurin etenemistd alkeellisesta tai yksinkertaisesta monimutkaisempaan ja
siten kehittyneempéédn suuntaan. Kansatieteilijoiden tyd oli ndin paitsi kartuttaa
museoiden esineckokoelmia, myds hahmottaa esineiden tai ilmididen

levinneisyytti ja ikdd sekd piirtid ndisti kansatieteellisid karttoja. * Alalla

*® Snellman 2003, 45, ks. myds Snellman 2001.
* Snellman 2003, 45, Lehtonen 2005, 12—13.
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hy6dynnettiin myds nimiston tutkimusta esineiden ja ilmididen maantieteellisen

kulkeutumisen tutkimiseen.>

Kohderyhméd alkoi laajeta talonpojista erilaisiin ammatillisiin ja sosiaalisiin
ryhmiin 1900-luvun puolivilin jilkeen. Kansatieteilijat ryhtyivét kiinnittimdan
huomiota uutuuksien ja muutoksen tutkimukseen, jolloin suunta alkoi muuttua
keruusta ja tallentamisesta kohti kenttity6td, jossa kiinnitettiin huomiota ihmisten
kokemuksiin.”' Positivistinen ote vaikutti vield pitkdin, mutta muutos alkoi nikyi
kysymystenasetteluissa sekd uusien metodien perdéinkuuluttamisena. > Juhani
U.E. Lehtosen (2005) mukaan mitattaviin faktoihin keskittyvélle positivistiselle
tutkimusotteelle pyrittiin 10ytdméén vaihtoehtoja jo 1960-luvulta alkaen, mutta
muutos ei tapahtunut nopeasti. Hanna Snellmanin (2003) mukaan ratkaiseva ero
objektiivisuuteen pyrkivéstd keruusta subjektiivisempaan tutkimusotteeseen
tapahtui vasta 1990-luvulla, kun refleksiivisen kdénteen vaikutus ulottui myds
kansatieteeseen.” Esinetutkimuksen nikékulmasta muutokset tarkoittivat sité, ettd
erityisesti esineisiin kohdistuvan katseen sijaan tutkimuskohteiksi tulivat
esineiden ja ihmisten vilinen vuorovaikutus seké esineisiin liittyvit merkitykset.**
Merkitysten materialisoitumiseen keskittyvd tutkimusote on myods ollut esilld
ihmistieteissd yleisemminkin esimerkiksi kulttuuriantropologian ja sosiologian

aloilla seki historiantutkimuksessa.>

Kun esineitd ryhdyttiin tarkastelemaan osana erilaisia ilmioitd, identiteettejd ja
toimintaa, kansatieteellinen esinetutkimus alkoi ottaa vaikutteita moniticteisesta
materiaalisen kulttuurin tutkimuksesta. Aivan kuten mainittu kirjakulttuuri, myds
materiaalinen kulttuuri on kisite, joka pakenee maédrittelyd. Materialistisen
kulttuuriteorian 1dhtokohtia hahmotellut Mikko Lehtonen (2014) on mééritellyt
kulttuurin asiaksi, jossa on kyse merkitystenannoista, joilla on kaytdnnon
merkitystd sekd konteksti. Tietynlaisen kokonaisuuden sijaan kyse on siis asiasta,

joka muuttuu jatkuvasti. Materiaalisuus késitetddn tdssd kontekstissa asiana, joka

%% Lehtonen 2005, 12—13, Kiuru 1999, 226.

3 Snellman 2003, 50, Roivainen 2016, 44.

52 L ehtonen 2005, 14.

53 Snellman 2003, 5657, Lehtonen 2005, 14. Tieteenteoreettisista kdédnteistd ks. esim. Kinnunen
2017, 32.

3* Roivainen 2016, 44.

55 Ks. Kuusela 2013, Kinnunen 2017, Lehtonen 2008, Lehtonen 2014, Laitinen & Mikikalli 2010.
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siséltdd aina itse fyysisen materian lisdksi abstrakteja ja symbolisia (kulttuurisia ja
sosiaalisia) puolia.’® Kisitettd materiaalinen kulttuuri kiytetddn, kun halutaan
viitata kokonaisuuksiin, joissa vaikuttavat esineiden ja ihmisten vilinen
vuorovaikutus sekd ndihin liittyvien ilmididen, toiminnan ja merkitysten muodot.
Se voi sisdltdd esimerkiksi yksittdisid arkiseen eldmidn liittyvid esineitd,
sisustusta, Kkésitoitd, arkkitehtuuria, muokattuja maisemia, teknologiaa ja
pukeutumista. >’ Vaikka kulttuurin voi ajatella olevan aina sidoksissa
materiaaliseen ja samalla materiaalisen olevan osa kulttuurintutkimusta,
materiaalisen  kulttuurin  kaltaista  kattotermid tarvitaan hahmottamaan
tutkimusaluetta, jossa erityisesti esineilld tai laajemmin aineellisilla ympéristoilla

on tarked rooli.

Kansatieteellisen esinetutkimuksen ja materiaalisen kulttuurin tutkimuksen
erilaiset 1&htokohdat ovat ndkyvissd esimerkiksi tutkimusten otsikoissa. Selkeésti
esinetutkimuksiksi nimettavid otsikoita ovat Suomalainen sdnky, Suomalaiset
haarikka-astiat tai Lénsipohjalainen kaappikello. °* Pyrkimys muutokseen,
refleksiiviseen otteeseen sekd merkitysten ja kokemusten tutkimukseen on
ndkyvissd artikkelikokoelmassa Pandoran lipas (2001), jossa herételtiin
keskustelua esineiden tutkimuksen wuusista mahdollisuuksista. Teoksessa
julkaistiin  esimerkiksi tekstit Esineiden nostalgisoituminen ja Esineiden
symbolikieli leipien kertomana. > Esineisti alkoi tulla kansatieteilijoille
tutkimusaiheita, jotka tarjosivat ndkokulmia jonkin itse esinettd laajemman ilmion
tarkasteluun. Huomio alkoi kiinnittyd erityisesti esineiden kanssa tekemisissd
oleviin ihmisiin seké heiddn subjektiivisiin kokemuksiinsa. Térkeiksi alueiksi ovat
nousseet esimerkiksi eldméntavat ja identiteetit, jotka sekd tulevat nidkyviksi

esineiden kautta ettd muotoutuivat vuorovaikutuksessa esineiden kanssa.®

Esimerkkeind uudenlaisista kansatieteellisistd tai etnologisista esineitd
kisittelevistd vaitoskirjoista toimii kaksi vaatetusta késittelevdd tutkimusta.

Toisessa etnologi Arja Turunen (2011) tarkasteli naisten housujen kéyton

%6 Lchtonen 2014, 11-14.

37 Esim. Korkiakangas, Lappi & Niskanen 2008, Mikikalli 2010, 10-13,
%% Sammallahti & Lehto 2006, Vuoristo 1978, Mintyld 1989.

%9 Korkiakangas 2001, Mattila 2001.

% Esim. Korkiakangas, Lappi & Niskanen (toim.) 2008.
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yleistymistd vuosina 1889-1945. Tutkimusaineistona hdn kaytti naistenlehtid ja
niissd ilmenevid housuihin liittyvid puhetapoja. Lehtien tekstit ja kuvat valaisivat
esimerkiksi housuihin yhdistettyjd sukupuolirooleja sekd kasityksid ndiden
rajoista. Housut toimivat tutkimuksessa ndkokulmana, joihin kuuluneet kdytannot
ja puhetavat kertoivat jotakin kulttuurisista ja sosiaalisista ihanteista ilman, ettd
Turunen olisi nostanut housuja sininsi esineind tutkimusaineistoon. Han keskittyi
pukeutumiseen liittyviin diskursseihin.’' Toisessa kansatieteilija Pdivi Roivainen
(2016) Kkasitteli lastenvaatteita sekd niinikddn vaatteisiin kuuluvia puhetapoja.
Tyon aineistossa oli konkreettisia esineitd, jotka olivat museoituja lastenvaatteita.
Tamaén lisdksi Roivainen kiytti myos kyselyjd sekd itse tekemidéin haastatteluja.
Esineet olivat konkreettinen osa tutkimusaineistoa, mutta kuitenkin siten, ettd tyon
keskeiset kysymykset kohdistuivat vaatetukseen liittyviin  késityksiin.
Molemmissa tutkimuksissa vaatteet toimivat ndkokulmana, jonka kautta tutkijat

valaisivat merkitystenantoja ja identiteettiin liittyvii aiheita.®*

Juuri nyt etnologit ovat kohdistaneet kiinnostusta esineiden tuottamiin
kokemuksiin aistien nikokulmasta.®® Téstd esimerkkini toimii kansatieteilijoiden
yhdistys Ethnos ry:n julkaisun Ethnologia Fennican teemanumero Material
Culture (2016). Numerossa julkaistiin kolme tutkimusartikkelia, joista kaikissa
aistien merkitys esineiden kanssa toimimisessa oli selvdsti ldsnd. Naistd
ensimmdisessd tarkasteltiin keittiditd esineiden, taitojen ja aistikokemusten
yhteenkietoutumisen kautta. ® Toinen keskittyi siihen, miten ikééntymiseen
liittyvd esineistd, kuten toiminnan tueksi tarkoitetut kuulolaitteet, liikkumisen
apuvilineet tai hammasproteesit vaikuttavat vanhusten identiteettiin ja
toimijuuteen.”” Kolmannessa palattiin etnologisen ja folkloristisen tutkimuksen
juurille Samuli Paulaharjun tutkimuksiin sekd erityisesti Paulaharjun tapaan

visualisoida esineitd. Artikkelissa tarkasteltiin my6s, kuinka piirrokset esineisté

5! Materiaalisuuden ja puhetapojen yhteydesti ks. myos Mikikalli 2010, 19-23.

62 Ks. myds neulonnan taitoon liittyvi kansatieteen viitoskirja, jossa esineiti ja etnografista
metodologiaa yhdistetdén taidon késitteeseen: Rauhala 2019.

%3 Aistien korostamisen voi katsoa liittyviin uusmaterialistiseen tai affektiiviseen kéénteeseen.
Affektiteorioista haetaan usein tukea kysymystenasetteluissa, joissa pyritddn irtaantumaan
esimerkiksi diskurssitutkimuksesta ja kiinnittdimaén huomiota kehollisuuteen ja tiedostamattomiin
(aistienvaraisiin) reaktioihin. Affektitutkimus pyrkii erottautumaan siten sosiaalisesta
konstruktivismista. Ks. Jansen 2016, 60-61.

5 Bardone & Kannike 2016.

55 Alftberg 2016.
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toimivat tiedon tuottamisessa. ®® Kussakin tekstissd oli lisnd ajatus, kuinka
esimerkiksi tavat ndhdé, kuulla ja olla kosketuksissa esineisiin tuottavat tietoa ja
vaikuttavat toimintaan. Kansatieteellisestd ndkokulmasta on kiinnostavaa, kuinka
ndmd tavat ovat kulttuurisia ja sosiaalisia, siis aikaan ja paikkaan sidottuja,

eivitkd vain esimerkiksi synnynnisi.®’

Kansatieteilijdt tarkastelevat esineitd usein myds muistojen ndkokulmasta.
Esineiden on esimerkiksi katsottu toimivan nostalgisoituneen muistelun vilineini
sekd jaoteltu ryhmiin erilaisten kéyttéfunktioiden perusteella, joista yksi on
esineiden tehtivi toimia muistoesineini.®® Esine voi olla haastattelutilanteissa
lasnd haastateltavan ja haastattelijan vilisessd keskustelussa ja toimia erilaisten
kokemusten mieleen palauttamisen vélineend. Muistoja tai muistelua voi sitoa
myo0s yksittdisten esineiden sijaan laajemmin materiaalisiin ympéaristoihin tai
erilaisiin tilanteisiin liittyviin aistimuistoihin.® Esimerkiksi sodan kodeistaan
ajamien ihmisten kohdalla tuttujen ympéristdjen ja esineiden katoaminen tai
mukana kuljetettavien tavaroiden tutkimus voivat auttaa avaamaan sodan

kokeneiden ihmisten kokemuksia.”®

Oma tutkimukseni sijoittuu myds muistoja ja aistikokemuksia yhdistdvadn
tutkimusotteeseen, vaikka tutkimusaihe ei kosketakaan kauas menneisyyteen tai
traumaattisiin kokemuksiin liittyvdd tutkimusta. Kyse on sen sijaan muistojen ja
arkisten kokemusten vaikutuksesta esineisiin suhtautumiseen. Tarked vaikuttaja
tdiman ndkokulman muodostumisessa on ollut Jonas Frykmanin ja Maja
Povrzanovi¢ Frykmanin (2016) hermeneuttiseen fenomenologiaan perustuva
nikokulma esineiden, aistikokemusten ja tunteiden samanaikaisesta ldsndolosta.
He ovat nostaneet esille affektien, tiedostamattomien tuntemusten roolia
esinesuhteiden vaikuttajina. Esineisiin ja materiaalisiin ympéristdihin liittyy
heiddn mukaansa tunnelmia, joiden sanoittaminen on vaikeaa mutta samalla
tirkedd silloin, kun esineisiin liittyvid merkitystenantoja pyritddn ymmartiméaéan.

Affektit ovat heille aisteihin, ympéristoon ja esineisiin liittyvid tuntemuksia, jotka

% Korolainen 2016.

7 Esim. Mikikalli 2010, 13.

‘8 Nostalgisoitumisesta esim. Korkiakangas 2001, kayttdfunktioista Lehtinen 2003.

% ks. esim. Koskinen-Koivisto & Thomas 2018, Koskinen-Koivisto & Seitsonen 2018.
70 K oskinen-Koivisto & Seitsonen 2019, Povrzanovié Frykman 2016.
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ovat sidoksissa aiempiin kokemuksiin, mutta joita voi olla vaikeaa sanoittaa.
Niihin liittyy usein sana jokin, silld affekteihin liittyvid tuntemuksia on vaikeaa
pukea sanoiksi. Esimerkiksi tilanteessa, tunnelmassa tai esineessé voi olla jotakin,
joka saa mielen hyviksi tai olon oudoksi. Affektit viittaavat potentiaalisuuteen,

mahdollisuuksiin sekd intensiivisyyteen.”"

Tutkimuksessa tarkastelemani kokemukset eivdt siis viittaa valttimatta
tiedostettuun tilanteeseen tai tapahtumaan, vaan tarkoitukseni on 15ytié vastaajien
esille tuomista lukemisen osa-alueista my0s tiedostamattomia asioita, jotka
ohjaavat esimerkiksi esineiden herdttimié reaktioita ja tunteita. Ajatus esineisti
johonkin lidsné olevaan seké toisaalta mahdolliseen ja vasta odotettavissa olevaan
kiinnittyvdnd asiana toimii hyvin kirjaesineisiin liittyvien késitysten
tarkastelemisen yhteydessd. Aistit ja affektit ohjaavat yleensékin tapojamme
hahmottaa ympéaristd, esineitd ja toimintaa, silld ne liittyvét kykyyn tulkita,
orientoitua ja toimia. Samalla kun niille on olemassa fysiologinen tai ruumiillinen
perustansa, aistimusten tulkinta on myds kulttuurista.”” Se, mikid on toiselle
miellyttdvan ndkoistd, tuntuista, kuuloista tai tuoksuista, voi olla toiselle
yhdentekevia tai jopa vastenmielistd. Kokemus voi myds muuttua ajan ja uusien

kokemusten myété.73

Toinen tutkimustani ohjannut ndkokulma liittyy ajatukseen esineistd vaikuttajina,
jotka ovat jatkuvassa vuorovaikutuksessa ihmisten kanssa. Ne vaikuttavat myos
tapoihin, joilla ihmiset ovat tekemisissi toistensa kanssa.”* Vaikuttaminen liittyy
toimintaan, jota Jonas Frykman ja Nils Gilje (2003) ovat pitineet
kulttuurintutkimuksessa keskeisend tutkimuskohteena. Kulttuurintutkija ei siis
heiddn mukaansa etsi vastausta sithen, miten asiat ovat, vaan pyrkii selittimédn,
miten asiat tapahtuvat. Esineidenkdin kohdalla kiinnostavaa ei ole vain se,

millainen esine on tai millaisia merkityksid sithen liitetddn. Huomio tulisi

! Frykman & Povrzanovi¢ Frykman 2016, 10.

72 Vannini et al. 2013, 151-152.

7 Vannini et al. 2013, 153.

" Esineiden ontologiasta, tavasta tarkastella esineité representaatioiden sijaan toimijoina, ks.
Henare, Holbraad & Wastell 2007. Kansatieteessd esim. Nieminen, Olsson, Ruotsala & Siivonen
2011, 9, Roivainen 2017, 29.
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kiinnittdd siihen, millaisia vaikutuksia esineilldi on toimintaan ja miten ne

muokkaavat ajattelua sekd kiytantoja.”

Myo6s tdmédn tutkimuksen ldhtokohta, huomion kiinnittiminen kirjaesineisiin,
liittyy ajatukseen esineistd vaikuttajina. Niihin voidaan liittdd erilaisia kulttuurisia
merkityksid, arvoja ja asenteita, mutta ndmid syntyvit ja muuttuvat
vuorovaikutuksessa esineen, ihmisen ja kulttuurisen ympériston kanssa. Esineiden
kanssa toimiminen on sidoksissa sekd esineen fyysiseen olomuotoon ettd siithen
liittyvaan symboliikkaan. Digitalisaatio on tuonut kiinnostavan lisdnsé esineiden
tutkimukseen, silld dlylaitteiden ja sdhkoisten sisdltdjen kayttd sekd kéyton
vaikutukset fyysiseen ympéristoon hailyvdt aineellisen ja aineettoman

rajapinnalla.

Keskeista kirjatutkimusta

Kirja on esine, jonka muoto liittyy niin sanotun gutenbergilaisen kirjapainotaidon
kehittymiseen. Sen seurauksena syntyneen painetun kirjan on osoitettu
vaikuttaneen voimakkaasti tiedonvilitykseen, lukemiseen, kirjoittamiseen ja sitd
kautta my6s ajatteluun sekd erilaisiin kulttuurisiin  ja yhteiskunnallisiin
muutoksiin. Walter J. Ongin (1991 [1982]) mukaan painettu kirja merkitsi
ailempaa tehokkaamman, analyyttisemmédn ja tarkemman ilmaisutavan
kehittymistd. Mahdollisuus nopeaan ja tchokkaaseen kopiointiin toi kirjoja
saataville, ja niihin my6s muodostui tietynlainen rakenne, jota oli aiempia késin
kirjoitettuja manuskriptejd helpompi ja nopeampi lukea. Kirjoista myds tuli niin
pienid, ettd niitd oli helppoa kuljettaa mukana. Ne mahdollistivat yksityisen tavan
lukea ja omistaa sanoja. Siksi ne vaikuttivat keskeisesti esimerkiksi
yksilokeskeisen, modernin yhteiskunnan syntymiseen. Painettu teksti alkoi tukea
ajatusta kirjoittajan viimeisestd sanasta, kokonaisuudesta, jolla on alku ja loppu.

Témi vaikutti tiedon rakenteiden hahmottamiseen.”®

7 Frykman & Gilje 2003, 40, ks. myds Tiili 2015, 24.
7 Ong 1991, 132—133, ks. myds McLuhan 1962.
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Marshall McLuhan (1962) on viitannut painetun kirjan tuottamiin syvéllisiin ja
perustavanlaatuisiin ~ vaikutuksiin puhumalla Gutenbergin galaksista (the
Gutenberg galaxy). Han on tuonut esille, kuinka tdrkeda olisi tiedostaa painetun
kirjan vaikutus (l&nsimaiseen) sosiaaliseen ja kulttuuriseen todellisuuteen. Yksi
tarked vaikuttaja on ollut juuri painetun kirjan materiaalisuus, sen vaikutus
aisteihin ja sitd kautta ymmaérrykseen ympiardivistd maailmasta. Tdma vaikuttaa
myo0s tietoisuuteen. Hanen mukaansa kirjat, kuten kaikki teknologia, ovat
itsemme ja aistiemme jatkeita. Ne auttavat ihmistd kurottautumaan itsensd
ulkopuolelle sosio-materiaaliseen maailmaan ja toimimaan siind. Samalla ne
ohjaavat aistihavaintoja. Lukemisessa esimerkiksi korostuu visuaalisuus mutta
sdhkoisissé (electronic) teknologioissa kuten radiossa ja televisiossa auditiivisuus.
Aistihavainnot vaikuttavat toimintaan ja myds ohjaavat tapaa toimia, esimerkiksi

tuottaa viesti ja tulkita sitd.”’

Painetun kirjan keskeinen asema lukemisessa on vaikuttanut lukijoiden odotuksiin
tekstien rakenteista sekd lukemisen tavasta. Sd@hkdiset kirjamuodot tuottavat
hieman erilaisen kokemuksen, joka voi yhd perustua tekstin visuaaliseen
hahmottamiseen, mutta joka myds vaikuttaa kokonaisuuteen. Kuten jo aiemmin
mainitsin, kiinnostukseni tarkastella kirjoja esineind oli sidoksissa huomioon,
jonka mukaan painetun kirjan herdttimid tuntemuksia késiteltiin toistuvasti
sdhkokirjoja kasittelevissd tutkimuksissa, joissa lukijoiden huomioitiin vertaavan
uutta lukutapaa vanhaan. Tédma toi esille, kuinka uusi teknologia, sdhkdkirja ja
lukulaite, muuttivat lukemista aistikokemuksena. Ndméi osoittivat lukemisen

olevan toimintana enemman kuin tekstin visuaalista hahmottamista.

Tutkimusta aloittaessani séhkokirjojen lukemiseen oli olemassa Suomessa jo
hyvét mahdollisuudet, mutta nima eivét silti olleet juuri saavuttaneet suosiota.
Lukemisen tapoja sosiaalisen median aikakaudella tutkineet Juha Herkman ja
Eliisa Vainikka (2012) huomauttivat, ettd tdmid oli sidoksissa kuluttajien
vastustukseen eli siithen, etteivit he olleet hyviksyneet ajatusta sdhkoisistad
kirjoista. Ndaméd olivat nopeita kéyttdd ja helposti saatavilla, mutta eduista

huolimatta painettua kirjaa suosittiin selvésti. Liséksi tutkimuksessa kévi ilmi jo

" McLuhan 1962, 24, 26, 41, 244-255. McLuhanin kritiikistd ks. Starre 2015, 47—49.
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mainitsemani seikka, jonka mukaan joidenkin lukijoiden mielestd oli tarkeda, ettd
kirja tuntui miellyttdvaltd. Sitd oli mukavaa pidelld kédsissd ja haistaa

painomusteen tuoksu lukiessa.

Kun tutkimukseni oli jo vauhdissa, 16ysin lisdd vastaavia painettuun kirjaan
liittyvid ndkokulmia muista kirjan sdhkoistymistd kisittelevistd tutkimuksista.
Aihetta on sivunnut esimerkiksi Naomi S. Baron (2015) ruuduilta (screens)
lukemista késittelevdssd tutkimuksessaan. Hinen mukaansa painettu kirja on
useille lukijoille merkityksellinen, silld esimerkiksi kirjan tuoksu, visuaalisuus ja
késin kosketeltavuus tuottavat emotionaalisia kokemuksia. Tamén lisdksi hén on
korostanut painetuilla kirjoilla olevan erilaisia rooleja, silli niitd pidetdén
esimerkiksi taideteoksina tai muistoesineini. "’ Hin ei kuitenkaan pohtinut
tarkemmin nédiden kokemusten merkitystd kuten sitd, millaisista tunteista kirjan
kohdalla on kyse ja millaisia kokemuksia tai tarpeita ndihin liittyy. Painettuun
kirjaan liittyvdt emotionaaliset ja affektiiviset tekijdt tulivat kuitenkin jélleen

esille kontekstissa, jossa kyse oli itse asiassa sdhkdkirjoista.

Sama teema toistui edelleen projektissa, jossa seurattiin sdhkokirjamarkkinoiden
kehitystd Ruotsissa vuosina 2012-2016. Annika Bergstrom, Lars Hoglund, Elena
Maceviciute, Skans Kersti Nilsson, Birgitta Wallin ja Thomas D. Wilson (2017)
kasittelivat tutkimuksessaan sdhkokirjoja erilaisista ndkokulmista, esimerkiksi
lainsdddanndn, kustantajien ja kirjastojen kannalta. Yhtend tutkimuksen osa-
alueena he kisittelivét lukijoiden suhdetta sdhkokirjoihin ja nostivat esille tdssd
yhteydessd painetut kirjat. Osa tutkimukseen osallistuneista kertoi hakevansa
ndistd tietynlaista tunnetta tai tuntumaa (feeling), visuaalista mielihyvad sekd
tuoksua ja valitsevansa téstd syysti mieluummin painetun kuin sihkoisen kirjan.®
Téssdkadn tutkimuksessa ei syvennytty ilmion syihin tai taustoihin, mutta sen
todettiin olevan syvisti kulttuurista.® My6s Harri Heikkild, jonka graafisen
suunnittelun alaan kuuluva véitoskirja (2017) on keskittynyt erityisesti
sdhkokirjan yleistymisen esteisiin ja niiden ratkaisemiseen, on huomauttanut

lukijoiden suhtautumisen painettuun kirjaan olevan yksi tdrked sdhkokirjan

78 Herkman & Vainikka 2012, 89.
7 Baron 2015, 140-145, 147.
80 Bergstrom et al. 2017, 198.
81 Bergstrém et al. 2017, 206.
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yleistymistd haittaava tekija. ** Heikkildn tyd oli ensimmiinen sihkokirjoja
kasitteleva vaitoskirjatutkimus Suomessa, ja se on ollut keskeinen tietoldhde
omassa tyOssdni, kun olen tarkastellut sdhkokirjojen historiaa ja kehityskaarta.
Heikkilan tutkimuksessa tulevat ilmi sekd sdhkokirjojen yleistymisen esteet ettd
ailemmat kehittdmispyrkimykset ja kirjamuodon liittyminen laajempaan

kirjahistorialliseen vaiheeseen.

Sahkokirjatutkimusten lisdksi tyoni taustalla vaikuttaa ndkokulma, joka pohjautuu
lukemisen kéytintojen, kokemusten ja muutosten tarkasteluun. Viimeaikoina
alalla kiinnostusta ovat herdttineet niin sanottujen tavallisten lukijoiden
muistitieto sekd aiemmat ja nykyiset arkiset kirjakéytdnnot. Myos kdytdnnolliset
ja materiaalisuuteen liittyvdt lukukokemukset ovat nousseet kasvavaksi
tutkimusalaksi. Tutkijat ovat kiinnostuneet kerd&méén muistitietoa, jonka avulla
on mahdollista padstd késiksi lukemisen kaytdntoihin, niiden muutoksiin sekd
erilaisten, myds marginaalisten, lukijaryhmien lukutapoihin. ® Ajattelen
tutkimustani ja sen esinendkdkulmaa nédiden kaytdntdjen yhtend osana. Tavallisiin
kaytantdihin liittyvdn kirjatutkimuksen puolesta on puhunut esimerkiksi
historioitsija Martyn Lyons, joka on kritisoinut vain menneisyyteen painottuvaa
kirjakéytintdjen tutkimusta.®* Myos nykyisten lukutapojen tutkimuksella on
merkitysta, silld lukemisen tavat eldvét jatkuvasti. Lyonsin ajatukset vaikuttivat

myos tutkimukseni aineiston keruun taustalla.

Tutkimusaineistona Elimié lukijana

Tutkimuksessani ddneen pédsevdt lukijat ovat wvastanneet Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran (SKS) vuoden 2014 aikana kerddmaién kyselyyn Eldmdd
lukijana. Kyseessd oli SKS:n arkiston yhdessd Suomen kirjahistoriallinen seura
ry:n kanssa laatima keruu, jossa vastaajia pyydettiin kirjoittamaan arkistolle
lukijaeldmastiddn sen eri vaiheissa kiinnittden huomiota erityisesti lukemiseen
taitona, harrastuksena, eldmdnkaaren osana ja sosiaalisena toimintana. Keruun

suunnittelussa mukana ollut Kirsti Salmi-Niklander (2018) on nimennyt keruun

82 Heikkild 2017, 37.
8 Ks. Salmi-Niklander 2018, 3.
8 Lyons 2008, 151, Salmi-Niklander 2018, 3.
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vaikuttajiksi erityisesti kaksi tekijdd. Ensimmédinen on ollut englantilaisessa
Roehamptonin yliopistossa toteutettu hanke Memories of Fiction, jossa on kerétty
lukukokemuksia haastattelemalla ja keskusteluttamalla juuri niin sanottuja
tavallisia lukijoita. Toinen on ylld mainitsemani Martyn Lyons, joka on
painottanut muistitietotutkimuksen merkitystd lukemisen tutkimukselle.®® Seki
hankkeen ettd Lyonsin ajatusten taustalla ovat olleet kiinnostukset kartoittaa
tavallisten lukijoiden erilaisia lukutapoja ja myds nykyajan lukemista. Naméa
herdttivit ajatuksen kerdtd tietoa lukemiseen liittyvistd kokemuksista ja

kaytannoistd myos Suomessa.

Eliméa lukijana -aineisto on yksi lukuisista SKS:n arkistoon kerityistd ja
tallennetuista aineistokokonaisuuksista, jonka keruu on toteutettu kyselyn kautta,
kirjoituttamalla. Arkisto on hakenut télld tavoin tietoa ihmisten kokemuksista ja
ajatuksista heiddn omiin eldmaénpiireihinsd liittyvistd aiheista. SKS:n liséksi
vastaavanlaisia aineistoja ovat kerdnneet Suomessa esimerkiksi Seurasaarisditio,
Museoviraston kansatieteellinen arkisto ja Svenska Litteratursillskapetin
folkkultursarkivet.*® Kyseisid aineistoja hyddynnetiin useilla tieteenaloilla ja ne
ovat paljon kéytettyjad myos kansatieteessd. Hanna Snellman (2014) on tarkastellut
tutkijoiden késityksid ndiden aineistojen kautta kerdttdvdn tiedon luonteesta
tuomalla esille Kansallismuseon ja Seurasaarisdition kyselytoiminnan alkua
1950-luvun loppupuolella ja 1960-luvun alussa. Hénen mukaansa SKS:n
keruutavasta otettiin mallia esimerkiksi Kansallismuseon 50-vuotisjuhlan
kunniaksi kéynnistetyssd kyselytoiminnassa. Télloin tavoitteena oli Iuoda
kansatieteellisestd ndkokulmasta kiinnostavaa kuvaa suomalaisuudesta ja sen
menneisyydestd. Vastaajia ei tuolloin erityisesti ohjeistettu kertomaan omista
kokemuksistaan, vaan heiltd pyydettiin tietoja erilaisista ilmidistd, esineistosti ja
tapakulttuurista pyrkimyksend hahmottaa ndiden levinneisyytté ja yleisyyttd. Tapa
kerdtd aineistoa kirjoituttamalla sai kuitenkin aikaan omakohtaisia muistoja, eli
keruutapa tuotti jo alusta saakka subjektiivista kerrontaa.®” Kokemuksellisuudesta
ja omaéddnisestd kerronnasta tuli sittemmin tirked osa kyselyjd ja niiden

tarkastelua.

8 Salmi-Niklander 2018, 3.
8 Snellman 2014, Korkiakangas, Olsson, Ruotsala & Astrém 2016, 13-14.
87 Snellman 2014, 241, 260.
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Eldm&d lukijana -aineiston keruukutsussakin vastaajia kehotettiin vastaamaan
omalla kielelld ja tyylilld, siis kertomaan aiheesta vapaasti. Samalla heitd
kuitenkin ohjattiin useilla aiheeseen johdattelevilla kysymyksilld. Ndin syntyneen
aineiston tekstit sisdlsivdt sekd vapaata tarinamuotoista muistelu- ja
kokemuskerrontaa ettd lyhyempid ja toteavampia kysymysvastauksia. Arkisto
mahdollisesti pyrki useiden kysymysten avulla tismentimdén toivottuja
nidkokulmia ja avaamaan aihetta vastaajille. Keruukutsu sisélsi yhteensd 26

kysymysté ja kaksi kehotusta, jotka kisittelivét:

1) lukueldamyksid, lukemisen merkityksia sekd niihin liittyvid ihmisii ja tilanteita,
2) ensimmdisié kirjoja ja lapsuuden lukukokemuksia,

3) muistoja sanoma- ja aikakauslehdista,

4) lukemiseen liittyvid kulttuurisia ja henkilokohtaisia muutoksia vastaajan
eldmin aikana seké

5) kokemuksia sidhkoisistd kirjoista ja lehdistd sekd (fyysisistd ja virtuaalisista)

lukuyhteisdista.

SKS oli jo aiemmin kerdnnyt lukemiseen liittyvid teemakirjoitusaineistoja, joiden
aiheet kohdistuivat esimerkiksi tytto- ja poikakirjallisuuteen (2003, 2007) sekid
Saima Harmajan (2005) ja Veikko Huovisen (2010) tuotantoon. Eldmaa lukijana -
keruun fokus poikkesi siis aiemmista keruista, joten pitkdn kysymyslistan
tarkoitus oli mahdollisesti tehdd keruun teemaa ymmarrettidviksi painottamalla
lukemisen siséltdjen sijaan erilaisia kdytdnt6jd ja lukemisen tilanteita. Vastaava
useampia kysymyksid sisdltivd teemakirjoituskeruun tapa on muutenkin ollut
perinnekeruissa tyypillinen silloin, kun arkistossa ei vield ole aiempaa vastaavaa

aihetta kiisittelevii aineistoa. 5

Lukuisat kysymykset ja toisaalta kehotus kirjoittaa vapaasti tuotti kokoelman
tekstejd, joka oli kokonaisuudessaan varsin monipuolinen katsaus lukemisen

tapoihin. Se on myds ainutlaatuinen lukukdyténtdjd koonnut aineisto, jota

88 Saarikoski 2011, 120-121. Laajemmin perinnearkistojen dialogisuudesta ks. Peltonen 1996, 59—
133.
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vastaavaa ei ole kerdtty muualla Suomessa. Valitsin kokonaisuuden oman
tutkimukseni aineistoksi, silld se tarjosi harvinaisen ndkoalan suomalaisten
lukutapoihin siten, kun he itse halusivat niistd kertoa. Arkiston tapa kehottaa
omaddniseen Kkirjoittamiseen oli tdssd esimerkiksi kyselyyn verrattuna etu.
Aineistossa késiteltiin my6s juuri niitd lukukdytdnt6ja, muutosta ja kirjamuotojen
valintoja tavalla, jota pidin kiinnostavana. Vastaajat kertoivat viimeaikaisista
lukutavoistaan yhdistdmélld niitd laajemmin eri eldménvaiheisiin sekd
lukumuistoihinsa ja -kokemuksiinsa. Tdmi mahdollisti kirjamuotoihin liitettyjen

késitysten tarkastelun lukijoiden arjen ja lukutapojen kontekstissa.

Keruun vastaukset olivat eri mittaisia ja tyylisid. Toiset olivat hyvin runsaita ja
kerronnallisia vastauksia, jotka sisélsivit kuvauksia muun muassa konkreettisista
lukemisen tilanteista, esineistd, muistoista ja muutoksista. Nama vastaukset toivat
esille varsin selvésti erilaisia tapoja hahmottaa lukemista. Toiset olivat lyhyempid
ja toteavampia vastauksia keruukutsun kysymyksiin. Monet valikoivat
keruukutsusta teemoja, joita sisdllyttivdt vastauksiinsa. He siis myds jéttivét osan
kysymyksistd vastaustensa ulkopuolelle. Pidin titdkin kiinnostavana, silld
sivuuttamiseenkin liittyi jonkinlaisia valintoja. Oletukseni mukaan vastaajien
kiinnostus kysymyksid kohtaan ohjasivat vastaamisen tapaa, eli monet kirjoittivat
erityisesti heitd kiinnostaneista aiheista. Ne vastaajat, jotka olivat valinneet
laajasta kutsusta jonkun tietyn ndkokulman, tavallaan hyviksyivét tai rajasivat
ulos kysymysten aiheita oman lukijaeldménsd piiristd. Tdmakin tuotti osaltaan

kuvaa heiddn lukemiseen liittdmistdén kasityksista.

Keruun aihe koettiin ilmeisen kiinnostavaksi, silldi se onnistui hyvin. Kun
vastaukset laskettiin vuonna 2017, mddrdksi saatiin yhteensi 546 vastausta.”
Sittemmin aineiston laajuudeksi on merkitty SKS:n verkkosivuilla 2000 sivua.”
Eldmaia lukijana oli ndin SKS:n vuoden 2014 suosituin perinnekeruu. Vastaukset
koostuivat karkeasti jaotellen kahdesta osasta. Ensimmaéisessé osassa oli yhteensi

261 tekstiéd ja vastaajista naisia 190 (73 prosenttia) ja michid 56 (21 prosenttia).

% Kiitos Silja Juopperille, joka tarkisti luvut Eldmaa lukijana -aineistoa kasitellyttd julkaisua
varten: ks. Salmi-Niklander 2018.

% Ks. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran verkkosivut, perinteen ja nykykulttuurin
tutkimusaineistot/keruut/Eldmaa lukijana.
https://www.finlit.fi/fi/arkisto-ja-kirjastopalvelut/kokoelmat-ja-tiedonlahteet/kirjallisuuden-ja-
kulttuurihistorian-2#.XismWy1DzeR [24.1.2020]
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Lopuissa kuudessa prosentissa vastauksista sukupuolta ei ilmoitettu. Naisten
enemmistd on tyypillistd vastaavissa kerrontaan perustuvissa keruissa. lkdnsd
ilmoittaneet vastaajat olivat 893 -vuotiaita, eli aineiston ikdjakauma oli todella
laaja. Tarkemmin jaoteltuna heistd oli alle 20-vuotiaita 40, 20-29 -vuotiaita 20,
30-39 -vuotiaita 13, 40-49 -vuotiaita 16, 50-59 -vuotiaita 13, 60—69 -vuotiaita
28, 70-79 -vuotiaita 41, 80—89 -vuotiaita 18 ja 90-93 -vuotiaita 3 vastaajaa.
Kaikkiaan 68 vastaajaa jétti ik&nsd ilmoittamatta. Liséksi yksi vastaaja oli
henkild, joka oli kirjoittanut puhtaaksi vuonna 1906 syntyneen sekd keruuvuonna

jo edesmenneen naisen haastattelun.

Yleisimmin vastaajat mainitsivat ammateikseen koululaiset (29), opiskelijat (19)
ja  kouluopettajat (21). Mukana oli myds muutamia tutkijoita, sekd
maatalousammateissa, terveydenhuollossa sekd kirjastoalalla toimivia. Kolme
vastaajista oli kirjailijoita. Kuitenkin kaikkiaan 117 vastaajaa jitti ammattinsa
kokonaan mainitsematta, joten vastaajien ammatillisista taustoista ei tdssd voinut
tehdd tarkempia johtopddtoksid. Koululaisten korkea maérd liittyi koulujen
kiinnostukseen keruuta kohtaan Todennédkoisesti opettajat olivat antaneet

oppilaille tehtiviksi vastata keruuseen.

Aineiston toinen osa (286 kpl) ldhetettiin kokonaisuudessaan erddstd yldkoulusta.
Vastaajista 270 oli koululaisia, 15 opettajia ja 2 avustajia. Namé vastaukset olivat
padosin konseptipapereille kirjoitettuja kysymysvastauksia, jotka poikkesivat
tyyliltddn muun aineiston vastauksista, jotka olivat yleisimmin teemakirjoituksia.
Koulun opettaja oli ilmeisesti organisoinut keruun koskemaan koko koulua ja
laatinut keruukutsun pohjalta vastaamista helpottavan kysymyslistan. Tama sisilsi
32 kysymystd, eli kdytdnnossd kaikki keruukutsusta suoraan 1dytyneet
kysymykset ja kehotukset. Néaihin oppilaat olivat usein vastanneet kylld/ei-
muodossa. Kyseisid vastauksia olisi ollut hankalaa tulkita ilman tietoa
kysymysten tarkasta muotoilusta, mutta onneksi osa oppilaista oli jattinyt
kysymyslistan arkistoitujen konseptipapereidensa viliin. Omien
tutkimuskysymysteni kannalta keskeistd oli, etteivdt oppilaat olleet tarttuneet
keruukutsuun omatoimisesti. Siten osiossa oli useita vastaajia, jotka eivit olleet
erityisen motivoituneita lukijoita eivitkd mydskddn kiinnostuneita keruusta.

Naidenkin vastausten joukossa oli kuitenkin kirjoja mielelldén lukevia vastaajia,
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jotka olivat tarttuneet kysymyksiin kertovalla otteella. Siksi siséllytin ndmékin
vastaukset tutkimukseni aineistoon. Koulun vastaukset on myéhemmin jérjestetty
arkistoon osaksi Elamdi lukijana -aineistopakettia, mutta kuitenkin omaksi

erilliseksi osiokseen.’!

Sain itse aineiston luettavakseni ensimmdiisen kerran vaiheessa, jossa sen
luettelointi oli arkistolta vield kesken. Ensin sain sdhkoépostivastauksina tulleet
tekstit kayttooni.”> Nama lihetettiin minulle sihkdpostinippuina, joista koostin
myOhemmin yhtendisen tiedoston. Vastauksia oli téssd yhteensd 229. Loput
vastaukset luin arkistossa, aluksi vaiheessa, jossa kokonaisuutta ei ollut vield
jarjestetty nykyiseen muotoonsa. Vastauksista puuttui tdssd vaiheessa
arkistotunnukset. Tuolloin aineistokokonaisuus oli jaettavissa kolmeen osaan, eli
sahkoisiin vastauksiin, koulun vastauksiin ja muihin késin kirjoitettuihin
teksteihin. Koulua lukuun ottamatta ldhettdjind oli padosin julkiseen keruukutsuun
tarttuneita vastaajia sekd mahdollisesti joitakin SKS:n vastaajaverkoston jésenia.
Sahkoposteissa on kuitenkin erotettavissa elokuun loppupuolella 13-vuotiaiden
vastaajien joukko, jotka ovat ilmeisesti my0ds kirjoittaneet jonkinlaisen

koulutehtdvéin vuoksi.

Sdhkdpostitse saapuneista vastauksista tuli tutkimukseni kannalta aineiston
tarkein osa. Se, ettd minun oli mahdollista kasitelld digitaalista tiedostoa ja tehda
sithen sanahakuja, helpotti analyysin tekemistd, silld tdméd nopeutti esimerkiksi
tiettyjen teemojen hakemista kokonaisuudesta. Vield keskeisempadd oli, ettd juuri
tdhdn osioon liittyneissd vastauksissa oli tutkimuskysymysteni kannalta tirkeda
kerrontaa esimerkiksi sdhkokirjoista sekd lukemiseen liittyvistd muutoksista
muuta aineistoa enemmén. Tdméd saattoi johtua sdhkOpostitse vastanneiden
tavoista kayttdd tietotekniikkaa. He, jotka olivat motivoituneita vastaamaan ja
vastasivat mieluiten sdhkopostitse, kayttivdt siis ilmeisesti internetid ja

tietokonetta késin kirjoittaneita vastaajia enemmaén. Siten he myds reflektoivat

1 Erityisesti aineiston koululaisten vastauksista ks. Harju 2018.

%2 Hain ja sain tihin arkistolta erikseen luvan, joka perustui aineiston ja esimerkiksi sen
sisdltdmien henkil6tietojen luottamukselliseen kisittelyyn. Aineistojen sdhkoinen keruu ja
avaaminen kdyttoon laajemmin ovat aiheita, jotka ovat muutoksessa. Avaaminen olisi tirke&d,
mutta sitd rajoittavat esimerkiksi henkilotietosuoja seka taloudelliset ja tekniset resurssit. Ks.
Harvilahti 2014.
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sdhkoistd lukemista ja vertailivat sdhkdkirjaa ja painettua kirjaa toisiinsa muita
vastaajia enemmain. Tdmédn vuoksi analyysissd painottuvat sahkdpostivastaukset,

vaikka olen kuitenkin kdynyt koko aineiston lapi.

Jarjestdimattoman aineiston kayttd tuotti ongelmia vaiheessa, jossa ryhdyin
merkitsemédn viitteisiin virallisia arkistotunnuksia. Tatd varten minun tuli etsid
koko arkistoidusta aineistopaketista hakemani vastaukset, jotka oli sittemmin
tulostettu ja jdrjestetty osaksi aineistoa. Tdssd vaiheessa kévi ilmi, ettd
sdahkopostivastausten joukossa oli tekstejd, joita ei l0ytynyt lainkaan jérjestetystd
aineistosta. Kun SKS:n arkistotutkija selvitti asiaa, syyksi osoittautui vika
sdhkoisessd vastauskaavakkeessa, joka oli ohjannut ensimmdiiset keruuseen
tarkoitetut sihkopostit vidrin keruun otsikon alle.”” Sittemmin ndmé puuttuneet
15 vastausta on tulostettu ja jérjestetty Eldmiéd lukijana -aineiston viimeisiksi

vastauksiksi.

Tutkimuseettisestd ndkokulmasta tarkasteltuna aineiston tai tutkimusaiheeni ei voi
katsoa olevan arkaluonteinen tai muuten haastava. Tyd on toteutettu noudattaen
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeita ihmistieteille. Kuten SKS:n
perinnekeruiden kohdalla yleensikin, aineiston keruun ja sdilytyksen periaatteet
ovat noudattaneet hyvdd tutkimuseettistd tapaa. Vastaajia on tiedotettu keruun
tarkoituksesta, arkistoinnista ja kdyton mahdollisuuksista. Kaikilta vastaajilta ja
alaikdisten kohdalla my6s heiddn huoltajiltaan on pyydetty arkistointiin ja

tutkimuskéyttoon lupa.” Vastaajat on tutkimuksessa anonymisoitu.

Vastaajien henkilokohtaisia muistoja, asenteita ja késityksid késittelevissa
tutkimuksissa on aina pohdittava myds tutkijan intressien mahdollisia ristiriitoja
suhteessa vastaajien tarkoituksiin. Tutkimuseettinen pohdintani on liittynyt
erityisesti ajatukseen tutkittavien kunnioittamisesta. Kéytinndssd tdméd on
tarkoittanut erilaisten mielipiteiden huomioimista sekd aineistossa esille tuotujen

nikokulmien arvottamisen vilttdmisti.”” Olen pyrkinyt tuomaan esille erilaisia

% Pyuttuneiden sdhkopostien aihekenttddn oli merkitty toisen keruun nimi Posetiivarit Suomessa.
% Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeet ihmistieteille (2009, 4):
http://www.tenk.fi/sites/tenk.fi/files/eettisetperiaatteet.pdf

% Ks. Poysi 2006, 227-228.
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ndkokulmia tasapuolisesti ja tarkastellut omien késitysteni sekd ennakko-

oletusteni vaikutusta niiden tulkintaan.”®

Toisinaan lukemista tarkastellaan profiloimalla lukijoita esimerkiksi heidén
sukupuolensa tai sosio-ekonomisen taustansa perusteella. Tutkimusten mukaan
naiset lukevat miehid todenndkdisemmin kaunokirjallisuutta vapaa-ajan
harrastuksenaan, nuoret lukevat todenndkdisemmin paljon kuin idkkddmmit, ja
korkeakoulutetut lukevat enemmin kuin vihemmin koulutetut.”” Eldméi lukijana
-aineiston vastaajista suurin osa ilmoitti sukupuolensa, mutta useat kuitenkin
jéttivdt mainitsematta esimerkiksi ammattinsa, ikénsd ja koulutustaustansa.
Viittaan aineistossa vastaajiin tavalla, josta ilmenee heididn syntymévuotensa seki
sukupuolensa silloin, kun he ovat sen ilmoittaneet, esimerkiksi vuonna 1980
syntynyt nainen on merkitty N1980, tai mies, joka ei ole ilmoittanut
syntymaaikaansa on merkitty M?. Tapa vastaa Lukemisen kokemukset ja kulttuurit
-teemajulkaisussa kéytettyd tapaa. Aineiston perusteella ei kuitenkaan juuri voinut
ottaa kantaa siihen, kuinka demografiset tekijat ovat vaikuttaneet tutkimuksessa
esille tuleviin teemoihin. Olen keskittynyt tutkimuskysymysteni mukaisesti
kirjoista ja lukemisesta pitdvien suomalaisten ihmisten késityksiin kirjoista

esineind.

% Ks. Suominen 2011, 250.
°7 Mikkonen 2017, 17-19, Bergstrom et al. 2017, 183.
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2. Tutkimusmenetelmi ja keskeiset kasitteet

Etnografiaa arkistoaineistosta

Eldmaia lukijana -aineiston kaltaisten kirjoitettujen kokoelmien tulkinnan tavoista
on julkaistu useita metodologisia oppaita, joissa tarkastellaan erilaisia tapoja
lihestyi teksteja.”® Aineistoja on mahdollista tulkita esimerkiksi muistitietona®,
kertomuksina narratiivisen viitekehyksen pohjalta'® tai kyseenalaistavalla otteella
lukemalla tekstejd vastakarvaan ja etsimdlld ndin auki kirjoitettujen asioiden
lisaksi rivien viliin jddvid julki lausumattomia oletuksia tai asenteita. '*!
Menetelmén valintaan voivat vaikuttaa tutkijan ajatukset siitd, mitd hén on
oikeastaan aineistosta etsiméssd ja millaista tietoa sen pohjalta on mahdollista
tuottaa. Rakentaessani tdtd tutkimusta, menetelmd valikoitui lopulta vasta

tutustuttuani aineistoon.

Lukiessani Eldmaa lukijana -kokonaisuuden erityylisid vastauksia, huomioni alkoi
aluksi kiinnittyd toistuvasti esille nostettuihin aiheisiin kuten muistoihin lukemaan
oppimisesta ja kirjastoista. Nditd ohjasivat keruukutsun kysymykset. Loysin myos
aineistosta teemoja, joista kerrottiin, vaikka niistd ei varsinaisesti kysytty mitéan.
Esimerkiksi kirjojen tuoksu ja tuntuma olivat aiheita, joita monet vastaajat toivat
esille, vaikka niistd ei ollut mainintaa keruukysymyksissd. Tekstien luennan
edetessd ryhdyin lisdksi kiinnittdmdidn huomiota siihen, kuinka osa vastaajista
ndytti véistelevdn tiettyjd aiheita, joita oli kysytty. Esimerkiksi kysymys
sdhkokirjojen lukemisesta oli aihe, joihin useat vilttivét ottamasta minkdénlaista
kantaa. Oletan, ettd tdméa johtui siité, ettei aihe ollut ndille vastaajille erityisen

laheinen tai tarkea.

% esim. Korkiakangas, Olsson, Ruotsala, Astrom 2016, Péysi 2015, Lakomiki, Latvala & Laurén
2011.

% Korkiakangas 2005, Hytonen 2016.

1% pgysi 2015.

1% esim. Mikkola 2008, Lakomiki, Latvala & Laurén 2011, 12.
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Aineiston luennan edistyessi huomasin myds peilaavani toistuvasti omia
lukukokemuksiani aineiston vastaajien kertomuksiin. Vastaajien muistot
esimerkiksi lastenkirjojen véreistd ja kansien tuntumasta, kirjastojen tuoksuista ja
ddnimaisemista tai lukuhetkistd nukkumaan mennessd tuntuivat tutuilta. Ne saivat
aikaan erityisesti omien lapsuusaikaisten lukumuistojeni herddmisen tavalla, jota
en ollut aiemmin kokenut. Muistin vanhan aapiseni vihreédt kannet, muistin missi
kohtaa ldhikirjaston lastenhyllystd 10ytyivdat Lotta-kirjat, muistin millainen
lukuvalo minulla oli lastenhuoneessa. Lisdksi aineiston ldpikdyminen johti
nykyisten lukutapojeni tiedostamiseen. Tapani myoétéeldd vastaajien késittelemia
asioita johtui siitd, ettd esille tulleet lukemisen tavat olivat usein niin
samankaltaisia oman eletyn arkeni kanssa. Pidén varsin todennékdisend, ettd sama
tunne nousee monille titd tutkimustani lukeville tyon kasittelylukujen kohdalla.
Toisaalta joillekin mainitsemani késitykset kirjoista ja lukemisesta voivat tuntua

vierailta, silld kuten sanottu, kokemukset ja ndkokulmat kirjoihin vaihtelevat.

Omalla kohdallani aineiston lukeminen johti joka tapauksessa pohdintoihin,
millainen lukija oikeastaan olen tai haluaisin olla. Tdmén my6td olen pyrkinyt
aiempaa tietoisemmin antamaan kirjallisuudelle aikaa sekd rakentamaan
miellyttiviltd tuntuvia lukuhetkid. Ymmaérsin aineiston kautta, kuinka positiivista
suhtautumiseni kirjojen lukemiseen oikeastaan on. Aineiston ldpiluku oli siten
kaiken kaikkiaan varsin ajatuksia heréttdvd prosessi. Analyysin kannalta aiheen
laheisyys kuitenkin herdtti kysymyksen menetelmaistd sekd objektiivisuuden ja
subjektiivisuuden rajoista. Tyoni oli alussa lukemista tai niin sanottua lahilukua,
jota Jyrki Poysdn (2015) mukaan voi ajatella paitsi menetelmidnd myds keinona
reflektoida omia tutkimusaiheeseen liittyvid oletuksia. Se toimii esimerkiksi
vélivaiheena, jonka jéilkeen katse voidaan kohdistaa systemaattisemmin aineiston

kiinnostaviksi koettuihin osiin[...].""

Pohtiessani tydon metodologista perustaa
mietin erityisesti, kuinka onnistuisin hyddyntdméain osallisuuden kokemusta seké
samalla valttimaéin liiaksi omiin kokemuksiini perustuvaa tulkintaa. Halusin siis
sdilyttdd ajatuksen tutusta aihepiiristd sekd samalla etdénnyttdd itseni siitd niin,

etten tulisi analyysissé peilanneeksi litkaa omia kokemuksiani.

192 p5ysi 2015, 37.
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Hieman vastaavista osallisuuden kokemuksista ja vaikutuksista tutkimukseen on
kirjoittanut toisessa yhteydessd Kirsi Saarikangas (2013), joka on tarkastellut
muistitietoaineistoa  ldhidkokemuksista. =~ Hanen  mukaansa  kokemukset
ympéristostd tapahtuvat usein tiedostamatta, kuitenkin kehon ja aistien sekd
materiaalisen ympériston vuorovaikutuksessa. Arkisia kokemuksia muistellessaan
ihmiset muokkaavat muistoja mydhemmin kertomuksiksi, joista katoaa jotakin ja
johon lisdtddn jotakin alkuperdiseen kokemukseen néhden. Kuvauksia
elavoitetadn kertomalla esimerkiksi aktiviteeteista sekd aistikokemuksista. Adnet,
tuoksut, erilaisten materiaalien tuntuma, visuaaliset elementit kuten vérit seki
toimiminen tilassa muokkaavat merkityksid, joita kerrottavaan asiaan liitetdén
mydhemmin. ' Jos tutkija omaa kokemuksia vastaavasta asiasta kuin
tutkittavansa, hidnen on mahdollista muistaa samankaltaisia ympérist6jd, esineita
ja toimintaa. Tdméa voi auttaa ymmartdmaén kuvattuja asioita. Samalla tuttuus tai
osallisuus voi kuitenkin jattdd jotakin myos piiloon. Tutkijan tapaa ymmartda
kertomusta voi kisitelld reflektoimalla, tai kuten Saarikangas ilmaisee,
muistelemalla ja kirjoittamalla yhdessd muistitietoa tuottaneiden vastaajien

104
kanssa.

Ajatus jakamisesta ja yhdessd muistelemisesta on ldsnd my0s omassa
tutkimuksessani. Aineiston ja osallisuuden kokemuksen kisittelemiseen ldhdin
hakemaan tukea tieteenalani keskeisestd menetelmaéstd, etnografiasta, johon ajatus
tutkijan ldsnédolosta on kdytdnnossa sisddnkirjoitettu. Etnografian epistemologinen
perusta on hermeneuttisessa tutkimusperinteessi.' Se on metodologiana laaja-
alainen, eikd siitd ole olemassa yhtd tiettyd méiritelmdd. Maidritelmistd ja
rajauksista on kdyty pitkda keskustelua, joka on koskenut esimerkiksi etnografista
tiedonmuodostusta, tiedon sanallistamista, tutkijan osallisuutta ja vaikutusta
tutkimukseen seki tutkimusetiikkaan.'” My6s etnografiaan keskeisesti kuuluva

tutkimuskentéin kisite on ollut laajan uudelleenméérittelyn kohteena.'®’

19 Saarikangas 2013, 29-30, 47.

104 Saarikangas 2013, 31.

15 Hermeneutiikasta ks. esim. Mikkola 2009, 48-53.

1% K eskustelusta esim. Tiili 2016, 31, Ingold 2014.

197 Esim. Coleman & Collins 2006, Hannerz 2003, Hirvi & Snellman 2013, Marcus 1995.
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Etnografiaa voidaan ajatella eri tavoin, mutta olen tdssd maédritellyt sen Pilvi
Hameenahon ja Eerika Koskinen-Koiviston (2014) ndhddkseni hyvin osuvan
kiteytyksen mukaan. Kyseessd on menetelmd ja metodologia, joka perustuu
kenttityolle, relativismille ja késitteellistimiselle. Se on my6s usein kirjoittamalla
ilmaistu prosessi sekd valmis tutkimus. Etnografin tehtdvd on 16ytdd ja tulkita
erilaisia kokemusmaailmoja, kulttuurisia ja sosiaalisia todellisuuksia seka selittdd
ndiden ilmentymid kriittisesti mutta samalla ymmaértdméadn pyrkivalld eli
empaattisella tutkimusotteella. TAmai ei olisi mahdollista ilman, ettd tutkija on osa
tutkimustaan ja vaikuttaa siihen. Siksi etnografian on oltava refleksiivistd ja
vuorovaikutuksellisesta tutkimusaiheen, sen piirissd toimivien ihmisten ja tutkijan

vililld."" Etnografia ei siten ole esimerkiksi vain osallistuvaa havainnointia.

Refleksiivisyys liittyy etnografiassa esimerkiksi kirjoittamisen tapaan. Tutkija ei
esimerkiksi pyri objektiiviseen ilmaisuun héivyttdmalld itsedén tekstistd, vaan
etnografiassa tutkija on aina osa tutkimustaan, jopa osa tutkimuskohdettaan.
Tutkimuksen objektiivisuuskriteeri ei siis hahmotu tutkijan etddnnyttdmisend vaan
subjektiivisuuden katsotaan olevan osa tuotettavaa tietoa. Esimerkiksi
aistietnografian teoriaa hahmotellut Sarah Pink (2009) on painottanut
ndkokulmaa, jonka mukaan etnografi on aina késitettdva osaksi sitd sosiaalista ja
materiaalista ympéristdd, jossa hin tutkimustaan tekee. Oppiakseen toisten
ihmisten kokemuksista ja tavoista hahmottaa tai aistia maailmaa tutkijan omat
kokemukset voivat olla hyddyksi, mutta tdmé vaatii ymmarrystd kokemusten

: 109
syntymisen tavasta.

Etnografin on kyettdvd paikantamaan itsensd suhteessa tutkimuskohteeseensa.
Tutkijan ldsndolon merkitys tutkimukselle on avattava esimerkiksi kuvaamalla,
millaisten tekijoiden kirjoittaja on katsonut muokanneen tehtyjd tulkintoja.
Samalla etnografia on my6s nimenomaan tulkinta, joka on yksi mahdollinen
ndkokulma useammista. Tulkintaa ohjaavat etenkin kysymystenasettelut, jotka
kuitenkin voivat elda tutkimusprosessin aikana. Niitd ei siis tarvitse lyoda lukkoon
hypoteesinomaisesti tutkimusta aloittaessa. Etnografi sen sijaan etsii tutkimastaan

asiasta tai ilmiostd ne kysymykset, jotka ovat hdnen ndhdékseen relevantteja.

1% Himeenaho & Koskinen-Koivisto 2014. Ks. myds Davies 2008, 4-5.
19 pink 2009, 23-25.
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Charlotte Aull Davies (2008) on yhdistinyt ajatuksen etnografisesta
refleksiivisyydesta kriittiseen realismiin, jonka mukaan sosiaalista todellisuutta on
olemassa silloinkin, kun emme ole itse siité tietoisia. Etnografinen tutkimus pyrkii
etsimédn, selittdmdin ja avaamaan sosiaalisen todellisuuden ilmentymid, jotka
eivit ole saavutettavissa ainoastaan joko tarkastelemalla tutkittavia tai
reflektoimalla tutkimuksen tekijdd. Etnografinen tieto on sidoksissa kiytinnon
ilmentymiin sekd niihin liittyviin merkitystenantoihin, jotka voivat olla
esimerkiksi konkreettisia asioita kuten toimintaa tai esineitd, ja ndiden tulkintaan.
Refleksiivisyys on sidoksissa koko tutkimusprosessiin sekd siitd syntyvédn
tietoon. ''° Tami viittaa tutkijan esiymmirrykseen ja lihtdkohtiin tarkastella
aihettaan sekd tutkijan ldsndolon vaikutuksen hyviksymiseen tutkimuksessa.
Refleksiivisyydelld pyritddn valttdimain liian yksipuolinen, vain tutkijan omiin
ndkokulmiin tarttuva tulkinta aiheesta. Etnografista tietoa ei kuitenkaan voi olla

ilman tutkijan tekemaa tulkintaa, joka on aina osin subjektiivista.

Etnografia perustuu siis pitkélti vuorovaikutukseen ja tdmé heréttdd kysymyksen
arkistoaineiston tulkinnasta etnografisesti. Kontaktit tutkijan ja tutkittavien vélilla
ei tapahdu samalla tavoin kasvokkain kuin fyysiselld kentélld, joten
arkistoaineistoa analysoivan etnografin tulee tarkentaa myds, minka kanssa hin
tosiasiassa on vuorovaikutuksessa tai mitd hdn on havainnoimassa. Jos
etnografialla  tarkoitettaisiin  ainoastaan suoraa kasvokkain tapahtuvaa
kanssakdymisti tutkittavien ja tutkijan kesken, timé etnografian ehto ei toteutuisi
arkistoaineiston tutkimuksessa. Etnografiaa on kuitenkin nostettu esille
arkistoaineistojen sekd laajemmin muistitiedon tutkimuksessa. Tarkastelen
seuraavassa ndistd kolmea avausta, joissa etnografian ldhtokohdat tulevat esille
hieman vaihtelevasti. Metodologiaa kohtaan on siis osoitettu kiinnostusta, mutta
se el ole toiminut yksiselitteisend muistitiedon tai keruuaineistojen tulkintaa

. veas v e e 111
ohjaavaa madritelména.

Muistitiedon etnografiasta kirjoittanut Elina Makkonen (2009) on ajatellut

metodologian lédhtevin muistitiedon ja etnografisen tiedon dialogisuudesta ja

"% Davies 2008, 6.
""" Seuraavassa Makkonen 2009, Kotilainen 2014 ja Kirveennummi 2016, ks. myds Saarikoski
2011.
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neuvottelunvaraisuudesta."'* Hanen tutkimuksensa on perustunut kenttitydlle,
jossa tutkija on tavannut ja haastatellut tutkittaviaan kasvokkain. Analyysin
kohteena on menneisyyteen kohdistuva kerronta. Makkonen on paikantanut
itsensd etnografiksi, joka tulkitsee kerddmaéénsd aineistoa ja vaikuttaa tulkintansa
kautta tuotettavaan tietoon. Hén mainitsee olevansa tutkimansa yhteisdn jédsen,
jonka on tirkedd pyrkid ainakin hetkellisesti etifnnyttdimdin itsensd
tutkimuskohteestaan.''> Tydssd esiin tuleva ajatus etnografian hyddyntimisesti
menneisyyteen liittyvdssd tutkimuksessa on kiinnostava. Siind esitetty késitys
tutkijan ldsndolosta ja etddnnyttdmisestd kuitenkin hieman poikkeaa ajatuksesta,
jonka mukaan tutkija on késitettdva osaksi tutkimuskohdettaan. Etdénnyttidmisen
tarkoitus on ilmeisesti saada selkedimpi ja siten totuudenmukaisemmaksi katsottu
kiasitys tutkimuskohteesta. Tutkijan omia tutkittavaan ilmiéon liittyvid
kokemuksia ei timédn mukaan kéytettdisi tutkimuksen osana. Makkosen
tutkimuksessa tulee myos esille ndkemys, jonka mukaan Eldm&d lukijana -

aineiston kaltaisia perinnekeruita ajatellaan usein juuri muistitietona.'"*

Myods Sofia Kotilainen (2014) on tarkastellut muistitiedon tutkimusta
etnografisesti, kuitenkin siten, ettd nikokulma on historiantutkimuksessa. Hanen
mukaansa tutkijan on tdrkedd ymmértda arkistoaineiston kerddjien rooli lihteen
syntymisessd sekd tutkijan omien ldhtSkohtien merkitys aineistolle esitettyjen
kysymysten muodostamisessa.''> Etnografista tutkimuksesta voi tulla silloin, kun
siind kaytetddn jo aiemmin muussa yhteydessd etnografisesti kerdttyd aineistoa,
tai sitten tutkimusprosessi on toteutettu etnografisesti eli tutkija on osallistunut
itse myos esimerkiksi haastattelujen tekemiseen.''® Sitaatissa on ldsnd ajatus
aineistosta etnografiaa méairittdvana tekijdnd. Aineisto voi siis olla etnografinen
silloin, kun se siséltdd kokemusperdistd havainnointia tai tutkimuskentdltd
kerittyd aineistoa.''’ Etnografinen tulkinta on sidoksissa puolestaan kentin
ajatukseen. Historian- tai muistitiedon tutkija on tekemisissd tutkijan omaa
kokemuspiirid kauemmas menneisyyteen sijoittuvan ilmion kanssa. Tulkintaa

ilmidon liittyvistd kokemuksista voi tehdi Kotilaisen mukaan rakentamalla kentta,

"2 Makkonen 2009, 15.

'3 Makkonen 2009, 38; etdénnyttimisesti viittauksena Suojanen 1996.
"4 Makkonen 2009, 28-29.

115 K otilainen 2014, 169.

6 K otilainen 2014, 156.

"7 Himeenaho & Koskinen-Koivisto 2014, 8.
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jonka kautta, yhdistimilla arkistoaineiston tarjoamaa tietoa muihin ldhteisiin ja
aiempaan tutkimukseen, tutkijan on myds mahdollista kiyttad mielikuvitustaan.""®
Esimerkiksi historialliset rakennetut ympdéristot tai esineet voivat auttaa

tdmankaltaisen kokemukseen sidotun ymmarryksen aukikirjoittamisessa.

Anna Kirveennummi (2016) on tarkastellut etnografian hyddyntimistd
kyselyaineiston tulkinnassa ja nostanut myds esille aineiston keruuseen ja
tulkintaan liittyvien kysymystenasettelujen merkitystd. Kirveennummen mukaan
etnografisia aineistoista voi tulla silloin, kun tutkija ndkee itsensd tiedon
tuottamisen tyokaluna ja vastaajat kokemusasiantuntijoina.''’ Han on ajatellut
liséksi oman tutkimuksensa aineistoon vastanneita kirjoittajia etnografeina, jotka
perustavat kuvauksensa omiin pitkdaikaisiin kenttidhavaintoihinsa. He koostavat
vastauksiinsa muistitietoa, johon ovat vaikuttaneet my®s muut heididn

kokemuspiiriinsi kuuluvat ihmiset.'*

Omassa tutkimuksessani en ajattele kyselyyn vastanneita varsinaisesti
etnografeina. Eldmiéd lukijana -aineisto siséltdd etnografisia piirteitd kuten
kokemuskerrontaa sekéd kuvauksia erilaisista tilanteista ja ympéristoistd, mutta se
ei ndhddkseni sellaisenaan madritd vastaajia etnografeiksi. Tamd johtuu
kontekstualisoimisen ja késitetydn merkityksistd etnografiaa maérittdvina
elementteind: ndma eivit varsinaisesti toteudu vastaajien kertomuksissa. Etnografi
on kasitykseni mukaan tutkija, joka tuo tutkimukseen myds sen teoreettiset puolet.
Eli tutkija tuottaa etnografian, vaikka aineiston vastaajat toisivat etnografista
tietoa tutkimukseen. Kirveennummen ajatukset kokemusten tulkinnasta ja tutkijan
roolista tiedon tuottamisessa ovat hyvin kiinnostavia, samoin kuin Kotilaisen
ajatus mielikuvituksesta sekd Makkosen huomio etnografisen tiedon
dialogisuudesta. Ne, yhdessd etnografiaan kuuluvan refleksiivisyyden kanssa,
osuvat juuri sithen, miksi itse hahmotan etnografian tutkimukseni menetelmaksi.
Sen sijaan, ettd olisin ajatellut esimerkiksi tekevédni tutkimusaineistosta
siséllonanalyysid tai kohdistavani tutkimusta tiukasti aineiston vastaajien

kokemuksiin, olen  késittdnyt  tekevéni  tulkintaa, joka  tapahtuu

8 Kotilainen 2014, 171.
9 Kirveennummi 2016, 186—187.
120 K irveennummi 2016, 188
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keskustelunomaisena ajatustyénd ja vuorovaikutuksena aineiston (vastaajien)
kanssa. Vuorovaikutus on mahdollista tdssd yhteydessd juuri siksi, ettd
tutkimusaihe on osa omaa eldmééni. En siten ole pyrkinyt etddannyttimaén itsedni
aiheesta, vaan tuonut omat kokemukseni osaksi aineiston tulkintaa ja koko

tutkimusta.

Tutkimuskentti

Arkistoaineisto alkoi muodostua lukuprosessissa tutkimuskentiksi, jossa tutkin ja
havainnoin lukijoiden kokemuksia kirjoista. Kaytinndssd tutkimuskenttd toimi
vuorovaikutuksessa my0s oman ympéristoni kanssa. Projektin aikana pidin
silmidni auki ja tartuin jatkuvasti erilaisiin kirjoja késitteleviin teksteihin, kuviin
ja asetelmiin sekd tapoihin puhua kirjoista tai asettaa niitd esille. Herkistyin
tavallaan kaikelle, miké kasitteli kirjoja (esineind). Lukeminen tuntui avautuvan
tatd kautta vérikkddnd ja toiminnallisena osana omaakin arkeani. Erityisesti
sosiaalinen media sekd erilaiset aikakauslehdet alkoivat vaikuttaa aarreaitoilta,
silld niissd keskusteltiin kirjoista varsin laajalla skaalalla. Muistan lukeneeni
artikkeleita ja keskusteluja kirjahyllyistd, kirjojen miéristd, vanhojen kirjojen
kierratyksestd ja harrastuksista, joissa vanhoista kirjoista askarrellaan jotakin
uutta. Myos sdhkokirjat ja projektin edetessd yhd enemméin &énikirjat tulivat

vastaan erilaisissa julkaisuissa ja keskusteluissa, julkisesti ja tuttavapiireissa.

Kun olen kédynyt pitdméssé esitelmid tutkimusaiheestani erilaisissa tapahtumissa,
sain my0s keskustella siitd, kuinka kirjaesineisiin liittyvat kokemukset olivat
toisille uusi nidkokulma lukemiseen. Sain esimerkiksi erddn esitelmén jilkeen
sdhkopostia, johon ldhettdjd oli liittdnyt linkin keskusteluun, jonka aiheena oli
kirjan tuoksun merkitys lukijalle. Hén kertoi kyseisen aistindkdkulman
lukemiseen olleen hinelle aiemmin vieras ajatus, mutta sittemmin se alkoi
ndyttdytyd todella olemassa olevana ja keskustelua heréttivind ilmiond. Tama
lienee hyva esimerkki siitd, miten erilaiset kulttuuriset ilmidt nayttiytyvit eri
ihmisille eri tavoin. Etnografinen tulkinta mahdollistaa néiden erilaisten
(subjektiivisten) kokemusten tarkastelun, silld sen tarkoitus ei ole kartoittaa
ilmididen yleisinti tai tyypillisintd muotoa, vaan tuoda juuri esille siihen liittyvid

erilaisia kisityksia seké toiminnan tapoja.
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Aineisto ohjasi tapaani tarkastella kirjoja ja lukemista tutkimusprosessin aikana
omassa ympdristossdni. Toisaalta tekemédni huomiot vaikuttivat tapaani
analysoida aineistoa. Etnografinen vuorovaikutus ja havainnointi alkoivat
rakentua etenkin aineiston tekstien, muun tutkimuksen sekd omien késitysteni
pohdintana ja tekemieni havaintojen aukikirjoittamisena. Lukutapani oli sikéli
dialogista, ettd kun sain ideoita tai ajatuksia lukemisesta aineiston ulkopuolelta,
palasin aineiston ddrelle ikddn kuin kysyméin vastaajilta, mitd he olivat aiheesta
kirjoittaneet. Kun aineistossa taas oli tullut esille jotakin, joka oli minulle uutta,
ryhdyin kiinnittimain huomiota aiheeseen my6s muussa elimissdni. 2!
Esimerkiksi lukemista varten sisustetut lukunurkkaukset tai tavat tehdd olo
mukavaksi lukiessa olivat vastaajien esille nostamia aiheita, joista tuntui 16ytyvéin
jatkuvasti erilaisia keskusteluja ja mediasiséltojd sen jilkeen, kun olin ensin
lukenut néisté aineistosta. Aineiston muodostama tutkimuskentté toimi siten paitsi

tiedon tuottamisen my&s aiheen rajauksen tydkaluna.'**

Tutkimukseni on ollut erilaisten kokemusten etsimistd ja analysointia, mutta
kokemus on jélleen moniulotteinen ja toisinaan vaikeasti tavoitettava termi. Jotta
etnografi voi toimia tutkimuskentdlli&n ja analysoida kokemuksia, se vaatii
kokemuskdsityksen tdsmentdmistd. Tadssd olen maédritellyt sen kokijan
eldménpiiriin liittyvénd asiana, tapahtumana tai ilmioni, joka voi tarkoittaa
jotakin pitkdn ajan kuluessa syntynyttd vaikutusta tai olla hetkellinen eldmys,
jonka syntymisessd affektiivisilla reaktioilla on tdrked osa. Tami voi olla
dkkindinen ja hitkdhdyttdva tilanne, joka nostaa esille voimakkaita tunteita.
Eldmié lukijana -aineiston kohdalla kokemukset ovat jélkikdteen sanallistettuja
representaatioita, joita kirjoittajat ovat pitdneet ilmaisemisen arvoisina. Niihin
ovat voineet vaikuttaa kulttuuriset puhetavat ja késitykset kirjoista sekd vastaajien
eri eldménvaiheissa kokemat hetket kirjojen parissa. Myds kehollisista
kokemuksista kertomisen tavat ovat kulttuurisesti valikoituneita ja vérittyneiti.'**
Kokemus, kokija ja tulkinta ovat sidoksissa aikaansa ja paikkaansa, joten tavat

ymmartdd kokemuksia voivat myds muuttua uusien tilanteiden tai esimerkiksi

121 Arkistoaineiston dialogisesta luennasta ks. Olsson 2017.
122 Ks. Tiili 2016, 29.
123 Lehtonen 2014, 85, 102.
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kysymystenasettelujen mukaan.'?* Etnografia voi my®s sen vuoksi tuottaa erilaisia
nidkemyksid samasta aiheesta, riippuen siitd, mihin tutkijan analyysi on oikeastaan

125
pureutunut.

Eldmid lukijana -aineistossa kuvatut kokemukset ovat olleet sidoksissa
kirjoittajien nykyhetkeen ja voineet merkityksellistyd vasta siindkin vaiheessa,
kun vastaajat ovat pohtineet mielipidettddn aineistonkeruun kysymyksiin. Samalla
he ovat tulleet maritelleeksi aiempia kokemuksiaan. Aineistoa tulkitessani olen
pyrkinyt ymmairtdmiin vastaajien kertomuksia erilaisten ja ajan myoti
syntyneiden kokemusten sekd néihin liittyvien merkitystenantojen kautta. '*®
Merkityksilld tarkoitan késityksid todellisuudesta, joita maéarittdvat esimerkiksi
henkilokohtaiset toiveet ja tarpeet, mutta joita muokkaavat my0s mainitsemani

aikaan ja ympiristdon sidotut tekijit.'*’

Se, kuinka vastaajat kuvasivat lukemista, on siis ndhdékseni ollut kulttuurisen ja
ajallisen ympériston sekd henkilokohtaisten kokemusten vuorovaikutuksen tulos.
Esille tuodut asiat ovat olleet sidoksissa siithen, mitd vastaajat ovat halunneet
kertoa. Heidén esille nostamansa asiat muokkasivat tutkimukseni ndkdkulmaa, ja
sikdli keruukutsu ja sen ympérille muodostunut kenttd olivat keskeinen osa
tutkimustani. Keruukutsussa esitetty kuva lukemisesta ohjasi tapaa, jolla vastaajat
kertoivat lukutavoistaan. Se ei kuitenkaan tdysin maéritd aineiston tekstien
sisdltojd, silli kysymykset olivat avoimia eikd kyselyssd tarjottu
vastausvaihtoehtoja. Kuten jo aiemmin mainitsin, vastaajat nostivat esille aiheita
my6s kysymysten ulkopuolelta. Kysytyt mutta vastauksissa sivuutetut aiheet
olivat myds kiinnostavia, koska nekin kertovat osaltaan siitd, mitd vastaaja on

halunnut sisillyttia tai sulkea ulos kertoessaan lukijaeldméastéan.

Arkisia ilmiditd tutkittaessa on tarkedd muistaa, ettd arjessa asiat tapahtuvat usein
ikddn kuin virtana sen sijaan, ettd tapahtumat ja kokemukset olisivat toisistaan
irrallaan. Asiat eivdt valttamattd ja4 mieleen erityisen merkityksellisind, vaikka

niilld olisi ollut vaikutus kokemusten syntymiseen. Etenkéén tavallisiksi koettuja

124 Olsson 2016, 165.

'25 Throop 2003, 235.

126 ks. Salmi-Niklander 2006, 204.
127 Mikkola 2009, 18-19.
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tai itsestddn selvind pidettyja asioita ei aina tiedosteta, vaikka ndmaé olisivat tietyn
kokonaisuuden ymmirtimisen ja hahmottamisen kannalta tirkeitd.'”® Olen tisti
syystd pyrkinyt tarkastelemaan lukemista myos ndkokulmista, jotka eivét tule
suoraan vastaajien teksteistd esille. Ndissd kohdissa olen pyrkinyt reflektoimaan

aineiston herdttdmid ajatuksia mahdollisimman avoimesti.

Sosiaalisten, materiaalisten ja aistittavien ympdéristdjen ja esineiden sekd
lukukokemusten kuvaukset olivat minulle mahdollisia ymmartda tekstien kautta
siksi, ettd olen itse eldnyt samankaltaista lukijacldmda vastattavien kanssa. Jos
aineisto olisi sijoittunut kauemmas menneisyyteen tai minulle vieraampaan
ymparistoon, tulkinta ei olisi tapahtunut samalla tavoin. Ajattelen, ettd ymmarrys
jostakin jaetusta kulttuurisesta todellisuudesta tutkijan ja tutkittavien valilla
mahdollistaa Eldmaé lukijana -aineiston kaltaisten kirjoitettujen arkistoaineistojen
etnografisen tulkinnan. Vaikka havainnointi ei ole tapahtunut vastaajien
kuvaamissa kodeissa, kirjastoissa tai kouluissa, voin tunnistaa vastauksista
esineitd, ympéristdjd, tuntemuksia ja muita elementtejd, joita olen itsekin

havainnut toimiessani lukijana omassa eldmasséni.

Esine, lukija ja vuorovaikutus

Ryhtyesséni tarkastelemaan lukijoiden suhtautumista kirjoihin esineiné, keskeinen
tutkimuskésitteeni oli varsin itsestddn selvd esine. Aineiston analyysin edetessi
ryhdyin kohdistamaan tétd aistivan lukijan (kehon) ja materiaalisen ympariston
(esineiden) véliseen vuorovaikutukseen. Kirjat voivat olla lukijalle tunnearvoa
sisdltdvid esineitd, joihin suhtautumiseen vaikuttavat erilaiset materiaalisuuden
sekd affektiivisten ja emotionaalisten kokemusten kerrokset.'”’ Nami syntyvit
toiminnassa, jossa esineet, lukija ja ndiden vélinen vuorovaikutus tuottavat
lukukokemuksen. Lukukokemus vaikuttaa tapoihin arvottaa ja kohdella kirjoja

esineind sekd kayttdd niitd erilaisissa merkityksissd tai tarkoituksissa. Kirja

128 Ks. esim. Korkiakangas 2006, Salmi-Niklander 2006, Iranto 2011.

12 Ajatus mukailee Orvar Lofgrenin (2016a, 126) kuvausta esineestd, johon on nivoutuneena
affekteja ja materiaalisuutta (an object into which affects and materialities are crammed and
interwined in).
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esineend ei vain vilitd tekstid lukijalle, vaan liittyy myds lukemiseen laajemmin

sosio-kulttuurisena toimintana.

Materiaalisuus on kattokésite, joka siséltdd aineellisen, fyysisen materian sekéd
kulttuurisen, aineettomia arvoja siséltdvin esineen. Ollakseen esine, aineellisen
kappaleen on liityttdvd johonkin toimintaan.'’’ Samalla ihmiselli on oltava
kappaleeseen jokin suhde, kisitys tai ymmdirrys esineestd sekd sen kdyton
mahdollisuuksista. Esineisiin kohdistettavat merkitykset syntyvét toiminnan
ohella suhteessa johonkin kontekstiin, aikaan ja paikkaan seki sosiaaliseen ja
materiaaliseen ymparistoon. Materiaalisuus on Mikko Lehtosen (2014, 2001)
mukaan kulttuurisesta nikokulmasta aina symbolista, aineellista ja kdytdnnollista.
Materiaalinen ja symbolinen eivit siis ole toistensa vastakohtia, aineellista ja
aineetonta, vaan kulttuurinen materiaalisuuskésite pitdé sisilldén kokonaisuuden,
joka sisdltdd toisensa kanssa vuorovaikutuksessa olevia aineellisia ja abstrakteja
osia. Lehtonen on soveltanut ajatusta myos kirjojen tarkasteluun. Kirjat ovat
hénen mukaansa symboleja, joihin heijastuu tuottajiensa viesti seké kayton jalkina
my0s viestejd kayttdjistidn. Ne ovat ihmisen toiminnan ja kulttuuristen
kaytantdjen objektivoituma, jolloin niistd itsestddn tulee myoOs ymmértdmisen

kohteita.'*!

Esineeseen ja materiaalisuuteen liittyvd toiminta voi viitata esimerkiksi
oppimiseen, suunnitteluun, arkisiin kéyton tapoihin, paikkaan tai esineen
elaménkaareen. Esinettd voi yhdistdd my0ds esimerkiksi representaation, taidon,
ajan, tilan ja identiteetin késitteisiin sekd muistoihin. Tdssd tutkimuksessa se
liittyy esineen eli kirjan aineelliseen olomuotoon (vrt. kirja teoksena) sekd
erityisesti sen herattdmiin aistikokemuksiin, affektiivisiin reaktioihin ja tunteisiin.
Niihin vaikuttavat erilaiset kulttuuriset ja materiaaliset merkitykset, esimerkiksi
kasitykset siitd, mikd on hyvédi ja tavoiteltavaa. Erilaiset aineelliset ja aineettomat
tekijit materialisoituvat esineessd siten, ettd kayttdjélleen ne ovat ldsnd
samanaikaisesti. Merkitykset kuitenkin muuttuvat jatkuvassa merkityksenannon
prosessissa. Esineiden herdttdmit rektiot ovat siten sidoksissa aiempiin

kokemuksiin ja muistoihin. Ajan myo6td uudenlaiset kéyttokokemukset ja

139 Esim. Lehtonen 2014, 34, Kinnunen 2017, 38.
131 Lehtonen 2014, 14, 29, 35-36. Lehtonen 2001.
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kasitykset muokkaavat niille annettuja arvoja ja vaikuttavat niiden erilaisiin
rooleihin kéyttdjansd eldmissd. Esine voi olla esimerkiksi kayttoesine tai

sisustusesine, joka rikki mennessddn voi myods muuttua jitteeksi.

Esineiden ja materiaalisuuden tarkastelun painottumista merkitysten etsimiseen ja
siten aineettomaan nékdkulmaan on toisinaan kritisoitu. Keskustelua on herételty
siitd, ovatko kulttuurintutkijat unohtaneet kokonaan esineaineistot. Esimerkiksi
esinetutkimusverkosto Artefactan puheenjohtajana toiminut Alex Snellman
(2016) on perddnkuuluttanut tutkimusta, jossa palattaisiin konkreettisten esineiden
adrelle ja tarkasteltaisiin myos esineiden valmistusmateriaaleja ja -menetelmia.
Kritiikki liittyy ndkdkulmaan, jonka mukaan esineiti ajatellaan usein vain jotakin
heijastelevina asioina unohtaen niihin liittyvét fyysiset ja aineelliset puolet, joilla
kuitenkin on my0s vaikutusta ymparoivaédn todellisuuteen. Nama tulisi huomioida
esimerkiksi tutkimusaineistoissa sen sijaan, ettd pddpaino olisi vain niihin

liittyvissa kielenkdytossi ja merkitystenannoissa.'>

Kyseiset merkitystenannot ovat kuitenkin keskeinen osa esineitd. Tédméd on
nikyvissd esimerkiksi Artefactan omalla sivustolla. Verkoston toiminta-alueen
madrittelyn mukaan sen tarkoituksena on keskittya esineisiin ja esinetutkimukseen
siten, ettd esimerkiksi rakennuksiin ja kulttuuriympéristdihin sidottu materiaalinen
kulttuuri on rajattu pois. Esineiden méaritelmaa on rajattu sivustolla liikuteltaviin

objekteihin. '**

Verkoston keskustelualueelta 10ytyy kuitenkin lukuisia
keskustelunavauksia, joissa yksittdisille esineille haetaan kontekstia, esimerkiksi
kayttotarkoitusta tai esineeseen liittyvid aikakautta tai yhteiséd.'>* Esineaineistot
voivat tuottaa vastauksia tietynlaisiin kysymyksiin, mutta esineet itsessédn ovat
aina sidoksissa ihmisiin. Ne tulevat usein kiinnostaviksi juuri silloin, kun ne
liittyvét johonkin aineettomaan, esimerkiksi tapahtumiin, jotka Visa Immosen
(2016) mukaan ovat seki aineellisia ettd merkityksid tuottavia ja muokkaavia.'*’
Tutkimuskysymykset vaikuttavat lopulta sithen, koostuuko tutkimusaineisto itse

esineistd vai jostakin muusta.

132 Snellman 2016.

133 http://www.artefacta.fi/tietoa_verkostosta [18.1 1.2018]
134 ks. www.artefacta. fi/keskustelu [18.11.2018]

135 Immonen 2016, 200.
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IThmisten kokemuksiin kohdistuvassa esinetutkimuksessa pelkkddn esineeseen
liittyvat kysymystenasettelut eivit tuottaisi vastauksia relevantteihin kysymyksiin.
Omassakin tutkimuksessani esineilld on tiarked rooli, mutta ne eivat silti kuulu
aineistoon esineind. Tarkasteltavina ovat késitykset Kkirjoista eivitkd Kkirjat
itsessddn. Esineaineistoon keskittyvélld kirjatutkimuksella voisi saada vastauksia
esimerkiksi kirjahistoriallisesti tirkeisiin kysymyksiin kuten valmistustekniikoihin
tai -materiaaleihin. Kokemuksiin liittyvissd tutkimuksissa ndmi eivét kuitenkaan
ole keskeisid kysymyksid. Tdmi ei tarkoita esineiden materiaalisuuden tai
aineellisuuden sivuuttamista. Juuri se, ettd esine on olemassa konkreettisena,
aistittavana ja ymparistoonsd vaikuttavana kappaleena on keskeinen osa siithen
liittyvien aineettomien puolien ja merkitystenantojen muodostumisessa. Tutkimus
voi kuitenkin keskittyd oletukseen yhteisesti ymmaérretystd materiaalisuudesta.
Oletan esimerkiksi, ettd kirjojen tuntuma on tdllainen. Minun ei tarvitse selvittia,
mika kirjan paino, sivuissa kdytetyn paperin alkuperd tai tuoksu tarkalleen ottaen
on, vaan voin olettaa, ettd voin ymmartaa vastaajien kuvauksia kirjoista esineind

omien kokemusteni perusteella.

Digitalisoituminen haastaa juuri nyt Kkisityksid siitd, missd aineellisen ja
aineettoman rajat kulkevat. Tdmi johtuu etenkin digitaalisuuden vaikutuksista
(fyysiseen) materiaaliseen ympdaristoon. Materiaalisuuden késite on yleensd
sidoksissa johonkin késin kosketeltavaan, mutta aiemmin materiaalisten
tyokalujen  digitalisoituminen on haastanut titd ajatusta. Kdésitteen
uudelleenmaédrittelyd on perddnkuulutettu, silld vaikka digitaaliset sisdllot ovat
aineettomia, ne ovat myds aina sidoksissa johonkin materiaaliseen.
Digitaalinen/virtuaalinen =~ sekd  materiaalinen/kdsin ~ kosketeltava  ovat
digitalisoituneessa arjessa niin vahvassa vuorovaikutuksessa keskenddn, ettd

niiden vilille ei ole aina mielekista tehda rajanvetoja.

Digitaalinen materiaalisuus on erityisesti mediatutkimuksen piiriin kuuluva késite,
jossa ei pyritd vastakkainasetteluun tai rajojen méérittimiseen vaan pikemminkin
kiinnittdméan huomiota digitaalisen ja materiaalisen yhteistoimintaan ja

vaikutukseen arkisen tai jokapdiviisen elimin piirissi.'*® Digitaalisuus on tistd

136 van der Boomen, Lammes, Lehmann, Raessens & Schifer 2009, 10.
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nikokulmasta osa arjen materiaalista ymparistod, joka on 1asnd vaikuttajana, joka
muokkaa esineiden kasittelyd, valintoja sekd toimintaa. Silld on siis kdytdnnon

merkitystd materiaalisessa ymparistossa.

Digitaalisen vaikutus kaytdntoon onkin herdttinyt pohdintaa siitd, miten
digitaalista pitdisi késitelld osana materiaalista kulttuuria. Paul M. Leonardi
(2010) on  esittdnyt, etti  digitaaliset  objektit  siséllytettdisiin
materiaalisuuskésitteen piiriin, jolloin materiaalisuus viittaisi aineellisen sijaan
teoreettisten ideoiden kéytdnndn ilmentymiin. Hdn on perustanut ajatuksensa
madritelmién, joka jakaa materiaalisuuden 1) aistein havaittavaan fyysiseen
materiaan, 2) formaalin tai abstraktin vastakohtaan ja 3) merkityksen tai
relevanssin omaavaan asiaan. Materiaalisuudella voidaan Leonardin mukaan siksi
viitata jo ldhtokohtaisesti artefaktin eri puoliin. Téstd syystd hidn on ehdottanut,
ettd materiaalisuuden késitteen tulisi perustua aineellisen ja késin
kosketeltavuuden sijaan kidytdnnon toteutusten ja vaikuttavuuden nikokulmaan."’
Kun digitaalisia siséltojd kédytetddn tydkaluina, joilla on vaikutusta myds fyysisiin
tilanteisiin ja toiminnan prosesseihin, ne tulisi siis sijoittaa materiaalisuuden
kisitteen piiriin.'®

Néin ajateltuna materiaalisuus olisi mahdollista maééritelld toimintaan,
vaikutuksiin ja vélineellisyyteen pohjautuvaksi késitteeksi. Ajatus mahdollistaisi
my0s paitsi digitaalisten esineiden, my0s virtuaalisten artefaktien, kuten
sdhkokirjan, tarkastelun uudesta ndkokulmasta. Tastd ndkokulmasta sdhkokirjakin
(sisdltond) olisi osa lukemisen materiaalisia kdytintdjd. Se on joka tapauksessa
sidoksissa aineellisuuteen osana kokonaisuutta, jonka osana sen lukeminen tulee
mahdolliseksi. '*° Kiinnostavaa on, olisivatko ne myds tiedostoina esineiti.
Riittdisiko se, ettd ne ovat esineen kaltaisia vaikuttaessaan lukemisen kédyténtdihin

ja materiaaliseen ympéristoon?

Digitaaliset sisdllot ovat toimijoita materiaalisessa todellisuudessa, siis osa

materiaalista kulttuuria. Sdhkokirja ja dénikirja eivét kuitenkaan voi olla esineitd,

%" Leonardi 2010, 1, 5.

"% eonardi 2010, 1-2, 5, 8-9, 11.

19 Sihkokirjatutkija Harri Heikkild on kayttinyt ekosysteemi-termid, joka viittaa laitteen,
ohjelmiston, internetin ja sisdllon kokonaisuuteen. Ks. Heikkild 2017.
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silld yksi esineisiin liittyvd tekiji on nithin liittyvd fyysinen konkretia.
Sahkdokirjassa voi kuitenkin olla esineellisyyttd, joka tulee ilmi konkreettisesti
niiden kuluttamiseen tarvittavien esineiden kautta. Ne ovat toistaiseksi sidoksissa
esineisiin my0s painettuun kirjaan liittyvdn mielikuvan kautta. Kirjan
materiaalisuus voi vaikuttaa siihen, kuinka lukija hahmottaa sidhkoiset sisallot
kirjoiksi. Esimerkiksi ladattavaa sihkokirjaa voi ajatella digitaalisena objektina,
jota on mahdollista kisitelld, lukea, siirtdd ja asettaa kirjahyllyyn virtuaalisessa

tilassa.

Kuten esineet, myds séhkokirjan kaltaiset digitaaliset objektit on tehty jotakin
tarkoitusta varten ja liittyvdt aina siten itsedén laajempaan kokonaisuuteen.
Sahkokirjan ohella esimerkiksi sédhkoiset asiakirjat, tyopoydét ja kuvakkeet ovat
digitaalisia objekteja, jotka on tehty muistuttamaan fyysisid esikuviaan.'** Esine ja
digitaalinen siséltd ovat eri asioita, mutta molemmat ovat osa nykyistd
materiaalista ympéristod ja vaikuttavat sithen. Kdsin kosketeltavassa esineessd on
aina tuntuma, joka syntyy esimerkiksi sen painosta, muodosta ja pinnan
materiaalista. Nami vaikuttavat esineestd syntyvddn késitykseen sekd sen
kasittelyyn. Tuntuma voi esimerkiksi tuoda tunteen esineen hallinnasta tai sen
hypistely voi tuottaa mielihyvia.'""! Digitaalisia sisiltojikin hallitaan esineiden
avulla, mutta niihin liittyvét esineet ovat sidoksissa erilaiseen materiaalisuuteen
kuin sisdltdjensd esikuvat. Samaan tarkoitukseen tuotettu objekti, esine tai
digitaalinen siséltd, tuottavat esimerkiksi erilaisia (aisti)kokemuksia, eivitkd ole

suoraan rinnastettavissa toisiinsa.

Tunteiden kohdistaminen esineisiin

Lukijoiden kiintymys kirjoihin esineini on aihe, johon ldhdin hakemaan tydkaluja
materiaalisen kulttuurin tutkimuksen osa-alueesta, jossa ldhtokohtana on
kiinnittdd huomiota esineiden tuottamiin kehollisiin kokemuksiin. Materiaalinen

kulttuuri  viittaa tdssd johonkin, joka vilittyy esineiden ldsnédolossa ja

140 van der Boomen 2009.
4! Norman 2004, 79.
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aineellisuudessa. '** Esineisiin liittyviit myds keho ja liike, jotka vaikuttavat
kokemuksellisuuteen ja merkitystenantoihin. Lukemisen tutkimuksen, etnografian
sekd kansatieteen piirissi on nostettu esimerkiksi Maurice Merleau-Pontyn
fenomenologista  filosofiaa  tdrkedksi  aistikokemusten = ymmaértdmisen
lahtokohdaksi. Taman mukaan kehollisia kokemuksia ei tule ymmaértéd mielen ja
ruumiin vastakkainasetteluna vaan kokonaisuutena, jossa aistit ja toiminta
vaikuttavat ajatteluun. Fyysinen ympéristd ja esineet vaikuttavat tapoihimme

ajatella, eivitkd toimi ainoastaan kokemusten ja merkitysten kohteina.'*

Esineiden tuottamat kokemukset ovat sidoksissa my0s tunteisiin, jotka vaikuttavat
ihmisten tapoihin ajatella sekd kisitelld asioita.'* Esineet herittivit myos
reaktioita, jotka liittyvét affektiivisiin kokemuksiin. Affekteja késitellddn usein
samassa yhteydessd tunteiden ja tuntemusten kanssa, mutta niiden voi katsoa
kuitenkin tarkoittavan hieman eri asiaa.'*’ Esineisiin liitettivid tunteita tutkinut
Donald A. Norman (2004) on tehnyt eroa tunteiden ja affektien wvélille
kiinnittdmallda huomiota tiedostettuun ja tiedostamattomaan. Tunne on hénen
mukaansa affektin tiedostettu kokemus. Affektit ovat télloin reaktioita erilaisiin
aistimuksiin ja liittyvét arvottamiseen, esimerkiksi siihen, tuntuuko jokin asia
turvalliselta, positiiviselta, pahalta tai véltettdvaltd. Affektiivinen kokemus on
usein alitajuinen ja véliton reaktio, joka esimerkiksi varoittaa tai saa
kiinnostumaan asiasta, ja jota voi mydhemmin merkityksellistid ja tiedostaa.'*®
Affekteja siis ymmaérretddn ja sanoitetaan tunteisiin liittyvélld sanastolla, ja ne

. .. . . . we o Leeee e e . 147
ovat myos kulttuurisia, sosio-materiaaliseen ymparistoonsé sidottuja.

Esineisiin liittyvét affektiiviset kokemukset ja tunteet tuottavat esimerkiksi
tietynlaista tunnelmaa tai ilmapiiria.'*® Kasitys esineiden ldsniolon tuottamasta
tunnelmasta on sidoksissa myos kehoon ja toimintaan. Ndmi tuottavat yhdessé

henkilokohtaisia (aisti- ja tunne-) kokemuksia sekd liittyvdt johonkin

"2 Frykman & Frykman 2016, 21.

143 Lukemisen tutkimuksesta ks. Mangen 2016, Rodger 2019, etnografiasta Pink 2009,
kansatieteestd ja etnologiasta Tiili 2016, ks. my6s Fykman & Gilje 2003.

"4 Frykman & Povrzanovi¢ Frykman 2016, Norman 2004. Kehollisuudesta ks. myds Tiili 2016,
22.

" Ks. Lehtonen 2014, 246.

146 Norman 2004, 11, ks. myés Frykman & Povrzanovié¢ Frykman 2016, 14, 16.

"7 povrzanovié Frykman 2016, 85.

148 Frykman & Povrzanovié¢ Frykman 2016, 15, 17.
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intensiiviseen, potentiaaliseen ja odotettavissa olevaan asiaan.'*’ Esineisiin voi
liittyd myos voimakkaita tunteita, jotka syntyvédt kdytdnnon tarkoitusten ja
toiminnan sekd symboliikan yhteen kietoutumisesta. Orvar Lofgren (2016) on
tarkastellut esineisiin latautuvia tunteita matkalaukkuihin liittyvien kéytintdjen
nikokulmasta. Hinen mukaansa matkalaukut ovat itsessdin esineitd, joihin myds
jérjestetddn jollakin tavoin toisiinsa sidoksissa olevien esineiden kokoelma. Ne
ovat tarpeellisia, eli niilldi on kdytinnon tarkoitus. Lisdksi matkalaukkuihin
sisdltdineen voi liittyd unelmia, muistoja, huolia ja ihanteita, kun ne kulkevat
mukana erilaisissa hetkissd ja eldmaéntilanteissa. Siksi ne voivat olla esineitd,
joissa aineellisuus, kiytinnollisyys ja symboliikka ovat olemassa yhtd aikaa ja
vuorovaikutuksessa keskendéin. Niihin liitettyjen tunteiden vuoksi joidenkin on
vaikeaa heittdd matkalaukkujaan pois sen jilkeen, kun ne eivit endd sovellu

kayttoon.' >

Lofgrenin mukaan esineisiin liittyvissd tunnesuhteissa on kyse usean asian
samanaikaisesta ldsndolosta esineessd. Vastaavaa ilmiotd on késitelty
materiaalisen kulttuurin tutkimuksessa hieman eri ndkdkulmista. Suhtautumisessa
esineceseen ei vilttimittd ole kyse vain yksittdisestd tekijdstd, vaan tdhédn
vaikuttavat esineryhmét, kokonaisuudet ja niihin liittyvit tilat. Hinen mukaansa
esimerkiksi Doreen Massey (2005) on tarkastellut ilmiotd késitteellddn
throwtogetherness. Tdmi on suomennettu esimerkiksi yhteenheitteisyydeksi' ' tai
yhteenviskaumaksi. '** Se viittaa juuri materiaalisten ja symbolisten tai
merkityksellistettyjen asioiden samanaikaiseen ldsndoloon tilassa. Myds Tim
Ingold on kéyttdnyt hidnen mukaansa tdhdn liittyvdd yhteenkietoutumisen
(entanglement) Kasitettd, joka viittaa verkostoajatukseen ja esineiden
merkitykseen osana kokonaisuuksia. ' Kisitteitd yhdistava tekiji liittyy
merkitysten ja toiminnan kerrostuneisuuteen sekd esineiden ja (aistivan) ihmisen
véliseen vuorovaikutukseen. Kuten yll4 mainitsin, esineen taytyy merkitd jotakin
ihmiselle ollakseen esine, mutta jo timédn merkityksen rakentuminen koostuu

useasta tekijastd. Esineet liittyvét aina johonkin laajempaan kokonaisuuteen,

"9 Frykman & Povrzanovi¢ Frykman 2016, 9-10.
150 Lofgren 2016a, 127.

15! Massey 2008, 184, 196.

32 Kinnunen 2017, 39.

133 Lgfgren 2016a, 126-127, Ingold 2007.
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eivitkd sindnsé esineind voi olla irrallaan kontekstistaan. Esineissé useat asiat ovat
kiinni toisissaan tavalla, jossa henkilokohtaiset kokemukset, aistit, tunteet sekd

kulttuuriset kdytanndt ja puhetavat ovat yhté aikaa lasna.

Ihmistd, toimintaa ja tunteita korostavat ndkdkulmat esineisiin painottavat
kokonaisuuksia. Jos tarkastelun kohteena on kirja esineend sekd siihen liittyva
kokemus, katseen tulee suuntautua vain kirjan ja lukijan vélisestd
vuorovaikutuksesta laajempaan kokonaisuuteen. Kirjaan suhtautuminen liittyy
lukemiseen, mutta tdmékin on kéytdnndn toimintaa, johon kuuluu erilaisia
lukutilanteita, ympéristdjd, aistikokemuksia, toiminnan tapoja ja taitoja. Kun
lukukertoja kertyy useita, niihin alkaa liittyd myds affektiivisia kokemuksia,
muistoja ja tunteita, jotka heijastuvat myods esineisiin sekd lukijan valintoihin.
Néamé kokemukset alkavat rakentua yleensé jo lapsuudessa, jolloin kirjoja opitaan
kasitteleméddn ja lopulta lukemaan. Koetut lukuhetket alkavat vaikuttamaan
lukijan késityksiin siitd, mitd hyvéd lukeminen on ja miten sen haluaa tapahtuvan
kaytdnnossd. Myohemmin lukijan suhtautuminen kirjaan esineend on erilaisten

tilanteiden, ymparistdjen ja niiden herdttdmien tunteiden kokonaisuus.
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3. Kohti lukijaelimai

Lukuhalun taustoja

Eldmaa lukijana -aineiston keruukutsussa ldhdettiin litkkeelle lukijaelimén alusta,
lukijoiden lapsuudesta. Vastaajilta kysyttiin aluksi, miten ja milloin he olivat
oppineet lukemaan sekid oliko kotona luettu dfneen ja millaisissa tilanteissa.
Lisdksi vastaajia pyydettiin kertomaan ensimmadisistd kirjoistaan ja kirjojen
sdilytyspaikoista. Kysymysten tarkoituksena oli ilmeisesti taustoittaa lapsuuteen
liittyvid lukutapoja sekd varhaisten kokemusten merkitystd myShemmén

lukijaidentiteetin  rakentumisessa. '>*

Lapsuutta muistellessaan  vastaajat
sisdllyttivit kertomuksiin kuvauksia erityisesti kodin piiristd sekd kirjastoista.
Néamé olivat keskeisid tekijoitd siind, kuinka lukuinnostus ja kirjojen pariin
l6ytdminen ldhtivat liikkeelle. Juuri lapsuudessa myds luotiin ensimmaisid
kerrostumia, jotka alkoivat myohemmin vaikuttamaan Kirjoille annettuihin

merkityksiin.

Tassd luvussa tarkastelen kyseisid lapsuutta késittelevid vastauksia sekd tdmén
jélkeen lukemisen etsimisen tapoja luodakseni kuvan mieleen jiéneistd hetkista,
joissa kirja esineend oli ldsnd. Huomioni Kkiinnittyi aineistossa erityisesti
teksteihin, joissa kerrottiin erilaisista lapsuuden ympdristdistd, joissa kirjoja oli
ndkyvilld ja saatavilla. Pidin kiinnostavina myos kuvauksia asenneilmapiireista,
jolla lukemiseen pyrittiin vaikuttamaan vanhempien ja koulun toimesta. Késittelen
aluksi hieman lukuhaluun perustuvan lukemisen yleisempai taustaa tarkoituksena
luoda kuvaa lukemiseen liitetyistd yhteiskunnallisista asenteista. Nama vaikuttivat
my0s vastaajien lukutapoihin. Tdmén jilkeen tarkastelen vastaajien
lapsuusmuistoja kirjoista ja lukemaan oppimisesta sekd lukumahdollisuuksien
avautumisesta, joihin liittyvat kodin liséksi keskeisesti kirjastomuistot ja kirjojen
16ytyminen luettavaksi. Kaésittelen luvun lopuksi myds kirjojen ldytdmiseen
liittyen muutosta, tapoja, joilla vastaajat kertoivat internetin vaikuttaneen

kirjallisuuden etsimiseen. Luku kokoaa nidin kirjojen pariin 16ytdmisen ja

154 K eruukutsun taustoista ks. Salmi-Niklander 2018.
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kirjallisuuden etsimisen merkitystd siind, kuinka suhde kirjaan esineend alkoi

rakentua.

Aineistosta vilittyi kuva lukemisesta toimintana, jota on pidetty ja pidetddn yha
arvossa. Tdmén asenteen ja siihen liittyvien lukutaidon seké lukuinnon eteen on
tehty Suomessa aktiivisesti tyOtd jo ainakin 1800-luvulta saakka. Niiden
kehittiminen on alkujaan liittynyt erityisesti kansakunnan ja kansallisen
identiteetin rakentamiseen. '>> Titd ennen lukutaidon opetus liittyi etenkin
uskonnollisiin ja kdytdnnoéllisiin syihin. Lukuopetuksen ensi askeleiksi Suomessa
voi ajatella jo Mikael Agricolan suomenkielisidi Raamattuja ja aapisia.
Kansanihmisten ensimmaéiset kirjat olivat yleensd Raamattuja, katekismuksia,
virsikirjoja ja almanakkoja.'*® Kuitenkin vasta 1800-luvulla kansanvalistustydssi
lahdettiin kehittdimdén lukuopetusta suuntaan, jossa pyrittiin houkuttelemaan
kansaa lukemaan omachtoisesti ja kirjaimellisesti herdttiméan halu lukea. Tdhdn
liittyi my0s koululaitoksen kehittdiminen joka lopulta, tosin vasta 1920-luvulla,
johti yleiseen oppivelvollisuuteen. 157 Kansan parissa vaatimusta pakollisesta
koulunkédynnistd ei aina ymmarretty, eikd esimerkiksi lukutaidon hydtyja
valttamattd tdysin késitetty. Vanhemmat saattoivat kritisoida koulua ja lasten
lukuopetusta, silld ndiden katsottiin vievén aikaa ja ajatuksia pois ruumiillisesta
tyOstd, joka oli usein elinehto. Lukemisen epdiltiin lisdksi vaikuttavan
epdsuotuisasti lasten ajatusmaailmaan tai terveyteen, kun heitd istutettiin
paikallaan lukemassa ja kirjoittamassa.'>® Koululaitoksella oli joka tapauksessa

tarked rooli siind, ettd lukemisesta tuli arvostettua my0s ajanvietteend.

Ilkka Maikinen (2013, 2018) on tarkastellut lukuhaluun liittyneitd késityksid
analysoimalla eri aikoina kaytyjd lukemista koskevia julkisia keskusteluja ja
tuonut ilmi, kuinka omaehtoisen lukemisen ymmaértdminen térkedksi tai
tavoiteltavaksi asiaksi on sekoittunut kdytdnndssd aina myds erilaisiin huoliin ja
pelkoihin. Esimerkiksi 1800-luvulla, kun kirjojen saatavuus ja lukutaidon taso
alkoivat parantua, julkista keskustelua kéytiin romaanien lukemisesta. Niiden

pelattiin aiheuttavan kontrolloimatonta lukuvimmaa tai -himoa. Huolena oli, ettid

'35 Esim. Hiaggman 2008, 39, Ekholm & Repo 2010, 29.

156 Vauhkonen 2016, 15, ks. myo6s Salmi-Niklander & Laine 2018.
157 Mikkola 2009, 258.

158 Mikkola 2009, 190, 258-259.
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tdman seurauksena erityisesti naisilta ja lapsilta jdisivat velvollisuudet hoitamatta
ja koko yhteiskuntaan heijastuva moraalinen rappio olisi todellinen uhka.'®’
Valistustydssd pyrittiin siksi estdmédn vadrdnlaisten kirjojen lukeminen sekd
lukuinnostuksen muuttuminen juuri lukuhimoksi. Lukemisen tarkoitus oli etenkin

sivistdd.

Kati Mikkolan (2009) mukaan myds niin sanotut kansanihmiset, joka termind
viittaa kouluttamattomaan talonpoikaisvéestoon, saattoivat vield 1900-luvun
alkupuolella suhtautua hyvin epdluuloisesti muun kuin uskonnollisen
kirjallisuuden lukemiseen niinikdin moraaliin liittyvistd syistd. Maallisen
kirjallisuuden nihtiin olevan ristiriidassa uskonnollisen maailmankuvan kanssa,
joten kaunokirjallisuuden tai jopa koulukirjojen lukeminen katsottiin ajan
haaskaukseksi tai suoranaiseksi synniksi, joka tuli kieltia.'*® Vield 1900-luvun
alkupuolella kirjoja saatettiin kutsua esimerkiksi pilkanpdivdisiksi, ldrpdtyksiksi
tai romantiikoiksi, joita kohtaan osoitettu epéluulo liittyi ajatukseen uskonnon

vastaisuudesta tai turhanpéiviisyydesta. tel

Saman sévyistd moraalihuolten
varittdmad keskustelua on kdyty sittemminkin, aina aikakauteensa liittyvistd ja
siten hieman erilaisista ndkokulmista. Esimerkiksi kun television tai
nuorisokulttuurin yhteiskunnallisista vaikutuksista kéytiin keskustelua 1950—60-
luvulla, kirja ja lukeminen néhtiin jo niille uusille ajanviettotavoille sivistdvana

. 162
vastapainona.

Lukemisesta tuli arvostettua ajanvietettd, johon kannustetaan yha. Arvostus liittyy
sithen, ettd kirjojen katsotaan esimerkiksi kehittdvdn lukutaitoa, luovan
maailmankuvia ja tukevan erilaisten ndkokulmien ymmaérrystd. Erityisesti kirjan,
joka on pitkd narratiivi johon lukija eldytyy, on katsottu tukevan sanavaraston ja
empatiataitojen kehittymistd sekd toimivan itseymmairryksen ja identiteetin
rakentamisen vilineend.'® Kirjoja liitetddn siten yhi sivistykseen ja ajatteluun.
Siksi my0s kirjoihin liittyvdt muutokset ovat jatkuvasti esilld. Huoli luettavista

sisélloistd on nykyisin siirtynyt esimerkiksi ajatuksiin kirjojen lukemisen

13 Mikinen 2013, 64, ks. myds Hiiggman 2008, 35-37.
190 Mikkola 2009, 187—188.

161 Mikkola 2009, 187—189.

162 Mikinen 2018.

163 Mikkonen 2017, 18
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loppumisesta tai hektisestd mediaymparistdstd, jossa pitkdjénteisyyttd vaativat
kertomukset eivdt endd houkuttele lukijoita. Myo6s kirjan muodonmuutosta
painetusta sdhkoiseksi on yhdistetty nidihin huoliin. Esimerkiksi ruudulta
lukemisen vaikutuksia lukutaitoon on tarkasteltu hyvin kriittisesti ja lukutaidon
heikkenemisen puolestaan peldtty vaikuttavan ihmisten kykyyn toimia
kansalaisina demokratiassa. Ruutuihin ja internetiin liittyvit huolet muistuttavat
siten toisinaan mainittuja 1800-luvulle sijoittuvia keskusteluja. Siind missd
ailemmin pohdittiin, mitd kansan pitdisi tai ei pitdisi lukea, nyt peldtddn mitd
tapahtuu, jos kirjat eivit endd kiinnosta ihmisid. Namé huolet ovat sidoksissa

etenkin lukutaitoon.'®*

Erilaisia lukemista ja lukuintoa koskevia asenteita oli néhtdvissd myos Elimaé
lukijana -aineistossa. ldkkdimmét vastaajat muistelivat aikoja, jolloin kirjoja
pidettiin hyvin arvokkaina esineind, joiden saatavuus ei ollut lainkaan itsestddn
selvdd. Nykyajan kuvauksissa huomiota kiinnitettiin puolestaan tavarapaljouteen,
my0s kirjojen médriin ja arvon laskuun. Tulevaisuuteen katsottiin osin uteliaina,
osin huolestuneina. Ajan saatossa kirjojen maérét olivat kasvaneet niin, etti niistd
monet olivat Kkérjistetysti muuttuneet halvoiksi, ilmaisiksi ja toisinaan
ongelmallisiksi esineiksi, jopa jétteiksi. T&dm& herédtti vastaajien parissa
kysymyksid lukemisen arvosta ylipdatdan. Kirjojen kohtelua esineind yhdistettiin
siis yleisemmin lukemisen statukseen. Yhteistd eri aikakausia kuvaavissa
teksteissé oli niiden taustalla oleva ajatus hyvasta lukemisesta, joka oli avartavaa,
mielihyvad tuottavaa ja sivistdvdad. Huoletkin heijastuivat vastauksiin, kun toiset
toivat esille kirjojen tulevaisuutta ja pohtivat jaksavatko kirjat endd kiinnostaa
laajempaa lukijakuntaa. Vastaukset alkoivat kuitenkin tyypillisesti kertomuksina,
jotka ldhtivdat liikkeelle lapsuuden varhaisista kirjamuistoista ja oman
lukijaidentiteetin syntymisen alkuvaiheista. Nam&d muistot loivat ensimmadisid
kerrostumia niihin merkitystenantoihin, joita lukijat saattoivat myShemminkin

liittaa kirjaesineisiin.

1% Huolta ovat herittineet esimerkiksi kirjojen myynti- ja lainausluvut, jotka ovat olleet laskussa

2000-luvulla: ks. esim. Mékinen 2018. Lukutaitoa on pyritty parantamaan ja yllapitiméaéan eri
tavoin. Ks. esim. Opetus- ja kulttuuriministerion lokakuussa 2017 lanseeraama Lukutaitofoorumi.
https://minedu.fi/artikkeli/-/asset _publisher/kansallinen-lukutaitofoorumi-vastaamaan-lukutaidon-
ja-lukuinnon-haasteeseen [1.7.2019]
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Lukemaan oppiminen ja lineen lukeminen

Lapsuuttaan muistelleet vastaajat pohtivat toisinaan oman lukukiinnostuksensa
herddmistd suhteessa vanhempiensa lukemiseen. Kotoa 16ytyi usein joku innokas
lukija, joka saattoi olla yhden tai molempien vanhempien liséksi isovanhempi tai
joku sisaruksista. He saattoivat nédyttdd esimerkkid lukemalla itse, opettamalla
kirjaimia, hankkimalla kirjoja tai lukemalla #ineen lapselle. '® Kiinnostus
kirjallisuuteen saattoi herdtd my06s jonkun perheen ulkopuolisen tuttavan,
esimerkiksi kirjalahjan lapselle antaneen ihmisen kautta. Lisdksi koulut ja
kirjastot olivat kiinnostuksen herddmisessd tdrkeitd. Lukemisen alkuvaiheita tai
varhaista kirjakiinnostusta pohtineilla nousi yleensi esille joku lukeva aikuinen,
joka oli viitoittanut tietd lukemista kohti. Usein térkeiksi nousivat kuitenkin
muistot yhteisistd lukuhetkistd omien vanhempien, tyypillisimmin didin kanssa.
Oman lapsuutensa lukuhetkien muistelun lisdksi vastaajat kertoivat itsekin
lukevansa mielelldin dineen lapsilleen tai lastenlapsilleen. He wvalitsivat
luettavaksi toisinaan samoja kirjoja, joista olivat itsekin pitineet lapsena.'* Omia
hyvid lukukokemuksia haluttiin néin jatkaa seuraavalle sukupolvelle ja tehdi

niistd yhteisia.

Hetket, joissa aikuinen oli lukenut lapselle &éneen, liittyivét aineistossa usein
rauhoittumiseen kuten uniaikoihin péivilld tai illalla. Tyypillisimmin tdmén
aineiston perusteella lapsille luettiin kirjoja #ineen iltasaduiksi. '®" Niiden
kohdalla joillakin oli muistoja tietyistd kirjoista, joita he olivat pyytineet
lukemaan toistuvasti. Suosikkikirjan saattoi jopa oppia ulkoa ja timén lukemisen
piti tapahtua juuri odotetulla tavalla. Erds vastaaja esimerkiksi muisti halunneensa
kuulla tiettyd kirjaa tietyn ihmisen lukemana, esimerkiksi isén iltasatuvuorolla
luettiin yhtd satua ja didin vuorolla toista.'®® Toinen vastaaja kertoi, kuinka oli
laittanut lapsenvahdiksi saapuneen pikkuserkkunsa lukemaan kirjaa ddneen. Hén

itse oli osannut kirjan ulkoa ja ohjannut lapsenvahtia lukemaan oikein

165 Egim. SKS Kra EL N1946, 719, M1957, 838, N1966, 566, M1967, 188, N1975, 800, N1987,

622-623, M1989, 503, N2001, 973.

166 Esim. SK'S Kra EL N1973, 798, M1957, 752, N1949, 564, N1971, 328, N?, 481.
167 Ks. Laine 2018, 24.

168 SKS Kra EL N1987, 622.
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korjailemalla mielestiin védrin luettuja kohtia mieleisekseen.'® Nimi vastaukset
nostivat itsellenikin esille muistoja vastaavista lukuhetkistd. Muistan ojentaneeni
lapsena ddneen lukijaa, joka luki satua toisin kuin olin tottunut. My6hemmin
lapset ovat ojentaneet minua, jos olen yrittdnyt hieman oikaista ja lukea sadusta

lyhennetyn version. Lapset odottavat kuulevansa tutun tarinan tutulla tavalla.

Tuija Laineen (2018) mukaan kyseinen pyrkimys toistolukemiseen on lapsille
tyypillistd ja liittyy turvallisuuden sekd jatkuvuuden tunteisiin. Se liittyy myds
tilanteen hallintaan ja ennakoitavuuteen, jos tarina luetaan tutulla tavalla.'™
Adneen lukeminen on samalla lapselle mahdollisuus saada jakaa hetki ja
lukukokemus aikuisen kanssa, joten se voi liittyd lisdksi 1dheisyyden tunteeseen.
Lasten on katsottu hyotyvédn ddneen lukemisesta ainakin 13-vuotiaaksi saakka,
silld he pédsevit niin osalliseksi tarinoihin, joihin oma lukutaito ei vield riiti.'”"
Aikuisen kanssa yhteisilld lukuhetkilld on siis todettu olevan keskeinen yhteys
lukutaidon kehittymiseen siiniikin vaiheessa, kun lapsi osaisi jo lukea itsekin.'’?
Aineiston perusteella aikuiset eivét kuitenkaan ajatelleet d4neen lukemista aina
tastd ndkokulmasta, vaan jotkut vastaajista kertoivat vanhempien lopettaneen
ddneen lukemisen lapsille heti tai pian sen jidlkeen, kun he oppivat lukemaan
itse. ' Adneen lukemisen tarkoitus yhdistettiin ilmeisesti vain tarinan
saavutettavuuteen. Kun lapsi osasi itsekin, hidnen ei katsottu tarvitsevan endi

aikuisen apua.

Lukemaan oppimisen kuvauksissa esiin nostettiin toistuvasti ik, jolloin taito oli
saavutettu. Tama liittyi ilmeisesti keruun kysymyskohtaan, jossa kysyttiin milloin
vastaaja oppi lukemaan. Osa kertoi oppineensa lukemaan jo pieneni, osa vasta
koulussa.'™ Sanavalinnat viittasivat siihen, etti taidon varhaista saavuttamista
arvostettiin. Hyvin nuorena lukemaan oppineet kertoivat ldheistensd, usein
vanhempien tai isovanhempien olleen innostuneita, ylpeitd ja toisinaan

himmaistyneitd etenkin, jos he eivét olleet tienneet lapsen opetelleen lukemaan

19 SKS Kra EL, N2, 1943.

170 aine 2018b, 26-27.

"' Ks. myds Laine 2018.

'72 Ross, McKechnie&Rossbauer 2006, 73.

173 SKS Kra EL: N1993, 197, N2, 1943, N1963, 1931.

174 SKS Kra EL: N1940-12, 257, N1920-1, 287, N1948, 764, M1985, 162, N1954, 754.
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itsekseen tai sisarusten avulla.'” Tarkkoja muistikuvia aiheesta ei ollut kaikilla,
mutta jotkut kertoivat muistavansa aivan tdsmdllisen hetken, jolloin lukemaan
oppiminen tapahtui. Talloin vastaaja kuvasi hetked ikddn kuin yhtdkkisend

tilanteena.

Opin lukemaan noin viisivuotiaana. Kirja oli jokin satukirja, jossa
oli siniset kannet. Yhtikkid huomasin ymmdrtdvdni mistd sanoissa
oli kyse. Mik tunne!'”®

Opin lukemaan nelivuotiaana. [...] Oivalluksen hetki oli, kun
makasin vatsallani keittion poyddin alla aapinen edessdni. Aapisen
sivulla oli iso kuva rantavedessd kahlaavista lehmistd ja sinisid ja
punaisia kirjaimia. Akkii ymmdrsin, ettd kirjaimista muodostuu
sana MUU. Aiti oli hellan edessdi selin minuun. Huusin hénelle, ett
téissi lukee MUU, mutta diti ei edes kédntynyt."”

Muistan, kuinka istuin isoisdni, papan sylissd, katselin kirjan kuvia
ja kuuntelin, kun hdn luki minulle ddneen. Sind istuessani huomasin
ymmdrtdvdni, mitd kirjassa lukee, sain selvdd kirjaimista ja osasin
muod%.%aa niistd sanoja ihan itse. Tunne oli huima, mind osaan
lukea!

Erot siind, kuinka lukemaan oppiminen oli jadnyt mieleen tai muistettiinko sitd
lainkaan, liittyvdat  todenndkoisesti kokemuksen akillisyyteen  ja
poikkeuksellisuuteen. Toisin kuin toistoa vaativat arkiset asiat, dkkindiset tilanteet
tai voimakkaat tunnereaktiot jadvit usein muistiin selkeind hetkind. Lukemaan
oppiminen on tosin aina prosessi, joka vaatii toistoa ja kirjainten opettelua
pikkuhiljaa. Vastaajat kuitenkin kertoivat varsinaisista oppimisen hetkisti, jossa
opittu oli jdsentynyt kirjaimista sanoiksi ja jdényt joillekin mieleen ahaa-
elamyksend. Lukemaan oppimisen muistamisen tai muistelun kannalta hetken
yllattdvyys néytti siis olleen térkedd. Hetkien kuvauksissa oli my0s ndkyvissé
tapa, jolla materiaaliset tekijidt ja aistikokemukset olivat nivoutuneet osaksi
kokemusta. Hetkesti olivat jddneet mieleen esimerkiksi kirjojen tai kirjainten vérit
sekd ympdrilld olevat esineet ja ihmiset. Niitd kokemuksia tyypillisempad

kuitenkin oli, ettd vastaajat eivat muistaneet tarkasti milloin oppivat lukemaan.

175 SK'S Kra EL: N?, 1943, N1933, 1931, N1944, 855, N1950-1, 547.
176 SK'S Kra EL N1978, 484.

177 SK'S Kra EL N1940-50-12, 774.

178 SK'S Kra El, N1966, 304.

68



Opettelun vélineiksi mainittiin usein lastenkirjat ja erityisesti aapiset, joita alle
kouluikiisind harjoitelleet lainasivat vanhemmilta sisaruksilta tai joita vastaajat
olivat saaneet lahjaksi.'”” Kirjoja muistellessaan jotkut pystyivit palauttamaan
mieleensd ndiden ulkoasuja, kokoja, virejd sekd sivujen kuvituksia. Myos
luukkukirjat eli kuva- ja satukirjat, joissa tarinaa sai seurata kurkistamalla sivuille
piilotettujen luukkujen alle, mainittiin."** Kirjaimia ja sanoja oli harjoiteltu
kaikenlaisia ympariltd 16ytyneitd esineitd ja niissd olleita tekstejd hyddyntden.
Ensimmadisid sanoja oli hapuiltu esimerkiksi maitopurkista, radiolaitteesta ja
kauppojen nimikylteisti, eli kaikenlaiset ympérilld sijainneet tekstit kelpasivat.'™!

Aineistossa ei tullut esille lainkaan lukemisen harjoittelua tietokoneiden tai tablet-

laitteiden avulla.

Lupa lukea

Lapsuudenkodeissa  vallinnut  kirjamyonteinen ilmapiiri nékyi yhteisten
lukuhetkien lisiksi erityisesti lukemiseen kannustamisena. '* Vanhemmat
esimerkiksi antoivat lapsille luvan lukea kodista 16ytyvdd kirjallisuutta tai
hankkivat lapsille ndiden haluamia kirjoja. Kaikkia ei kuitenkaan patisteltu kotona
kirjojen pariin, vaan vastaajissa oli my®s heitd, jotka kertoivat olleensa innokkaita
lukijoita siitd huolimatta, ettei kotona luettu tai suhtauduttu kirjojen lukemiseen

. ciee . . 183
erityisen positiivisesti.

Syyt liittyivat yleensd esimerkiksi vanhempien
kiireeseen, erityisesti fyysiseen tyontekoon maatiloilla, tai siihen, ettei lukemista

pidetty erityisen hyddyllisend ajanviettotapana.

Erds vastaaja pohti lapsuuden lukumuistojensa puuttumista oman muistinsa
nikokulmasta. Han ei muistanut yhteisid lukuhetkid tai dineen lukemista
vanhempiensa kanssa lapsuudestaan, mutta kuitenkin kertoi olevansa varma, ettd

niitd oli ollut."™ Vastauksessa esille tullut kokemus oli yksi aiheista, jonka koin

179 Esim. SKS Kra EL N1928, 378.

180 Esim. SKS Kra EL N?2,120, N2, 125, N1921, 240.

181 SKS Kra EL N1953, 450, N1934, 322.

182 Bsim. SKS Kra EL M1985, 162, M1939, 375, N1960-1?, 826, N1993, 197.
183 SKS Kra EL N?, 564, N2, 716., N1966, 954.

184 SKS Kra EL, N1963, 1931.
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itse jakavani vastaajan kanssa. En muista &itiini liittyvid lapsuuden lukuhetkid,
mutta sen sijaan muistan esimerkiksi iséni tai naapurin lukeneen minulle. Taéma
on ristiriidassa sen kanssa, ettd &itini mukaan hian on kuitenkin ollut se, joka on
lukenut minulle tyypillisimmin. Liitdn itse hdneen etenkin kirjastokaynnit, joista
minulla on jo varsin varhaisia muistoja. Koska hén on ollut avainasemassa siin,
ettd olen aikoinaan kiinnostunut kirjoista ja ryhtynyt lukemaan, havahduin

pohtimaan, miksi en muistoissani kykene yhdistimaan hineen yhteisid lukuhetkia.

Aineiston vastaajan pohdinta puuttuvasta muistosta, samoin kuin oma
kokemukseni tuovat hyvin esille, kuinka muisti voi liittyd pikemmin poikkeuksiin
ja henkilokohtaisiin kokemuksiin kuin todella tapahtuneisiin asioihin.
Lukuhetkien puuttuminen muistoissa on voinut esimerkiksi johtua siitd, etti
yhteisid lukuhetkid vanhempien kanssa on ollut vihemmaén kuin mité kokija, tdssa
tapauksessa lapsi, on odottanut. Lukutilanteita on kuitenkin voinut unohtua myds
siksi, etti tilanteet ovat olleet hyvinkin tavallisia ja toistuvia.'® Se, mikd on
tavallista, jdd yleensdkin helpommin tiedostamatta ja siksi sitd voi olla vaikeaa

muistella jalkikiteen.'*®

Kaikille wvastaajille ei kuitenkaan todella ollut luettu kotona. Osa kertoi
lapsuudenkodeissa vallinneen henkisen ilmapiirin, jossa kirjoja ja lukemista ei
arvostettu. Siksi yhteisid lukuhetkidkéén ei ollut. Tama johtui kirjakielteisyydesta,
joka saattoi juontaa juurensa lukemisen asettamiseen vastakkain hyddylliseksi
katsotun tekemisen tai tyOon kanssa. Néissd vastauksissa oli kaikuja ylla
mainituista ~ kansanihmisten  asenteista,  joissa  lukeminen  ajateltiin
turhanpdivdiseksi tai moraalisesti epdilyttdviksi. Lukemista ei tosin aina

varsinaisesti kielletty, vaan sité pyrittiin rajoittamaan.

Lukemiseeni suhtauduttiin lapsuuden kodissani lorvimisena ja
ajanhukkana, mutta sitkedsti otin aikaa lukeakseni ja usein kirja
nendssd vierdnhti ilta toisensa jilkeen."

Tuohon maailmanaikaan Ilukeminen katsottiin useinkin turhaksi
huvitukseksi, ainakin silloin jos kotitditd taikka ldksyjd oli tarjolla.

185 1 aine 2018.
18 K orkiakangas 2006, 128, 133.
187 SK'S Kra EL N1980, 902.
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“Ensin tyé, sitten huvi” iskostui niin mielenpohjalle, ettd en ole
vield aikuisenakaan pddssyt yli pienoisesta syyllisyyden tunteesta jos
syvennyt lukemiseen ja jokin “tirked” jdd tekemdittd.

Isdn isddni minulla on hyvin ldmpimid muistoja lukemiseen liittyen
[...] Kotona minua ei sen sijaan kannustettu Ilukemaan. Aitini
mielestd kirjat ovat turhinta ajanhukkaa maailmassa.’®’

Tyo6n tekemisen ja lukemisen vastakkainasettelu nédkyi varsinkin idkkddampien
vastauksissa, kun lukemista oli rajoitettu vedoten talon tdihin. Jos lukeminen oli
kielletty paivilld, kirjat saatettiin kuitenkin kaivaa esille salaa yolld. '
Lukemisharrastuksen eteen oli siis jouduttu hieman taistelemaan ja nidkeméain
vaivaa. Tyontekoa ja lukemista rinnastettiin aineistossa toisinaan myos silloin,
kun vastaajat kertoivat dideistddn. Toiset kertoivat &itinsd olleen kiinnostunut
lukemisesta, mutta aikaa kirjoille ei 16ytynyt kuormittavien kotitdiden ohella.""
Erés kertoi didin yrittdneen lukea tehden samalla kotitoité, kirja poydélla ja kddet

kiinni askareissa.'*?

Lapsia kuitenkin pddosin kannustettiin lukemisen pariin, eli aineisto heijasteli
kauttaaltaan kirjoihin myonteisesti suhtautuvia kisityksid. En 16ytényt
aikuisvastaajista ketddn, joka olisi muistellut suhtautuneensa itse kirjoihin
kielteisesti missddn eldménsd vaiheessa. Siten asenneilmapiiri, jossa lukemista
olisi yhdistetty laiskuuteen tai jonkin hyddyllisen toiminnan vastakohdaksi, oli
kadonnut. Lukemista kohtaan tunnettu epaluulo ei kuitenkaan kuulunut vain kauas
menneisyyteen, vaan kaikuja sen arveluttavuudesta 10ytyi yha aineiston vastaajien
kokemuspiireistd. Vaikka vastaajille itselleen lukemisesta oli tullut arvostettavaa
ajanvietettd, kirjat olivat jakaneet heiddn ldheistensd mielipiteitd ja heréttineet
tunteita puolesta ja vastaan. Poikkeuksen tdssd tekivdt osa koululaisvastaajista,
jotka ilmaisivat lukemisen olevan heille epdmieluista tai yhdentekevia
ajanvietettd. Tdma vastaajaryhmd poikkesi muista vastaajista sikili, etteivit he

olleet osallistuneet keruuseen vapaaehtoisesti.'” Yleensd vastaaja nosti aihetta

188 SKS Kra EL N1942, 643.

189 SKS Kra EL M 1967, 188.

10 SK'S Kra EL N1937, 405.

1 SKS Kra EL N?, 313, N1941, 501.

192 SKS Kra EL N?, 487.

193 Elimai lukijana —aineiston nuorista vastaajista ks. Harju 2018.
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kuitenkin esille ldhinnd silloin, kun se liittyi muiden kuin kirjoittajan omiin

mielipiteisiin.

Lapsia ldhdettiin ohjaamaan omatoimisen lukemisen pariin pian lukemaan
oppimisen jidlkeen. T&td wvaihetta kuvattiin aineistossa aikana, jolloin
kirjallisuuden maailma ldhti avautumaan. Sitd verrattiin esimerkiksi aarteiden

. . . . . 194
l6ytymiseen tai aarreaitan avautumiseen. '

Kirjoja ryhdyttiin etsimdin
itsendisesti erityisesti tutkimalla nimikkeitd kirjahyllyistd kotona tai kylaillessa.
Liséksi kirjastot ja toisinaan kirjakaupat alkoivat tulla tutuiksi. Monet muistivat
erityisesti koulun kirjaston avanneen tietd lukijaksi. Vastaajat alkoivat téstd
eteenpdin, hieman kuvauksen aikakaudesta riippuen, tekemédn 16yt6jd, jotka
kannustivat lukemaan edelleen. Kirjoja etsittiin myds kirjallisuusluetteloista,

kirjakerhoista ja my6hemmin verkkokirjakaupoista.

Kirjasto- ja kirjakauppamuistot

Kirjasto- ja kirjakauppa-aihetta késiteltiin usein erityisesti lapsuusmuistojen
nidkokulmasta. Tdmid johtui ilmeisesti siitd, ettd ndihin liittyvd kysymys
keruukutsussa oli sijoitettu samaan kappaleeseen lapsuutta kisittelevdn kohdan
kanssa. Kyselyn téssé kohtaa pyydettiin aluksi kertomaan ensimmaisistd kirjoista,
keneltd ndméd oli saatu ja millaisia ne olivat. Kysymys Kkirjastoon ja
kirjakauppoihin liittyvistd muistoista oli sijoitettu heti ndiden jdlkeen. Tdma toi
esille kiinnostavia seikkoja lasten kirjahankintamuistoista ja lapsen nidkdkulmasta
mieleen jadneistd yksityiskohdista. Uudempia kirjojen etsimisen ja hankkimisen
tapoja toi esille erityisesti keruun kysymys, jossa pyydettiin pohtimaan [ukemisen
kulttuurin muutosta vastaajan oman eldmén aikana ja lukemisen muutosta

sdhkoisen tiedonvdlityksen aikana.

Kirjastot olivat useille paikkoja, joihin yhdistettiin muistoja paitsi itse kirjoista,
my0s tuoksuista, ddnimaisemista ja hyllyriveistd sekd ahaa-elamyksistd tai jopa
onnen tunteista. La@mmin suhtautuminen kirjastoihin oli usein jatkunut
aikuisuuteen saakka, mutta juuri lapsuuden kirjastoympérist6ja muisteltiin

hyvinkin tarkasti. Mieleen olivat jaéneet esimerkiksi kirjaston lastenhyllyn

194 SK'S Kra EL N1986, 411, N1941, 376, N1953, 451.
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siséllot, hyllyrivien jérjestys ja tiettyjen kirjojen hyllypaikat sekéd sallitut
lainaméirét ja kirjojen laina-ajat. Osa muisti jopa ensimmadisen kirjastokorttinsa ja
sen saamiseen liittyvit lainat tai niiden herdttimit ilon tunteet.'”® Erityisesti
aineiston idkkddmmille vastaajille juuri koulujen yhteydessd toimineilla
kirjastoilla oli ollut keskeinen rooli lukemiseen kannustamisessa. Ndin oli
ilmeisesti varsinkin silloin, jos ndmai olivat ensimmadisia kirjastoja, joihin vastaaja

oli koskaan padssyt.

Kirjasto oli yhtd kuin kdytdvin seindlld olevat valtavat lasioviset
korkeat tummat kaapit. Ovien takana oli kirjoja. Mind olin pyortyd.
Saisinko lukea kaikki nuo kirjat ihan vain tdmdn kortin avulla?
Kylld, sanoi rehtori.’’

Sen [...] muistan eldvdsti, kun alakoulun opettajamme esitteli meille
ensimmdiselld luokalla koulun kirjaston, josta sai lainata kirjoja.
Olin aivan haltioissani, kun pienen huoneen kolmella seindlld oli
Jjoka puolella kirjoja!"’’

Syntymdkotini oli alussa varsin kdyhd, joten kirjoja oli vihdin ja
varsinaisesti kirjojen pariin pddsin kun muutimme valmistuneeseen
rintamamiestaloon ja aloitin koulun ja koulun kirjasto oli

kiiytossa.'”

[Kansakoulun] kirjastokomero oli lattiasta kattoon saakka hyllyjd
taynnd kirjoja. [--*] Pikkukoululaisten kirjahylly oli vasemmalla
puolen ovea. Se oli aarrearkkuni pitkdn aikaa. Lainasin
systemaattisesti ensimmdisestd kirjasta aloittaen aina kolmannen
hyllyn viimeiseen kirjaan saakka joka viikko heti koulun alettua.
Kirjoja sai lainata kolme kappaletta kerrallaan."’

Kirjastokdynnit avarsivat pienten lukijoiden késityksid siitd, millaisia
mahdollisuuksia heilli oli olemassa. Kirjastojen hyllyt jédsensivét paitsi
ymmaérrystd maéristd, myos erilaisista kategorioista, joskin lapsen ndkokulmasta
ndmi saattoivat liittyd l&hinnd joko heille sopiviin lasten kirjoihin tai vield
kiellettyihin aikuisten kirjoihin. Késitykset varsinaisista kirjallisista genreistd

kehittyivét vasta my6hemmin luettujen kirjojen my6ti. Vastauksista sai kuitenkin

195 Esim. SKS Kra EL Nim 34, 125, M1978, 870, N1989, 318, N? 547, N1940, 343.
19 SKS Kra EL N?, 547.

197 SK'S Kra EL N2, 110.

198 SKS Kra EL M 1947, 1929.

199 SKS Kra EL N1955, 456.
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vaikutelman siitd, kuinka valikoimat heréttivat uteliaisuutta ja innostusta.
Edellisen sitaatin aarrearkkuvertauksen liséksi nithin yhdistettiin esimerkiksi

200
sanaa seikkailu.

Mieleen jdivdt my0Os kirjastonhoitajat. Toisinaan harmia tuottivat rajalliset
valikoimat, rajoitetut lainausmédrét sekd kirjastonhoitajien valta pdittdd, minka
ikdisind mitdkin kirjoja sai lainata. Lapsille tarjottavien kirjojen sopivaksi
ajateltua laatua vahdittiin ja kirjastojen hoitajat sddtelivit esimerkiksi sitd, minka
ikdisiné lapset saivat siirtyd aikuisten kirjoihin. Kunnan- tai kaupunginkirjastoihin
yhdistettiin vastaavia muistoja, mutta valikoimien lisdksi nédihin liitettiin
vahvemmin ajatus kirjastosta paikkana, jossa oli tirkedd rauhallinen ja rauhoittava

tunnelma sekd mahdollisuus keskittyd lukemaan.””!

Téma késitys kirjastoista sdilyi myohemmallekin idlle. Vastaajissa oli aikuisinakin
kirjastoja aktiivisesti kdyttavid lukijoita, joiden teksteistd vélittyi ajatus kirjastosta
erityisend tilana, joka oli enemmén kuin lukemisen ja lainaamisen paikka.
Kirjastokdyntejd kuvailtiin moniaistisiksi kokemuksiksi, kun vastaajat nostivat
esille esimerkiksi ympérilldi kohoavien hyllyrivien luomaa tunnelmaa sekd
kirjaston turvallisuutta, tuoksuja ja ddnimaisemia.’’* Kirjat loivat omanlaisensa
maailman, jossa kannet kichtoivat sekd houkuttelivat lukemaan. *” Jotkut
kertoivat pitdvénsa erityisesti kirjastojen hyllyjen vilissd kuljeskelusta. Tama
liittyi luettavan etsimiseen nimikkeiden ja kansien perusteella. Samalla kuljeskelu
antoi tilaisuuden jonkinlaiseen keskittymiseen ja irtiottoon. Tunnelmia kuvattiin
esimerkiksi innostavaksi, ihmeelliseksi, hartaaksi, turvalliseksi, rauhoittavaksi ja

. 204
arvokkaaksi.

Valikoima, Iukemisen mahdollisuus ja kirjojen ldsndolo
yhdistettyni kirjastojen hiljaisuuteen ja tuoksuun loi omanlaistaan ilmapiirid, joka

tuntui lisddvin kirjastojen vetovoimaa.

Kirjakauppoja tuotiin aineistossa esille vaihtelevasti, osa vastaajista ei lainkaan,

osa ldhinnd mainintoina paikoista, joista yksinkertaisesti kdytiin hakemassa

200 9K 'S Kra EL N1993, 197.

201 SKS Kra EL N1968, 874.

202 QK 'S Kra EL N1984, 784, N1966, 954, N1987, 624.

203 SKS KRa EL N1956, 443.

204 SK'S Kra EL N1975, 799-802, N1984, 784, N1989, 847 N1949, 172173, M1989, 503, N1949,
172.
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kirjoja. Siind missd kirjastot olivat toistuvasti tdrkedksi mainittu osa
lukutottumuksia, kirjakauppoja kéytettiin vdhemmain. Joillekin kirjakaupat
kuitenkin olivat tdrked osa lukutapoja, toisinaan ensisijainen kohde lukemisen
hankkimisessa. °° Aivan samoin kuin kirjastoihinkin, my®s kirjakauppoihin
saatettiin yhdistdd ajatusta mieluisasta paikasta, joissa viihtyi tunnelmankin
vuoksi. *%° Toisinaan vastaajat kertoivat kiyvinsid mielelldéin kirjakaupoissa

ollessaan ulkomailla, silloinkin kun vastaajat eivdt osanneet paikallista kielta.

Kirjakaupat ja antikvariaatit ovat ohittamattomia paikkoja edelleen.
Akateemisessa kirjakaupassa tdytyy kdydd, kun on Helsingissd. Ja
ulkomailla niissd on mielenkiintoista kdydd, vaikka kieli olisi
vieraskin. Hullua.”"’

Kirjakauppa tuli tutuksi oikeastaan vasta lukiossa, kun oli ostettava
oppikirjat. Samalla aina katselin hyllyjd. Rakastin kirjojen tuoksua
Jja selkid. Edelleenkin kdyn kirjakaupoissa ulkomailla matkaillessani
— viimeksi Prahassa, vaikken tshekkid edes osaa. Silld ei ole vilid:
nden kansia ja selkid, tunnen kirjojen ja painomusteen tuoksun,
tunnistan kddnnoskirjat, ja katson miten kirjakaupat on jaettu
osastoihin. Aina myds ostan jotain, vaikken kieltd osaisikaan.””

Merkillistd miten ne vetdvit puoleensa jopa ulkomaila, vaikkei
osaakaan paikallista kieltd. Kirjojen katselu ja hiplaaminen on niin
mukavaa. Kotipaikallani oli kaksi kirjakauppaa, toinen oli oikein
antiikkinen olematta antikvariaatti. Sinne mentiin oviverhojen kautta
muutama askel alas, kaikki kirjat olivat seinilld aakkostettuina,
tunnelma oli harras.””

Piddn kiinnostavana sitd, kuinka vastaajat tuntuivat hieman ihmettelevin
innostustaan kéydd ulkomaisissa kirjakaupoissa. He eivét ilmeisesti odottaneet
hankkivansa niistd mitdén, vaan kirjakaupat vetivdt puoleensa itse kirjojen ja
niiden muodostaman tilan tai tunnelman vuoksi. Kertomuksista heijastui vahva
kirjaesineisiin liitetty tunne, joka yhdistyi kirjojen katseluun, tuoksuihin ja
koskettamiseen. Samankaltaisia aiheita liitettiin  kirjoihin myds muualla

aineistossa, mutta ndmd vastaajat tulivat avoimesti ihmetelleeksi tapaansa, silld

205 9K S Kra EL M1939, 375.

206 K S Kra EL N1941, 463, M1957, 751, M1956, 453, N1993, 197.
207 SKS Kra EL N1966, 568.

208 SKS KRa EL N1960, 816.

299 K 'S Kra EL N1949, 195.
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vieraassa (vaikka samalla my0s tutunoloisessa) ympéristossd kyse ei ollut

varsinaisesti lukemisesta vaan pikemminkin kirjojen ldsnéolosta.

Kuvaukset ulkomaisista kirjakaupoista toimivat esimerkkeind siitd, mitd esineet
voivat tehdd, eivédt ainoastaan mitd ne ovat tai mikd niiden suunniteltu tai
kaytannollinen tarkoitus on. Vastaajia viehdtti ilmeisesti kirjakauppojen
herdttimit tunteet, jotka olivat sidoksissa esineisiin liitettyjen merkitysten
kerrostumiin. >'° Kirjahyllyjen rivit olivat tuttu asetelma, samalla kun vieras
ympdristo toi kokemukseen oman lisénsé, joka kiinnosti vastaajia ja vetosi heihin.
Maininnat tunnelmasta ja tavan pitdmisestd outona viittasivat myds ndiden
tuottamiin affektiivisiin kokemuksiin. Paikka ja esineet, tdssd tapauksessa
kirjakauppa ja kirjat herittivéit vastaajissa ilmeisen miellyttdvid mutta vaikeasti
sanoiksi puettavia kokemuksia, joiden tulkintaan vaikuttivat heiddn aiemmat
kokemuksensa vastaavista tiloista ja esineisti.”'' On mahdollista, etti kirjakaupat
tuottivat heille tunteen jostakin tutusta, turvallisesta ja miellyttivéstd. Kirjat
toimivat tdssd juuri intensiivisind ja johonkin potentiaaliseen liittyvind esineina.
Kirjojen lasndolon, koskettamisen, estetiikan, tuoksujen tai kirjakaupan
ddnimaisemien tuottama hyva olo ei liittynyt suoraan ajatukseen lukemisesta tai
luettavan hankkimisesta, vaan vastaajat halusivat nauttia kirjallisen tilan

tuottamasta tunteesta.

Kirjakaupoista haettiin yleensd Iukuvinkkejd kulkemalla hyllyrivien vélissd ja
katselemalla esilld olleita kirjoja, kuten kirjastoissa. My0s ndiden kohdalla
kerrottiin lapsuusmuistoista. Toiset kertoivat kdyneensd mielelldén vanhempiensa
tai ystiviensd kanssa ostoksilla tai toisinaan vain notkumassa kirjojen adrella.*'*
Joillakin oli ollut kirjakaupassa tdissé tuttavia tai sukulaisia, joilta saattoi saada
kiinnostavia kirjoja tai kirjallisuusluetteloja.”"” Vastaajat siis yhdistivit toisinaan
kirjakauppamuistoja sekd kirjoihin ettd ldheisiin ihmisiin. Antikvariaattejakin
muisteltiin aineistossa. Erds vastaajista kertoi pdidtyneensd lapsena karttamaan

muuten kiinnostavaa antikvariaattia, silld liikettd pitdnyt mies oli ollut tyly,

%1% Egineiden toimijuudesta ja merkitysten kerrostumista ks. Lofgren 2016a.

211 Affektiivisista kokemuksista, aisteista ja tunteista ks. Frykman & Povrzanovi¢ Frykman 2016.
*12SKS Kra EL N1945, 597, N1975, 800, N1963, 1931.

13 SKS Kra EL N?, 597, N1949, 1923
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torjunut murahdellen tytdn myyntiin tarjoamat kirjat ja nolostuttanut néin

. 214
asiakkaansa.

Erddn kirjakaupoista kirjoittaneen vastaajan teksti hieman yllatti minut, silld hdn
kirjoitti kuin tunnistaisi ajatuksen kirjakaupoista mielekkdinid paikkoina, mutta
samalla kertoi etteivdt ne olleet hénelle tirkeitd. Hén oli pyrkinyt asioimaan
kirjakaupoissa yleensd nopeasti ja tehokkaasti. Viime vuosina hin kuitenkin oli
alkanut viipyilld ostoskeskusten kirjakaupoissa silli aikaa, kun vaimo oli
ostoksilla. Sama kirjoittaja kertoi tekstissddn kotinsa kirjahyllyistd, joita oli
ainakin olo- ja tyohuoneessa. Kirjoja oli siis hankittu selvisti paljon ja mies piti
kirjoista esineini. Samalla hin kertoi lukevansa padosin lehtia.”'” Pidin teksti
kiinnostavana, silld kirjoittaja vaikutti tunnistavan ajatuksen kirjakaupoissa
tunnelmoinnista mutta kertoi samalla vastustavansa sitd. En 10ytényt aineistosta
muita vastaavia kuvauksia suhtautumisesta kirjakauppoihin. Niistd joko pidettiin
tai niitd ei erityisemmin nostettu esille. Tama kirjoittaja kuitenkin ilmaisi, ettd
hénelle oli tirkeédd tietdd mitd haluaa jo ennen kirjakauppaan menemistd. Hén ei
kertonut milld tavoin hankittavien kirjojen etsiminen tapahtui. Kirjakauppa naytti
kuitenkin olleen hinelle 1dhinnd pakko, vaikka ostoskeskuksissa asioidessa

ilmeisesti samalla mieluisin vaihtoehto.

Esille nostettiin varsinaisten kauppojen liséksi kirjakerhoja, jotka olivat olleet
tarked tapa tehdd hankintoja ja etsid uusia lukuvirikkeitd. Kyseinen tapa on
yleistynyt Suomessa erityisesti 1970-luvulla. Suuri Suomalainen Kirjakerho oli
perustettu 1969 ja saavuttanut niin suurta suosiota, ettd sitd seurasivat pian monet
muut kirjakerhot, esimerkiksi vuonna 1975 perustettu ja monille vastaajillekin
tuttu Lasten Oma Kirjakerho.?'® Vastaajat eivit kertoneet, kuinka mielekkaiti
hankintoja titd kautta oli tehty, mutta kerhot olivat ilmeisesti kuitenkin
kartuttaneet vastaajien kokoelmia kaunokirjallisuudella. Tilatuista kirjoista
mainittiin liséksi tietosanakirjasarjat, joista tuli suomalaisten kirjahyllyjen

vakioelementteja.

214 SKS Kra EL, N?,145.
215 SKS Kra EL M1957, 752.
218 Heinonen & Konttinen 2001, 238. SKS Kra EL N?, 432, N?, 716, N1973, 797, N1972, 437.
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Lasten ndkdkulmasta tie lukijaksi ndytti siis tyypillisesti menevdn varhaisista
kirjamuistoista lukemaan oppimisen kautta kirjahyllyjen &dérelle. Varhaisimmat
muistot olivat usein héivdhdysten omaisia vilahdyksid, joista mieleen saattoi
nousta jokin tilanne kuten yhteinen lukuhetki aikuisen kanssa tai tietyn kirjan
ulkoasu. Mydhemmin lapsia ohjasivat lukemaan erityisesti kodin aikuiset ja
koulun opettajat, mutta myds isovanhemmat, naapurit ja kummit mainittiin
toisinaan kannustajina, jotka olivat esimerkiksi kirjalahjojen kautta olleet tirkeita.
Kirjat olivat muistoissa esineitd, joista mieleen oli jddnyt kansien ja tekstien
virejd sekd kuvia. Lapsuuskuvauksissa lukemista yhdistettiin vahvasti 1dheisiin
ihmisiin, mutta lukemaan oppimisen jilkeen muistot liittyivédt usein hiljaisiin
lukuhetkiin, kirjahyllyihin ja luettavan valitsemiseen. Osa vastaajista oli kdynyt
lukupiireissd tai keskustellut kirjoista ystiviensd kanssa. Toiset taas pitivét
lukemisen mieluiten henkilokohtaisena asiana, josta eivdt mielelldén keskustelleet
lainkaan. Useat kuitenkin mainitsivat internetin vaikuttaneen vahvasti lukemiseen
liittyvddn sosiaalisuuteen, siis Iukukokemusten jakamiseen. Se oli myos

vaikuttanut tapoihin, joilla kirjoja 16ydettiin luettavaksi.

Internet kirjan etsimisessi

Kirjojen lukemisen katsottiin usein vaativan omaa muusta tekemisestd vapaata
aikaa ja tilaa, vaikka toiset kertoivat myo6s lukevansa niin sanotusti vauhdissa,
esimerkiksi istuessaan bussissa tai syddessddn. Yleensd lukemiselle kuitenkin
pyrittiin ilmeisesti jdrjestimédn hetki, jossa oli mahdollista rentoutua samalla.
Esimerkiksi opiskelut, aikataulutetut harrastukset tai lapsiperhearki saattoivat olla
vithdelukemisen esteitd. Nykyaikaan sijoittuvissa kertomuksissa aikasyoppond

mainittiin erityisesti internet.

Kun vuonna 2010 muutin vanhempieni kodista omaan asuntoon ja
aloitin opinnot yliopistossa, vapaa-ajan lukemisharrastukseni jdi
huomattavasti aiempaa vihemmdlle. Minulla ei yksinkertaisesti ollut
endd niin paljon aikaa lukemiselle, kun opinnot, kotityot ja muu

eldmd veivit suuren osan ajastani. Tdssd samassa tilanteessa olen
. 217
edelleenkin.

217 SKS Kra EL N1991, 315.
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Nykyddn Internet vie aivan turhan paljon aikaani. Lukijana olen
taantunut nuoruusvuosistani, mutta hyviksyn sen.”’

Nuorena en katsonut paljon televisiota, lukiossa rupesin viettdmddn
aikaa netissd, nykyddn tuntuu olevan helpompaa [6ytid vapaa-
ajanviettotapoja. [...] On uskomatonta, miten aika kuluu
nettikukasta toiseen liihotellessa. Joka tapauksessa tuntuu, ettd
lukemiselle pitdid nykyddn tekemdlld tehdd aikaa. Pddttdd, ettd luen
silloin ja silloin.*"

Vastauksiin heijastui muun ajankdyton merkitys lukemiselle seké toisaalta vapaa-
ajan nivoutuminen erilaisiin verkkosiséltoihin. Vaikka internetin saattoi tastd
nikokulmasta ndhda kirjoja uhkaavana tekijéana, silld oli ollut samalla myds hyvia
seurauksia lukemiselle. Aineistossa tdma tuli ilmi tavoissa, joissa nettid kaytettiin
erilaisten kirjamuotojen, kirjallisuuspiirien, lukuvinkkien tai fanifiktiosivustojen
etsimiseen ja hyodyntdmiseen. Esimerkiksi edellisen sitaatin kirjoittaja kertoi
kerddvinsa verkosta lukuvinkkejd, kirjoittavansa kirjablogia ja pitdvinsd yhteytta
Facebookin kautta muihin kirjoista kiinnostuneisiin. Internet oli hdnen kohdallaan
lahtenyt siten vaikuttamaan mydnteisesti  kirjojen  etsimisen,  niistd
keskustelemisen sekd hankkimisen tapoihin seké tehnyt ndin lukemisesta aiempaa
sosiaalisempaa. Samalla hén kuitenkin kertoi kayttdvdnsa entistd vihemmain aikaa

kirjojen lukemiseen.

Internet vaikuttaa yleensédkin kirjoihin ja lukutapoihin monipuolisesti, eikd sen
merkityksestd lukemiselle ole olemassa selkeii tai yksiselitteistd késitysti.”*® Eri
lukijat hyddyntévit verkkoa eri tavoin. Aineiston pohjalta vaikutti siltd, ettd se
tarjosi toisaalta aktiivisille lukijoille uusia mahdollisuuksia lukijuuden
rakentamiseen ja toteuttamiseen mutta samalla murensi kirjojen asemaa viihteena.
Internetin vaikutus korostui erityisesti kirjojen etsimisen tavoissa. Langattomat
laitteet mahdollistivat sdhkoisten kirjojen, kirjastojen ja kirjakauppojen helpon
saavutettavuuden. Sosiaalinen media oli tuonut oman lisénsé kirjojen 16ytdmiseen
etenkin blogien ja kirjallisuuskeskustelujen muodossa. Liséksi kirjoja 1dydettiin

tietysti kirjastojen hakukoneiden kautta.

218 SK'S Kra EL N1941, 501.
219 SKS Kra EL N1987, 626.
220 Allington & Pihlaja 2016.
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Anna Mikkonen (2017) on tutkinut kirjastondkékulmasta lukuhaluun ja vapaa-
ajan lukemiseen perustuvaa Kkirjojen etsimistd online-ympéristossd. Héanen
mukaansa kirjastojen hakukoneiden kautta tapahtuvassa selailussa lukijat hakevat
mielellddn tunnetun kirjailijan teoksia tai tiettyd otsikkoa ja ldhtevdt tdimén jélkeen
etsimidn teosta kirjaston hyllyiltd.”?! Valinnan motiivit perustuvat jo aiemmin
tutun kirjailijan teosten etsimiseen, hakuun otsikon perusteella tai
sattumanvaraiseen selailuun, joka tapahtuu usein genren mukaan. Toisinaan

tekstindytteelld tai kansikuvalla on valinnassa merkitysti.***

Jos haettava kirja tai
kirjailija ovat tiedossa etukiteen, kirjastojen hakukoneet ovat helppo tapa tarkistaa
saatavuus ja sijainti. Jos lukija ei ole paittinyt etukdteen, mitd kirjaa hakee, hin
lahtee selailemaan. Kirjastoympéristossa kuljeskelua voi rinnastaa tietynlaiseen
selailuun, kun lukija katselee kirjojen kansia ja nimikkeitd kuljeskelemalla
hyllyrivien vélissd. Kiinnostava kirja 16ytyy esimerkiksi yhdistelemélld aiempia
lukukokemuksia ja niiden myotd syntynyttd tietoa kiinnostavista kirjailijoista,
kansista tai kustantajasta. Lukijat voivat suunnistaa jo aiemmin syntyneiden
kasitysten perusteella mielessddn tietty ajatus siitd, mitd he etsivit. Toisaalta
esimerkiksi hyllyrivien vélissé kuljeskelu ja kirjojen kansien tarkastelu voi liittyd
my0s toiveeseen tehdd sattumanvaraisia 10yt6jd. Aineiston internetid
kisittelevissd vastauksissa painottuivat kuitenkin tavat etsid aktiivisesti
lukuvinkkejé erilaisilta verkkosivustoilta. Usein niitd etsitddn myds esimerkiksi

tuttavilta tai kirja-arvioista, internetiss tai sen ulkopuolella.”®

Aineistossa muutamat kertoivat, kuinka internet toimi 16ytdjen tekemisen ja
lukemistojen laajentamisen apuna kirjahyllyjen selailua tehokkaammin. Yksi
vastaajista kertoi, kuinka hdn oli aiemmin lukenut ja hakenut aina samoja tai
saman kategorian kirjoja osaamatta oikein etsid juuri muuta kiinnostavaa. Vasta
internetin  kirjasivustot laajensivat hdnen késityksiddn tarjolla olevista
kiinnostavista kirjoista.”** Toinen kertoi, kuinka hin oli aina lukenut paljon mutta
innostunut keskustelemaan lukemastaan vasta, kun verkkokeskustelut ja blogit
mahdollistivat helpomman tavan jakaa kirjakokemuksia. Blogien 16ydyttyd myos

kirjojen etsimisen tapa oli muuttunut. Kirjaston tai kirjakaupan hyllyjen vélissad

221 Mikkonen 2017, 60.

222 Mikkonen 2017, 21, 67, 71.

223 Mikkonen 2017, 21, Ooi & Li Liew 2011.
224 5K S Kra EL, N?, 100.
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kuljeskelun ja etsiskelyn sijaan hdn etsi lukuvinkkinsd verkosta. Hén piti
internetid lukuharrastustaan tukevana ja kehittdneend aiheena, joka oli tuonut

kirjavinkkauksen lisiksi myds lukukokemusten jakamisen osaksi lukemistaan.**®

Aineistosta  kirjojen etsimistdi kirjastoista kuvattiin  hieman erilaisena
kokemuksena kuin etsimistd hakukoneen tai muualta 16ydettyjen vinkkien kautta.
Kirjastokertomuksissa oli moniaistisempi ja emotionaalisempi sdvy, kun
hyllyrivien  vilissd  kuljeskelua  yhdistettiin ~ koskettamiseen, selailuun,
ddnimaisemiin ja kirjojen véreihin. Fyysisten kirjojen ympérdimissd tiloissa
lukijat etsivit inspiraatiota katselemalla nimekkeitd ja kansia sekéd selailemalla
kirjoja. Vastaavia kuvauksia ei yhdistetty internetiin tai laitteisiin. Toistaiseksi on
epaselvdd, miten online-ympéristd vaikuttaa kiytinnossd  esimerkiksi
sattumanvaraisiin 10yt6ihin tai valikoiman hahmottamiseen. Toisin sanoen,
kirjojen ymparoimissd tilassa kulkemisen ja verkossa tapahtuvan selailun
vaikutus lukijan valintoihin on aihe, joka vaatisi lisdd tutkimusta. Jdin pohtimaan,
kuinka kirjastoympaéristdihin liitetyt rauhallisuuden tai keskittymisen ndkokulmat
olivat sidoksissa siihen, mitd lukija oikeastaan haki kirjoilta. Kirjojen &drellda
olemiseen liitettiin verkkoympéristdjd selkeimmin jonkinlaisia tunnelmoinnin ja

aistikokemusten nikokulmia.

Uudenlaisena kirjojen 10ytdmisen tapana esitettiin muutamassa vastauksessa
Bookcrossing, joka on globaalisti toimiva sivusto ja lukijayhteisd. Sen idea
perustuu kirjojen kierrdttimiseen tai vapauttamiseen, kuten termi sivustolla
kuuluu. Sen ohessa toimii myds suomenkielinen osio, jossa sivusto esitelldén
mahdollisuudeksi hallita lukijan fyysistd ja virtuaalista kirjahyllyd, olla
yhteydessd toisiin bookcrossingharrastajiin, seurata kiertoon lasketun kirjan
liikkeitd sekd etsid lukuvinkkejd.”* Sivustolle rekisterdityneelli lukijalla on siis
mahdollisuus kierrattdd kirjahyllystddn poistamansa kirja muiden bookcrossaajien
loydettidviksi. Tami tapahtuu koodaamalla kirja oman tunnuksensa alle ja
jattamalla se julkiselle paikalle, josta 10ytdjan on mahdollista ottaa se mukaansa.
Sikéli kun kirjan 16ytéjd nappaa ideasta kiinni, hdn ilmoittaa 10ydostéén sivustolle

ja kierréttad kirjan myohemmin edelleen. Kirjan kiertoa lukijalta toiselle voi néin

223 §KS Kra EL N1975, 801, ks. myds, N?, 95.
226 hitps://www.bookcrossing.com/about [19.11.2018]
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seurata sivustolla. Liséksi jdsenet voivat olla yhteydessé toisiinsa ja keskustella

kirjoista.

Se [Bookcrossing] on maailmanlaajuinen kirjojen
kierrdtysharrastus, periaatteella lue ja anna kiertdd. Itse olen vield
tuore harrastaja mutta piddn ideasta todella paljon. Olen myos itse
rekisteroinyt kirjoja sivustolle ja vapauttanut muiden luettavaksi
esim. kirjaston aulaan. Tdmd tekee Iukemisesta vieldkin
hauskempaa, koskaan et tiedd kuka pddsee kirjaan késiksi
seuraavaksi! >’

Luen  edelleen  valtavasti.  Kierrdn  kirjastoja,  divareita,
kirjakauppoja ja liityin bookcrossing-yhteison jdseneksi. Varaan
kirjastosta ja kirjakaupasta uutuuksia, piddn bookcrossing-
sivustolla toivelistaa ja ldhettelen ihmisille heiddin toivomiaan
kirjoja. Talossamme on pieni huone omistettuna pelkdstddn kirjoille.
Osasta kirjoistani luovun, jdtin kirjastojen vaihtohyllyyn tai
rekisterdin bookcrossing-kirjoiksi ja ldhetdn eteenpdin.

Muistan itse tdrminneeni kahdesti niin sanotusti vapaaksi laskettuun kirjaan,
toisen kerran helsinkildisessd kahvilassa, toisen tamperelaisessa kirjastossa.
Vastaajien tavoin ajatus kirjojen tdméinkaltaisesta kierrdttimisestd, joka myds
yhdistdd lukijoita, oli minusta kiinnostava ja sivustolla esitetty ajatus erilaisista
kirjojen kanssa toimimisen tavoista oli hauska. Sen mukaan kayttiji voi
esimerkiksi etsid, jutella, katsella, ostaa, jakaa, lukea, seurata ja julkaista sivuston
kautta. Sithen oli listattu useita lukemisen osa-alueita, joita oli pyritty

keskittdmaén yhden kanavan alle.

Toinen muutamia vastaajia ilahduttanut uusi lisd lukutavoille oli Goodreads-
palvelu. ** Yksi sivustoa ja muutenkin internetii lukemisessaan paljon
hy6dyntévé vastaaja oli suomalainen ulkomailla asuva lukija, jolle verkkopalvelut
olivat ikkuna eri maiden kirjallisuuteen. Hédn saattoi ndin myds seurata
suomenkielisen kirjallisuuden uutuuksia. Goodreads toimi hinelle etenkin
lukukokemusten jakamisen mediana, jonka kautta oli myds mahdollista kuulla
eripuolilla maailmaa asuvien lukijoiden ajatuksia kirjoista. Héan kertoi

tarkistavansa kirjaa hankkiessaan mitd sivustolla kerrotaan kirjasta, ennen kuin

278K, Kra EL, N2, 113.
228 SKS Kra EL N1976, 484.
29K, https://www.goodreads.com [2.7.2019].
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teki ostopddatoksen. Muut kayttdjat olivat hinelle keskustelukumppaneita, joista
hin puhui ystivind.**° Toinen lukija kertoi kuuluvansa Goodreadsin sisilld

Bl He valitsivat kuukausittain luettavia

ryhméén, joka toimi lukupiirin tavoin.
kirjoja, ja ryhmén jasenistd kukin sai valita lukeeko nédistd yhden vai useamman.
Han kiitteli ideaa, mutta valitteli sitd, ettd suomeksi lukevia kayttdjid oli kovin
vahin. Siten sivustolla ei syntynyt erityisen virkedd keskusteluakaan suomeksi.
Hin kuitenkin kaytti Goodreadsia myds lukuvinkkien etsimiseen, kirjojen
suosittelemiseen sekd tuttavien kirja-arvioiden lukemiseen.”* Yksi vastaajista
kertoi lyhyemmin pitédvénsd Goodreadsista ja ajattelevansa sitd online-lukupiirina.

Hin kuului tihin toisen, paikallisen lukupiirin ohessa.**

Blogeista haettiin  kirjavinkkejd toisinaan my0s sitoutumatta valttimatta
mihinkddn tiettyyn sivustoon. Yksi vastaaja esimerkiksi kertoi kéyvéansa
katsomassa kirja-arvosteluja ja keskusteluja mielellddn blogeista, mutta 1&hinna
satunnaisesti Googlesta hakemalla, seuraamatta mitddn tiettyd blogia
saanndllisesti. 2** Lisdksi kirjavinkkeji kerrottiin haettavan vain yleisemmin
netistd kertomatta tarkemmin kéytetyistd sivustoista. Yksi vastaaja kertoi
kahlaavansa netistéd kirja-arvostelut itsedén kiinnostavista kirjoista ja koettavansa
ennen lukemista pddtelld niiden perusteella, kannattaisiko kirja hankkia. Hén
valitteli samalla ajanpuutetta ja toivoi koko maailman kattavaa Kkirjojen
hakupalvelua, josta 16ytyisi helposti juuri omaan makuun sopivia kirjoja.**’
[Imeisesti arvioiden selailu oli mielekdstd mutta samalla sattumanvaraista ja aikaa
vievdd. Yksi vastaaja kertoi kéyttdvanséd l1dhinnd kirjaston sivustoa kiinnostavien
kirjojen etsimiseen ja olevansa palveluun tyytyvéinen. Etuna oli, ettd kirjan

. . . .o . . o 2
saatavuuden sai saman tien selvitetty ja tarvittaessa varauksenkin tehtys.”°

Aineistosta vilittyi ndin kuva eri tavoin etsittdvistd kirjoista. Yritin niitd
vastauksia  tarkastellessani  10ytdd tutkimusta, joka olisi kartoittanut

suomalaislukijoiden kuulumista erilaisiin verkossa toimiviin (kansainvilisiin)

20 K S Kra EL, N?, 122.

! Laajemmin lukupiireistd ks. Ahola 2013.
22 QK S Kra EL N1987, 629.

233 K S Kra EL N1989, 634.

234 SKS Kra EL N2, 436.

233 SKS Kra EL N1989, 492.

236 gK'S Kra EL M?, 524.
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lukijayhteisoihin tai késitellyt esimerkiksi bookcrossing-harrastuksen tai
Goodreadsin kdyton yleisyyttd Suomessa. Olisin ollut erityisen kiinnostunut
ndiden vaikutuksista kirjavalintoihin. Ilmeisesti téllaista ei kuitenkaan ole tehty.
Tédmain aineiston perusteella vaikutti siltd, ettd aiempina vuosikymmenind, ennen
verkkopalveluiden ja kirjasivustojen yleistymistd, kirjojen etsimisen tavat
vaikuttivat olleen nykyistd yhtendisemmit. Kirjoja ja lukuvinkkejd hankittiin
tyypillisimmin kirjastoista ja toisinaan kirjakaupoista sekd kirjakerhojen
myyntiluetteloista. Esimerkiksi lehtien kirjallisuuskritiikeistd tai muista painetussa
mediassa julkaistuista lukemista Kkésittelevistd teksteistdi en juuri 16ytdnyt
mainintoja. Internet oli selkedmmin vaikuttanut kirjojen etsimisen tapaan seki
kirjoista keskustelemisen mahdollisuuksiin. Kukin vastaaja ndytti rditidldineen
itselleen sopivia tapoja hieman sattumanvaraisesti. Esimerkiksi mitéédn tiettyja
sivustoja, blogeja tai lukupiirejd ei mainittu jatkuvasti. Siten aineiston perusteella
vaikutti siltd, ettd langattomien laitteiden ja sosiaalisen median aikakausi oli paitsi
laajentanut lukemisen harrastamiseen liittyvid mahdollisuuksia, myos luonut
tilanteen, jossa ei ollut hahmotettavissa erityisen yhteniisid tapoja lukuideoiden
etsimisessd. Lukijat etsivdt verkosta itselleen sopivia sivustoja, mutta samalla
kirjojen lukemiseen suurin osa kaytti yhd painettua kirjaa, jotka hankittiin
kirjastoista tai kirjakaupoista. Koska aineisto oli kerdtty vuonna 2014,
kiinnostavaksi kysymykseksi jdi, miten lukutavat olivat ehtineet muuttua tétd

kirjoittaessani vuonna 2020.
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4. Kirjahylly

Ikkuna sivistykseen

Eldmid lukijana -aineiston keruukysymyksissd pyydettiin kirjoittamaan
lapsuusmuistojen ohella myds lapsuudenkodin kirjojen séilytyspaikoista. Timéan
liséksi kutsussa kysyttiin myds nykyisen kodin kirjahyllyistd. Kysymykset
tuottivat lukuisia vastauksia, jotka toivat hyvin esille sekd kirjaesineiden
materiaalisuuden merkitystd lukijoille ettd erilaisten arvojen, asenteiden ja

muistojen materialisoitumista kirjoihin.

Aiheeseen liittyvid vastauksia késitellesséni huomioni kiinnittyi toisinaan
julkisuudessa esille nousseisiin puheenvuoroihin, joiden mukaan kirjahyllyt ovat
uhattuna tai jopa katoamassa. Hyvéd esimerkki ndistd olivat keskustelut, jotka
kohdistuivat kesdlld 2017 jarjestettyihin Mikkelin asuntomessuihin. Tuolloin
messujen néyttelytaloista oli jétetty kirjahyllyt kokonaan pois. Tamé heratti
arvostelua ja seikka huomioitiin esimerkiksi useissa sanomalehdissd. Ainakin
Helsingin Sanomissa, Keskisuomalaisessa ja Turun Sanomissa julkaistiin
kannanottoja sisustusarkkitehtien ratkaisuja kohtaan. Kirjoittajat késittelivét
ndissd valintaa ihmettelevddn tai vastustavaan sdvyyn, samalla puolustaen
vahvasti kirjahyllyjen merkitystd lukemiselle.”*” Hyllyjen ajateltiin olevan tirkeiti
ikkunoita kirjallisuuden maailmaan, tapa asettaa kirjallisuutta nikyville ja

saataville. Jos ne katoaisivat, samalla menetettiisiin jotakin tarke&a.

Olin aiemmin samana vuonna osallistunut konferenssiin, jonka erddssé paneelissa
késiteltiin kirjoja kotien ndkdkulmasta. Tuolloin Kristina Lundblad piti esitelmin,
jossa hdn puhui hieman samankaltaisesta aiheesta, kuin kirjahyllyja
sanomalehdissd puolustaneet kirjoittajat. Hén oli tarkastellut ruotsalaisia
asuntomyynti-ilmoituksia, joista kirjahyllyt olivat niinikdén kadonneet ja pohti,

mistd tdméd johtui. Hén yhdisti ilmiotd skandinaaviseen sisustusihanteeseen,

7 Esim. Keskisuomalaisen pazkirjoitus 12.8.2017, Anita Kirki: Kirjojen tuhoaminen sattuu
sieluun: http://www.ksml.fi/paakirjoitus/nimella/Kirjojen-tuhoaminen-sattuu-sieluun/1027601
Helsingin sanomien péikirjoitussivu 14.7.2017, Matti Kalliokoski: Suomalaisten unelmakodeissa
ei ole endd sijaa kirjoille: http://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000005290077.html . Turun
Sanomat 5.9.2017, Esko Valtaoja: Uudelleenrakastettuja kirjoja:
http://www.ts.fi/mielipiteet/kolumnit/3641026/Esko+Valtaoja+Uudelleenrakastettujat+kirjoja
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etenkin siihen liittyvdén pyrkimykseen rauhoittaa tila karsimalla pois turhat
elementit kuten kirjahyllyt. Lundblad suhtautui tdhén kriittisesti ja huomautti, ettd
kirjahyllyjen my6té karsittiin sisustuksesta pois jotakin persoonallista, jolla tilaan
voi saada my®0s erityisyyden tuntua. Hén pyrki tuolloin herdttdméian keskustelua
siitd, minne kirjat siirtyisivdt olohuoneista ja mitd seurauksia télld olisi

lukemiselle.”®

Kirjahyllyjé ja aineistossa esille tulleita kokemuksia tarkastellessani 16ysin myds
hyllyjen katoamista ennustavien puheenvuorojen kritiikkid. Esimerkiksi Lydia
Pyne (2016) kirjoitti esseenomaisessa teoksessaan Bookshelf, kuinka kyse on
lopulta hyvin voimakkaan kulttuurisesta esineestd, joka on kdynyt aiemminkin
lapi erilaisia historiallisia vaiheita. Vaikka hyllyjen paikka olohuoneissa olisi
muutoksessa, tdméd ei tarkoita ndiden katoamista saati ole kirjakokoelmien
olemassaolon tai nakyvyyden kannalta keskeistd. Han huomautti, kuinka hyllyihin
nykyisin vaikuttavat digitaaliset ja siten aineettomat versiot tulisi ndhdd yhtena

variaationa ja historian vaiheena.**’

Puheenvuorot toivat kuitenkin esille, kuinka kirjahyllyjen asemalle on tapahtunut
digitalisaation myo6té jotakin. Taustalla voi katsoa vaikuttavan painettujen kirjojen
statukseen liittyvdt muutokset sekd kirjojen sdhkoéistyminen ja mahdollisuudet
kerdtd kirjallisuutta sidhkoiseen tai virtuaaliseen kirjahyllyyn. Témén lisdksi
muutos voi liittyd laajemminkin kirjojen aseman murentumiseen tiedonhaun
vilineind sekd lukuharrastuksen jadmiseen muun ajanvietteen jalkoihin. Aineisto
loi osaltaan kuvaa siitd, etteivdt kirjahyllyt ole yhtd itsestddn selvd osa
materiaalista ymparistddmme kuin niiden on ajateltu olleen aiemmin. Ajankéyton,
lukutapojen ja kirjan aseman muutokset ovat vaikuttaneet tarpeisiin kerétd
painettuja kirjoja ja voivat vdhentdd tarvetta kirjahyllyille. Niiden vilitontd
katoamista tuskin kuitenkaan on nidkyvissd, vaikka hyllyjen rooli ja asema
esimerkiksi kodin esineind olisi toinen kuin aiempina muutamana

vuosikymmenend. Hyllyt ovat yhi térkeitd esimerkiksi siksi, ettd silloin kun

38 Esitelma pidettiin SIEF2017 konferenssin paneelissa Home11: Books create a home.
29 pyne 2016, 105-107.
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hyllyihin kerdtdsn kirjallisuutta, nithin my6s kategorisoidaan tietoa ja

. 240
kokemuksia.

Nama erilaiset hyllyjen katoamiseen liittyvdt puheenvuorot nostivat esille paitsi
huomioita muutoksesta, myds sen, kuinka vahvasti kirjahyllyjd yhdistetdan yha
lukemiseen. I[lmion ajatteleminen trendimuutoksena herittdd ainakin itselleni
lahinnd kysymyksid siitd, millaiseen tilanteeseen nykytilannetta verrataan tai
miksi kirjahyllyjen tulisi olla osa koteja. Lisdksi ne herittdvit kysymyksen
hyllyjen olemuksesta, eli siitd, millaisista hyllyistd ja kirjakokoelmista ndiden
kohdalla oikeastaan puhutaan. Kirjahyllythén eivit ole ainoastaan olleet kirjojen
sdilytykseen kéytettyjd huonekaluja, vaan niissé on pidetty kaikenlaista muutakin,
esimerkiksi tirkeitd papereita, valokuvia tai koriste-esineitd. Huonekaluliikkeet
saattavat yhd markkinoida hyllyjd asettamalla niihin kirjojen lisdksi muuta
esineistod ja kirjastot tai kirjakaupatkin luoda mielikuvia hyllyilla tarjolla olevista
kirjoista asettamalla niille aiheeseen sopivaa rekvisiittaa.  *!
Katoamiskeskusteluissa hyllyt kuitenkin kisittdékseni yhdistettiin juuri kirjojen
nikyvyyteen ja ldsndoloon tai ndiden puutteeseen. Ajattelun voi katsoa juontavan

juurensa kirjahyllyjen sosio-kulttuuriseen historiaan.

Kristina Lundblad (2015) on jéljittanyt hyllyilld sisustamisen taustoja 1800-luvun
porvariskoteihin, joissa nostettiin esille ajatusta kirjahyllyjen kaytostd asenteiden
heijastajina. Lukemiseen liittyvét késitykset olivat sivistyneiston parissa
myonteisid, silldi ne yhdistyivdt ajatukseen kirjojen ja korkean moraalin
yhteydestd. Lundbladin mukaan ylemmassd keskiluokassa alkoi muodostua tapa,
jossa kirjoja asetettiin kodin piirissd ndkyville kirjahyllyihin sekd niiden lisdksi
esimerkiksi olohuoneiden kahvi- tai sivupdydille. Kirjojen nikyvyyttd ryhdyttiin
korostamaan erityisesti kodin julkisissa tiloissa, joissa otettiin vastaan vieraita.
Tarkoitus oli esittdd kirjat esineind, joita oli tarjolla vithdykkeeksi, mutta jotka
toimivat samalla ulkopuolisille viestind lukevasta ja sivistystd arvostavasta
kulttuurikodista. > Sittemmin 1900-luvulla kirjamarkkinoiden kehittyessi ja

kansansivistystyon edetessd tapa levisi myds alempiin yhteiskuntaluokkiin. Kansa

240 pyne 2016, 8.
21 pyne 2016, 39, 41.
%2 Lundblad 2015, 230-231.
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alkoi lukea ja ostaa kirjoja, jolloin kirjahyllyistd tuli paitsi tarpeellinen kirjojen
jarjestiji myds statusesine, joka ilmaisi omistajansa hyvdid kulttuuritahtoa.**
Kirjahyllyistd alkoi tulla varsin tyypillisid kodin esineitd. Nykyisin niiden kayttd
arvovallasta sekd kirjallisuus- ja sivistysmyonteisyydestd kertovina esineind on
yhd ndkyvissd oleva tapa, kun niitd kdytetdsn esimerkiksi juuri haastattelujen
taustaelementteind. Kun haastateltavan takana ndkyvit hyllyt kirjariveineen, ne

. .. . . . 244
voivat tukea mielikuvaa lukeneisuudesta tai asiantuntemuksesta.

Kirjahyllyt ovat yha varsin tyypillisid esineitd, jotka toimivat lukijoiden arjessa
useissa rooleissa, esimerkiksi kirjojen jérjestelyn, valikoinnin ja esittelyn
tyokaluina. Ne toimivat myods sisustusesineind, joilla voi olla hyvinkin vahva
vaikutus ympéroivddn tilaan. Kirjoja ja kirjahyllyd ei tarvitse hankkia
edustussyistd, jos kirjat eivat kuulu omaan arkeen tai jos mieluisin kirjamuoto on
sdahkoinen. Monille kirjahylly on kuitenkin yhé térked esine ja kirjakokoelmineen
tirked esineryhmd, joissa on ldsnd useita yhtdaikaisia merkitysten kerrostumia. Ne
ovat yksi tirked ja jopa keskeinen osa siind, miksi kirja esineeni voi olla lukijalle
tirked. Tdsséd luvussa tarkastelen kirjahyllyja ndkokulmista, joista vastaajat toivat

niitd esille ja avaan niistd kiinni pitdmiseen liittyvid syita.

Hyllymetreittiin kirjoja

Kirjahyllyja liitettiin aineistossa pohdintoihin kirjojen statuksesta, muutoksista ja
lukemisen tulevaisuudesta. Lisdksi kirjahyllyja yhdistettiin kirjojen ndkyvyyteen
sekd toimintaan kuten luettavan 18ytdmiseen, hankkimiseen, kerdilyyn,
sdilyttdimiseen ja sisustamiseen. Usein hyllyjd késittelevdt tekstit ndyttivit
liittyvén vastaajien innostukseen kirjoista, niiden omistamisesta seké sitd kautta
omasta kokoelmasta. Kuten luvun alussa mainitsin, niitd kisiteltiin erityisesti

kahden keruukutsun kysymyksen pohjalta, joista toisessa pyydettiin muistelemaan

M xs. myos Purhonen et al, 2014, 237.

24 Ks. esim. Jaakko Hameen-Anttilan haastattelu Helsingin Sanomissa: 7.1.2017:
https://www.hs.fi/ulkomaat/art-2000005034940.html [18.9.2019]. Myds Jorn Donner on kuvattu
toistuvasti kirjahyllyn edessé, ks. MTV-uutisten haastattelu 27.8.2016:
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/jorn-donner-83-avoimena-mtv-n-erikoishaastattelussa-
rakkauksia-on-ollut-aikamoinen-liuta/6045474#gs.3xw319

[18.9.2019].
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lapsuudenkodin kirjoja ja sdilytystd ja toisessa kertomaan nykyisen kodin

kirjahyllyista.

Vaikka hyllyistd kysyttiin, useat vastaajat kuitenkin jéttivat kirjahyllyt kokonaan
mainitsematta, eikd aihetta nostettu aina esille erityisen tirkeénd lukemisen osa-
alueena silloinkaan, kun hylly mainittiin. Vaikutti siltd, ettd hyllyt olivat toisille
jollakin tapaa yhdentekevéksi tai epdoleelliseksi koettu osa lukukiytintojad. Ottaen
huomioon kuinka yleinen esine ja osa lukemista on kyseessd, pidin aiheen
sivuuttamista hieman yllattdvand. Pohdin liittyikd tdmé yleisiin tapoihin puhua
lukemisesta. On mahdollista, ettd hyllyjen pohtiminen on tuntunut vieraalta,
vaikeasti sanoiksi puettavalta tai toisarvoiselta ndkokulmalta lukijaelamad
kuvatessa. Kyse saattoi olla my0s itsestddn selvyydestd, jota ei ole erityisemmin
tiedostettu. Tdhdn viittasivat esimerkiksi vastaukset, joissa hyllyistd kerrottiin
lahinnd sivumainintoina. Vastaaja saattoi kertoa lempikirjallisuudestaan
puhumalla kirjoista, joita oli halunnut kerdtd omaan kirjahyllyynsd, ottamatta
suoremmin kantaa itse hyllyn olemukseen tai merkitykseen.**’ Hyllyjd liitettiin

yleensikin usein kdytdnnollisyyteen, eli niitd ajateltiin 1&hinna kayttoesineina.

Kirjahyllyjen jattiminen vaille huomiota on sindnsd yleinen ilmid, jota on
nostanut esille esimerkiksi kirjahyllyjen historiaa tutkinut Henry Petroski (1999).
Hinen mukaansa hyllyjen ndkyméttomyys ikddn kuin kirjojen taakse piiloon
jaavind esineind on tyypillistd. IThmiset saattavat hyvinkin muistaa hyllyssa hetki
sitten ndkeminsd kirjat mutta eivédt esimerkiksi niiden takana olevan hyllyn
virid. * Hyllyt ovat myds olleet niin tyypillisid painettuun kirjaan liittyvid
esineitd, ettd niiden vaikutuksia lukemiseen tai ympérdivéddn tilaan ei ehkd ole
ollut tapana pohtia. Aineiston kohdalla hyllykysymysten sivuuttaminen saattoi
kertoa myds siitd, etteivdt vastaajat ajatelleet hyllyjen liittyvén erityisesti
keruuseen. Vastaajissa oli kuitenkin myds heitd, joille hyllyt tuntuivat olevan yksi
keskeisid aiheita lukemisessa. He avasivat hyllyjen kautta Iukemistojen
loytdmiseen, kerddmiseen ja jarjestelyyn liittyvid tapojaan sekd samalla kirjojen

lasnéolon merkitysté lukemiselle.

245 Esim. SKS Kra EL M1957, 293, N1979, 958.
246 petroski 1999, 5.
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Monet olivat intohimoisia lukijoita, jotka selvésti halusivat pitdd hyllyt
kokoelmineen osana kotejaan. Ne liittyivdt erottamattomasti tapoihin, joilla he
olivat ensin kasvaneet lukijoiksi ja sittemmin toteuttaneet lukumieltymyksidan.
Toiset kertoivat hyllyistd edeten kronologisesti lapsuuden kodista eri eldmén
vaiheiden kautta nykypdivdan. Lapsuuskuvauksiin heijastuivat muistot tdysien
kirjahyllyjen aiheuttamasta ihastuksesta ja lukumahdollisuuksien oivaltamisesta.
Hyllyjé oli tutkiskeltu tarkastikin, pohtien miltd kirjat tuntuivat tai mitd perheen
aikuiset lukivat. Yksi vastaaja esimerkiksi muisteli, kuinka hénen
lapsuudenkotinsa olohuoneeseen oli sijoitettu kaksi kirjahyllyd, joiden viliin jai
kaakeliuuni. Hén kertoi viettineensi lapsena hyllyn darelld aikaa katsellen kirjoja
ja muisti, miltd tuntui kuljettaa sormia kirjojen selkdmyksid myoten. Liséksi
hinelle oli laitettu omaan huoneeseensa pieni kirjahylly lastenkirjoille.**” Toinen,
my6s lapsuudenkodin olohuoneen kirjahyllyjd muistellut, kertoi tutkineensa
hyllyriveja ennen kouluun ldht6d seki iltapdivisin. Han oli innostunut lopulta
lukemaan hyllystd 16ytyneitd tekniikan alan kirjoja. Kiinnostuksella oli ollut
kauaskantoisia seurauksia, silld kirjoittaja oli padtynyt alan t6ihin myShemmin
aikuisena.”*® Niissi kuvauksissa kirjahyllyt olivat tutkimuskohteita, joista tehtiin

16ytoja.

Erityisesti olohuoneisiin sijoitetut kirjahyllyt koettiin tyypillisiksi. Tédstd kertoi
esimerkiksi erddn vastaajan ajatus kirjahyllyn puuttumisen kummallisuudesta.
Han kertoi perheensa olleen muiden suomalaisperheiden joukossa omituinen, silla
hianen lapsuudenkodissaan 1990-luvulla ei ollut kirjahyllyd tai kirjakaappia.
Perheen lapsille oli laitettu omiin huoneisiinsa kirjahyllyt, joissa pidettiin lasten
kirjakerhon kirjoja, lahjakirjoja seké tieto- ja satukirjoja. Perheen muut kirjat
olivat olleet erilaisissa komeroissa, laatikoissa sekd makuuhuoneen kaapissa. Hén
ihmetteli kirjoituksessaan, miksi ndin oli tehty. Perheessd luettiin paljon kirjoja,
mutta epdjarjestys teki vaikeaksi 10ytdd niitd. Hén oli itse tehnyt pitkddn 10ytoja
penkoessaan kirjakasoja. Néistd oli saattanut 16ytyéd luettavaa, joita oli sdilytetty
kotona useampia vuosia, mutta joista vastaaja ei ollut tiennyt mitdén. Han kertoi

pitdneensd mummolan kirjahyllyistd, jossa kirjat olivat jirjestyksessd ja vapaasti

24T SKS Kra EL N1941, 463.
48 SKS Kra EL N1966, 567.
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tutkittavissa.** Vastauksessa tuli siten ilmi kirjahyllyjen tehtivi, joka liittyi seké

kirjojen jérjestdmiseen ettd niiden nikyvyyteen ja saatavuuteen.

Aineistosta 16ytyi my0s joitakin konkreettisia kuvauksia kirjahyllyistd
huonekaluina. Niissd hyllya kuvailtiin tyylisuunnan tai koon mukaan esimerkiksi
suurina, lattiasta kattoon ulottuvina, seindn tdyttdvind tai 1950-luvun lopun

0 Klassisista Lundia-hyllyistikin 16ytyi mainintoja. Vastaaja

tyylisena.
esimerkiksi kertoi, kuinka méntyinen Lundia on mahdutettu tyShuoneeseen tai
kuinka vieras/tyéhuoneessa seisoo vanha lundiahyllysto.””' Erds vastaaja kertoi,
kuinka erilaiset hyllymallit ja tyylisuunnat saivat seistd vierekkédin. Hénelld oli
olohuoneessa Lundia-hyllyjd ja yksi setti Ikean punaista hyllyd. Liséksi hinelld oli
vield koivupuinen kirjakaappi, joka pitid sisdllddin nostalgisia lastenkirjoja.”*
Hyllyji oli hankittu ostamalla valmiina, tekemadlld itse tai teettdmalld
mittatilauksena. Lisdksi niitd oli saatu perintdind tai tuomalla muuton mukana

lapsuudenkodeista omaan asuntoon. Kirjoja aakkostettiin jdrjestykseen tai

sommiteltiin vérien tai aiheiden perusteella.

Useat vastaajat olivat kerdnneet kirjoja jo vuosia, joten hyllyjé alkoi olla paljon.
Maéérid  ilmaistiin -~ kappaleiden sijaan  hyllymetreind ehkd jonkinlaista
kirjastosanastoa mukaillen ja kuvaten konkreettista tilan maérdd, jonka kirjat
veivdat. Hyllymetrejd saattoi olla jopa kymmenid. Erds 1930-luvulla syntynyt
vastaaja kertoi lapsuutensa niukoista olosuhteista, jossa ei juuri ollut tarjolla
mahdollisuuksia hankkia kirjoja. Kun tdimd mydhemmin muuttui, hin kertoi
ryhtyneensd kerddméaan néitd kuin korvaukseksi. Kirjoitushetkelld hin oli mitannut
kotoaan yli 20 hyllymetrid kirjoja.*>® Yhden hyllyrivin kirjamadrit riippuvat
kirjojen koosta, mutta jo yhteen hyllymetriin voisi ajatella mahtuvan useampi
kymmenen kirjaa. Kirjoja olisi siis jo vastaajan mainitsemassa médrdssd paljon,
ilmeisesti useita satoja. Silti aineistossa tuotiin esille suurempiakin méarid. Erds
toinen vastaaja kertoi kerdnneensd yhdessd vaimonsa kanssa 40 hyllymetrid

kirjoja. Mairé ei kuitenkaan tuntunut hénesta lainkaan liialliselta, vaan hyllyrivit

249 SKS Kra EL N1989, 490.

20 SKS Kra EL N1987, 621-630, N1937, 555, N1963, 1932, N1975, 801, M1947, 1930.
21 SKS Kra EL N1947, 586, N1951, 984.

22 gK 'S Kra N1960, 819.

23 §KS Kra EL N1932, 507.
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olivat tarkoituksella kerdttyjd ja sdilytettyjd. Hén piti siitd, ettd saattoi tehdd

hyllystiin 16ytdjd, joita ei muistanut tai tiennyt itsellddn olevankaan.”*

Aineiston hyllymetriennédtyksen oli ilmeisesti tehnyt vastaaja, joka kertoi
laskeneensa kotoaan ja loma-asunnostaan yhteensi 83 hyllymetrid kirjoja. Maara
oli ilmeisesti hdmmastyttinyt hinet itsensédkin, silli hin kertoi ryhtyneensd
laskennan jilkeen karsimaan kokoelmaa. Kirjojen ostaminen oli kuitenkin hinelle
ilmeisesti tirkedd tai tdmin lopettaminen vaikeaa, silld hin kertoi toisinaan
hankkivansa kirjoja vield lisddkin. > Tami kertoi siiti, kuinka kirjojen
omistamisen lisdksi hankkiminen tai 16ytdminen saattoi olla osa lukemisen tapoja.
Hyllymetreisté kertoneet vastaukset kuvastivat myos eldméntapaa, jossa kirjoilla
oli selvisti tirked osa. Kirjojen etsiminen, l0ytiminen ja hankkiminen kuului
lukemiseen, mutta niiden sdilyttdminen loi myds haasteita. Vastaajat pohtivat
tilankayttoon liittyvid kysymyksid ja aineistossa kerrottiin useammista keinoista,

joilla kirjoja oli pyritty sdilyttdméaén hyllymetrien kasvaessa.

Tilan puutteeseen oli etsitty ratkaisuja esimerkiksi hankkimalla lisdd hyllyriveja
sekd sijoittamalla niitd useampaan huoneeseen. Kirjahyllyn paikka oli tyypillisesti
olohuoneessa, mutta vastaajat olivat sijoittaneet niitd myds eteisiin,
makuuhuoneisiin, erillisiin kirjastohuoneisiin sekd tyShuoneisiin. Joillakin oli
myds mahdollisuus viedi kirjoja varastoon, kakkosasuntoon tai kesimokille.”*®
Joillakin kirjoja oli kasaantunut myés pinoiksi poydille ja lattioille.**” Yksi
vastaajista mainitsi myos saunan lauteiden aluset ja pydrikopin.”*® Lapsilla ja
nuorilla oli usein oma kirjahylly huoneessaan ja keittokirjoja kerdnneet olivat
sijoittaneet niille tarkoitettuja hyllyjd keittioon.”” Erds 60 hyllymetrid kirjoja
kerdnnyt kertoi vieneensd varastoon etenkin lastenkirjoja sekd hengellistd

kirjallisuutta.”*® Hanen kohdallaan kyse oli ilmeisesti kirjoista, jotka eivit olleet

ajankohtaisia tai aktiivisessa lukukaytossa.

234 SKS Kra EL M1967, 190.

233 SK'S Kra EL N1950-1?, 481.

2% Esim. SKS Kra EL N?, 429, N1947, 586-587, N1982, 693, N1937, 408, N1941, 466.
27 Esim. SKS Kra EL M 1947, 1930,

238 SKS Kra EL M?, 603.

239 SKS Kra EL N1991, 316, N2, 743, M2, 744.

260 K S Kra EL N1953, 453.
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Kirjoituksissa kuvattiin, ettd kun hyllytila alkoi loppua kesken, edessd oli valinta
luopuako vanhoista kirjoista vai véltelldkd uusien hankintaa. Juuri tilanpuute
saattoi saada kiinnostumaan sdhkokirjasta, jonka aineettomuus ndhtiin tdssd
tapauksessa selkeind etuna.’®' Kiinnostavaa hyllyriveisti kertoneissa vastauksissa
oli esille tullut pyrkimys sdilyttdd kirjat niin kauan kuin mahdollista. Niistd
pyrittiin  pitimidn kiinni silloinkin, kun mé4rdt olivat jo kasvaneet
epakdytinnollisiksi. Paisunut kokoelma olikin alkanut néyttdytyd toisille
hankalina pSlynkeradjini tai tilasyoppoing, jotka eivit endi tuottaneet iloa.”® Pois

heittdmistd punnittiin kuitenkin tarkoin.

Kotona kirjat peittivit yhden tyéhuoneeni seindn, mutta ovat
levittiytyneet myds makuuhuoneeseeni. Kun kesdmaokkini valmistui,
sinne siirtyivdt isdan perintond tulleet Pddtalot (joita en, kummallista
kylld, ole lukenut) sekd lukuisat muut romaanit. Jopa vessassa on
pieni kirjavalikoima. Minulla on kummallinen suhde kirjoihin, niitd
ei yksinkertaisesti voi hdvittdd. Luultavasti pakon sanelemana
asiaan tulee joskus muutos.”*

Yritin kerran etsid “liikoja” kirjoja kirpputorille vietdviksi. Kiipesin
taloustikkaille ja aloitin karsimisen ylhddltd. Ennen pitkdd olin
tullut alas asti ainoastaan yksi kirja kddessd. Sekin oli sellainen,
jonka olin saanut kahdelta eri ihmiseltd lahjaksi, kahdelta
ystéivdlztéczni Jotka toisistaan tietdmdittd olivat ostaneet minulle saman
kirjan.

Mistd voisin luopua? Olen joutunut luopumaan Ilihinnd romaaneista
sekd joistakin tietosanakirjasarjoista tilanpuutteen vuoksi. Yleensd
kirjaa on erittiin vaikea heittdd pois. *”

Vaikeus heittdd kirjoja pois johtui siitd, ettd kirjoihin suhtauduttiin esineind, joissa
oli jotakin arvokasta tai kiinni pitdmisen arvoista. Ajattelu liittyi esimerkiksi
kirjallisuuden ja painettuun kirjaan kuuluvan lukutavan arvostamiseen sekd
hallinnan nikoékulmaan. Erds vastaaja esimerkiksi yhdisti tarpeen kerdtd omaa
kirjastoa sdhkokirjakeskusteluihin. Hin huomautti, kuinka kirjan hévidmiseen
liittyvat keskustelut tuntuivat 1dhinnd uhkailulta. Han piti omaa kotikirjastoaan

asiana, joka takasi hénelle kirjojen saatavuuden ja riittdvyyden koko

261 SK'S Kra EL N1945, 597.

262 9K S Kra EL N?, 341, N2, 564, N?, 716.
263 SK'S Kra EL N1966, 569.

264 SKS Kra EL N1954, 757.

265 K 'S Kra EL N2, 928.
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loppueldmdksi, vaikka painettujen kirjojen julkaiseminen ajettaisiin saman tien

266
alas.

Kotikirjasto merkitsi hanelle siis kirjojen saatavuutta ja hallittavuutta seka
tutun lukutavan sdilymistd. Muut eivét tuoneet kirjastoaan esille ndin suoraan sen
tarpeellisuuden kautta. Oma kirjakokoelma oli tirked ja paisui jatkuvasti. Kirjoista
luopuminen tapahtui vasta jonkin pakottavan syyn kuten juuri tilan loppumisen
seurauksena. Luopumisesta seuraavan tunteen syytd nédytti olevan toisinaan

vaikeaa sanoittaa, se tuntui vain pahalta, oudolta tai ikévalta.

Néiden tunteiden taustat saattoivat johtua siitd, ettd vastaajat olivat tottuneet
ajattelemaan kirjoja ldhtokohtaisesti sdilyttdimisen arvoisina esineind. Kun
hyllyihin vuosien tai joskus vuosikymmenien kuluessa jérjestetyt kirjat olivat
sdilyneet kayttd- eli lukukelpoisina, niiden paikka ei tuntunut olevan ainakaan
jatteissd. Hyvén esineen pois heittdiminen olisi voinut tuntua haaskaukselta.
Lisdksi hankaluus saattoi liittyéd lukijaidentiteettiin sekd jo aiemmin mainittuihin
merkitysten kerrostumiin eli erilaisten tunteiden, muistojen ja kokemusten
kietoutumisesta kirjaesineisiin. **” Niiden hévittiminen saattoi tuntua oman
lukuhistorian pilkkomiselta ja jonkin arvokkaan menettdmiseltd, vaikka kirja
itsessddn ei olisi tuntunut endd erityisen mielenkiintoiselta luettavalta.

Hyllymetrien tayttyessé karsintaa oli kuitenkin usein tehtava.

Lukiessani vastaajien pohdintoja kirjojen maéristd ja ndiden hallinnasta mieleeni
nousi ajatus kirjoista osana nykyisin tyypilliseksi koettua ongelmaa, esineiden
rajahdysmaiistd kasvua ja tistd seuraavaa epdjarjestystd. Tahén liittyen suosituksi
on noussut esimerkiksi KonMari-menetelmi, jossa tavoitteena on jérjestdd ja
karsia esineitd sekd pitdd ndin ylld kodin viihtyisyyttd. Tétd yhdistetdin myos
eliminhallintaan ja mielenrauhaan. KonMari on perustunut Marie Kondon
teoksiin, joiden mukaan esinemédrien hallinta ja kaaoksen seléttiminen tuo
tasapainoa arkeen. Myds kirjat huomioidaan menetelméssd. Kodin kirjat
kehotetaan kdymain ldpi yksitellen siten, ettd ne kirjat, jotka eivét tuota iloa tai
joita ei endd lueta, poistetaan. Kondon mukaan kirjoja hankitaan lukueldmyksen

vuoksi, ja kun teos on luettu, lukueldmys on saatu. Kirjasta voi tdmén jilkeen

266 SK'S Kra EL, M?, 254.
27 K errostumista k. Lofgren 2016.
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luopua. Siilytykseen sopivat vain rakkaimmat teokset. **® Laajat kirjakokoelmat
eivdt saa tdstd ndkokulmasta ymmaérrystd, vaan tdydet hyllyrivit viittaisivatkin
kaaokseen, josta kannattaa hankkiutua eroon. Kirja esineend olisi olemassa vain

lukueldmysté varten, jonka jilkeen se menettéisi merkityksensa.

Aineistossa ei tullut esille kirjojen pois raivaamista suoraan tdménkaltaisesta
nikokulmasta, mutta hyllyistd ulos pursuilevat kirjat kertoivat ongelmasta, joka
liittyi laajempaankin esineiden méérien kasvua koskevaan ilmidon. Se liittyi myos
valintojen tekemiseen, tahtoon hankkia uusia kirjoja ja vaikeuksiin pddstd eroon
vanhoista. Kirjoja oli tarjolla liikaa. Tdmd herdtti kysymyksid, kuinka paljon
(kirja)tavaraa oli tarpeeksi ja missid vaiheessa méddrdt menivét jonkin rajan yli.
Kirjahyllyille varattu tila toimi tdssd erdénlaisena rajaamisen tai hallinnan
vélineend, mutta aina sekéén ei ollut tarpeeksi. Erds vastaaja esimerkiksi kertoi
vieneensd viime vuosina satoja kirjojaan hyvéntekeviisyyteen, mutta siitd
huolimatta tunsi hukkuvansa kirjoihin.*® Kiinnostavia kirjoja oli ehki tarjolla niin
paljon, ettd hén osti uusia lisdd vaikkei tilaa oikein olisi ollut entisillekdén.
Jarkeviksi koetut madrit vaihtelivat vastaajien kesken. Tama tuli esille toisaalta
pohdintoina kirjahyllyistd tilasyoppdinéd tai toisaalta pyrkimyksind pitdd kiinni
suuremmista kirjamdéristd kuin kotiin olisi todella mahtunut. Kukaan kirjoja itse
kerdnnyt ei kertonut raivanneensa hyllyrivejddn erityisen kovalla kédelld ellei
ollut pakko. Hyllyjen dérella tehtiin kuitenkin ilmeisesti t6ité, jotta madrét olisivat

pysyneet aisoissa.

Epitrendikis ja tarpeeton?

Erds ndkokulma kirjoihin esineind liittyi aineistossa ajatuksiin kirjahyllyjen
epamuodikkuudesta ja kirjojen katoamisesta suomalaiskodeista. Jotkut siis olivat
huomanneet, ettd hyllyjd hévitettiin, eivétkd kirjat olleet endd erityisen
muodikkaita esineitd. Naméd kuitenkin ilmenivét 1&hinnd huomioina ilmidn
olemassaolosta. En juuri 16ytinyt tekstejd, joissa vastaaja olisi suoraan ilmaissut
havittdvansd kirjahyllynsd tai pitdvinsd kirjahyllyistd vapaita koteja tai muita

tiloja erityisen nykyaikaisina, kauniina tai tavoiteltavina. Vastaajat antoivat

28 Kondo 2016. Sittemmin teoksen ja sitd seuranneen suosion jilkeen aiheesta on tehty
esimerkiksi TV-sarja sekd perustettu verkkosivut: ks. https://konmari.com [9.7.2019].
*% SKS Kra EL N1937, 408.
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padosin ymmartda, ettd heille, mielellddn lukeville kirjojen ystéville, kirjat olivat

tervetullut osa kotia. Poikkeuksen tekivét kaksi vastaajaa.

Toinen heistd kertoi siirtyneensd Kkirjojen hamstraamisesta kierrdttdmiseen ja
eteenpdin myymiseen. Hdn myonsi, ettei pitdnyt kirjahyllyja endé ajankohtaisina
esineind. Kirjaméérien karsiminen liittyi pyrkimyksiin karsia kodin tavaramaarda
muutenkin. >’ Toinen kirjahyllyjen epidmuodikkuutta pohtinut vastaaja kertoi
karsineensa kirjojensa méirda kotona ja pyrkivinsd pois kirjojen kerdilystd. Han
ilmaisi ilahtuneensa siitd, ettei ole ainoa, joka haluaa kirjoistaan eroon. Tadmé
viittasi siithen, ettd aiemmin kirjojen havittiminen olisi ollut vaikeampaa kun taas
nykyisin siihen oli ikdén kuin lupa. Kirjojen hivittdmisen helppouteen liittyva syy
oli tdmén vastaajan kohdalla kiinnostava. Kun hén oli siirtynyt ostamaan kirjat
netistd, eikd kdynyt endi kirjakaupassa tai antikvariaatissa, muutos oli helpottanut
kirjoista luopumista. Netin kautta tilatut kirjat olivat hénelle kierrdtystavaraa,
ilmeisesti toisin kuin silloin, jos kirjan oli kéynyt itse ostamassa kauppiaalta. Pidin
ndkokulmaa yllattdvand ja samalla kiinnostavana. Ajatus siitd, ettd hankintatapa
vaikuttaisi télld tavoin kirjan arvoon oli ainakin itselleni uusi. On mahdollista, ettd
verkon kautta kirjoja 16ytyi erityisen edullisesti tai kirjoittaja oli 10ytdnyt jonkun
kirjojen hankkimisen ja kierrdttdmisen helpoksi tekevén sivuston. En kuitenkaan
16ytanyt vastauksesta selvdd selitystd sille, miksi hdn koki verkosta ostettujen
kirjojen roolin tai arvon niin. Kirjakokoelmat ja siten kirjahyllyt olivat hdnen
sanojensa mukaan kokeneet joka tapauksessa inflaation.”’' Nimi vastaukset olivat
ainoat 16ytdmani, joissa kirjat yhdistettiin suoraan osaksi kodin esineistdd, jonka

karsiminen oli tarpeellista, jotta koti ei tdyttyisi liiasta tavarasta.

Joskus kirjahyllyja karsittiin kodeista muuttojen yhteydessd. *’> Aineiston
nuoremmat vastaajat eivit kommentoineet timén syitd, asian heissd heréttdmia
tunteita tai erityisesti avanneet vastauksissaan kirjahyllyjen hévittimisen
motiiveja. He tosin eivdt mydskddn ilmaisseet olevansa erityisen innokkaita
lukijoita, joten kirjat ja kirjahyllyt esineind saattoivat hyvinkin olla heille varsin

yhdentekevid. Pidin kuitenkin kiinnostavana sitd, ettdi muutoissa ilmeisesti

270 SK'S Kra EL, N2, 108.
271 SKS Kra EL N1936, 806.
2 Mainintoja aineiston kouluvastauksissa.
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hévitettiin toisinaan esine, joka oli aikoinaan hankittu kotiin johonkin tarpeeseen.
Olisi ollut mielenkiintoista kuulla, miksi kirjahylly oli saanut lahted, oliko jokin
muuttunut juuri sisustusmaussa vai oliko hylly jddnyt jostakin syystd
tarpeettomaksi. Jos se oli muuttunut tarpeellisesta esineestd turhaksi, timé saattoi
liittyd myos kirjojen pois heittdmiseen. Valinta olisi voinut liittyd sdhkdkirjaan
siirtymiseen, lukutottumusten muutokseen tai siihen, ettei perheessi ollut koskaan
luettu erityisen aktiiviseksi. Ehkd hylly oli hankittu aiemmin ik&4n kuin asiaan
kuuluvana kalusteena. Tdssd tapauksessa hyllyjen kirjat eivit ilmeisesti olleet
esineind erityisen merkityksellisid omistajilleen aiemminkaan, vaan niiden
hankkiminen olisi perustunut juuri oman aikansa sisustusihanteisiin. Myohemmin
viahille kdytolle jadnyt, tilaa vievi ja epamuodikkaaksi muuttunut hylly oli saanut

lahted jonkin muun esineen tielti tai avaramman tilan aikaansaamiseksi.

Aineiston aikuisvastaajissa, jotka olivat siis yleensi kirjoja mielelldédn lukevia, oli
heitd, jotka nostivat esille kirjahyllyjen epétrendikkyyden ilmioén 1&hinna
ympérilld tapahtuvana asiana, joka ei suoraan koskenut tai méérittinyt heididn
henkil6kohtaisia valintojaan. Heille itselleen hyllyt kirjoineen olivat ilmeisen
tarkeitd esineitd. Toiset suhtautuivat kirjahyllykatoon ihmetellen, toiset kertoivat

varsin toteavaan sdvyyn huomanneensa asian.

Kdyn usein mielellini kirpputoreilla. Moni tuo pdytddnsid myés
kirjojaan. Olen pannut merkille, ettd huonosti niitd ostetaan. Mistd
johtuu, ehkd kirjahylly ei ole kovin tirked kaluste pienissd
asunnoissa.

[A]nnamme kirjojamme, ldhinnd romaaneja, arpajaisvoitoiksi ja/tai
viemme kirjaston “Saa jdttdd” -hyllylle. Tyohuoneen kaksi
seindllistd on silti tdynnd. “Vanhojen” kirjojen myyntiarvo on
romahtanut. Sisustuslehtien palstoilta saa turhaan etsid kotia, jossa
olisi sédllinen kirjahylly. Olemme pahasti epimuodikkaita. *™

En usko, ettd kirja kokonaan hdvidd, se voi muuttaa muotoaan.
Luultavasti tulee hienoja erikoiskirjoja esim. taiteen alalta. Lapset
minua pilkkaavat siitd, ettd en iso-isomummuni tavoin pddstd irti
kirjoistani. Toisinaan he tuovat poisheitettdvid kirjojaan tdinne.
Kuulemma kirjat eivit kuulu endd nykyaikaiseen sisustukseen.””

273 SKS Kra EL N2, 772.
274 SKS Kra EL N?, 700-701.
275 SKS Kra EL N1942, 736.
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Vastaajat olivat huomanneet, kuinka kirjoja laitettiin aiempaa nopeammin
kiertoon. Syitd yhdistettiin sisustusihanteiden lisdksi pieniin asuntoihin. Erds
vastaaja esimerkiksi kertoi suosivansa kirpputoreja sekd kirjojensa myymisessa
ettd uusien ostamisessa. Han piti my0s kirjastojen kierrdtyshyllyjd hyvéna asiana
ja kertoi lOytdneensd niistd toisinaan aivan hiljattainkin ilmestyneitd teoksia.
T&ma sai hénet pohtimaan, miksi kirjat 14htivédt niin monilta kiertoon niin nopeasti
ja yhdisti tatd sailytykseen liittyviin tilaongelmiin.*’® Hén siis viittasi oletukseen,
ettd kirjan ostanut mieluiten pitéisi kirjan itsellddn pidempéén, jos se vain olisi
mahdollista. Uusien kirjojen ilmestyminen kierrdtykseen saattoi johtua myo0s siité,
ettei kotiin haluttu kerdtd hyllyllistd kirjoja. Vastaajat itse eivdt kuitenkaan
tuntuneet piittaavan trendistd, vaan monet heistd halusivat pitdd hyllynsa
kokoelmineen. Vastaukset kuvastivat silti ajatusta siirtymaéstd, jossa kirjoja ja
kirjahyllyja arvostavasta ajasta oli tultu uudenlaiseen tilanteeseen. Kirjahyllyjen

statuksen lasku ndyttdytyi uutena ilmioné, joka tuntui erikoiselta.

Muutoksen nédkdkulmaa toi esille myds erds vastaaja, joka pohti kuinka kirjahyllyt
olivat aiemmin kodeissa kunniapaikoilla toisin kuin nyt. Han muisteli kirjojen
kerdamisen olleen tyypillistd sellaisissakin perheissd, joissa ei edes luettu paljoa.
Heilldkin saattoi silti olla kirjoittajan mukaan ainakin isoja kirjahyllyjd ja komeita
kirjasarjoja. Tétd han yhdisti kirjojen arvostuksen ilmapiiriin. Muutos nykyiseen
oli hénestd raju, silld kirjoista oli tullut jédtettd, jota kirrdtddn kaatopaikoille, kun
divaritkaan eivit endd huoli niitd. Syyksi muutokseen hén arveli, varsin osuvasti,
muun vapaa-ajan vieton mahdollisuuksien lisddntymisen. Han huomautti, ettd
ilmapiiri ei vélttdmittd ole muuttunut kirjoja varsinaisesti epédarvostavaksi tai
hyljeksivéksi. Niille vain oli tullut vaihtoehtoja. Etenkin internetid on ryhdytty
kayttimaidn monien sellaisten siséltdjen etsimiseen, joita aiemmat sukupolvet

olivat hakeneet lukemalla kirjoja ja lehtia.*”’

276 SKS Kra EL M?, 603.
27 SKS Kra EL M1965, 310.
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Myyntiin, kierritykseen vai roskiin?

Jos vastaaja oli tullut tilanteeseen, jossa hdnen tuli luopua liioista kerddmistdan
kirjoista, tdméd saattoi olla hyvinkin vaikeaa. Jos kirjat koettiin (kulttuurisesti tai
henkisesti) arvokkaiksi ja kdyttokelpoisiksi esineiksi, hdvittdminen saattoi tuntua
haaskaukselta. Luopumista késitelleissd teksteissd nousi hyvin esille, kuinka
lukemiseen liittyvd toiminta tapahtui vuorovaikutuksessa lukijoiden, esineiden
sekd esineryhmien kautta. Hyllyt olivat mahdollistaneet omien lukukokemusten
kerddmisen, kirjojen jarjestdmisen ja esille asettamisen. Niiden eteen oli tehty
tyotd, joka tuntui tulevan turhaksi, jos kirjoja piti ryhtyd karsimaan. Hyllyjdin

karsiva ei hdvittdnyt vain kirjoja, vaan my0s jotakin omasta lukijaidentiteetistién.

Usein tdmé tilanne kuitenkin tuli eteen, esimerkiksi muuttojen yhteydessi.”®
Kertyneiti kirjoja pyrittiin néissé tilanteissa kuitenkin kierrdttiméaén ja tarjoamaan
tuttaville pikemmin kuin hivittimézn.*”’ Toisinaan karsintaa tuli tehdi kovallakin
kadelld, esimerkiksi tilanteissa, joissa vastaajan tuli muuttaa omakotitalosta
pienempddn asuntoon. Erds vastaaja kertoi asuneensa neljdkymmentid vuotta
omakotitalossa, jonne hén oli kerdnnyt aina tarpeen mukaan uusia kirjahyllyja.
Kun edessd oli muutto pienempdén kotiin, kirjahyllyille ei 10ytynyt endé tilaa.
Kirjojen pois heittdminen tuntui vaikealta, ja hin oli pyrkinyt vieméén kirjoja
mokille sekd antamaan lapsilleen. Uuteen kotiinkin jdi kuitenkin vield nelja
kirjahyllya. Pihavajaankin hén oli sijoittanut osan kirjoistaan, vaikka kertoi ndiden

. 7 280
olevan hieman sdiden armoilla.

Esineiden lajitteleminen ja karsiminen juuri muuttojen yhteydessd on sindnsd
tyypillistd. Veera Kinnusen (2017) muuttoihin keskittyvdn etnografisen
tutkimuksen mukaan muutot ovat taitekohtia, joissa ihmiset ldhtevat
hankkiutumaan eroon erityisesti ylijidmaksi koetuista esineistd. Naméa kertyvat
usein kodin kaappeihin tai varastotiloihin odottamaan esimerkiksi pois

heittdmistd, kierrdttimistd tai eteenpdin myymistd. Muuton yhteydessd niitd ei

278 SK'S Kra EL N1930, 360, N1944, 423, myds M1939, 375, N?, 518.
279 SKS Kra EL N? 105, N?, 115, N1940, 344.
280 9K S Kra EL N1941, 501.
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endd siirretd uuteen kotiin, vaan tdmé halutaan raikastaa etenkin esineisté, jotka
eivdt endd toteuta haluttua tarkoitusta. Karsiminen kuitenkin vaatii paitoksen,
milld tavoin esineistd hankkiudutaan eroon. Jos esinettd ei voi ajatella
suoranaisesti jatteeksi, niille pyritddn usein 10ytdiméddn joko véliaikainen
sdilytyspaikka tai sitten ne annetaan mieluusti jollekin, usein tuttaville tai

hyvintekeviisyyteen.”®'

Aineiston mukaan myds Kkarsittaville kirjoille pyrittiin 16ytdméén uusi lukija
tuttavien ja hyvéntekevéisyyden kautta. Lisdksi kohteiksi mainittiin kirjastojen
kierratyshyllyt ja kirpputorit. Vastaajat olivat siis valmiita ndkemain vaivaa, etti
hyllyistd poistetut kirjat 10ytédisivit uuden omistajan. Ilmeisesti lukukelpoisten

kirjojen héavittdminen tuntui jotenkin vaaralta.

Muuttoja on ollut useitakin eldmdssdni, ja niiden yhteydessd on
pitdnyt harkita kirjojen karsintaa, koska kuitenkin jatkuvasti ostan
myds uusia kirjoja. Koskaan en ole hdvittinyt kirjoja, olen aina
loytinyt niille tuttavapiirissini uudet lukijat. Olen pannut ndin
kirjani kiertoon.”*

Olen aina rakastanut kirjoja ja kirja on minusta aina ollut tirked ja
arvokas esine omistettavaksi. Muutaman muuton ja lasten
tavarapaljouden keskelld olen kuitenkin pikku hiljaa alkanut luopua
kirjoistani. Kdyn sddnnéllisesti ldpi kirjahyllydni ja valkkaan pois
kirjoja, joita en aio lukea uudestaan tai joita en halua sdilyttdd.
Myyn kirjoja kirpputorilla tai annan eteenpiiin.”®

Kotikirjaston muuttamisessa oli paljon ty6td, mutta lopputulokseen saatettiin olla
hyvinkin tyytyvaisid. Yksi vastaaja kertoi, kuinka hdn muuton jélkeen, saatuaan
kirjat uudessa kodissa hyllyyn, oli istunut ihailemassa niitd ja nauttimassa niiden
lisndolosta kuin difi, joka oli saanut lapsensa kotiin.*** Hin toi niin esille
tunnesiteen, joka lukijoilla saattoi olla kirjoihinsa. Ne eivit olleet olemassa vain
lukemista varten, vaan myds tuomassa kotiin jotakin merkittdvas, joka ulottui

lukemistilanteita laajempaan asiaan.

281 Kinnunen 2017, 190.

282 SKS Kra EL N1941, 466.
283 SKS Kra EL N1971, 328
84 SKS Kra EL N1974, 578.
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Hyllyihin kertyi kirjoja, jotka olivat tulleet osaksi kokoelmaa eri tavoin,
esimerkiksi itse hankittuina kirjoina, perintokirjoina tai lahjoja. Hyllyt sisdlsivét
kirjallisuutta eri aikakausilta. Kirjojaan karsineet kertoivat toisinaan pois
heitettdvien ja sdilytettdvien kirjojen valinnan kriteereistid. Jo kertaalleen luetut
kirjat, jotka eivit olleet tehneet vaikutusta, saattoivat saada menni, samoin kuin jo
menneisiin eldéménvaiheisiin liittynet teokset. Sen sijaan arvokkaiksi koetut
tietoteokset tai tunnearvoa siséltdvit perintokirjat saivat jidda. Myds esimerkiksi
omistuskirjoituksilla varustettujen kirjojen tai tunnearvoa siséltivien lahjakirjojen
kerrottiin olevan siilyttimisen arvoisia.”’ Eris vastaaja kertoi omistavansa suuren
kirjahyllyn, jossa piti esilld vain osaa kirjoistaan, esimerkiksi alun perin
vanhemmilleen kuuluneita kirjoja, tyohon liittyvdéd tutkimuskirjallisuutta sekd
omiin tdrkeisiin muistoihin liittyvid kirjoja. Pois heitettdviksi oli valikoitunut
hyllypulan vuoksi teini-ikdisend luettu kirjasarja.”*® Hylly toimi ndin oman
eldmaénhistorian kuvastajana, johon hén valikoi itselleen térkeitd ihmisid, tietoja ja
tilanteita kuvastavia kirjoja. Kirjahyllyja kédytettiin myds sisustuselementteina.
Omia hyllyjdén filanjakajina ja katseen ohjaajina kayttinyt vastaaja kertoi
sdilyttdvansd hyllyissd taidekirjoja, kotiseutukirjallisuutta, tietokirjoja ja
eldminkertoja sekd hyvind pitdmidén romaaneina. Hén oli valikoinut kirjat

ajatuksella sekd kiyttanyt aikaa sen pohtimiseen, miti voisi heittid pois.”*’

Yksi kirjatulvan seurauksista on liittynyt viimeaikoina poistettavien kirjojen
kdyttoon askartelumateriaalina ja pohjana taideteosten luomiseen. Kirjoista
voidaan tehdé esimerkiksi tauluja, koruja tai muita koriste-esineitd. Aineistossakin
oli tdstd maininta. Vastaaja kertoi ihastuneensa vanhoihin kirjoihin uudella tapaa,
kun hin oli mennyt taiteilijakirjakurssille. Han pohti, suuttuisiko
kirjallisuudentutkija tai muu kirjan ystivd tavasta kayttdd kirjaa
askartelumateriaalina. Héidn itse néki, ettd kirjaesineen muokkaaminen
uudenlaiseen muotoon antoi vield kerran uuden eldmdn kauniille pahvikansille ja

nostalgisesti kellastuneille sivuille ***

285 QK S Kra EL N1971, 328, N1937, 409.
286 SKS Kra EL, N2, 95.

27 SKS Kra EL, N?, 115.

288 QKS Kra EL N1974, 578.
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Yleinen kirjapaljous koettiin aineistossa kaksijakoisena aiheena. Kirjojen
edullisuus ja helppo saatavuus toisaalta ilahduttivat, mutta samalla se saattoi
tarkoittaa myds sitd, ettei kirjoja saanut helposti lahjoitettua eteenpéin. Myytaviksi
tarjottujen kirjojen oli huomattu muuttuneen esineiksi, joita kukaan ei endd
halunnut. Esimerkiksi kirjakerhoista aikoinaan hankitut kirjat eivét tuntuneet
kelpaavan enid kenellekddn. ** Kirjahyllyistdén luopuville oivallus pitkésn
kerdtyn kirjakokoelman hajoamisesta tai jopa hdvittdmisestd on voinut tuntua
hyvinkin surulliselta. Etenkin ne aineiston vastaajat, jotka olivat kerdnneet kirjoja
vuosikausia, olivat joutuneet kohtaamaan kirjojen arvon pudotuksen varsin
konkreettisesti. Kirjoihin liittyvd tunneside néytti olevan monilla vastaajilla
vahva, jopa sithen saakka ettd se haittasi uusia kirjahankintoja. Joku esimerkiksi
kertoi siirtyneensé kirjojen ostajasta kirjastojen kayttdjaksi ja kierréttdjaksi, silla
kirjahyllyt olivat tiynni eikd vanhoja raaskittu heittdd pois.*”° Niin kirjoista kiinni
pitiminen oli yhdistelmd vanhojen kirjojen sdilyttdmistd, uusien hankintojen

vilttelyd sekd karsimiseen liittyvien valintojen tekemista.

Ikkunoita toisiin maailmoihin

Kirjahyllyihin liittyvét tunnesiteet tulivat esille aineistossa esimerkiksi kuvauksina
hyllyjen tuottamista positiivisista kokemuksista kuten oman kokoelman katselusta
tai ajatuksesta saada tehdd 10yt6jd omasta kirjahyllystd. Lukeminen oli niille
vastaajille tirkedd, ja he antoivat kirjallisuuden ndkyd kodeissaan my0s
konkreettisesti. Kirjojen arvostamisen kadntdpuolena oli kirjojen suuriksikin
kasvaneet médrat ja niistd seuraava tarve tehdd valintoja. Pédatokset siitd, mitd
voisi jittdd ja mitd saisi sdilyttdd tuottivat hankaluuksia, silld kaikissa kirjoissa

saattoi nahdé jotakin arvokasta.

Kirjahyllykuvaukset rinnastuivat mielessédni toisinaan tdmin tyon aiemmassa
luvussa mainitsemaani Orvar Lofgrenin (2016a, 2016b) tapaan késitelld
matkalaukkuja esimerkkeind tunteiden materialisoitumisesta. Hénen mukaansa

pakatut matkalaukut ovat esineiden kasautumia, joiden avulla késitellddn

289 SKS Kra EL N?, 716.
20 SKS Kra EL N2, 429.
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menneisyyttd, nykyhetked ja tulevaa. Niissd olevat tavarat ovat tarpeellisia
kayttéesineitd mutta samalla usein omistajalleen emotionaalisia objekteja, tunne-
esineitd, joista voi olla vaikeaa luopua senkin jidlkeen, kun ne ovat tulleet
tarpeettomiksi. Matkalaukkuja kuljetetaan mukana usein tarkeiksi koetuissa
hetkissd ja kokemuksissa. Kdyton myotd niihin voi kiinnittyd esimerkiksi
muistoja, kaipausta, unelmia tai ihanteita. Tastd syystd niitd myds kéytetddn
esimerkiksi museoesineind tai elokuvien rekvisiittana. Niissd materialisoituu
useita asioita, jolloin ne toimivat symbolisina esineini.”’' Matkalaukkuihin liittyy
my0s kulttuurista toimintaa, johon on olemassa tietynlaisia malleja ja rutiineja.
Kiinnittdmalld huomio esimerkiksi matkalaukkujen pakkaamiseen, on mahdollista
havainnoida tiettyjen asioiden jérjestimistd, kategorisointia, siséllyttdmistd tai

pois sulkemista seki esineiden ja ihmisen vilisti vuorovaikutusta.***

Ajatus esinekasaumista ja niihin liittyvistd kulttuurisista rutiineista on nédkyvissa
yleisesti my6s kirjahyllyihin liittyvissd kdytdnnoissd. Kirjahyllyt ovat
sdilytysesineitd, jotka voivat toimia muistojen ja erilaisten aikakerrostumien
jarjestdjand. Kirjojen katseleminen tai etsiminen hyllyistd ja jérjestdminen
hyllyihin tehddédn usein tutuilla tavoilla sekd yksityisissad ettd julkisissa tiloissa.
Niihin liittyvd ajatus sdilyttdmisestd viittaa paitsi jarjestyksen ylldpitoon, myos
kategorisointiin tai lajitteluun seké kirjojen sdilymiseen tavalla, jossa ne pysyvit
kayttokelpoisina vuodesta toiseen. Ne tuovat ilmi myds kirjallisuuteen liittyvid
aikatasoja. Jos hyllyyn on kerdtty kirjoja useammilta vuosikymmeniltd, ne myos
kertovat kerddjan lukuhistoriasta koko téltd ajalta. Lisdksi hyllyissd voi sdilya
my0s aiempien sukupolvien kirjoja, jotka kertovat vield pidemmistd jaksoista
lukemisen  historiaa.  Jarjestdimiseen  voivat liittyd  ajatukset  kirjan
kaytettdvyydestd, l0ydettivyydestd, menneistd lukumuistoista tai tulevista
lukuhetkisti. Kirjojen kerdily ja niiden l&helld viihtyminen ovat sidoksissa juuri

niihin positiivisiin tunteisiin.

Eliméa lukijana -aineistossa kirjahyllyihin liitettiin ylli mainittuja aiheita,
toisinaan pédnvaivaa, mutta my0s ajatuksia tdrkeistd sekd viihtyisyyttd ja

miellyttdvad ilmapiirid luovista esineistd. Kirjakokoelmia hyllyynséd kerdnneet

21 Lofgren 2016b, 60, Lofgren 2016a, 125-126.
292 Lsfgren 2016b, 61.
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perustelivat hankintojaan esimerkiksi silld, ettd omaa kokoelmaa oli mahdollista
hallita. Toisinaan lukijalle tuli tarve palata tietyn teoksen pariin, ja kun teokset
olivat omia, ne myds olivat saatavilla juuri silloin kun itse halusi.”>® Toiset
kertoivat, ettd kerdilyssé oli kyse tavasta. He olivat ryhtyneet kerddmaén kirjoja jo
nuorina ja jatkaneet tapaa ldpi eldménsd. Juuri ndiden vastaajien kohdalla
puhuttiin hyllymetreistd. Kirjahyllyt saattoivat ulottua lattiasta kattoon tai niitd
saattoi olla useassa huoneessa, poydilld ja pinoissa lattioilla.””* Niitd kirjojen
kerddjid selvidsti viehdtti ajatus omasta kirjastosta. Kerddmisen avulla oli siis
pyritty varmistamaan saatavuus ja lukemisen helppous. Vastauksia lukiessani
kuitenkin pohdin, kuinka kokoelmat tayttivit tilaa kotona. Tdman vuoksi kirjat
olivat myds vahvasti ldsnd vastaajien kodeissa. Kirjoissa esineind néytti olevan

siksi my®s jotakin, joka toi positiivisen lisénsi lukijoita ympardivéan tilaan.

Kirjahyllyihin  liitettiin ~ my0s erilaisten eldménvaiheiden lukumuistoja.
Lapsuuttaan kuvanneet vastaajat kertoivat omien kotiensa liséksi esimerkiksi
isovanhempien ja tuttavien kotien kirjahyllyistd. Jotkut muistelivat, kuinka
hyllyissé nékyvilld olleet kirjat toisinaan madalsivat kynnysta pyytda niitd lainaksi
ja keskustella lukemisesta. Kirjahyllyt auttoivat myds titd kautta 10ytdmidn
uudenlaisia kirjoja, joita ei olisi ollut kotona tai koulussa.””” Tdminkaltainen
hyllyrivien tutkiminen ja l0ytdjen tekeminen kyldillessd isovanhemmilla tai
naapurissa liittyi kuvauksissa erityisesti lapsuuteen, kun taas omien kotien,
kirjakauppojen tai kirjastojen hyllyjen tutkimisen kerrottiin olevan tyypillistd
aikuisenakin. Huomion my®&td muistin erdén tuttavani kertoneen, ettei hian pida
siitd, ettd vieraat tutkivat hdnen kirjahyllyddn. Kommentti ylldtti minut tuolloin,
mutta se palasi jdlleen mieleeni aineiston ddrelld. Pohdin, pitivitkd vastaajat
mahdollisesti toisten kirjahyllyjen tutkimista jollakin tapaa epakohteliaana. Usein
kirjahyllyt ovat kuitenkin kodissa ndkyvilld paikoilla, joista myds kyldilevét
vieraatkin voivat ne ndhd4, joten ehké ajatus ei ole kovin yleinen. On mahdollista,

ettd asia liittyi 1ahinna keruun kysymystenasetteluihin.

293 Esim. SKS Kra EL N1947, 587, N1955, 459-460.
294 Esim. SKS Kra EL N1937, 408, N1941, 466.
295 SKS Kra EL M?,746 N1943, 1926, N1949, 1921.
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Kun vastaajat nostivat lapsuudestaan esille tilanteita, joissa he olivat tutkineet
toisten kirjahyllyja, he kertoivat I0ytdmisen tunteista ja uudenlaisten
lukumahdollisuuksien — avautumisesta. Erds vastaaja kertoi esimerkiksi
kiinnostuneensa varhaisteini-idssd aikuisten kirjallisuudesta, ja kun hdn paasi
kdymdin kyldssd, hédnelld oli tapana tutkia talon kirjahyllyd. Jos hyllystd 16ytyi
kiinnostava teos, hén pyysi sitd lainaksi. Kirjalainoihin liittyi ilon tunteita, kuin
myos kirjalahjoihin. Toisinaan oli nimittdin kdynyt jopa niin, ettd kirjan olikin
saanut omaksi.””® Toinen muisteli kummiensa kirjahyllyjd, joka oli ollut ikmeitdi
tdynnd, kuten vastaaja asian ilmaisi. Hdn oli saanut kummiltaan luvan lukea
hyllyn kirjoja heti kun kiinnostui sen sisdltimistd kauno- tai poliittisesta
kirjallisuudesta.””” Tami oli heréttinyt vastaajassa uteliaisuuden kyseisid teoksia
kohtaan ja saanutkin hénet lukemaan niitd. Kirjahyllyt yhdessd lukemiseen
kannustavien aikuisten kanssa oli ollut tdrked kokemus lukijaksi kasvamisessa.
Aineiston perusteella vaikutti silté, ettd juuri kotien kirjahyllyilla oli ollut toisille
tiarked merkitys lukuinnostuksen herddmisessd. Ne myds tukivat ajatusta lukevista

laheisista.

Aineiston kirjahyllykuvaukset toivat ilmi, kuinka monipuolisista esineistd tai
esineryhmistd hyllyissd kokoelmineen on kyse. Ne eivdt sisdlld vain
lukueldmyksid tai toimi ainoastaan kirjojen jérjestdjand ja esille asettamisen
tyokaluina, vaan ne kertovat myds huomattavasta méirdstd valintoja, jotka
liittyvdat  kirjallisuuden nédkyvyyteen ja arvottamiseen. Kirjahyllyt ovat
kiinnostavia jo siksikin, ettd ne ovat aina myds uniikkeja kokoelmia, joita ei ole
kahta samanlaista. ® Ne voivat kertoa esimerkiksi kerdjénsid arvoista,
kiinnostuksen kohteista ja kirjallisesta mausta. Télld en tosin yritd vaittdd, ettd
hyllyihin keréttéisiin ainoastaan kerddjan arvostamia teoksia. Esimerkiksi perinto-
ja lahjakirjat sekd muut eri syistd vuosien varrella hankitut tai saadut teokset
voivat jaadd hyllyyn, vaikka ndméd eivédt olisi koskaan tarjonneet erityisid
lukueldmyksid. Yksi hyllyjen viehdtykseen liittyvd seikka kuitenkin on, ettd ne
kertovat aina jostakin, esimerkiksi juuri kerddjdn eldménvaiheista, erilaisiin

tarpeisiin liittyvistd valinnoista tai késityksistd siitd, mikd on sopivaa tai

2% SKS Kra EL M?, 746.
27 SKS Kra EL, N1926, 370.
28 Ks. esim. Pyne 2016, 7-8.
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soveliasta. Kirjahyllyssd esilld olevat kirjat ovat aina jonkin teon ja paddtdksen

tulos.

Silloinkin, kun aineiston vastaajat pohtivat hyllyja tilan rajallisuuden ja toisaalta
kirjapaljouden ndkokulmista, he kertoivat jotakin myos valinnoistaan sekd
kasityksistdédn kirjan kulttuurisesta arvosta. Heille kirja saattoi edustaa joko teosta
tai esinettd, jota ei sopinut heittdd pois. Erilaisten teosten sdilyttimisen kautta
kirjahyllyjen kokoelmat pysyivdt monipuolisina. Niistd oli mahdollista poimia
teoksia, joita ei ehkd muuten olisi endd muistanut tai tullut ajatelleeksi.
Tamaénkaltaiset kirjahyllyt saattoivat toimia omistajilleenkin ikkunoina
kirjallisuuden maailmaan, muistojen tai lukuideoiden herdttijand. Ndin se ndytti
toimivan myds niille, jotka mielellddn tutkivat kirjahyllyjen sisdlt6ja. On
mahdollista, ettd kirjojen pois heittdmisen vaikeus liittyi osin pyrkimykseen pitéa
oma kirjahylly laajana otoksena erilaisia kirjoja. Vaikka kirjoja kerdnneet eivit
itse ei olisi ajatelleet lukevansa kaikkia hyllynsa sisdltdmié teoksia uudelleen, he
ehké olivat ajatelleet, ettd joku muu kuten lapset, lastenlapset tai kyldén saapuneet
ystivit voisivat kiinnostua niistd tulevaisuudessa. Kirjallisuus itsessdén oli heille
lahtokohtaisesti sdilyttdmisen arvoista ja kirja esineend yhdistyi vahvasti tdhdn

ajatukseen, esilld pitdmiseen ja ldsndoloon.

Painettujen kirjojen voi yleensékin katsoa olevan merkityksellisid esineind siksi,
ettd niilld on kyky materialisoida jotakin oleellista ympéardivistd kulttuurisista
asenteista tai arvoista. Tietyt yksittdiskappaleet voivat olla merkityksellisid
henkil6kohtaisella tasolla, esimerkiksi juuri merkittdvind teoksina tai johonkin
laheiseen liittyvind lahja- tai muistoesineind. Usein kirjat kuitenkin toimivat
erityisen voimakkaina symboleina juuri osana kokoelmaa ja kirjahyllya.
Kirjakokoelma tuo tilaan jotakin, jonka voi liittdd tietoon, tarinoihin,
arvokkuuteen tai sivistykseen. Juuri tdhdn perustuu aiemmin mainitsemani tapa
tehdd haastatteluja kirjahyllyn edessd. Kirjahylly heijastaa statusta, jota halutaan
korostaa.”” Kirjahylly esineeni on kisin kosketeltava huonekalu, jonka sisiltd voi
olla tdynni tietynlaisia kannanottoja, kasityksid ja maailmankuvia. Tdémé voi

tehdd siitd erdéinlaisen merkitystenantojen ilmaisun vélineen tai, kuten

29 Ks. esim. Petroski 1999, 5.
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haastattelujen kohdalla, jopa lavasteen, joka luo huoneeseen tietynlaisen
300

ilmapiirin.
Kirjahylly teoksineen on siten useita merkitysten kerrostumia siséltivd esine ja
kokoelma, joka vaikuttaa kirjoihin ja lukemiseen monella tapaa. Luvun alussa
mainitsemani keskustelut ja huolet kirjahyllyjen katoamisesta voivatkin liittyd
ymmaérretddn lukemista tukevana asiana ja huoli hyllyjen vihentymistd liittyy
huoleen lukemisen vdhentymisestd. Esimerkiksi véhentyneelld kirjamyynnilld on
katsottu olevan suora yhteys kirjahyllyjen myyntiin.*”’ Myynnin vihentymisen
voi puolestaan katsoa kertovan jotakin lukuharrastuksesta. Kirjahyllyjen status
kodin esineind kuitenkaan tuskin itsessdén huolestuttaa lukemisen tulevaisuutta
pohtivia, silld niissd on sdilytetty usein esimerkiksi televisiota, stereoita,
matkamuistoja, valokuvia ja muuta esineistod, joka ei liity lukemiseen.
Kirjahyllyistd puhuttaessa voidaan siis tarkoittaa kirjakokoelmia tai todella
huonekalua, joka ei endéd ole muodissa. Mainitsemani huolet kuitenkin ilmeisesti
liittyvét ajatuksiin kirjojen konkreettisen ldsndolon vdhentymisestd ja tdmén

vaikutuksiin lukemisessa.

Mielipide-erot hyllyjen tarpeellisuudesta kotien esineind voivat kertoa myos
erilaisista késityksistd siitd, mikd yhteys kirjalla on esineend lukuinnostukseen.
Kotien kirjahyllyt ovat seké toimineet kirjallisuuden nékyvyyden ylldpitdjéna ettd
kerddjdnsd oman luku- ja henkil6historian kokoelmina. Jos kirja kuitenkin
ymmarretddn 1dhinnd lukueldmyksend, jonka voi poistaa lukemisen jélkeen,
erityisesti kodin kirjahyllyille kokoelmineen ei ole perusteita. Kirjojen
nikyvyyskin voi toteutua muuten kuin painettujen kirjojen esittelemisend ja
internet  kirjallisuusaiheisine siséltdineen toimia kirjallisuuden nékyvyyden
ylldpitdjand. Siksi pohdin myds, olisiko hyllyjen véhentymistd kritisoivissa
puheenvuoroissa myds kyse kirjojen sdhkoistymisen vastustuksesta. Téssd
tapauksessa olisi kiinnostavaa ymmaértdd paremmin virtuaalisen kirjahyllyn
hyotyja ja haittoja lukemiselle. Fyysisen kirjahyllyn puolustaminen kuitenkin

viittaisi siihen, ettd hyllyilld voi katsoa olevan jotakin arvoa, joka liittyy juuri

3% pyne 2016, 68-69.
39T Ekholm&Repo 2010.
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niiden materiaalisuuteen. On my06s mahdollista, ettd hyllyjen epétrendikkyyden
esille nostamisella herétellddn keskustelua siitd, mitd seurauksia hyllyjen sekéd
samalla fyysisen kirjan ldsndolon katoamisella ja samalla sdhkoistymiselld voi

olla lukemiselle.

Virtuaalinen hylly

Kirjahyllyjen kato tai epatrendikkyys ei valttiméttd kerro ainoastaan lukemisen
madristd tai lukijaidentiteettien muutoksista, vaan se voi olla sidoksissa my0s
kirjan séhkoistymiseen. Lukijoiden on mahdollista siirtyd hankkimaan painettujen
kirjojen sijaan sdhkokirjoja tai dénikirjoja ja kerdtd nditd yhteen virtuaaliseen
hyllyyn. Ajatus kirjojen kerddmisestd, esille asettamisesta ja kategorisoinnista
sdilyy, mutta samalla hylly sellaisena kuin se on ollut muuttuu. Ajatus
virtuaalisesta hyllystd herdttdd esimerkiksi kysymyksid kirjojen saatavuudesta,
hallinnasta, niakyvyydestd ja kokoelmien pysyvyydestd. Lukijoiden tavat kerdtd
sdhkokirjoja on kuitenkin aihe, josta en juuri 10ytényt tétd tyotd varten tutkimusta.
En esimerkiksi osaisi vastata kysymyksiin siitd, kuinka paljon ja millaisia

sdhkokirjoja suomalaislukijat ovat kerdnneet.

Aineistokaan ei luonut selvdd kuvaa siitd, millaisia virtuaalisia kirjahyllyja
vastaajat olivat kerdnneet, jos minkédédnlaisia. Osa vastaajista kylld kertoi
sdhkokirjakokemuksistaan, mutta niiden hankkimisen tai kokoamisen tavoista
kerrottiin vihemmain. He, jotka toivat esille virtuaalista kirjahylly4, yhdistivét sitd
esimerkiksi ajatukseen lukulistasta. Yksi vastaajista kertoi esimerkiksi olevansa
jasenend Goodreads-palvelussa, jossa ihmiset ympdri maailman voivat koota
virtuaalisiin kirjahyllyihin kirjojaan. Kirjoja oli esilld eri maista ja erikielisini.
Idea kirjojen kokoamisesta palveluun hyllyksi liittyi kirja-arviointien tekemiseen
ja lukukokemusten jakamiseen.’’” Iimeisesti kyseessi oli sihkokirjojen sijaan
kirjanimikkeiden lista, jonka jakamisen tarkoitus oli toimia keskustelun
herdttdmisen vélineend. Hyllyn idea yhdistyi siis ajatukseen kirjojen 16ytymisestd,
vaikka itse luettava kirja olisi hankittu muualta. Palvelu vertautui téstd
ndkokulmasta kirjahyllyksi, joka kokosi lukijoita sekd tarjosi kirjakokoelmia ja

lukuvirikkeitd muille kéyttajille.

302 SKS Kra EL N1989, 319.
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My®s toinen vastaaja yhdisti sahkdisen hyllyn ja lukulistan ajatuksen. Han kertoi
olleensa aktiivinen kirjastonkdyttdjd pitkddn ja ryhtynyt laatimaan lukemistaan
kirjoista sdhkoisid listoja jo n. 25-vuotta sitten. Han oli ilahtunut kirjastojen
sdhkdisten palveluiden kehittymisestd esimerkiksi siksi, ettd piti palvelusta jossa
hian saattoi tehdd oman suosikkihyllyn kirjaston tietokantaan. Tiassdkdin
vastauksessa kirjahyllyajatus ei liittynyt niinkddn itse kirjoihin, silld vastaaja
kertoi lukevansa sdhkoisesti 1dhinnéd lehtid. Kaunokirjallisen teoksen hén kertoi

lukeneensa sihkodisesti kannesta kanteen vain kerran. %

Siten ajatus
suosikkihyllystd viittasi painettuina kirjoina luettuihin teoksiin, joita hén kerési
listaksi. Kirjahyllyajatus oli tdssd ldsnd sikdli, ettd lista kokosi yksityisen
kirjahyllyn tavoin vastaajan omaa lukuhistoriaa. Listasta saattoi ehkd my6hemmin
tarkistaa omia valintoja ja palauttaa mieleen lukueldmyksid. Se oli siis erdénlainen

lukupéivékirja.

Vastauksista ilmeni, kuinka virtuaalinen hylly vertautui fyysiseen hyllyyn, mutta
my6s muutti kirjahyllyn ideaa. Késin kirjoitettu kirjalista olisi tuskin vertautunut
ajatukseen Kkirjahyllystd, joten nidmd vastaukset saivat minut miettimédn, mika
nettiin kerétyssé listassa sitten sai aikaan ajatuksen hyllystd. Seikka saattaa liittya
kayttotarkoituksen konkretisoimiseen. Virtuaalisuus-késitettd tarkastellut Rob
Shields (2003) on kiteyttdnyt virtuaalisen viittaavan asiaan, joka on todellinen
mutta ei konkreettinen. Arkikielessd virtuaalisella on kuitenkin tarkoitettu myos
asioita, joita ei ole todella olemassa, silld todellinen on yhdistetty materiaaliseen
ja kisin kosketeltavaan.’®® Kun (digitaalisesta) virtuaalisuudesta on tullut yhi
keskeisempi osa arkea, virtuaaliseen kuuluva abstrakti ja aineeton on omaksuttu

osaksi ajattelua ja kdytinndn toimintaa yhi vahvemmin.*®

Virtuaalisen hahmottaminen ja kisitteleminen vaatii kuitenkin jonkin
tarttumapinnan. Usein tima tulee fyysisisté esikuvista, ja siksi erilaiset digitaaliset
siséllot luodaan tyypillisesti muistuttamaan aistienvaraista  ympéristoa.

Esimerkiksi sdhkdiset asiakirjat, tyOpOyddt ja postilaatikot ovat tavallaan

393 SKS Kra EL N1954, 434.
3%% Shields 2003, 2, 19, 22.
395 Shields 2003, 20.
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virtuaalisia artefakteja, jotka tehdddn muistuttamaan fyysisid esineitd, jotta niiden
kasitteleminen olisi helppoa. Ndin on tehty myos sdhkokirjojen kohdalla, kun
kansikuva, otsikointi ja tekstin asettelu vastaavat painettua kirjaa. On siis
mahdollista, etti vastaajat hakivat uudenlaisiksi kokemilleen kirjallisuuden
kokoelmille vertauskuvaa kirjahyllystd. Listojen merkitys liittyi johonkin, jota
saattoi rinnastaa kirjahyllyyn, mutta kyse ei ollut varsinaisten kirjojen
kerddmisestd. Sen sijaan se ilmeisesti liittyi hyllyjen ajattelemiseen paikkana,
johon jérjestetddn omia kirjallisia tottumuksia, makua ja lukuhistoriaa ja jonka
adrelld voi ehkd myos jakaa lukukokemuksia. Tdméin mukaan virtuaalinen hylly

olisi tapa kerété yhteen ja ehké kategorisoida kirjallisuutta.

Loysin aineistosta vain yhden vastauksen, jossa kerrottiin sdhkokirjojen
kerddmisestd sdahkdiseen hyllyyn. Témé vastaaja kertoi innostuneensa lukemaan
Applen iPadilla ja kdyttdmddn sen iBooks applikaation virtuaalista hyllyd. Han
kertoi pitdvansé tervetulleena sitd, ettd hén saattoi séilyttaa tdssd hyllyssd kaikkia
ostettuja kirjoja, seki kaikkia PDF-muodossa olevia asiakirjoja.”"® Kirjahylly
toimi siis hénelle sdhkoisten tekstien kokoamisen paikkana, jossa ilmeisesti
viehatti myos erilaisten nimikkeiden, kirjojen ja sdhkdisten papereiden pysyminen
tallessa helposti. Ajatus PDF-asiakirjojen kuulumisesta kirjahyllyyn on
kiinnostava ajatus, mutta harmillisesti vastaaja ei tarkemmin kertonut, millaisia
asiakirjoja hdn tarkoitti. Kyse saattoi olla esimerkiksi erilaisista luettavaksi
tallennetuista lehtiartikkeleista tai hyllyn kdyttdmisestd erddnlaisena mappina,
johon saattoi tallentaa mitd tahansa PDF-muotoon tallennettuja asiakirjoja.
Tallaisia voisivat olla esimerkiksi erilaiset padsyliput, kuitit tai muut viralliset
dokumentit. Vastaaja kuitenkin ilmaisi myds ostavansa painettujen kirjojen sijaan

mielellddn sdhkoisid kirjoja, joiden paikka oli virtuaalisessa hyllyssd, iBooksissa.

Lukijat saattoivat ajatella kerddvénséd virtuaaliseen hyllyyn nimikkeitd, sidhkdisid
kirjoja tai kaikenlaisia sdhkoisid tekstejd. Hylly saattoi viitata lukupdivékirjaan tai
sdhkoisten kirjojen séilytyspaikkaan. Vastaukset loivat kuvaa siitd, kuinka
digitaaliset palvelut ja sdhkokirjat olivat vaikuttaneet kasityksiin sdhkoisistd

hyllyistd. Samalla ne heijastelivat késityksid, joita vastaajat yhdistivét

306 SKS Kra EL M?, 535.
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kirjahyllyjen rooleihin lukemisessaan. Virtuaalisen hyllyn vertautuminen
lukulistaan oli ajatus, jota ndhdakseni olisi voinut jatkaa esimerkiksi kirjastojen ja
kirjakauppojen tietokantoihin, joissa on mahdollista selata nimikkeitd, kansikuvia
ja sisdllonkuvauksia. Ndin myos vaikkapa verkkokirjakauppojen myyntiluettelot

voisi késittdd virtuaalisina kirjahyllyina.

Aineisto tarjosi kiinnostavia ndkdkulmia virtuaalisiin hyllyihin, mutta jétti myds
joitakin kysymyksid avoimeksi. Ajatus virtuaalisista hyllyistd herdtti esimerkiksi
kysymyksid valinnoista, mitd kirjoja voitiin kerdtd nimikkeind tai s@hkdisind
kirjoina virtuaalisiin hyllyihin ja mitk4 yhé hankittiin painettuina kirjoina. Lisdksi
jéin pohtimaan kirjojen hallintaan ja séilytykseen liittyvid seikkoja. Kun aiemmin
mainitsemani useita hyllymetrejd kerfnneet vastaajat olivat pyrkineet
varmistamaan kirjojen saatavuuden hankkimalla oman kokoelman, toimisiko
jollekin sdhkdinen hylly samoin, ja kuinka pitkdaikaisia sdhkoisten hyllyjen ja
nithin keréttyjen kirjojen oletettiin olevan? Internetin sivustot tai applikaatiot
vaativat yllapitdmistd, joka ei valttdmattd ole kayttdjiensd hallittavissa. Sivun tai
palvelun kayttoikdd voi siksi olla vaikeaa ennustaa. Niinpd voisi olettaa, ettd
virtuaalista hyllya ei ajateltu erityisen pysyvéksi hyllymuodoksi. Toisaalta edelld
mainitsemani vastaaja, joka kertoi kirjaston tietokannasta ja 25 vuotta jatkuneesta
nimikkeiden tallennuksesta osoitti, ettd tdménkaltainen sdhkoinen hylly voi

palvella pitkdéankin.

Hyllymuoto liittyy my®ds kirjakokoelman yksityisyyteen tai julkisuuteen eli siihen,
kuka virtuaalisen hyllyn lopulta nikee tai voi kdyttda sen siséltdmid kirjoja. Tama
ajatus on verrattavissa musiikin kuunteluun ja soittolistojen julkaisuun.
Esimerkiksi musiikkipalvelut Spotify tai YouTube Music mahdollistavat
kayttdjiensd koostamien kokoelmien ja sitd kautta heiddn oman makunsa
julkaisemisen. Goodreadsin kaltaiset palvelut mahdollistavat vastaavasti oman
kirjallisen maun julkaisemisen, ja julkaistua kokonaisuutta voidaan ajatella

lukulistana tai toisinaan kirjahyllyna.

Hyllyn aineettomuus saattoi aineiston perusteella olla etu, mutta se ei ollut
kuitenkaan saavuttanut aineiston vastaajien kesken juurikaan suosiota. Sdhkokirja

ja verkossa sijaitseva kirjahylly ovat kirjan késittelyn tapaa huomattavasti
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muuttavia digitaalisia artefakteja, eikd virtuaalista hyllyd kdytetty ainakaan vield
keruun aikana fyysistd hyllyd korvaavana elementtini. Virtuaalisen hyllyn idea on
kuitenkin tutkimuksellisesti kiinnostava, silld niihin tallennetaan lukumuistoja ja
niiden kautta julkaistaan kirjallista makua. Toistaiseksi virtuaaliset hyllyt ovat
olemassa erilaisissa palveluissa ja erilaisilla sivustoilla, ja sikdli hyllyjen muodot
ja roolit vaikuttivat olevan varsin pirstaloituneita sekd suuremmalle lukijakunnalle

Jjasentymattomia.

Aineiston vastaukset viittasivat silti muutoksen alla olevaan ilmiddn. Toiset olivat
jo ottaneet askelia oman virtuaalisen hyllyn luomiseksi ja hyddyntdmiseksi, kun
taas toiset eivdt olleet lainkaan kiinnostuneita aiheesta ja sivuuttivat sen.
Huomasin esimerkiksi vastauksia tarkastellessani, ettd olen itse hankkinut
sahkokirjoja, joita en ole koonnut tiettyyn paikkaan. Tama johtuu siité, ettd olen
kayttdnyt kirjojen hankkimiseen erilaisia palveluja ja lukenut niitd erilaisilta
laitteilta. En ole siis sitoutunut mihink&dn tiettyyn palveluun, kuten edelld
mainitsemani iBooksista innostunut vastaaja oli tehnyt. Tdméin vuoksi en
my0Oskddn ole onnistunut kerddmédn itselleni sdhkoistd hyllyd, vaikka ajatus
tillaisesta vaikuttaa kateviltd. Ajatus levidllddn olevista sdhkokirjakokoelmista
saivat minut myos pohtimaan kysymyksid sédhkokirjojen ostamisesta ylipddnsa.
Kirjan aineettomuus voi vaikuttaa siihen, ettei sitd tarvitse varsinaisesti ostaa.
Monet ovat jo siirtyneet kdyttdmaan erdédnlaisella kirjastoidealla toimivia, joskin
maksullisia palveluja. Kuukausimaksuilla toimivat sdahko- ja #anikirjapalvelut
tarjoavat sidhkoisid kokoelmia lukijoille. Esimerkiksi HS kirjasto, BookBeat tai
Storytel tarjoavat kirjatarjontaansa luku- ja  kuunteluoikeudet muttei
omistusoikeutta. Lukija maksaa lukueldmyksestd, muttei tietystd kirjasta, jolloin
hénen ei itse tarvitse valttdméttd jarjestelld kirjojaan hyllyyn, sdhkoiseen tai kdsin

kosketeltavaan.

Kaiken kaikkiaan hyllyjen katokeskusteluja olisi nidhdékseni ollut mahdollista
yhdistdd aineistossa vahvemmin kysymykseen sdhkokirjoihin siirtymisestd ja
hyllyjen olomuotojen muutoksesta. Néin ei kuitenkaan tehty, eikd kukaan pohtinut
suoraan esimerkiksi seurauksia, joita hyllyn muutos fyysisesti tilasta internetiin
olisi aiheutunut. Vastaajat pohtivat sen sijaan pikemminkin painettujen kirjojen

asemaa ylipdénsa uudessa tilanteessa. Hyllykatoa liitettiin epdilyihin, kiinnostaako
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kirjojen lukeminen endi suurta lukijakuntaa yhti paljon kuin ennen. Monet heistéd
pitivat itse kirjojen kerddmistd ja sdilyttdmistd yhd tirkednd osana omaa
lukijuuttaan. Keruun kysymykset kirjojen sdilyttdmisestd ja kirjahyllyistd varmasti
ohjasivat vastaajia, mutta aineisto loi kuvan, jonka mukaan meneillddn oleva
digitalisoitumiseen liittyvd muutos on saanut monet painottamaan oman
kirjakokoelman sekd sen ldsndolon ja kirjallisuuden nikyvyyden merkitysta.
Muutos on tehnyt ndkyviksi kirjan merkitystd esineend sekd samalla
kirjakdytintdjen yhteyttd kirjan muotoon. Muutos ei siis ole muokkaamassa vain

esineitd, vaan laajemmin lukemisen tapoja.
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5. Painettu kirja

Kirjan materiaalisuuden mainitseminen ja sivuuttaminen

aineistossa

Edellisessd luvussa mainitsemani kirjahyllyhuolten takana ovat vield pidempdin
velloneet keskustelut painettujen kirjojen kuolemasta. Olen itsekin térménnyt
toisinaan erilaisissa  kahvipdytdkeskusteluissa ajatuksiin  painetun kirjan
katoamisesta. Ne ovat yleenséd perustuneet huomioihin muuttuneista lukutavoista,
jotka koskettavat erityisesti nuoria. On vaikuttanut siltd, ettd nuorten ajatellaan
esimerkiksi lukevan tai kuuntelevan kirjoja vain puhelimelta, jos lukevat endéd
lainkaan.*” Myés énikirjojen viimeaikainen suosio on ilmeisesti vaikuttanut

kasityksiin jonkinlaisen lukukulttuurin kuolemasta.

On totta, ettd nykyisin painetun kirjan statusta kyseenalaistavat erityisesti internet
ja digitalisaatiokehitys. Ne ovat vaikuttaneet paitsi déni- ja sdhkokirjojen
yleistymiseen my0s lukemisen asemaan tiedon vélittdjdnd sekd viihteena.
Aiemmin juuri kirjat ovat esimerkiksi toimineet péiasiallisina portteina
fantasiamaailmoihin, mutta nykyisin erilaiset audiovisuaalisen viihteen muodot
haastavat lukuhaluun perustuvaa lukemista.*”® Tamd on merkinnyt kirjojen
lukemisen vihentymistd vapaa-ajan harrastuksena.” Kirjoja yhd mielelldin
lukeville kehitys on tarkoittanut valinnanvaraa kirjamuodoissa. Sdhko- ja
adnikirjat kulkevat nyt mukana siind missd &dlypuhelinkin, joten kirjaa ei
valttamattd endd tarvita esineend, ainakaan periaatteessa. KédytdnnOssd ndyttdd
kuitenkin siltd, etteivdat ldhellekddn kaikki lukijat ole valmiita luopumaan
painetuista kirjoistaan.’'’ Niiden katoamiseen on siis muutoksista huolimatta
pitkd matka. Havainnot uusista lukutavoista kertovat lidhinnd siitd, kuinka

painetun kirjan asema lukemisen itsestdénselvyytend on horjahtanut.

397 Nuorten lukemiseen liitetyt huolet ovat yleisid, ks. Harju 2018, 50.
398 | auristin& Vihalemm 2013, 7.

39 Mikinen 2014, 13.

*1% Ennusteista ja painetun kirjan suosiosta ks. esim. Heikkild 2015.
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Materiaalisena objektina kirja yhdistdd kirjallisuuden ja kisin kosketeltavan
kappaleen, ja juuri timén voi ajatella olevan sen etu tai haitta. Se ohjaa lukutapaa
ja antaa teokselle muodon, mutta toisaalta myds rajoittaa niitd.’'" Kirjan muoto
vaikuttaa my0s kirjan késittelyyn teoksen ja sen lukemistilanteen ulkopuolella.
Kirjat voivat esineind olla hankalia viedessddn aikaa ja tilaa. Ne esimerkiksi
vaativat jérjestelyd ja ehkd kdyntejd kirjastoon tai kirjakauppaan, ne painavat ja
ovat sdhkokirjaan verrattuna huomattavan hankalasti liikuteltavia. Myds
ekologiset tekijét voivat askarruttaa, silld kirjat kuluttavat paperia. Séhkokirja voi
tarjota nopeasti tavoitettavan, aineettoman, helposti saatavilla olevan,
vaivattomamman ja siksi paremman vaihtoehdon. Niiden voi ajatella vapauttavan

. v . . e 312
lukijan kirjoista esineini.’

Jos kirjamuotojen valinta perustuisi vain helppoon liikuteltavuuteen tai nopeaan
saatavuuteen, sdhkokirja olisi todenndkoisesti tullut jo yleisimméksi
kirjamuodoksi. Valintaan vaikuttavat kuitenkin my0s useat muut tekijét,
esimerkiksi teknologian ja laitteiden kdyttoon liittyvét toiveet ja tarpeet. Vaikka
sdhkokirja voi vapauttaa tietyistd painettuun kirjaan liittyvista tekijoisté, asian voi
ajatella myo0s toisinpdin. Laitteet ja ruudut ovat jo monella arjen osa-alueella
tiiviisti kéytossd, eikd tima miellytd kaikkia. Kirja esineend voi vapauttaa lukijan

jatkuvasta laitteiden dérelld olemisesta.

Sahkokirjoihin ja lukulaitteisiin liittyvien ominaisuuksien lisdksi lukija voi valita
painetun kirjan myds sen itsensi sisdltdmien ominaisuuksien vuoksi. Sitd voi pitda
yhd erinomaisena kdyttoliittymdnd kirjallisuudelle, joka tarjoaa selkeimmin ja
helpommin hallittavan lukukokemuksen.’"? Esinendkokulmasta kiinnostavaa on,
kuinka kirjan materiaalisuus, kisin kosketeltavuus ja esineelliset ominaisuudet
vaikuttavat sen suosioon. Tdssd luvussa keskityn avaamaan erilaisten merkitysten
kerrostumia, joita aineistossa liitettiin painettuun kirjaan. Kun tyoni johdannossa
kerroin kirjaan kuuluvan jofakin positiivista, jota voi olla vaikeaa selittda,

tarkastelen nyt, misti timai jokin voi koostua.

3T Ks. Starre 2015, 21.
312Ks. Pyne 2016, 101-102.
313 Ludovico 2012, 7.
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Tamén jonkin sanoittamisen taustalla katson olevan valintoja, joiden tekeminen
perustuu vertailuun. Tavat verrata erilaisia kirjamuotoja ovat sidoksissa uuden
lukutavan ymmaértdmiseen ja hahmottamiseen sekd odotuksiin lukemisesta.
Painettu kirja toimii yhd kirjallisuuden lukemisen ja kirjoittamisen normina,
mallina, johon my6s sdhkoiset kirjamuodot perustuvat. Esimerkiksi tapa ajatella
kirjaa lineaarisena narratiivina, jolla on tietty rakenne, johon kuuluvat kannet ja
sivut, jotka sisdltdvdt otsikon, lukuja sekd mahdollisesti viliotsikoita ja
sisdllysluettelon, pohjautuvat koodeksimuotoiseen eli kéytinndssd painettuun
kirjaan.’'* Nykyiset sihkokirjat jaljittelevit titi kirjamuotoa.”'> Myos dénikirjat

ovat yleensd tdhdn muotoon kirjoitettujen kirjojen ddneen lukemista.

Sahkoiset kirjat eivét ole automaattisesti kaikille lukijoille vaihtoehto siksikéén,
ettd niiden lukemiseen tai kuuntelemiseen tarvitaan tietynlaisia tietoteknisié taitoja
tai mahdollisuuksia. Kaikki eivdt voi tai halua sijoittaa rahaa tai aikaa
lukulaitteisiin, applikaatioihin tai formaatteihin perehtymiseen tai erilaisten
palveluiden kuten kuukausimaksulla toimivien kirjavalikoimien kéyttoon.
Painettuun  kirjaan liitetyn jonkin ndkokulmasta ne muokkaavat silti
merkitystenantoja silloinkin kun lukija ei olisi niistd erityisen innostunut, jo
olemalla olemassa. Taéma johtuu siitd, ettd vaihtoehtoiset kirjamuodot nostavat
esille lukemisen puolia, jotka ovat aiemmin jddneet hieman piiloon ollessaan
vaistamattomida. Ne muokkaavat ja tuovat uuteen valoon erilaisia ehtoja, toiveita,

mahdollisuuksia sekd makuasioita, jotka liittyvét kirjoihin.

Yleistydkseen sdhkokirjan on tarjottava lukijalle jotakin etua verrattuna
painettuun kirjaan. Esimerkiksi juuri aineettomuus ja helppo saatavuus toimivat
sen puolesta puhuvina tekijoind. Sihkdkirjojen yleistyminen on kuitenkin ollut
yllattdvankin hidasta. Syitd tdhdn on etsitty sdhkokirjojen ja lukulaitteiden
tarjoamista lukukokemuksista, perehtymélld niiden ominaisuuksiin sekd
lukemiseen liittyviin ongelmiin. *'® My6s painetun kirjan ymmirretiin

vaikuttavan lukijoiden valintoihin. Sen on todettu olevan lukijoita miellyttdva

314 Koodeksi on keksintoni vanhempi kuin painettu kirja ja kirjapainotaito. Jilkimmaéinen perustui
alkujaan késin kirjoitettujen koodeksien jaljittelyyn. Ks. Starre 2015, Heikkild 2017.

315 Rowberry 2015.

316 Esim. Bergstrom et al. 2017, Heikkild 2017.
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kirjamuoto, joka on haitannut sihkékirjan yleistymisti.*'” Siksi on kiinnostavaa

tarkastella myds, mitd painettu kirja tarjoaa lukijalle.

Painetun kirjan miellyttdvyyttd on selitetty kirjan kulttuurisilla ja sosiaalisilla
merkityksilld. Esimerkiksi Heikkild (2017) on kuvaillut painettua kirjaa
sosiaaliseksi objektiksi, jonka arvo liittyy sen kykyyn toimia identiteetin
representoinnin vilineend, lahjana ja hypisteltivind sisustusesineend.’"® Kirja on
siis esine, joka taipuu erilaisiin rooleihin. Sen miellyttivyyden ja koskettamisesta
pitdimisen on katsottu olevan yhdistelma jotakin subjektiivista, kulttuurista ja
kognitiivista. Heikkilin mukaan tdmid on saanut toiset teknologisen
determinismiin  tai  s@hkoistymiskehityksen véddjadméttomyyteen uskovat
puhumaan asenteellisuudesta, joka suosii tuttua ja perinteiseksi koettua lukutapaa.
Hén on kuitenkin huomauttanut, ettd lukijoiden subjektiivinen kokemus on
sdhkokirjojen yleistymisen kannalta térkedd, eiké titd saa ylenkatsoa sdhkokirjaan
liittyvéssd tutkimuksessa. Lukijoiden kokemukset kuitenkin lopulta méadrittavét,

hyviksytiinkd sahkokirja vai ei.’'”

Kirjan késissd pitdmisen ja muutenkin aistimisen merkitystd lukijoille on
mahdollista ldhted purkamaan juuri tarkastelemalla kirjaa esineend, joka on
lukijalle muutakin kuin tekstin vélittdjd. Lahtokohdaksi sopii ndkékulma, jonka
mukaan esineet ja niihin suhtautuminen ovat aina sidoksissa erilaisiin toiminnan
tapoihin, perinteisiin sekd esimerkiksi arvoihin ja normeihin.**” Tavat suhtautua
kirjaan esineend ovat siis sidoksissa paitsi lukemiseen, myds eldmén muihin osa-
alueisiin. Siksi my0s mainitut subjektiiviset kokemukset ja kulttuuriset tavat
suhtautua kirjaan syntyvit osana muuta elettyd eliméd. Esineissd on my0s aina
lasnd samanaikaisesti useita merkitysten kerrostumia. Juuri timén vuoksi niihin

suhtautumista on vaikeaa tiedostaa ja selittdd.”'

Aineiston lukua aloittaessani ajattelin sdhkdkirjojen luoneen tilanteen, jossa juuri

vaihtoehtoiset lukutavat olivat saaneet vastaajat pohtimaan, mitd kirja merkitsee

317 Bergstrom et al. 2017, Heikkild 2017.

318 Heikkild 2017, 30.

!9 Heikkila 2017, 37.

320 Esim. Lofgren 2016a ja 2016b, Roivainen 2016.
32! Ehn, Lofgren&Wilk 2016, 6-7.
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heille esineend. Oletin séhkokirjan siis nostaneen esille kirjojen materiaalisiin

ominaisuuksiin liittyvii tekijoiti.** Tdmai oletus piti paikkansa useiden vastaajien
kohdalla, joskaan ei kaikkien. Osa vastaajista sivuutti aiheen tdysin, samaan
tapaan kuin aiemmin mainitsin kdyneen kirjahyllyjen kohdalla. Heidén

kertomuksensa keskittyivit kiinnostavan kirjallisuuden esille tuomiseen *** tai

kirjallisuuden merkityksiin ja syihin lukumotivaation taustalla.***

Vapaa-ajan lukeminen liittyi erityisesti eskapistiseen ja viihtymistd painottavaan
lukemiseen. Kirjojen myds ajateltiin esimerkiksi irrottavan arjesta, avaavan
ikkunoita toisiin maailmoihin, rentouttavan tai ilahduttavan. Ne toivat myos
turvaa ja toimivat terapiana vaikeissa eldméntilanteissa. Lukemista pidettiin
tirkednd myds sen kautta saavutettavan sivistyksen, tiedon ja sanavarastojen
karttumisen vuoksi. Lukemiseen liittyvien kdytinnon seikkojen puuttuminen
vastauksista kuitenkin herdtti kysymyksen, miksi osa vastaajista oli sulkenut
teksteistddn ulos aihepiirin, joka vaikutti olleen toisille hyvin tdrked osa lukemisen
tapoja. Piddn mahdollisena, ettd kyse oli jollakin tapaa vieraasta tavasta ajatella
lukemista. Sen péadasia oli kirjallisuus, eikd erilaisten lukutilanteiden tai niihin
kuuluvien esineiden kuvailu ilmeisesti tuntunut omaan kertomisen tyyliin
sopivalta tai erityisen tdrkedltd aiheelta. On mahdollista, ettd ndmé vastaajat

kokivat kirjat 1&hinnd vilineiksi, joiden kautta kirjallisuus oli saavutettavissa.

Oletukseni aineiston suhteen eivét silti olleet védrdssdkddan. Monet vastaajista
kuvailivat, miten lukeminen ndkyi ja tuntui heiddn eldmidssddn. Kirjan
materiaalisuuteen ja aistikokemuksiin liittyvét seikat nédyttivdat olleen useille
hyvinkin positiivinen osa lukemista. Painettujen kirjojen rooli esineind tuli esille
esimerkiksi lukuisina kuvauksina kirjojen painosta, tuoksuista ja vireistd . Ndistd
oli jadnyt eri eldmdnvaiheisiin ja lukutilanteisiin liittyvid muistoja. Myos késin
kosketeltavuus seké kannet ja sivut olivat useille vastaajille tirkeitd. Kirjat tulivat
my06s ilmi erilaisissa rooleissa, jotka eivdt suoraan liittyneet lukemiseen,
esimerkiksi sisustus- tai muistoesineind. Kuten kirjahyllyjenkin kohdalla, painetut

kirjat, niiden kisittely ja 1dsndolo kuuluivat asiaan vastaajien kuvatessa erilaisia

322K, MacFadyen 2011, 3.

323 esim. SKS Kra EL N1940-12, 258, N?, 439-440, N1948, 560-562, N1945, 597-598, N1962,
631, M1987, 632, N1949, 749, M1936, 780; M1950, 656-688.

324 SKS Kra EL N?, 109, M1978, 259.

118



lukuhetkid ja kokemuksia kirjallisista ympéristoistd. Painetut kirjat toivat
kuitenkin mieleen ilmeisesti Kkirjahyllyja enemmain ajatuksen yksityisestd
lukuhetkestd, joissa kirjan késittelyyn liittyvdat kokemukset tuntuivat

henkilokohtaisilta ja ldheisilta.

Kirjan tuntu ja tuoksu

Painetun kirjan miellyttdvyyttd liitettiin aineistossa erityisesti sen tuntuun,
tuoksuun ja sivujen tuottamiin diniin. Sivujen kddntelyn sanottiin esimerkiksi

tuottavan fietynlaista rauhallista iloa ja oloa.’*

Myds kansien materiaaleja
tunnusteltiin, esimerkiksi kuljettamalla kittd pitkin kirjojen selkid kirjahyllyn
edessi tai tunnustelemalla erilaisia kansimateriaaleja, kuten nahkaisia tai pahvisia
kansia. Ilmeisesti juuri sdhkokirjan mukanaan tuomat valinnan mahdollisuudet
saivat myOs tdmén aineiston vastaajat pohtimaan kirjojen materiaalisuutta ja

niihin liittyvié aistikokemuksia, silld hekin toivat esille painettua kirjaa erityisesti

suhteessa sdhkdiseen kirjaan.

Erds vastaaja esimerkiksi ilmaisi pohtineensa e-kirjoja lukemisen vaihtoehtona,
muttei ollut erityisen innostunut niistd erilaisen lukukokemuksen vuoksi. Hén piti
painetusta Kkirjasta, sivujen kddntelystd ja tuntumasta kdisissd. Naistd seuraava
tunne oli hinelle tirkedd, silld hin yhdisti sen kirjojen tietoon ja tarinoihin.**®
Siten hén ei ndhnyt syytd vaihtaa lukutapaa toiseen. Toinen, myos kosketuksen
merkitystd pohtinut vastaaja, kertoi kuinka hénelle kirjat luovat turvallisuutta,
mutta myds huokuvat sivistystd. Samalla hidn kertoi pitdvansd kirjojen
katselemisesta ja hypistelemisestd. Naitd hdn yhdisti pyhyyden tunteeseen. Tama
liittyi vastaajan kohdalla ortodoksisen kirkon perinteeseen, jossa tiettyjen kirjojen
ja kuvien ajateltiin vélittdvin ja tuovan ldhelle jotakin pyhdd. Tdmaé ajatus yhdistyi
hénelld kirjoihin laajemminkin, my6s muihin kuin uskonnollisiin kirjoihin. Kirjat

esineind merkitsivit hénelle jotakin tirkedd, joten lukemisen liséksi kirjojen

325 K 'S Kra EL N1943, 1926.
326 SK'S Kra EL N1981, 1920.
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katsominen ja koskettaminen seka niiden &ddrelld oleminen toivat hénelle ilmeisen

turvallisen ja rauhallisen olon.**’

Jalkimmadisen vastaajan pohdinta siitd, mista kirjojen tuntuman merkityksessd oli
kyse, oli aineistossa poikkeus, silld usein aihetta esille nostaneet ilmaisivat
mieltymyksensd lyhyemmin. Vastaajat kertoivat sdhkokirjojen heréttineen
kiinnostusta tai olleen osa lukutapoja kdytdannollisistd syistd. Heiddn valintansa
olivat kuitenkin toistaiseksi taipuneet painettuun kirjaan. Tatd perusteltiin
materiaalisuuden tuottamilla tuntemuksilla, jotka koettiin kuuluvan asiaan,

tuottavan iloa ja joista haluttiin pitda kiinni.

Sdhkoisid kirjoja olen lukenut ldhinnd olosuhteiden pakosta. Kirjan
lukeminen on rituaali, jossa tarvitsen paperin kosketuksen, tuoksun,
mahdollisuuden tehdi taitoksia ja merkintgji.**

Talouteemme hankittiin kuukausi sitten iPad ja sen myotd olen
alkanut  miettid  sdhkoisten kirjojen lukemista. Luulen, ettd
tulevaisuudessa sdhkdisten kirjojen Ilukeminen lisddntyy minulla
Jjonkin verran, mutta en tule koskaan luopumaan noista oikeista
ihanista kirjoista, pag)erin tunnusta sormissa ja vanhan kirjan
polyisestd tuoksusta.™

Olen tutustunut myéskin e-kirjoihin. Ostin muutama vuosi sitten
niiden lukulaitteen. En saanut minkddnlaista tuntumaa kirjan
lukemiseen siltd pieneltd ruudulta. En pidd myoskddn lukemisesta
PC:lta. Kylld paperinen kirja on yliveto. Saadessani kdteeni
vanhalta tuoksahtavan nahkaselkdisen hengentuotteen
antikvariaatista, tai uuden uutukaisen kirjakaupan tuotteen, on
tunne riemastuttava.>’

Kirjojen koskettamisen ohella vastaajat nostivat siis esille kirjan tuoksua, joka oli
itselleni yksi kiinnostavimpia aineistosta esille tulleita aiheita. Haistelua ei sindnsa
aina tulla ajatelleeksi osaksi lukemista. Tuoksun yhdistdmistd kirjoihin voidaan
pitdd poikkeuksellisena tai erikoisena, ja sen viehdtys voi olla hdmmentavaa.
Lukijoiden on esimerkiksi sanottu nostavan tuoksua esille y/littivin usein.”>' Sen

korostaminen on toisinaan myds ndhty 18dhinnd vastareaktioksi tekstien

327 SKS Kra EL M 1989, 503—504.
328 SK'S Kra EL N1959, 399.

329 SKS Kra EL N1982, 693.

330 gK'S Kra EL M?, 746.

331 Baron 2015, 140.
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sdahkoistymiselle. Tuoksun mainitsemisen on siis ajateltu olevan ldhinnéd tapa

korostaa painetun kirjan paremmuutta ja 16yta tille syitd.**

Sdhkokirjojen yhteydessd tuoksu on ollut jopa hieman koominen aihe.
Sahkokirjahan ei tuoksu millekdédn, eikd lukulaitteisiinkaan liitetd esimerkiksi
vanhan kirjan tuoksun kaltaisia kulttuurisia merkityksid. Tatd on paikattu
esimerkiksi tuotteella, jota MacFadyen (2011) on kutsunut, varmasti varsin
osuvasti, parodioivaksi. Smell of Books -sivustolla myyddin saman nimistd
suihkutettavaa aerosolituotetta, jolla voi paikata lukulaitteiden tuoksuttomuutta.
Tarjolla on wvaihtoehtoja, joilla laitteen luvataan saavan milloin mihinkin
lukuhetkeen sopivan tuoksun. Esimerkiksi Jane Austenin romaanien lukuhetkiin
suositellaan orvokkien ja hevosten tuoksua sekoittavaa tuotetta, ja aamiaisella
luettavan sihkdkirjan seuraksi voisi toimia rapean pekonin tuoksuinen suihke.**?
Itse nauroin ddneen lukiessani eri tuoksuvaihtoehtojen kuvauksia, mutta samalla
pidin niitd yhtend ilmentyménd kirjojen tuoksusta tai sdhkokirjojen
tuoksuttomuudesta tehdyistd huomioista. Séhkdkirjoista puuttuu tuoksu, eikd niitd
yhdistetd lukulaitteisiinkaan. Aineistossakaan kukaan ei maininnut laitteiden
tuoksuja. Painettujen kirjojen tuoksut sen sijaan oli huomioitu ja usein ne

yhdistyivét positiivisiksi osiksi lukukokemusta.

Tuoksun kietoutumista osaksi lukemista on pyritty ymmartdmaan asiana, joka
tukee lukemista. Esimerkiksi Jan Lofstrom (2010) on kertonut itse erikoisuudeksi
mainitsemastaan tavasta haistella kirjoja. Hadnen mukaansa eri kirjoilla on
ominaistuoksunsa, jotka syntyvét esimerkiksi painomusteesta, paperista, seldn
liimasta, kannen materiaalista sekd joskus myds satunnaisista tekijéistd, kuten
kirjan  sdilytysolosuhteista. Ndmi ovat hinen mukaansa erityinen osa

334

lukuharrastusta ja -kokemusta.”" Tuoksu voi siis tulla osaksi kirjan olemusta ja

siitd jadvad muistoa sekd tuoda lukuhetkeen oman lisénsa.

Kirjojen haistelun pitimistd yllattdvéni, harvinaisena tai jopa koomisena voisi

jéljittad tapoihimme puhua kirjoista. Tuoksuja ei yleisesti ole tuotu osaksi kirjan

332 MacFadyen 2011.
333 http://smellofbooks.com [6.11.2018]
334 Lofstrom 2010.
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tutkimuksen kenttdd tai muuta lukemisdiskurssia. Ne eivat myoOskéddn liity
lukulaitteisiin. Aiheen ajattelemista erikoisena voi yhdistdd myds laajemmin
kulttuuriseen tapaan arvottaa tuoksuja tai hajuaistia. Esimerkiksi teknologiaan
yleensdkin liitetddn usein hajuttomuuden ja mauttomuuden leima, vaikka
laitteillakin on tosiasiassa olemassa tuoksu. Huomiotta jattiminen johtuu siitd, ettd
ne ovat symbolisesti tai kulttuurisesti tuoksuttomia, eli niiden tuoksut eivét
merkitse valttimitti kéyttijalleen mitidn.**® Jaakko Suominen, Antti Silvast ja
Tuomas Harviainen (2018) ovat tarkastelleet teknologiaan liittyvid tuoksumuistoja
historiantutkimuksen  ndkdkulmasta ja  huomauttaneet, ettd tuoksujen
sivuuttaminen on tieteenalalla tyypillistd. Tdmén juuret saattavat olla
kisityksessd, jonka mukaan sivistykseen ja rationaalisuuteen liittyvit asiat olisivat
erillisid kehollisista tuntemuksista ja aisteista. Silloinkin kun aisteihin on osoitettu
tutkimuksessa kiinnostusta, visuaaliset ja auditiiviset tekijat sekd kosketus ovat
olleet kohteina tuoksuja useammin. Ongelma on, ettd tuoksut liittyvét aina
subjektiivisiin ja kulttuurisiin tekijoihin, joiden tdsmaéllinen tavoittaminen on

vaikeaa.**¢

Sarah Pink (2009) on kiinnittdnyt huomiota aisteihin liittyviin kulttuurisiin ja
moraalisiin tekijoihin havaintojen ymmaértdmistd médrittdvind aiheina. Hénen
mukaansa aistikokemuksia jaetaan sensorisiin kategorioihin, jotka vaikuttavat
henkilon tapaan hahmottaa kokemustaan ja kertoa siitd. Omassa kulttuurisessa
ymparistossimme korostuu visuaalisuus, joka on keskeisti my0s internetin ja
digitaalisten laitteiden kaytossd. Samalla kuitenkin havaintoihin ja kokemuksiin
vaikuttavat useammat aistit samanaikaisesti. Kokemusten analyyttisessé
tarkastelussa olisi tdrkedd huomata, ettd esimerkiksi kosketus ja tuoksut ovat

ihmisille ominaisia tapoja hahmottaa ympiristodin seké kokea erilaisia asioita.*’

Néamé huomiot sopivat myos lukemisen tai lukukokemusten tutkimuksen piiriin.
Tuoksut eivit ole erityisen tiedostettuja tai tunnustettuja osia lukukaytdnnoissa.

Ne kuitenkin ovat lukijoiden tunnistama ja wusein miellyttdvind pitima

335 Suominen 2011, 5.
336 Suominen, Silvast & Harviainen 2018, 313-314.
37 pink 2009, 12-14.
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elementti. **® Tdmén yllittdvind pitiminen viittaa olemassa olevaan mutta
sanoittamattomaan ja siten piiloon jadvddn ilmioon. Kirjojen haistelemiselle
hymaéhtely on todenndkoisesti sidoksissa tuoksujen késittdmiseen toisarvoisena
asiana lukemisessa. Se voi ndyttdytyd outona siind tapauksessa, ettd se
ymmaérretddn epérationaaliseksi toiminnaksi, joka on vastakohta jarkeville
lukemiselle, kéytinnossd visuaalisuuteen perustuvalle tekstin tulkinnalle.
Havainnot kirjojen tuoksujen miellyttivyydestd ovat tirkeitd sikili, etti ne
kertovat aistikokemusten merkityksistd lukemisessa ja sithen liittyvisséd tavoissa
suhtautua kirjoihin esineind. Ne voivat tuottaa lukuhetkeen jotakin toivottua,

esimerkiksi tukea lukumotiivia, joka keskittyy rentoutumiseen tai viihtymiseen.

Aineistossa tuoksu tuotiin ilmi osana lukemiseen liittyvéda kokonaisuutta tai kirjan
olemusta ilman, ettd vastaajat olisivat tarkemmin kuvailleet titd. He saattoivat
mainita esimerkiksi paperin tai painomusteen tuoksun, mutta he eivét ilmaisseet
mikd néisséd tarkalleen ottaen oli miellyttdvad tai merkityksellistd. Erds vastaaja
esimerkiksi kertoi, ettei ole innostunut sdahko- tai danikirjoista, silld hén katsoi
nauttivansa ehkd liiaksi kirjan tuoksusta ja sivujen kédntelyn sormituntumasta.’”
Toinen kertoi vain pitdvansd kirjoista esineind, erityisesti kansien ja sivujen
tuntumasta, tuoksusta ja ulkonidstd.**” Tuntumaa ja tuoksua rinnastettiin siten

toisiinsa. Pidin hyvin kiinnostavana pohtia, miksi ndin oli ja miké kirjan tuoksussa

tai tuntumassa lopulta tuotti hyvéa oloa.

Tuoksukokemuksia on yleensékin vaikeaa pukea konkreettisiksi ilmaisuiksi. T&ta
kierretddn vertaamalla tuoksua johonkin muuhun hieman vastaavaan tuoksuun.**'
Aineistossa tuoksujen merkityksid vastaajille oli mahdollista tarkastella juuri
ndiden vertausten pohjalta. Vanhan kirjan tuoksua verrattiin esimerkiksi johonkin
vanhaan, ummehtuneeseen tai polyiseen, ja siten myds uudella ja vanhalla kirjalla

.. . 42
koettiin olevan erilainen tuoksu.’

Tuoksujen kerrottiin myds liittyvin johonkin
tiettyyn muistoon tai elimanvaiheeseen. Vastaaja esimerkiksi muisti kesdlomiaan

isovanhempien luona, johon kuului kdynnit puutalossa sijaitsevaan kirjastoon.

338 BEsim. Bembibre & Strli¢ 2017.

339 §KS Kra EL N1973, 798.

340 SKS Kra EL N1979, 90-91.

3*! Suominen 2011, 15.

32 Esim. SKS Kra EL N1966, 955-956, N1982, 693.
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Hin kertoi muistavansa tietyn huoneen, josta oli hakenut lasten ja nuorten kirjoja.
Tahdan muistoon hén yhdisti vanhojen kirjojen tuoksun, josta kertoi pitdvansd
kovasti.**® Tuoksu saattoi liittyd my®s lapsuusmuistoihin itse kirjastosta. Erds
toinen vastaaja kertoi viettdneensd lapsuutensa iltapdivind paljon aikaa yksin
vanhempien ollessa toissd. Nami hetket kuluivat kirjastossa, jossa hin saattoi
vaellella hyllyjen vilissd vain tutkien mitd kirjoja sieltd I6ytyy. Han kertoi, kuinka
saattoi saada juuri tdmén kirjaston tuoksun mieleensi, ja kuinka timé tuoksu ei

. . .. P . . . . .o . 44
ollut lainkaan sama kuin nykyisin tai aikaisemminkaan aikuistenkirjastossa.”

Erds lapsuudestaan kertonut yhdisti tuoksumuistoja kodin ja ldheisyyden
muistoihin. Han kertoi kasvaneensa kodissa, joka oli tdynnd kirjoja. Hinelle oli
jaanyt mieleen etenkin olohuoneen kirjakaappi, jonka ovet narahtivat niiden
auetessa. Ovien takana hdn kertoi olleen ihana, hiukan ummehtunut kirjojen
tuoksu, jonka hén pystyi palauttamaan yhd mieleensd. Hén koki tuoksun tulleen
osaksi itseddn. Yhi, hinen haistaessaan samanlaisen tuoksun, lapsuudenkodin
muistot palasivat eldvind mieleen. Tuoksun myo6td hdn kertoi palaavansa
mielessddn takaisin sille isolle sdngylle, jolla makaan yépuvussani vauvanukke
kainalossa ja kuuntelen, kun ditini avaa ovia lukemattomiin uusiin
maailmoihin.’* Tuoksu toi mieleen ilmeisesti erityisesti iltasatuhetken ja sen
tuottaman eldmyksen, joka yhdistyi muistoon didisté, kodista ja kirjoista. Liséksi
tuoksu ilmaistiin osana kokonaisuutta. Lukuhetken tuli koostua tutuiksi tulleista

osista ja olla tietynlainen tuottaakseen miellyttdvian kokemuksen.

Sédhkokirjoja en ole koskaan lukenut, paitsi jostakin mainoksesta tai
uutisesta ndhnyt. Kylld paperin on kahistava ja rapistava, hitaasti
tuhoutuvan paperin lemuttava tavallaan.’*

Mikddin ei voita kirjaa. Eikd kirjakauppaa. Eikd antikvariaattia. Sitd
etsimistd ja loytamistd. Kirjan tuoksua ja paperin kahinaa. Kirjaan
voi todellakin uppoutua, mennd sisddn. Ei ole ihan sama asia lukea
tietokoneen kautta vaikka se on tavallaan helpompaa.™’

33 SKS Kra EL N1985, 88—89.
344 QK 'S Kra EL N1966, 566.

35 9K S Kra EL N1989, 411.

346 QK'S Kra EL M1953, 1917.
347 SKS Kra EL N1954, 86-87.
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Kylld paperinen kirja on yliveto. Saadessani kiteeni vanhalta
tuoksahtavan nahkaselkdisen hengentuotteen antikvariaatista, tai
uuden uutukaisen kirjakaupan tuotteen, on tunne riemastuttava.”*®

Yksi vastaaja toi tuoksun ilmi tavalla, joka ei herdttdnyt erityisen miellyttdvia
mielleyhtymid. Héan kertoi lainanneensa lapsena kirjastosta uuden ja vastikdin
kontaktimuovilla pdillystetyn kirjan aikana, jolloin perheessd oli ollut myds
vastasyntynyt vauva. Tédmén jilkeen kontaktimuovilla pédllystettyjen kirjojen
tuoksu oli yhdistynyt tai sekoittunut hdnen mielessdén pitkddn vauvankakan
hajuun.** Tdméd sai hidnet my6s karttamaan kontaktimuovilla paallystettyji
kirjoja. Vaikka kyseinen hajumaininta oli aineistossa poikkeus, eikd vastaavia
hajujen sekoittumisia tuotu muuten suoraan esille, se paljasti piirteen, joka on
tirked juuri hajujen subjektiivisten merkitysten kannalta. Tuoksu saattoi kietoutua
johonkin tiettyyn eldméntilanteeseen, joka nousi vastaajan mieleen aina
uudelleen. Se toimi muistojen laukaisijana ja sai samalla merkityksid, jotka
liittyivit johonkin muuhun kuin tuoksun fyysiseen alkuperén.* Kirjojen tuoksut
olivat vahvasti kiinni menneissd hetkissd ja muistikuvissa aiemmista lukemisen

tilanteista.

Silloin kun kirjojen tuoksua yhdistetddn osaksi lukukokemusta, kyseessd on
kulttuurinen ja opittu asia. Niiden merkityksessd lukukokemukselle ei ole kyse
vain niiden heréttdmistd aistimuksista, vaan keskeistdi on tdmin yhteys
tilanteeseen, jossa tuoksu on koettu. Kulttuuriset eli merkityksellistetyt tuoksut
ovat aina tulkinnanvaraisia, henkilokohtaisia ja sosiaalisia.”>' Kirjojen tuoksun
alkuperdd ja olemustakin on tosin selvitetty. Cecilia Bembibre ja Matija Strli¢
(2017) ovat tarkastelleet tuoksuja osana kulttuuriperint6d sekid pohtineet ndiden
analysointia ja tallentamisen mahdollisuuksia esimerkiksi my6hemmin museoissa
kaytettidviksi. Yksi heiddn kayttdmistddn esimerkeistd tunnetusta kulttuurisesta
tuoksusta, joka mahdollisesti ansaitsisi tulla tallennetuksi, on vanhan kirjan
tuoksu. Heiddn tutkimuksensa ldhtokohta oli tarkastella vanhoja kirjoja, jotka
heiddn mukaansa tuoksuivat vanhalta paperilta (historic paper). Tutkimukseen

osallistuneet henkil6t saivat kuvata, miltd tima oikeastaan tuoksui.

348 SK'S Kra EL M?, 746.

349 SKS Kra EL N1954, 433.

350 K. Suominen 2011, 6.

351 Suominen, Silvast & Harviainen 2018, 314-315.
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Tulosten mukaan vanhan kirjan tuoksua rinnastettiin ainakin suklaan, kahvin tai
puun tuoksuihin. T&méa wviittasi sithen, ettd vanhojen kirjojen aiheuttamat
mielleyhtymat olivat miellyttdvid ja tuoksuista pddosin pidettiin. Niistd 16ydettiin
lisdksi vivahteita ainesosista, jotka eivdt vaikuttaneet erityisen houkuttelevilta.
Koehenkilét mainitsivat aistivansa my6s esimerkiksi roskien tai kalan hajuja.’>>
Vaikka artikkelissa ei otettu kantaa ndiden tuoksujen merkitykseen lukemiselle,
vanhan kirjan tuoksun asettaminen tunnetuksi kulttuuriseksi tuoksuksi kertoi
kirjojen aistimiseen liitetystd ilmiostd, joka on olemassa paitsi fyysisend ja
kemiallisena tosiasiana, myo0s subjektiivisena kokemuksena ja yhteisesti

tunnistettuna tuoksuna.

Aineistosta en 16ytényt lainkaan Bembibren ja Strli¢in tutkimuksessa 16ytyneitd
miellyttidvid vertauksia esimerkiksi suklaaseen tai kahviin. Vertaukset johonkin
vanhaan, ummehtuneeseen tai polyyn viittasivat pikemminkin johonkin, joka
toisessa asiayhteydessa olisi tarkoittanut ikdvid tai pahoja hajuja. Kirjan tuoksuja
ei kuitenkaan kuvailtu epamiellyttdviksi, vaan ilmauksilla haettiin ilmeisesti
jotakin kirjan ikddn tai Iukemisen tunnelmaan viittaavaa vertailukohtaa.
Polyisinédkin kirjojen tuoksu miellettiin positiiviseksi osaksi lukuhetked. Vastaajat
kuvasivat tuoksuvertausten ohessa lukutilannetta, joka oli hyvin rauhallinen ja
samalla perinteikds. Ehkd ummehtuneen tuoksun ajatteleminen liitti kirjan sen
lapikdymiin aikakerrostumiin ja sen lukutilanteeseen mukanaan tuomaan

historiaan.

Kirjojen tuoksun liittdmiselld tunnelmiin, muistoihin ja  menneisiin
lukukokemuksiin osuttiin siis tuoksujen merkitysten ytimeen. Nama toivat esille,
kuinka kirjat ymmdrrettiin paitsi erilaisia aistikokemuksia tuottaviksi, myds
erilaisten tilanteiden mukaan muokkautuviksi esineiksi. Tuntuman ja tuoksujen
miellyttdvyydessé oli kyse erilaisten merkitysten yhteenkietoutumisesta. Painetun
kirjan materiaalisuus oli sidoksissa erityisesti aiempiin lukuhetkiin, jotka ovat

tuottaneet positiivisia kokemuksia. Ndiden toistuessa tuntu ja tuoksu orientoivat

352 Bembibre & Strli¢ 2017, 67, 11. Kirjan tuoksusta 16ydettiin lisiksi lukuisia muita vivahteita,
joiden kuvauksia ja kemiallisia tekijoitd he kokosivat ympyrikaavioon, joka 16ytyy saman
artikkelin sivulta 8 (Fig. 4).
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lukijan johonkin odotettavissa olevaan kokemukseen. Téhén viittasi esimerkiksi
vastaajan maininta painetun kirjan materiaalisuudesta asiana, johon saattoi mennd
sisddn. Ne saattoivat siis tuottaa ajatuksen jostakin tulevasta positiivisesta ja
tavoiteltavasta asiasta. Samalla ne toivat menneet kokemukset lahelle ja tulivat

osaksi lukijan identiteettii.

Lahja ja muistoesine

Kirjan koskettamisen ja tuoksun liséksi painettua kirjaa yhdistettiin sen
monipuolisuuteen. Kirja toimi vain  lukemiston lisdksi  esimerkiksi
muistoesineend, sisustusesineend ja lahjana. Joillekin kirjat olivat myds kerdilyn
kohteita. Aineistossa ei tuotu esille varsinaista kerdilyharrastusta, jossa olisi
keskitytty esimerkiksi tiettyjen kappaleiden, painosten tai harvinaisuuksien
kerdilyyn. Kuten kirjahyllyluvussakin esitin, toiset kuitenkin kerdsivét kirjoja
hyllyynsa rakentaen omaa kirjastoa. He pitivét kirjoja sdilyttimisen arvoisina

esineina.

Kirjojen arvokkuuteen liittyvad ajattelua 10ytyi erityisesti aineiston idkk&ddmpien
vastaajien teksteistd, joissa késiteltiin 1940-luvulle ja 1950-luvun alkuun
sijoittuneita muistoja. Vastaajat toivat esille aikakauden nykyistd huomattavasti
niukempia materiaalisia olosuhteita sekéd niiden heijastumista kirjoihin. Kirjoihin
padsi tuolloin késiksi 18hinnd koulujen kirjastojen kautta, joiden valikoimat
saattoivat olla hyvin suppeat. Omia kirjoja oli usein erityisesti lapsilla vain
muutamia. Tdma oli opettanut vastaajia suhtautumaan kirjoihin esineind, joita tuli
kasitelld varoen. Yksi vastaaja esimerkiksi muisteli, kuinka kirjoja ei saanut lukea
ruokapOyddssd, jotta nithin ei jéisi tahroja. Niitd ei myoskddn saanut jattda
naamalleen, eli auki tekstipuoli alaspdin lukemisen jilkeen, jotta ne olisivat
pysyneet kunnossa.>> Taminkaltainen kirjoja kunnioittava suhtautuminen saattoi
heijastua myohemmin kirjahyllyluvussa mainitsemiini tunteisiin, joiden mukaan

kirjaa oli vaikeaa havitta.

333 SKS Kra EL N1954, 754.
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Kirja oli myds lahja. Aineistossa kerrottiin erityisesti joulu- ja
syntymépéivélahjoiksi sekd tuliaisiksi saaduista kirjoista. Lahjoja olivat antaneet
padosin vanhemmat, isovanhemmat ja sisarukset. Toiset kertoivat myds ostavansa
itse kirjalahjoja mielelldéin perheelleen ja ystivilleen, ja joskus aivan itsellekin.***
Lahjamainintoihin liitettiin muistoja esimerkiksi jouluaatoista tai lahjan antaneista
ihmisistd. Erdille vastaajalle oli jadnyt mieleen, kuinka hin oli saanut lahjaksi
rahaa ja padssyt kirjakauppaan valitsemaan lahjansa itse.””” Toinen vastaaja kertoi
sdilyttdvansd ensimmadistd hinelle ostettua kirjaa, vaikka pééllys oli jo kulunut ja
selkédnauha irronnut. Kirjan kunnolla ei ollut merkitystd, vaan siihen siséltyvé
muisto didin antamasta syntymipdivélahjasta ja lukuisista lukukerroista olivat
tehneet siiti tirkedn.”® Tamankaltaiset muistot viittasivat elimyksiin, jotka olivat
kietoutuneina lahjakirjaan. Ne tekivdt kirjasta myShemmin esineen, jota
sdilytettiin kirjahyllyssd osaksi juuri antajaan tai saamisen tilanteeseen liittyvén
muiston vuoksi. Kirjan pédasiallinen arvo tai tehtévé ei liittynyt endd vain sen

sisdltdmaén tekstiin, vaan tirke&d oli asia, jonka esine palautti mieleen.

Kirjoja ajateltiin muistoesineind myds laheisille kuuluneiden kirjojen kohdalla.
Jos kirjan tiedettiin olleen jonkin tietyn ihmisen késissd tai jos sen sivuilta 16ytyi
vanhoja merkintdjd, ndmé lisdsivdt kirjan tunnearvoa ja kiinnostavuutta. Yksi
vastaaja esimerkiksi kertoi sdilyttdneenséd ditinsd vanhoja kirjoja, joihin diti oli
aikoinaan merkinnyt kuinka monta kertaa oli lukenut kirjaa.*” Hin pohti, kuinka
tdmankaltaiset asiat voivat lisdtd kirjaan liittyvdd tunnearvoa sekéd tuottaa tunteen
yhdistdvéstd, yhdessd jactusta kokemuksesta. Toinen vastaaja kertoi kirjasta,
jonka oli poiminut isoisidnsd jadmistostd. Kirja oli perdisin 1940-luvulta ja sen

marginaaleissa oli isoisédn kirjasta tekemii huomioita.*®

Kirja oli vastaajalle
erityinen siksi, ettd hén sai tutkia kyseisid merkint6jé ja ajatella lukevansa samaa
kirjaa kuin isoisd. Edelleen erds vastaaja muisteli lapsuuden kotiin ja mummolaan
liittyvid lukumuistojaan. Hén kertoi olleensa kiinnostunut vanhoista, suvun

sukupolvilta toisille sdilyneistd kirjoista ja piti erityisesti tdtiensd lapsena

3% SKS Kra EL N2001, 973, N1945, 715-717, M1987, 632, N1942, 641-645, N1975, 799-802.
355 QK'S Kra ELN1963, 1931.
3% 9K 'S Kra EL N1955, 458.
37 SKS Kra EL N1987, 627.
338 SKS Kra EL N1989, 634.
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lukemista kirjoista.**’ Ajatukset nuorista tideisti, lukemassa samaa kirjaa kuin

hén, oli kiehtova.

Erilaiset taitokset, kirjoitukset, piirrokset tai vaikka ruokatahrat sekd néiden
tuottamat vihjeet lukemisen tilanteesta voivat herdttdd lukijan pohtimaan jéljen
jattamisen tilannetta. Ne toimivat kuin viesteind menneiltd lukijoilta ja menneisté
ajoista. Muistiinpanot tai vaikka alleviivaukset kirjojen sivuilla voivat kertoa
lukemisen tavasta ja tekstin heréttdmistd ajatuksista. Kirjojen sivuille tehdyt
merkinndt tekivdt kirjasta ainutlaatuisen esineen, jota ei olisi voinut korvata
toisella teoksella. Jopa useiden lukukertojen seurauksena puhki kulunut kirja

. . . . 360
saattoi olla tiarked esine.

Jéljet ilmeisesti loivat néille vastaajille jonkinlaista yhteenkuuluvuuden tunnetta
tai ajatusta yhteydestd aiempaan lukijaan. Lisdksi ne saattoivat kertoa lukijan
omasta taustasta tai historiasta. Hanna Kuusela (2013) on kirjoittanut vastaavista
merkinnéistd tutkimuksellisesta nédkokulmasta. Hanen mukaansa ne ovat
kiinnostavia my0s siksi, ettd merkintdjen kautta voi tarkastella kirjan liikkeita.
Tavat merkitd kirjaan omistajan nimid voivat kertoa kirjaan liittyvistd
omistussuhteista. Merkinnit ja muut kdyton jiljet ovat osa kirjan sekéd lukijan

historiaa ja kertovat parhaimmillaan my&s tavoista tulkita teosta eri aikoina.*®!

Vastaajien ajatukset kédyton jéljistd tai kirjoista muistoesineind liittyvit esineiden
ajallisiin  kerrostumiin, joita voi Visa Immosen (2016) vertauksen mukaan
rinnastaa tilkkutdkkiin. Immosen mukaan esineen historia ei ole vain
suoraviivainen sarja menneisyyden tapahtumia, jotka olisivat tapahtuneet toisiinsa
liittyvéissd suhteessa. Esineessd on ldsnd myods erilaisten merkitysten ja
arvottamisen kokonaisuus, jonka tulkinnassa sitd kisittelevélld ihmiselld on
keskeinen rooli. Esineen ldpikdymien tapahtumien sijaan tarkedd voi olla, miten
menneisyys tarjoutuu tulkitsijalle tai mitd esineen kautta voi olla tulkittavissa.
Kiinnostavia voivat olla esimerkiksi erilaisten yhteyksien verkostot, joita voi

16ytii esineiden kautta.*®*

3% SKS Kra EL N1971, 327.

30 gK'S Kra EL N1951, 1933, N1949, 1923.
361 Kuusela 2013, 124-125.

362 Immonen 2016, 198—199.
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Kuten tilkkutékissd, kirjassakin voi siis olla my0s useita erilaisia osia, jotka
muodostavat siitd kiinnostavan esineen. Silld on historiansa, jonka ajatteleminen
voi kichtoa lukijaa, mutta samalla se tuo esille nykyisyyteenkin liittyvid
merkitystenantoja. Se kertoo jotakin ihmisestd, joka kirjaa sdilyttdd. Aika voi
luoda kokonaisuuteen uusia osia, joten kokonaisuus eli kirjan merkitys myos
muuttuu ajan myotd. Esimerkiksi vanha kirja on esine, joka on joskus saattanut
olla arvokas hankinta yhdelle ja myShemmin muistoesine toiselle. Samalla se voi
sdilyd kirjallisena teoksena, joka on lukukelpoinen vuosikymmenestd toiseen.
Kirjaan suhtautumista esineend maédrittdd esimerkiksi se, mihin sen lukija tai
omistaja kokee esineen kautta liittyvénsi tai millaisia mielikuvia esine kykenee
hinesséd heréttdmiin. Kirjasta voi vilittyd elettyd eldmii. Sen kautta voi pohtia
kirjan lapikdymia aikakausia tai muistella esimerkiksi suvun historiaa. Omien
lukumuistojen ja kirjan késittelemisen yhdistyminen ndihin voi olla sidoksissa
jatkuvuuden tunteeseen. Kirja voi samalla toimia osana sisustusta tai kirjahyllyn
kokoelmaa seké olla yhé kiinnostavaa luettavaa. My®ds kirjan valmistusmateriaalit,
kannet, sidonta, mahdolliset kuvitukset ja muu kirjallinen ja materiaalinen sisiltd

kertovat edelleen kirjan historiasta.

Kirja seuralaisena

Y1ld mainittujen roolien lisdksi kirja viihdytti tai toi lukijalle turvallisuuden
tunnetta. N4&itd teemoja késitelleissd vastauksissa oli tosin toisinaan epdselvaa,
puhuiko vastaaja nimenomaan Kkirjasta esineend. Kyse saattoi olla joidenkin
kohdalla my6s kirjallisuudesta, jonka olomuodolla ei olisi ollut niinkadin
merkitystd. Kuitenkin se, koettiinko kirja séhkdisissd muodoissaan samalla tavoin
lasnd olevana ja turvallisena vaihtoehtona, jéi aineistosta epéselviksi. Painetun
kirjan kerrottiin esimerkiksi pitdvin seuraa tilanteissa, joissa muuten olisi tuntunut
yksingiseltd.** Lisiksi se torjui pitkdstymistd odotustilanteissa.’®* Yksi vastaajista
kertoi odotustilanteita ajatellen kuljettavansa mukana nimenomaan painettua

kirjaa, silli se tuntui hénesti luontevammalta kuin lukulaitteen mukana

363 SKS Kra EL N1966, 566, N?, 762.
364 SKS Kra EL N1953, 45.
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kantaminen tai puhelimelta lukeminen.*®® T4mi vastaaja pohti laajassa tekstissdin
sdhkokirjoja ja lukulaitteita, mutta oli toistaiseksi turhautunut tarjontaan ja
laitevalikoimiin, jotka vaikuttivat hénestd hieman sekavilta erilaisine
formaatteineen. Painettu kirja tuntui hénestd toistaiseksi helpoimmalta
vaihtoehdolta, joka oli kdtevdd kuljettaa laukussa mukana liikkeelld ollessa. On
hyvin mahdollista, ettd nykyisin vastaavissa tilanteissa luetaan yleisesti erityisesti
sihkokirjoja tai kuunnellaan inikirjoja puhelimilta. Alypuhelimet kulkevat joka
tapauksessa niin monien mukana kaikkialle, ja lisdksi kirjatarjontaa on tullut
jatkuvasti lisdd. Jdin pohtimaan, oliko vastaajalle merkitystd silld, millaisen
viestin kirja esineend antaa ulkopuolisille. Voisiko se toimia puhelinta
selkedmpénd viestind ihmisestd, joka haluaa syventyd lukemaan ja olla omassa
rauhassaan, tai toimiiko se lukijalle itselleen esineend, johon keskittyminen on

helpompaa julkisessa tilassa?

Jotkut kertoivat, kuinka kirja oli tullut osaksi erilaisten tunteiden kasittelyd ja

toimi vélineend esimerkiksi rauhoittumisessa. Yksi vastaaja piti kirjaa

hengihdyspaikkana, johon hin yhdisti myos ajatuksen turvallisesta esineesti.”®

Lisiksi kirjoja ajateltiin ystivini, jotka kantoivat surujen yli ja toivat iloa.*®’
My®s kirjahyllyjen #drelld saattoi tuntea olevansa ystdvien ympdrdimd.*®® Kaksi
eri vastaajaa liittivét vastaavia turvan ja seuran ajatuksia kirjastoihin. He kertoivat
lukevansa paljon, kayttivdnsd kirjojen hankintaan kirjastoja sekd lukevansa

369

rentoutuakseen, paetakseen ja saadakseen lohtua.” Lisdksi kirjaston rauhaan ja

kirjojen pariin oli paettu vaikeita olosuhteita kuten lapsuuden kodin vékivaltaista

ilmapiiria.*"

Toisinaan kirjaa my0s ajateltiin rentoutumisen vilineend. Se oli unilelu tai kaveri,

jota oli mukavaa lukea singyssd tai sohvalla.’”

Kirjat olivat siis sidoksissa
rauhoittumiseen myos titd kautta, konkreettisesti nukahtamiseen liittyvini asioina.

Oma sinky néytti olevan monille erityisen tirked lukemisen paikka. Erds vastaaja

365 SKS Kra EL N1987, 627.

366 K 'S Kra EL N?, 778.

367 9K 'S Kra EL, N1930, 351.

368 SKS Kra EL, N1934, 324.

39 K 'S Kra EL, N? 105-106, N1971, 327.

370 SKS Kra EL, N?, 117.

371 SKS Kra EL N2, 96, N2, 194, N1934, 732.
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esimerkiksi kertoi lukevansa aina sidngyssddn, vaikka hdn oli myds sisustanut
kotiinsa lukemista varten erillisen nurkkauksen. Nukkumaanmeno ei onnistunut
ilman kirjaa.*’* Jotkut kertoivat lukevansa yhdessd puolison kanssa mennessiin
nukkumaan. Yleensd molemmat syventyivdt omaan Kkirjaan, mutta toisinaan

puolisolle luettiin ddneenkin.’”

Kirjat liittyivit my0s konkreettisiin tapoihin jakaa lukemiseen liittyvid
kokemuksia. Erds vastaaja esimerkiksi kertoi lainaavansa kirjoja mielelldin
ystavilleen, jotta saisi myohemmin keskustella heidén kanssaan, mitd ndma olivat
piténeet kirjasta. Sama vastaaja kertoi my0s lukevansa mielelldén samoja kirjoja
puolisonsa kanssa sekd antavansa kirjoja lahjaksi.”’* Kirjat saattoivat siis olla
itsessdéin  seuralaisia, mutta ne toimivat myo0s sosiaalisten suhteiden
kannattelijoina tavalla, joka ei olisi toiminut sdhkoisen kirjan kohdalla samalla
tavoin. Kirja oli itsessddn ystdvd, mutta sen saattoi myos jakaa ystéville tai saada

ystiviltd. Se oli ndin hyvin konkreettisen sosiaalinen esine.

Kirjan rooli erilaisten tunteiden séddtelyn vilineend oli asia, josta olisin myds
tehnyt mielellédni vastaajille tdsmentdvid kysymyksid. Olisin halunnut kuulla,
puhuivatko he kirjallisuudesta vai oliko kyse myds kirjasta esineend. Ainakin
kirjastojen kohdalla he liittivat turvallisuuden ajatuksen selvésti myds paikkaan,
jonne sai niin sanotusti paeta. On mahdollista, ettd lohdullisuuteen, ldheisyyteen
tai vastaaviin tunteisiin liittyessdén kirjan toimi esineend, joka kannatteli ajatuksia
omasta rauhasta, yksityisyydestd ja hiljaisuudesta. Se oli tuttu, useiden erilaisten
lukutilanteiden ja kokemusten myoti tirkedksi muodostunut esine, johon liittyva
ajatus turvallisesta seuralaisesta oli muodostunut ajan saatossa. Olisi sindnsd
kiinnostava kysymys, riittdisiko lukulaite ja sen sisdltima kirjallisuus vastaavasti
samalla tavoin ldheiseksi, turvalliseksi tai lohdulliseksi esineeksi. Kukaan
vastaajista ei tuonut esille selkedsti lukulaitteiden tai sdhkokirjojen kohdalla
vastaavia tunteita, mutta tima kuitenkin saattoi liittyd esimerkiksi siihen, ettd

sdhkokirjat ja lukulaitteet olivat keruun aikana laajalle lukijayleisolle kdytinndssé

372 GKS Kra EL N1953, 454.
373 SKS Kra EL N1941, 465.
374 SKS Kra EL N?, 548.
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uutuus. Aineiston kohdalla kirjaan liittyvid arvoja yhdistettiin vield kirjaan

esineend, joka oli yha ldhes itsestddn selvd osa lukemista.

Samalla tavoin oli mahdollista, etti kirjat kannattelivat tietynlaisia tunteita juuri
materiaalisuutensa kautta. Niitd yhdistettiin paitsi lukemiseen myds erilaisiin
tilanteisiin, joissa oli mahdollista lukea tai joissa kirjojen ldsndolo oli tullut
jollakin tapaa merkitykselliseksi. Ajatus turvasta liittyi ilmeisesti aiempiin
lukukertoihin, jolloin kirja oli lohduttanut surullista, stressaantunutta tai
ahdistunutta lukijaa. Ajan myo6td kirjojen materiaalisuus, esimerkiksi tuoksu ja
tuntu tai oleminen kirjahyllyjen 4&irelld saattoi saada aikaan ajatuksen
lohduttavista ystivistd. Kirjoista oli tullut néin esineitd, jotka symboloivat

lukemisen ja kirjallisuuden tuottamaa hyvéé oloa.

Tunteet ja aikakerrostumat kirjaesineessi

Aineiston maininnat kirjoista tuntuvina, tuoksuvina ja turvaa tai rauhallista oloa
tuottavina esineind osoittivat, kuinka kirjan jokin on sidoksissa useaan tekijdén.
Kirjojen merkitys esineind ei siis liittynyt aineiston perusteella ainoastaan
lukemiseen vaan myos esimerkiksi kirjojen kéyttdon sosiaalisen kanssakdymisen
vilineind kuten lahjoina tai keskustelun heridttdjind. Ne olivat my0s esineitd,
joiden lésnd ollessa saattoi kokea yksityisyyden ja rauhoittumisen tunteita. Nama
olivat ilmeisesti perdisin nykyisin tyypillisestd lukutavasta, jossa lukija keskittyy
kirjaan yksin ja lukee ddnettdmaésti. Tama hiljaisuus on heijastunut esimerkiksi
kaytantoon, jonka mukaan kirjastoissa tulee olla hillitty ja vaimea ddnimaisema.
Samalla kirjastot ovat tuottaneet titd mielikuvaa lukemisesta. Meitd on opetettu
keskittyméén kirjaan hiljaisuudessa ja hiljentymaéin sen dérelle. Samalla kirjojen
parissa on ollut ja on yhé lupa vetdytyd ja olla rauhassa silloinkin, kun lukija on
esimerkiksi julkisessa tilassa kuten odotusaulassa. Aineisto osoitti, kuinka
erilaiset tilanteet, jossa kirjan laheisyys merkitsi hiljentymistd ja rauhoittumista,
alkoivat heijastua kirjoihin esineind. Lukijalle kirjan jokin oli ennen kaikkea
sidoksissa aiempiin lukukokemuksiin, lukemisen tapaan sekd kirjallisuuden
yhdessé tuottamiin mielikuviin ja muistoihin lukemisesta. Samalla kirja toimivat

myos viesteind lukemiseen liitetyistd kulttuurisista malleista.
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Osa vastaajista toi esille tapaansa ajatella kirjoja arvokkaina esineind, joita tuli
kohdella arvostavasti ja joita ei voinut heittdd pois edes silloin, kun niitd ei endd
luettu. Néissd kasityksissd saattoi olla kaikuja ajattelusta, jonka mukaan kirja on
esineend arvokas ja viestid kirjahyllyssd esilld ollessaan muille omistajansa
lukeneisuudesta. Tdtd ajatusta voisi yhdistdd sosiologian klassikko Pierre
Bourdieun luomaan objektivoituneen tai ruumiillistuneen kulttuuripddoman
kasitteeseen. Se viittaa ajatukseen kulttuurisen objektin hyddystd, konkreettisesta
muodosta ja arvosta asiana, jonka voi vaihtaa toiseen (taloudellisen tai
sosiaalisen) pidoman muotoon tai jatti perinnoksi.’”” Kirjat ovat olleet aiemmin
ehki nykyistd selkeimmin esineitd, joiden kautta on voitu osoittaa varallisuutta ja
lukeneisuutta, ja niilld voi yha viestid my0s lukeneisuudesta ja statuksesta, kuten
esitin aiemmin kirjahyllyd kisittelevédssd luvussa. Hankittua kirjakokoelmaa on
voitu ajatella my0s perinndksi, jonka voi jéttdd jilkeensd kertomaan sivistystd
arvostavasta kerddjéstd. Ajatus kirjoista pddomana on kuitenkin kirjapaljouden ja
kirjan statuksen muutoksen seurauksena tullut ndhdékseni kyseenalaiseksi. Kirja
voi toki olla yhd kulttuurista, sosiaalista tai taloudellistakin pddomaa, ja se on
voimakas viesti, mutta ollessaan edullinen ja toisinaan jopa vanhanaikaiseksi
koettu esine, se ei aina toimi viestind omistajansa statuksesta. Aineistossa ajatus
kirjoista sdilytettdvind ja arvokkaina esineind viittasivatkin péddosin statuksen
painottamisen sijaan tapoihin yhdistdd kirjoihin jotakin emotionaalisesti
arvokasta. Omat kirjat ja kirjakokoelmat olivat jotakin, jota vastaajat toivat esille
omaa itsed varten kerédtystd kokonaisuudesta. Kirjojen arvo liittyi siis etenkin

pikemminkin tunteisiin, joita lukijat kohdistivat kirjoihinsa esineina.

Elisabeth B. Silva (2010) on soveltanut Bourdieun kulttuuripdfoma-ajatusta
tunteisiin ~ sidoksissa  olevien  esineiden  tarkastelemiseen = puhumalla
emotionaalisesta pddomasta. Hén on yhdistdnyt emotionaalisen pddoman késitettd
erityisesti esineisiin, jotka liittyvit kodin piiriin ja hoivaan. Késite viittaa hdnen
mukaansa erityisesti toimintaan, tarkoituksiin ja tunteisiin, jotka ovat sidoksissa
kommunikaatioon ja yhteyteen ihmisen ja tdmén ldheisten/muun ympariston

vililld. Tiettyjen emotionaalisten esineiden késittelyssa voi olla kyse identiteetista

375 Purhonen et al. 2014, 17.

134



ja omien arvojen tai kisitysten reflektoinnista.’’® Tietyt esineet ovat timéin
mukaan pddomaa, joka voi toimia erilaisissa tarkoituksissa, esimerkiksi tunteiden
valittdmisen vélineind. Ajatus sopii ndhdédkseni hyvin my®6s kirjoihin, jotka voivat
olla voimakkaan emotionaalisia esineitd. Niiden kerddminen, sdilyttdminen ja
luopumisen  vaikeus voivat liittyd lukijan kiinnostuksen kohteisiin,
lukijaidentiteettiin ja sen rakentamiseen, lukumuistoihin seki esilld pitdmisen tai

sdilyttimisen kautta myds yhteyteen ldheisten ihmisten kanssa.

My6s Donald A. Norman (2004) on kisitellyt tunteita osana esineiden kasittelya.
Hén on nostanut esille tunteiden sekd niitd edeltdvien affektien merkitysta
paitoksenteossa silloin, kun ihminen tekee valintaa erilaisten (esine)vaihtoehtojen
vililld. "7 Piitoksid tehdessdén ihminen tarvitsee kognitiivista, tiedostavaa
ajattelua, mutta Norman huomauttaa, ettd tunnereaktio syntyy usein titd ennen.
Ne vaikuttavat ajatteluun ja toimivat yhdessd kognitiivisten prosessien kanssa.
Tunteet ja affektit esimerkiksi sdételevdt tapojamme orientoitua erilaisiin
tilanteisiin tai toimintaan. Jos kaisilld oleva esine koetaan epidesteettiseksi, ikdvan
tuntuiseksi tai hankalaksi kayttdd, tdmd saa kehossa aikaan epadmiellyttivin
jannitteen ja tunteen, joka ohjaa vélttdm&ddn sitd. Tamd vaikeuttaa esineen
kasittelyd. Jos esine on miellyttivé, kéyttdjan olo on rentoutunut ja positiivinen

. .. veee . 378
tunne tukee esineeseen liittyvéa toimintaa.

Ajatus affektiivisten tuntemusten ja tunteiden ldsndolosta esineiden kasittelyssa
sopii myo0s tuoksun, sivujen kédntelyn ja kirjahyllyjen dérelld rauhoittumisen
kertomuksiin. Kun lukijat kuvailivat painettuja kirjojaan miellyttdvind ja hyvéa
oloa tuottavina esineind, he puhuivat samalla osin kirjan herdttimistd
tiedostamattomista  reaktioista sekd tavoistaan orientoitua  lukemiseen
koskettamalla, selailemalla tai jopa haistelemalla kirjoja. Vastaajat saattoivat pitda
painettua kirjaa kauniina, miellyttdvdnd ja helppokéyttdisend esineend. Kirjan

konkreettinen aistiminen, hypistely, kuulostelu ja haistaminen olivat sidoksissa

*7 Silva 2010, 123.

377 Norman kisittelee affekteja kognitiotieteellisestd nakokulmasta, osana aivojen prosesseja, jotka
kasittelevit tietoa. Tunne on hdnen mukaansa affektin tiedostettu kokemus. Affektit ovat reaktioita
erilaisiin aistikokemuksiin, ja ne liittyvét tilanteen arvottamiseen, esimerkiksi sithen onko jokin
asia turvallista, positiivista, pahaa tai viltettavaad. Affektiivinen kokemus on usein alitajuinen.
Norman 2004, 11.

378 Norman 2004, 11-13, 20.
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esineen herdttdmiin tunteisiin. Positiiviset merkitystenannot korostuivat, jos he
vertasivat kirjaa lukulaitteeseen ja sdhkokirjan lukemiseen. Jos nédissé oli jotakin
hankalaa, painettu kirja pysyi lukemisen keskeisend muotona. Jos vastaajaa sen
sijaan esimerkiksi &drsytti polyinen kirjahylly tai painavien kirjojen raahaaminen
esimerkiksi kirjaston ja kodin vililld, sdhkokirjaan liittyva keveys ja aineettomuus

saattoivat houkutella.

Kirjan jokin oli sidoksissa ainakin kirjallisuuteen liittyviin arvoihin, odotuksiin
lukemisesta sekd menneiden lukukokemusten myd&td rakentuneisiin késityksiin
hyvastd lukuhetkestd. Esimerkiksi tuoksun mielekkyys ja tdmin merkitys
viittasivat siis lukijan aiemmilla lukukerroillaan oppimiin hyvén lukukokemuksen
elementteihin, joista kirjan tuoksu oli yksi l4snéd oleva osa. Kuten ylld kuvasin,
kirjan pdlyinen tai muu vastaava tuoksu esitettiin osana kirjan viehdtysté, ja syy
tdhén liittyy menneisyyden lukuhetkien muistiin jéttdmistd jdljistd. Tuoksujen
viehitys ja kyky nostaa esille muistoja liittyy neurologisiin tekijoihin. Hajuaistilla
on todettu olevan vahva yhteys muistiin ja tunteisiin.’’’ Esineiden viehitys
perustuu siksi usein tunteisiin, jotka puolestaan ovat perdisin menneistd
kokemuksista ja muistoista. Tavat sdilyttdd tiettyjd tunnearvoa siséltdvid esineitd
tai koota niitd erilaisiksi asetelmiksi, esimerkiksi omaksi kokoelmaksi
kirjahyllyyn, liittyy myds késityksiin itsestd ja omasta identiteetistd. Esineiden
viehdtys perustuu osin sithen, ettd niiden kautta on mahdollista kertoa muille
jotakin itsestiin.**® Aiemmin kirjojen kautta saatettiin kertoa ulospiin viestii
esimerkiksi ylld mainitusta sivistystd arvostavasta kulttuurikodista, mutta timén
aineiston perusteella kirja esineend toimi viestind lukijan kiinnostuksista ja
elaminhistoriasta. Vastaajat ilmaisivat tdtd viestid etenkin henkil6kohtaisena,

omalle itselle merkityksellisend asian, eiki tietoisena viestind muille.

Kirjojen miellyttivyys esineind vaikutti liittyvén niiden kykyyn toimia niin
monissa eri rooleissa. Tavoissa suhtautua nithin oli nikyvissd erilaiset
menneisyyteen, nykyisyyteen ja tulevaisuuteen liittyvdt tekijat. Kirjoja
esimerkiksi sdilytettiin, silld ne toivat esille lukumuistoja menneisyydesta.

Tiettyjé kirjoja muistoesineind sdilyttavit pitivdt kirjan heijastamia asioita osana

379 Bembibre&Strlic 2017, ks. myo6s Suominen 2011.
38 Norman 2004, 53, 55.
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elamédnsd nykyhetked. He saattoivat ajatella lisdksi tekevdnsd jotakin myos
tulevaisuuttaan ajatellen, kun he pyrkivdt turvaamaan kirjojen ldsndolon ja
saatavuuden. Kirjan kautta omia lukukokemuksia saattoi siirtdd myos eteenpdin
tulevaisuuteen, esimerkiksi silloin, kun vastaaja oli séilyttédnyt lapsuudenkirjojaan,

jotta voisivat lukea niitd myos lapsilleen tai lastenlapsilleen.

Subjektiiviset kokemukset liittyivit myos siithen, kuinka vastaajat suhtautuivat
sdhkaisiin kirjoihin. Ajatus ndistd oli toisille vastaajille selvésti hankala tai jopa
vastenmielinen, joskus silloinkin, kun varsinaiset kéyttokokemukset olivat
vahdisid tai olemattomia. Toiset olivat muodostaneet mielipiteensd muutamien
kokeilukertojen pohjalta, jotkut odottivat vield tekniikan kehittymistd. Ajatus
sdhkokirjasta painetun kirjan vaihtoehtona sai myds jotkut pohtimaan painetun
kirjan tulevaisuutta. Vastaajasta riippuen s@hkokirja joko uhkasi tai tuki
lukemisen tapoja. Se muutti tapaa, jolla vastaajat kuvasivat kirjamuotoa. Kuten
edelld esitin, kirjan ldsndolo, hypistely ja tuoksu oli toisille tirkedd, mutta ndma

seikat eivét kuuluneet tapaan kuvata uusia kirjamuotoja.
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6. Sihkokirja

Kirjan sihkoistyminen

Nykyisten sdhkokirjojen idea perustuu ajatukseen tuottaa painettua kirjaa vastaava
teos sdhkodiseen muotoon ja siten helposti saavutettavaksi. Sdhkdkirja eroaa siis
esimerkiksi  elektronisesta kirjallisuudesta, joka luodaan ajatellen jo
lahtokohtaisesti alustan luomia mahdollisuuksia. Niissd voidaan hyodyntdd
tarinan kuljettamiseen esimerkiksi hyperlinkkejd, liikkuvaa kuvaa tai antd.”™
Sahkokirjalla tarkoitetaan kuitenkin teosta, jonka voi julkaista samansiséltoisend
sahko- eli e-kirjana, painetussa muodossa tai dénikirjana. Tdma nékyy esimerkiksi
sdahkokirjan koodeksia jiljittelevdssd muodossa. Lukija ei vilttdmattd tarvitsisi
sivurakennetta edetdkseen tekstissd, mutta silti hin yleensd kddntdid sivua
pyyhkdisemailld tai klikkaamalla ruutua ja etenee tekstissd samaan tapaan kuin
painetussa kirjassa.*** Painetun kirjan muodon jiljittelyn tarkoitus on ollut tehdi
sdahkokirja helpommin luettavaksi, ymmarrettdvaksi ja kasiteltdvaksi. Heikkildn
(2017) mukaan sidhkokirja onkin uutuus, jossa kirjan pitkd perinne tapaa uuden

teknologian.*®

Térked askel kohti nykyisen kaltaisia sahkdkirjoja oli kirjallisuuden julkaiseminen
sdhkoisessd tietoverkossa. Tdmén taustoja voi ajoittaa vuoteen 1971, jolloin
Michael Hart aloitti yha kdynnissé olevan Gutenberg-projektin. Hénen ideansa oli
digitoida kirjoja silloiseen internetin edeltidjddn, ARPAnetiin. Tavoite oli luoda
laajan kiyttdjaryhman saataville kirjatietokanta, josta olisi helppoa ladata ja lukea
kirjallisuutta ilmaiseksi. *** Laajemman lukijakunnan innostusta sihkokirjoja
kohtaan saatiin kuitenkin odottaa vield 2000-luvulle. Sdhkoiset tekstit alkoivat
yleistyd kotitietokoneiden ja internetyhteyksien myo6td jo 1990-luvulla, mutta
kirjat pysyivédt yhd péddosin painettuina. Séhkokirjojen ymmarrettiin tarvitsevan
yleistydkseen laitteen, joka mahdollistaisi mukavan lukuasennon ja jota olisi

helppoa pidella késissé seké kuljettaa mukana.

38 Ks. Koskimaa & Lahdenpera 2017.

382 Rowberry 2015, 298.

3% Heikkild 2017, 13.

3% Baron 2015, 36, Rowberry 2015, 290. Ks myos Gutenberg-projektin kotisivut:
https://www.gutenberg.org/wiki/Gutenberg:The History and Philosophy of Project Gutenberg

by Michael Hart [4.2.2018]
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Erilaisia kannettavia sdhkdkirjojen lukulaitteita alkoi tulla markkinoille 1990-
luvulla. Useat yritykset pyrkivat tuottamaan kevyen ja edullisen laitteen, jossa
olisi selked nayttd ja kestdvd akku. Kirjojen lataamisen, lukemisen ja mukana
kuljettamisen tuli olla lukijalle mahdollisimman vaivatonta. Erilaisia versioita
tuotettiin markkinoille pitkin 1990-luvun loppua ja 2000-luvun alkua, mutta vasta
Amazonin Kindle-lukulaite vuonna 2007 osoittautui huomattavasti edeltdjidin

¥ Kyseessi oli vain vihidn virtaa kuluttava

menestyksekkddmmaksi.
sdhkomustelaite, jonka uutuutena ja etuna oli langaton internetyhteys. Tamé
mahdollisti kirjojen lataamisen helposti, suoraan laitteelle. Laite oli pieni ja kevyt
sekd ndyttd valoa heijastamaton, paperista sivua muistuttava ja silmille
ystaviéllinen. Kindlen ja sitd seuranneiden langattomalla internetyhteydelld

varustettujen laitteiden voi katsoa olleen sdhkokirjojen myynnin kasvun kannalta

keskeinen kidinne. >

Erityisesti kirjojen lukemista varten suunniteltuja laitteita yleisemmiksi tulivat
kuitenkin pian Kindlen jélkeen yleistyneet tabletit. Ndiden myynti kdynnistyi
vuonna 2010, kun Applen iPad lanseerattiin. Tdmédn perdssd markkinoille tuli
useita Android-kéyttojirjestelmiin perustuvia tabletteja.*®’ Laitteet tarjosivat
mahdollisuutta paastd sihkomustelaitteita laajemmin késiksi erilaisiin digitaalisiin
sisdltoihin ja kuluttaa tekstien liséksi liikkuvaa kuvaa ja déntd. Niitd ryhdyttiin
kayttdimadn myos lukemiseen. Naomi S. Baron (2015) on huomauttanut, ettd
iPadia markkinoitiin alunperin erityisesti kétevdnd laitteena valokuvien
késittelyyn ja verkkosiséltojen kdyttoon litkkeelld ollessa. Sitd ei siis ollut
suunniteltu kilpailijaksi Kindlelle, vaikka laitteesta 10ytyy sdhkokirjoille
tarkoitettu hylly ja iBooks-applikaatio.**®

Nykyisin erilaisia lukulaite- ja tabletmalleja ja palveluntarjoajia on olemassa
useita. Tabletit sekd muut multimedialaitteet kuten dlypuhelimet mahdollistavat

sahko- ja ddnikirjojen lukemisen tai kuuntelemisen lataamalla, jolloin kirjaa voi

35 Erilaisista laitemalleista ja naiden kehityksesti ks. Heikkild 2017, 123—142. Laitemalleihin
liittyvistd kayttokokemuksista esim. Richardson & Mahmood 2012, Gibson & Gibb 2011.

3% Rowberry 2015, 289.

387 Heikkild 2017, 139. Myds esim. Smith 2012, 53.

3% Baron 2015, 8.
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kayttdd myods silloin kun se ei ole verkossa, tai suoratoistona jos laite on
yhteydessi internetiin.*®’ Laitteiden erilaiset kiyttotarkoitukset nikyvét niiden
lukemiseen vaikuttavissa ominaisuuksissa. Sdhkomustelaitteet, kuten Kindle,
suunniteltiin ajatellen pitkakestoista ja keskittymistd vaativaa lukemista. Niiden
eduiksi tabletteihin verrattuina voi katsoa véhdisen virrankulutuksen ja
pitkdkestoisen akun sekd heijastamattoman pinnan. Laitteilta voi siis lukea pitkié
aikoja lataamatta, myos kirkkaassa pdivinvalossa. Tietokone, puhelin tai tabletti
kuluttavat enemman virtaa ja valoa heijastava pinta voi tuottaa kirkkaassa valossa
vaikeuksia, ainakin toistaiseksi.**® Silti tabletteja kéytetdan lukemiseen ilmeisesti
lukulaitteita enemmin.”' Tama liittyy niiden monikéyttdisyydesti seuranneeseen
suosioon. Kun markkinoille tuli varsin lyhyen ajan sisdlla sdhkomustelaitteita,

dlypuhelimia ja tabletteja, ndiden vélilld ryhdyttiin myos tekemédén valintoja.

Baronin mukaan Yhdysvalloissa teetetyn selvityksen mukaan alle 30-vuotiaat
kiyttivit kirjojen lukemiseen vanhempia enemmiin puhelinta.*** Juha Herkmanin
& Eliisa Vainikan (2014) vuonna 2012 tehdyn tutkimuksen perusteella nuoret
eivdt Suomessakaan innostuneet hankkimaan tabletteja tai lukulaitteita, vaan
kayttivat péddosin tictokonetta ja é&lypuhelinta, joita he tarvitsivat arjessaan
muutenkin. N&itd kéytettiin my0os sahkokirjojen lukemiseen erityisesti opinnoissa,
mutta vapaa-ajalla nuortenkin valinnat kohdistuivat rentouttavaksi koettuun
painettuun kirjaan.**® Ilmeisesti idkkddmmit lukivat sihkokirjojaan puhelimen
sijaan mieluummin tableteilta tai tietokoneiden ruuduilta, englanninkielisissi
lansimaissa myds  sdhkomustelaitteilta.  Muualla  jalkimmdiset — jadivét
harvinaisemmiksi.  Tilastokeskuksen ~mukaan vuonna 2017  viidennes
suomalaisista luki sdhkokirjoja, ja lukemiseen kéytettiin tasapuolisesti
tietokonetta, tablettia ja puhelinta. Sdhkomustelaitteet olivat jadneet harvinaisiksi,

silld vain kaksi prosenttia luki Kindlell3 tai vastaavalla laitteella.””*

Sdhko- ja danikirjojen suosiosta tai lukijamiéristd on kuitenkin vaikeaa saada

tarkkaa yleiskuvaa, silld niiden lukemisesta jdi tietoa erilaisiin myynti- ja

%9 ks. Bergstrom et al. 2017, 24.

30 Heikkild 2017, 207.

391 Baron 2015, 9.

92 Baron 2015, 10.

3% Herkman & Vainikka 2014, 108.

3% http://www.stat.fi/til/vpa/2017/03/vpa_2017_03_2019-04-25 kat 001 fi.html [7.8.2019]
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lainauslukuihin seké jisenmaksuilla toimiviin palveluihin.**® Lisiksi internetiss
on kirjallisuutta, joka jdi piiloon tilastoista. Toistaiseksi painettua kirjaa myydaén
huomattavasti séhkdkirjaa enemmén, mutta samalla sdhkokirja on lisdnnyt
myyntilukujaan painettua kirjaa voimakkaammin.**® Sahkékirja on tullut painetun
kirjan rinnalle osaksi lukutapoja, mutta samalla on perusteltua sanoa, ettei sen
suosio ole ollut erityisen vahvoilla. Viimeaikoina on ollut jopa viitteitd painetun
kirjan suosion elpymisestd.’”” Tami on heréttinyt kysymyksid siitd, mikd on

saanut niin monet lukijat valitsemaan painetun kirjan.

Aihetta on ldhestytty useissa tutkimuksissa esimerkiksi pohtimalla sédhkokirjojen
toteutukseen liittyvid ongelmakohtia. Ilmié on usean tekijin summa, johon
vaikuttavat ainakin hinnat, tekniikka ja ruudun tarjoama lukukokemus. Lisdksi
kehitystd on jarruttanut painettuun kirjaan sidotut opitut lukutavat ja kulttuuriset
kaytdnnot. Painettu kirja on selked kokonaisuus, mutta séhkokirjoihin liittyva
laite- ja formaattikirjo voi tuntua varsin sekavalta. Ruudulta lukemisessa
tuntuman puute ja siihen liittyvd selailun hankaluus ovat my0s osoittautuneet
ongelmallisiksi. Teksti ei hahmotu samalla tavoin kokonaisuutena kuin painetussa
kirjassa. Kirjan pitdminen késissé auttaa hahmottamaan siis teoksen rakennetta ja

tekstid on myds helpompaa selailla.>®

Lukijoiden kannalta hankaluuksia on tuottanut myds mediayhtididen vilinen
kilpailu séhkdkirjojen standardeista. Alalle on pyritty luomaan standardia ePub-
formaatista, joka mahdollistaa hankitun séhkokirjan lukemisen useimmilla
laitteilla. Formaatti my6s pitéd kirjan sivut ja numeroinnin hallinnassa silloinkin,
kun lukija muuttaa kirjan fonttikokoa.*”® Kaikki kustantajat eivit kuitenkaan ole
lahteet standardiin mukaan. Mediajétti Amazon myy yhé sdhkokirjansa omalla
.azw-formaatillaan. Tdma ohjaa Kindled kayttavit lukijat ostamaan sidhkokirjansa

juuri Amazonilta. Eri palvelut, palvelun tarjoajat, laitteet sekd formaatit vaativat

K. Bergstrom et al. 2017, 47

3% Ks. Kustannusyhdistyksen vuositilasto 2018:

http://tilastointi.kustantajat.fi/PublicReporting/Y early.aspx?specialReport=InANutshell&language
=FIN

[26.7.2019].

37 Bergstrom et al. 2017, 209.

3% Mangen, Walgremo & Bennick 2013.

399 Smith 2012, 53.
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lukijalta kiinnostusta ja ymmaérrysti, jotta timé voisi tehdé valintoja ndiden vélilla

sekd 10ytaa itselleen paras tapa lukea tai kuunnella sdhkoisid kirjamuotoja.

Lisdksi ongelmana ovat olleet myds sdhkdkirjojen korkeat hinnat. Sdhkdokirjat
ovat aineettomia, joten niiden voisi olettaa olevan edullisempia kuin painettujen
kirjojen. Digitaalisuus sddstdd materiaali- ja painatuskuluja. Sahkokirjoja on
kuitenkin  verotettu muiden sdhkoisten palveluiden mukaisesti 24%
arvonlisiverolla, kun taas painettujen kirjojen veroprosentti on ollut 10%. Siksi
uutuuksien hinnat ovat olleet ldhelld painettuja kirjoja. Asiaan on kuitenkin
tulossa muutos, silld sdhkokirjojen verotusta ollaan laskemassa painettujen
kirjojen tasolle. Toistaiseksi voi odottaa ja katsoa, kuinka tima tulee vaikuttamaan
sihkokirjojen myyntiin. **° Sihkokirjaa ei kuitenkaan valita ainoastaan
saatavuuden tai hintojen perusteella, vaan valintaan vaikuttavat lisdksi lukijan
kasitys kokonaisuudesta, luottamus tekniikkaan ja palveluntarjoajaan sekd

kirjamuodon sopiminen kulttuurisiin kiytintoihin tai kisityksiin,*"'

Yksi keskeinen tekijd kéytdntdjen muokkaamisessa on ollut kustannusala.
Sahkokirjoihin on liittynyt alan ndkokulmasta haasteita, jotka liittyvét aiempien
julkaisumallien murtumiseen. Mahdollisuudet kopioida ja levittdd sdhkdkirjoja
ovat olleet markkinoille uhkatekijd. Laitonta levidmistd on pyritty estimién
kopiosuojauksilla, jotka saattavat lukijan ndkokulmasta olla turhauttavia.
Suojaukset esimerkiksi voivat rajoittaa sdhkokirjan lukemista erilaisilla laitteilla
sekd estdvit kirjan lainaamisen tai eteenpdin kierrdttimisen. Hankittu kopio on

henkil6kohtainen toisin kuin painetun kirjan kohdalla.

Sahkokirjojen ongelmana kustantamoiden ndkokulmasta on ollut myds, ettd ne
kyseenalaistavat alan portinvartija-asemaa. Verkossa on mahdollista tuottaa ja

hankkia kirjoja aiempaa suoremmin Kkirjailijan ja lukijan valilld. Yritykset

400 yvaltionvarainministerié tiedotti 13.12.2018 muutoksesta, jonka mukaan seuraavan vuoden
heindkuusta alkaen myos sdhko- ja ddnikirjojen verotus on tarkoitus laskea kymmeneen
prosenttiin.
https://valtioneuvosto.fi/artikkeli/-/asset_publisher/10623/sahkoisten-julkaisujen-arvonlisaverotus-
kevenee-ensi-

heinakuussa?utm_source=dlvr.it&utm medium=twitter&fbclid=IwAR3nvC1IBlgnmt9z3hj9GHF
D-vpR3ONJeM57WLVtum5VAhU-20e4T ACAz4

[Luettu 13.12.2018].

1 Bergstrom et al. 2017, 24.
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pyrkivét kuitenkin pitdmddn kiinni roolistaan sisdllon tuotannon ja jakelun

402 . .
Kustantamot ovat pyrkineet vastaamaan uudenlaiseen

vdlikappaleina.
kilpailuasetelmaan  esimerkiksi tarjoamalla itse julkaisevien teoksille
jakelukanavia. **® Ne pyrkivit myos vaikuttamaan Kkirjastoille tarjottaviin
sihkokirjoihin ja kontrolloimaan lainojen méirid.** Vaikka sihkokirjojen ei
tarvitsisi teknisesti olla painettujen kirjojen lailla sidottuja méiériin, kirjastojen
sdhkokirjoistakin saattaa olla fyysisten kirjojen tavoin lainattavissa vain tietty
kappalemdird samanaikaisesti. Suurimmat kustantamot ovat lisdksi ryhtyneet
panostamaan jdsenyyksiin perustuviin kirjavalikoimiin, jotka toimivat samaan
tapaan kuin Netflix tai vastaavat tv-sisiltdjd tarjoavat palvelut. Nama siséltévit
usein sekd sdahko- ettd dédnikirjoja. Palvelun tarjoajan on kyettiva saamaan useiden
kustantajien teoksia mukaan valikoimiin. Lukijat ovat kéyttdjid, jotka saavat

valikoimat kiyttdonsi kuukausimaksua vastaan.*"’

Osista rakentuva kokonaisuus

Simon Rowberryn (2015) mukaan sdhkokirjaa ei tulisi tarkastella niink&&n
tuotteena vaan palveluna, joka tarvitsee toimiakseen useita osa-alueita. Niitd ovat
laitteisto, ohjelmisto, formaatti, sisdllot ja palveluiden infrastruktuuri. Koska
sdhkokirja toimii ndiden yhteistyond, lukijalla on oltava jonkinlainen ymmarrys
kokonaisuudesta voidakseen kiyttdd ja lukea sdhkokirjaa.*” Lisiksi Rowberry
nimedd yhdeksi kokonaisuuden kerrokseksi ulkoisen integraation. Tallda hén
viittaa esimerkiksi lukijan jdlkeensd jattdimén lukudatan perusteella tarjottaviin
kirjasuosituksiin tai sdhkokirjapalvelun tarjoamaan sosiaaliseen mediaan, jossa
lukija voi halutessaan jakaa Iukukokemuksiaan muiden kayttdja-lukijoiden
kanssa.*’ Vastaavaa sdhkokirjaan liittyvdd kokonaisuutta on kisitellyt myos
Heikkild (2017) painottamalla, ettd sdhkokirja ei ole esine tai sisélto, silld sen

kayttokokemus koostuu lisdksi ohjelmiston, laitteen sekd ekosysteemin

2 Bergstrom et al. 2017, 58.

3 Bergsrom et al 2017, 59.

404 Bergstrom et al. 2017, 58-59.

45 Bergstrom et al 2017, 53.

6 Rowberry 2015, 292. Ks. myds Heikkild 2017, 77-78.
7 Rowberry 2015, 300.
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muodostamasta  kokonaisuudesta. **® Ekosysteemilld hiin tarkoittaa sisdllon

hankinnan paikkaa.

Koska lukemiseen tarvittavia laitteita ja internetid kuitenkin kdytetién jo yleisesti,
ndyttdd siltd, ettd kyseinen kokonaisuus ei ole motivoinut laajaa lukijayleisdd
sdhkokirjojen pariin. Yksi syy voi olla siind, etteivét lukijat erityisesti tiedosta
kayttdvansd laajempaa kokonaisuutta. Monet vain haluavat lukea kirjaa eivitkd
pohtia sen lukemiseen tarvittavia palasia. Keskeistd olisi tavoittaa samankaltainen
helppouden ja vaivattomuuden tunne kuin painettua kirjaa luettaessa, mutta tima
on jadnyt pitkddn toteutumatta.’”” Helppoutta kohti voidaan menni, kun laitteet,
palveluntarjoajat ja erilaiset kirjamuodot tulevat tutummiksi ja arkisemmiksi.
Lukijat hyvaksyvét sdahkokirjat vasta, kun niistd saatava lukukokemus miellyttaa.
Té&ma vaatii kirjan ja laitteen yhdistdmistd paitsi kéytdnnon my0s asenteiden tai

mielikuvien tasolla.

Harri Heikkildn (2017) mukaan sdhkokirjat ovat sidoksissa kirjojen
kdsitemalleihin. Painettu kirja toimii lukijoille vertailukohtana, joka antaa mallin
ja luo odotuksia kirjojen lukemiseen. Palveluntarjoajat ovat tasapainoilleet kirjan
ja laitteen yhdistimisen kanssa sekd pyrkineet luomaan lukijoita miellyttdvan
kokonaisuuden viemilld sdhkdkirjaa vuoroin ldhemmés ja vuoroin kauemmas
painetun kirjan ideasta. Sdhkomustelaitteet veivit sdhkokirjaa 1dhemmas painettua
kirjaa tuottamalla esimerkiksi kirjan sivua vastaavan ndkymain ja pitdmalla kirjat
erillddn muista verkkosisdlloistd. Multimedialaitteet vievét kirjaa enemmaén kohti
tietokonetta, silld nidissd laitteissa kirja on yksi siséltd muiden verkkosisiltdjen

. 41
joukossa.*'”

Laitteilla on keskeinen merkitys kokonaisuudessa, joka tuottaa sdhkokirjan
lukukokemuksen. Tatd  lukukokemusta  muokkaavat  itse  laitteen
kiyttoominaisuuksien lisdksi lukijan odotukset. Viihtyminen ei valttiméttd ole
sidoksissa vain laitteen helppokiayttdisyyteen, vaan sdhkokirja tuo lukuhetkeen

mukaansa my®ds itse laitteeseen yhdistyvid késityksid. Laiteet ovat esineitd, jotka

%8 Heikkila 2017, 218.
499 Heikkild 2017, 205.
410 Heikkild 2017, 210.
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ovat vuorovaikutuksessa lukijan kanssa kuten esineet ylipddnsd. Siksi niihin
kohdistetaan erilaisia merkitysten kerrostumia paitsi siséltdjensd puolesta, myos

fyysisind esineini.

Eldmid lukijana -aineisto tuki vahvasti késitystd sdhkokirjoihin liittyvastd
sekavuudesta sekd laitteiden merkityksestd asenteita muokkaavina tekijoina.
Kirjoihin liittyvdt nimitykset hieman vaihtelivat, kun vastaajat puhuivat
sdhkokirjasta, sdhkoisistd kirjoista, elektronisesta kirjasta sekd e-kirjoista. Osa
vastaajista rinnasti sdhkokirjoja muihin digitaalisiin teksteihin kuten PDF-
dokumentteihin tai séhkoisiin lehtiin. Tatd todenndkdisesti tuki keruukutsu, jossa
kysymys Millaisia kokemuksia sinulla on sdhkoisistd kirjoista? oli nostettu
keruun viidennen teeman péadkysymykseksi, mutta heti timén jilkeen siirryttiin
alakysymyksiin, jotka késittelivdt lehtien lukemista. Osio jatkui ndiden jilkeen

kysymyksilla lukupiireistd ja yhteisoistd verkossa sekd sen ulkopuolella.

Sahkokirjojen aihepiiri niputettiin ndin osaksi laajempaa muutosta seké sdhkoisen
median kéyttéd osana uusia lukutapoja. Kysymyksid vaikutti ohjanneen ajatus
internetistd yhteisend nimittdjand, joka muutti lukutapoja ja vaikutti sekid
sdhkdisten kirjojen ja lehtien ettd virtuaalisten lukuyhteisdjen taustalla. Siten se
viittasi ajatukseen siirtymistd, jossa painettuihin teksteihin pohjautuvista
kulttuurisista kdytdnndistd siirrytddn kohti sdhkoisiin  alustoihin perustuvaa
toimintaa, tdssd tapauksessa sekd lukemisessa ettd lukemisesta keskustelemisessa.
Tamé pohja saattoi vaikuttaa tapaan, jolla sdhkokirja rinnastettiin vastauksissa
erilaisiin verkkoteksteihin ja sisdltdihin. Kysymystenasettelu aiheutti sen, ettd
suuri osa aineiston koululaisista oli merkinnyt vastauksensa timén osion otsikoksi
Sédhkdiset kirjat, mutta vastanneet kuitenkin 18hinnd lehtid koskeviin kysymyksiin.
Aineisto ei siis kysymyksestd huolimatta juuri avannut koululaisten késityksid

sdhkokirjoista.

Sekavuus on leimannut laajemminkin sdahkokirjakeskusteluja. Tdmé on johtunut
siitd, ettd sdhkokirjan késite ei ole ollut tai ole vieldkddn erityisen vakiintunut. Se
liittyy mainittuihin kdsitemalleihin, eli siihen, pitisiko kirja kdsittda esineend vai

tietokoneisiin sidottuina siséltoind. Séhkokirja on siis haastanut totuttua kasitysté
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siitd, mikd on kirja. Samalla se on sumentanut kirjan rajoja.*'' Aineiston pohjalta
ei voinut tdsmentdd, millaisia kokonaisuuksia, siis laitteita, formaatteja ja
palveluiden infrastruktuureja vastaajat olivat hyodyntdneet. Tdma saattoi johtua
juuri siitd, etteivat he olleet ajatelleet sdhkokirjoja kokonaisuuksien nakékulmasta.
Lépi aineiston oli selvdi, ettd painettu kirja oli vahva lukemisen malli, johon

vastaajat vertasivat sdhkokirjan tuottamaa lukukokemusta.

Aineisto oli kiinnostava kokonaisuus juuri kokemusten nikokulmasta, silld se
avasi hyvin erilaisia asenteita tai mielikuvia, joita vastaajat liittivat sdhkokirjoihin
sekéd ajatuksiin lukemisen muutoksista. Jotkut olivat jo omaksuneet sdahkokirjat
osaksi lukutapojaan ja pitivit niitd lukemista tukevina kirjamuotoina. Toiset eivét
uskoneet koskaan tarttuvansa sidhkokirjaan. Useat pohtivat kiynnissd olevaa
prosessia ja lukemisen tulevaisuutta, joka loi mielikuvan odotuksen ilmapiirista.
Keskeisiksi sdhkokirjan lukemista maédrittaviksi tekijoiksi nousivat laitteiden
liséksi sdhkokirjojen hinnat ja valikoimat. Keruun aikana langattomat
multimedialaitteet, siis tabletit olivat yleistyneet ja tulleet myds monille vastaajille

tutuiksi. Sdhkomustelaitteita mainittiin harvemmin.

Ajatus sdhkokirjoista ja mukana kulkevista lukulaitteista oli monista kiinnostava.
Jotkut suhtautuivat niihin vield varovaisen uteliaasti ja samalla odottavasti. Toiset,
joskin harvemmat, olivat jo l0ytdneet sdhkokirjoista hyvén, lukemista tukevan
kirjamuodon. Kukaan ei kertonut siirtyneensd sahkokirjoihin kokonaan, vaan ne
toimivat osana lukemisen tapoja. Liséksi vastaajissa oli heitd, jotka suhtautuivat
sdahkokirjoihin  jyrkdn kielteisesti, sekd heitd, jotka sivuuttivat keruun
sdhkokirjakysymykseen kokonaan. Tdhdn vastaamatta jittdneet eivét ilmeisesti
olleet aiheesta kiinnostuneita tai katsoneet omaavansa kokemuksia, joista olisivat
halunneet kertoa. Keskityn seuraavassa tarkastelemaan niitd varsin erilaisia

vastaajien esille tuomia ajatuksia sdhkokirjoista.

1 Heikkild 2017, 17.
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Ongelmana tietokone ja kaiken sihkoistyminen

Ne vastaajat, jotka eivit olleet innostuneet sdhkokirjoista, liittivdt kirjamuodon
keskeisid ongelmia usein laitteiden tuottamiin kokemuksiin. Heille ne liittyivét
fyysisesti vésyttdvddn, epamiellyttdvddn lukutapaan. Osa yhdisti sdhkokirjat
erityisesti tietokoneilta lukemiseen, eli heilld ei ilmeisesti ollut kdytossdin
tablettia tai lukulaitetta. Monet heistd valittelivat vasyttavaad ja silmid drsyttavaa
lukutapaa. Aineisto esimerkiksi tuki késitystd siitd, ettd opiskelijat kokivat
sdhkokirjat painettua kirjaa huonompina kirjamuotoina. Vastaava opiskelijoiden
taipumus suosia painettua kirjaa on tuotu esille myos muussa tutkimuksessa.*'?
Tdmin on katsottu olevan yhteydessd sekd tietokoneelta lukemiseen ettd
paperikirjan tarjoamiin parempiin mahdollisuuksiin tehdé tekstiin alleviivauksia,
taitoksia ja merkint6jd, jotka tukevat oppimista. Kun opiskelijat joutuvat jo
muutenkin kdyttdimaan konetta pdivin mittaan paljon, painettu kirja tuo vaihtelua

ja tuntuu rentouttavammalta vaihtoehdolta.

En pidd sdhkéisten kirjojen lukemisesta, silld se rasittaa silmid
painettua kirjaa enemmdn ja piddn painetun teoksen selailua ja
ylipddtddn kdyttod parempana ja miellyttivampdnd. Vietin
muutenkin tietokoneen ddressd opintojen ja yhteydenpidon vuoksi
suuren osan ajastani, joten on vain rentouttavaa lukea mitd tahansa
kirjaa fyysisessi muodossa.*"?

Opintojeni puolesta olen joutunut lukemaan muutamaan otteeseen
kurssikirjallisuutta netistd (muun muassa Ebrarysta), mutta suosin
edelleen  kirjojen  lukemista  fyysisind versioina jo ihan
mukavuussyistd: kirjojen lukeminen ndytéltd on vaivalloista,
“raskasta” ja kdy pidemmdn pddlle silmiin. Tdmdn vuoksi en
kannata enkd aio siirtyd lukemaan sdhkoisid teoksia — ellei
. . J ) V't
opintojen kannalta ole vdlttimdtontd.

Vastaajissa oli myds muita kuin opiskelijoita, jotka toivat ilmi tietokoneelta
lukemista ja sen rasittavuutta. Erds sdhkdkirjoista kiinnostunut mutta toistaiseksi

mieluummin painettua kirjaa lukeva vastaaja pohti, kuinka ndyttopdditteelld

2 K. Bergstrom et al. 2017, 209, Richardson & Mahmood 2012, Gibson & Gibb 2011.
413 SKS Kra EL N1991, 316.
414 SKS Kra EL N1992, 393.
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lukeminen onnistuisi tarvittaessa, mutta kuinka se ei myoskaan miellyttanyt, silld
lukutapa visytti silmdt nopeasti. Hin ymmarsi sdahkdkirjoissa olevan valtavasti
potentiaalia ja pohti helppoa saatavuutta sekd sitd, kuinka kirjoja voi hankkia
laitteille kasapdin. Han kuitenkin piti painetuista kirjoista ja perusteli titd kirjan
tuntumalla. Kirjaa oli mukavaa pidelli kasissd, hypistelld seké kddnnella sivuja.*'®
Tietokoneen ongelma oli myds sen vahva yhteys tyoeldamédin. Erddlle vastaajalle
tdmé tarkoitti ruutujen vilttimistd iltaisin. Han kertoi viettdvinsd tyOpdivinsa
tietokoneella ja valitsevansa paperikirjan vapaa-ajallaan, jotta ruudulla ei menisi
liikaa aikaa péivdstd. Han ei sinfinsd ottanut kantaa tietokoneelta lukemisen
epamukavuuteen muuten, mutta piti sitd ikdvand ndyttésdteilyn vuoksi. Tamén

hén koki altistavan unirytmin muutoksille.*'®

Tietokone oli ilmeisesti syynd myos yhden vastaajan jyrkille vastustukselle
sahkokirjoja kohtaan. Han kertoi, kuinka ei koskaan aio lukea séhkdisid kirjoja,
silld istuminen tietokoneen ddressd aiheuttaa oireita. Niitd olivat kasvojen ihon
muuttuminen punaiseksi sekd pddnsdrky. Hdn kertoi olevansa jollakin tapaa
herkki ja saavansa samankaltaisia oireita myds pitkistd kdnnykképuheluista. Han
ei kuitenkaan tarkentanut, minkd hin oletti laitteissa aiheuttavan oireet. Ne
tuntuivat hénestd vain pahalta. Saman vastaajan tekstissd oli myds kiinnostava
piirre, kun hén yhdisti sdhkokirja-aiheen sosiaaliseen mediaan. Hén kertoi, kuinka
vietti aikaa tietokoneella vain tunnin tai pari pdivdssd, mutta ei kayttdnyt
sosiaalista mediaa. Tdmén hén perusteli sillé, ettei han halunnut tehda eldmistdan
tai mielipiteistdén julkista. *'” Seikan yhdistdminen lukutottumuksiin viittasi
ilmeisesti tapaan, jolla keruukutsussa niputettiin lukijayhteisot sdhkokirjoja ja
verkkolehtid koskevaan osa-alueeseen. Tdmidn vastaajan kohdalla se toi ilmi,
kuinka internetin mahdollistamat lukupiirit tai muut keskustelualustat eivét
miellyttineet hintd sen enempidd kuin sdhkokirjatkaan. Han arvosti lukutapaa,
joka oli yksityinen, ja antoi ymmaértdd timén vaikuttavan valintaan, jossa hén jatti

ruudut ja internetin kirjallisuuden lukemisen ulkopuolelle.

415 §K'S Kra EL M1957, 752.
416 SK'S Kra EL N?, 1941-1942.
#17SKS Kra EL, N?, 116.
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Niamad vastaajat eivét tuoneet suoraan esille, miksi he rinnastivat sahkokirjan juuri
tietokoneisiin. Aiemmassa tutkimuksessa on todettu, etteivit suomalaiset
opiskelijat ole kovin innokkaita hankkimaan erillisid tabletteja tai lukulaitteita,

vaan kiyttivit tietokoneita ja dlypuhelimia, joita tarvitsevat muutenkin.*'®J

0s
tietokone oli oltava muutenkin, tablettiin ei haluttu tai ollut mahdollista satsata
rahaa. Tietokonetta unirytmin muutoksiin ja padnsdrkyyn yhdistdneet saattoivat
olla my6s hyvin epiluuloisia uusia laitteita kohtaan. On mahdollista, ettd
laitteisiin liittyvdt epdmukavuuden tunteet olivat saaneet heiddt torjumaan
uudenlaisetkin laitteet pois hankintalistoiltaan. On my6s mahdollista, ettei heilld
ollut tietoa erilaisista tabletti- tai lukulaitevaihtoehdoista. Torjuva asenne
sdhkokirjoja kohtaan voi korostua, jos ne yhdistyvit ajatukseen tietokoneelta
lukemisesta. Sdhkokirjaa ei yleensékddn lueta mielellddn poytitietokoneilta tai

edes kannettavilta, silld ne eivat salli tablettien lailla kdsissd pitdmistd, mukavaa

lukuasentoa ja liikuteltavuutta.*"’

Motivaatioon sidottujen valintojen ndkokulma tuli voimakkaasti esille
vastauksissa, joissa sdhkokirjaa  yhdistettiin  laajemmin  viimeaikaisiin
teknologisiin muutoksiin. Namaé eivét olleet kaikille erityisen tervetulleita, vaan
vastaajia tuntui &rsyttdvdn jonkinlainen laitteiden ja teknologisoitumisen
yliannostus. Turhautuminen vilittyi esimerkiksi sanavalinnoissa, kun laitteita
kuvattiin sanoilla kapistus, vempele, vekotin ja vipstaaki.** Eriis vastaajista oli
seurannut sdhkokirjakeskustelua jo pidempéddn ja huomautti, ettd niiden
lapimurtoa oli ennustettu jo vuosia. Hén pohti kuinka sdhkdistyminen olikin
vallannut alaa, mutta ei erityisesti kirjojen lukemisen kohdalla. Hén piti
ongelmana digitalisaation vaikutusta vapaa-ajanviettotapoihin ja pohti kirjan
jaddamistd muiden sdhkoisten siséltojen jalkoihin. Suhtautuminen laitteisiin oli
epdluuloista, silld vastaaja yhdisti ne pelihimon yleistymiseen, joka tuntui saaneen

otetta ihmisisté.*!

Muutamat muutkin vastaajat pohtivat laitteiden, sosiaalisen median ja sdhkdisten

viestien ldsndoloa nuorten eldmésséd ja pelkdsivit tdmén seurauksia lukemiselle.

418 Herkman & Vainikka 2014, 108.

419 Bergstrom et al. 2017, 185,

420 SKS Kra EL N2, 290, N1971, 865, N1947 713, N1987, 629.
421 SKS Kra EL N1955, 460.

149



He surivat sitd, ettei nuorilla tuntunut enéi olevan aikaa kirjoille.*** Yksi vastaaja
pohti, ettd osa lapsista ja nuoristakin tulee varmasti aina lukemaan, mutta
sdhkdinen maailma ja sen viihdetarjonta kuitenkin olivat muodostuneet
laajemman yleison ajanviettotavaksi.*® Aineistossa oli muitakin, jotka pohtivat
muutosta, nopeasti tietokoneistunutta maailmaa.*** Eriis vastaaja ilmaisi suoraan,
kuinka nopea laitteistuminen hirvitti hanta. Kun tietokone oli jo osa monta muuta
arjen osa-aluetta, sen ei tarvinnut enéd olla osa vield lukutapojakin. Hén kirjoitti,
kuinka lukee mieluiten lehden lehtend ja kirjan kirjana. Painettu teksti oli
vaihtoehto, jonka sai vain ottaa kiteen ja mennd esim. sohvan nurkkaan rauhassa
lukemaan ja rentoutumaan.**® Niistd vastaajista sihkokirja tuntui ulkopuolelta

tulevana vaatimuksena omaksua ei-toivottu lukutapa.

Yksi sdhkokirjoihin ilmeisen turhautuneista vastaajista vertasi lukutapaa
ravintola-asiakkaiden passittamiseen keittioon. Hénelle sdhkokirja oli kuin kasa
aineksia, josta olisi itse pitdnyt valmistaa omat syotivit. Sdhkokirjan lukijan olisi
pitdnyt valita laite ja formaatti sekd muotoilla kirjaimisto mieleisekseen.
Vastaajasta timi ei tuntunut vaihtoehtoja lisddviltd mahdollisuudelta, vaan ajatus
itse muokattavasta kokonaisuudesta 1dhinnd arsytti. Hin huomautti kuinka kirja
on myés kaunis esine ja ennen kaikkea valmis tuote, jossa on mukana myods

taittajan ja kirjapainon ammattitaito.**

Sdhkoinen kirja yhdistyi usein vahvasti siten laajempaan kontekstiin, jossa
ajankayttotavat, kaikkialla 14snd oleva internet ja aikaa vievit laitteet siséltdineen
veivit ihmisten aikaa. Kirjalle ei tuntunut olevan sijaa, ja timé huolestutti etenkin
niitd aineiston idkkadmpid vastaajia, jotka seurasivat aktiivisesti sdhkokirjoihin ja
digitalisoitumiseen liittyvid muutoksia. Sdhkokirjakriittisille vastaajille kirja
esineend toimi siis myds laitteistumisen vastapainona. Raja vedettiin niihin, kun
monet muut arjen osa-alueet olivat jo kiinni ruuduissa. Toisinaan tdménkaltainen
uutuuksiin liittyvien negatiivisten puolien esiin tuominen heréttdd teknologiaa

puolustavien keskuudessa vastustusta, esimerkiksi syytoksid mediapaniikista tai

422 Bsim. SKS Kra EL, N2, 113, N1949, 173, N2, 495.
423 SK'S Kra EL N1930, 363.

424 SK'S Kra EL N1963, 1940.

425 SK'S Kra EK N1973, 758.

426 SKS Kra EL, N1947, 588.
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muutosvastarinnasta. **’ Kriittiset asenteet kertovat kuitenkin myos aidoista
kokemuksista, joiden kautta uusia toiminnan tapoja hahmotetaan. Muutokset eivat
sisélld ainoastaan positiivisia tai negatiivisia piirteitd, vaan useampia puolia, joita

eri ihmiset kokevat eri tavoin.

Esimerkiksi silmien rasitus ja padnsidrky ovat oireita, joiden tiedetdfn olevan
varsin yleisid tietokoneisiin ja lukulaitteisiin liittyvid kokemuksia. Syyt ovat
epdselvid. Silmiin liittyvien tuntemusten yhteyttd on selitetty esimerkiksi silmien
rapayttimisen tahdin muutoksilla. Ruudulta lukevan on ajateltu répiayttavin
silmidén paperilta lukevaa harvemmin ja téstd aiheutuu silmien kuivumista sekd
sitd kautta rasittumista. Répéytysten tahdin on kuitenkin myds todettu muuttuvan
paperilta luettaessa silloinkin, kun teksti on vaativaa. Silmien védsyminen ja
padnsirky voivat johtua kognitiivisesta vaativuudesta.** Timin mukaan itse
laitteen sijaan joko lukutavassa tai luettavassa siséllossd olisi jotakin, joka vaatii
ponnistelua ja aiheuttaa jannitystd sekd sitd kautta lukijalle mahdollisesti
epamiellyttivaltd tuntuvia oireita. Jos lukija ei koe saavansa vastaavia oireita
lukiessaan paperilta, edes lukiessaan vaativia sisdltdjd, tdmai viittaisi siihen, ettd
juuri sdhkokirjassa tai laitteessa on jotakin, joka aiheuttaa epdmiellyttdvid
tuntemuksia. Yhtd selittivdd tekijdd ei kuitenkaan ilmeisesti ole Ioydetty.
Vaikuttavia tekijoitd voivat olla esimerkiksi laitteen valaistus sekd kayttdjan

asento.

Suhtautuminen siahkokirjaan ja lukulaitteeseen voi liittyd yksittdisen tekijén sijaan
kokonaisvaltaisempaan kéyttokokemukseen, jonka osia ovat lukijan tai kdyttéjan,
laitteen ja mahdollisesti my6s tdmén vuorovaikutuksen ulkopuolisten tekijoiden
tuottama kokonaisuus. Lukukokemukseen vaikuttavat esimerkiksi kdytdssi olevan
laitteen ominaisuudet, verkkoyhteys, sdhkokirjaformaatti sekd lukijan odotukset.
Sahkokirjoissa on viehittdnyt esimerkiksi helppo kuljetettavuus sekd kirjojen
nopea saatavuus. Laitteiden on toivottu olevan edullisia ja keveitd sekd akun
kestavén pitkddn yhdelld latauksella. Liséksi nopea verkkoyhteys ja sdahkokirjan
sujuva lataus ovat térkeitd. Jos jokin osa kokonaisuudesta ei toimi, timé vaikuttaa

kokemukseen. Hyvéksi koetun laitteenkin kohdalla sidhkdkirjoissa on ndhty

#27Ks. Mangen 2016, 457.
428 Rosenfield, Jahan, Nunez & Chan 2015.
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ongelmia. Niiden hankala selailtavuus on koettu ongelmallisiksi, ja haittana on
ndhty myos se, ettei sdhkokirjaa voi kierrittdd, lainata tai antaa eteenpdin samalla
tavoin kuin painettua kirjaa.*”” Kun kiyttijin kokemus on sidoksissa useaan eri

asiaan, voi olla vaikeaa tdsmaéllisesti ilmaista, mika lukutavassa on pielessa.

Aineistosta ilmennyt turhautuminen kapistuksiin oli ilmeisesti yhteydessd
laitteiden tuottamien epdmiellyttidvien tuntemusten liséksi kritiikkiin tekstien ja
mahdollisesti laajemminkin arkisen eldméin nopeasta digitalisoitumisesta,
tietokoneistuneesta maailmasta. Pohdin, olisiko tima voinut olla yhteydessd myos
laitteiden ja internetin muuttumisesta langattomuuden myotd kaikkialla ldsnd
oleviksi. Piddn mahdollisena, ettd erilaisia laitteita ja sdhkdisid sisdltdjd tuntui
olevan tarjolla liikaa, ja ettd ongelmat olivat osin yhteydessd laitteiden
monikayttdisyyteen. Tietokoneelta tai tabletilta lukeva on internetyhteyden kautta
yhteydessd useampaan asiaan yhtd aikaa, esimerkiksi sosiaaliseen mediaan,
sdahkopostiin ja muihin verkkosisdltdihin. Ajatus kirjasta kirjana viittasi
selkeyteen, siihen, kuinka kirjoissa on ldsnd juuri kirjallisuus. Lukulaite ja
sahkokirja olivat osa kokonaisuutta, jossa oli verkkoyhteyden mydtd mahdollisesti
lasnd paljon muutakin. Taméd saattoi héiritd keskittymistd ja luoda tunnetta

sekavasta lukutavasta.

Lukemisen yhteyttd internetiin on tarkasteltu kriittisesti laajemminkin.
Esimerkiksi Martyn Lyons (2010) on pohtinut internetin kaksijakoisuutta kirjan ja
lukemisen ndkdkulmasta ja todennut, ettd vaikka internet mahdollistaa
ajantasaisen tiedon globaalin kattavuuden ja saatavuuden, se myds luo myds
ympériston, joka ei valttiméttd tue lukemista. Hén viittaa fragmentaariseen
lukutapaan, jossa lukija selailee ja klikkailee teksteja. Lukija kylld lukee, mutta ei
varsinaisesti syvenny kirjaan. Lyons on myds pohtinut internetiin liittyvid tiedon
pysyvyyden ja uudistamisen tarpeita. Internet on tukenut jalkimmadisté ja tukenut
ajantasaisen tiedon vélitystd. Lyonsin mukaan jatkuvan uudistamisen ihanteessa

on myds vaarana tietynlaisen tiedon kadottaminen. Digitalisoituminen

429 Ks. esim. Richardson & Mahmood 2012, Gibson & Gibb 2011. Molemmissa tutkimuksissa
vertailtiin informaatioalan korkeakouluopiskelijoiden kokemuksia erilaisista lukulaitteista.
Selailtavuudesta myds esim. Mangen 2016.
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mahdollistaa erilaisten siséltojen ldsndolon, mutta se ei vélttdmattd tue lukijoiden

kykyi tulkita erilaisia teksteja.**°

Myo6s Sven Birkerts (2013) on esittinyt huolensa nykyisten digitaalisten
teknologioiden vaikutuksesta pohdiskelevaan ja syventyviédn lukemiseen seké sitéd
kautta ajatteluun. Internet ja sen kdyttd perustuvat hinesti ajatukseen, jonka
mukaan informaatio ndhdddn rakennuspalikkana, keinona tavoittaa tietty
padmadrd mahdollisimman nopeiden siirtymien kautta. Ne siis ovat suunnitellut
tiettyjen tarvittavien faktojen poimimiseen laajemmista asiayhteyksistd. Siten ne
asettuvat vastakkain kirjaan ja hitaaseen lukutapaan liittyvén kontekstisidonnaisen
reflektoinnin kanssa. Hdn huomauttaa, etti reflektointi voi olla itse tarkoitus ja
padmaird ajattelussa, silld timé tarjoaa syvempdd ymmaérrystd, ndkemystd, joka
myos vaikuttaa tapoihin ymmartdd ja kokea asioita. Digitaalisessa maailmassa hin
pelkdd ihmisten antavan kuitenkin kokemusten ja ajattelun méérittdmisessa vallan
itsensé ulkopuolelle, pseudovoiman (pseudopower) kasiin. Talld hdn viitannee
algoritmeihin perustuvaan tiedonhakuun ja nopeatempoiseen sekd samalla
fragmentaarisen,  silmiilevddn  lukutapaan  pohjautuvan  ymmarryksen
rakentumiseen. Téstd syystd hdn asettaa kirjan (novel) ja internetin vastakkain,
haluten samalla pitdd ne erillddn. Hin myos kysyy, mitéd erilaiset lukemisen ja

ymmértimisen tavat tekevit mielikuvitukselle ja kokemusten laadulle.**’

Digitaalista ~ ymparistdd on  siis  yhdistetty = nopeatempoisuuteen ja
keskittymisvaikeuksiin. Kun aineiston vastauksissa asetettiin vastakkain eri tavoin
rasittavat laite ja sdhkokirja sekd rauhoittava, selailtava painettu kirja, jonka
adreen oli helppoa hiljentyi, kyse ei vélttdmatta ollut vain jonkin vanhan tai tutun
lukutavan kiinnipitimisesti vaan my0s sdhkokirjaan liittyvdn sekavuuden

torjumisesta.

Fyysisten oireiden ja yltiopéiseksi koetun laitteistumisen lisdksi ongelmaksi
koettiin lukutapa, joka ei vastannut odotuksia. Aineistosta ilmeni, kuinka painettu
kirja loi yhd mallin lukemiselle. Vastaajat odottivat Kkirjalta tietynlaisia

aistikokemuksia, jotka tukivat lukemista, mutta joita sidhkdkirja ja laite eivét

01 yons 2010, 196.
1 Birkerts 2013, 31-33.
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voineet tarjota. Yksi ndisté liittyi kdsilla toimimiseen ja tuntumaan. Séhkokirjasta
ei voinut saada kisin vastaavaa otetta kuin kirjasta esinecend. Tdmd ilmeni
hankalampana selailtavuutena ja hallittavuutena. Liséksi vastaajat kaipasivat

kirjan tuoksua tai sivujen tuottamia d4nia.

Scdhkoisiin kirjoihin en ole “sotkeentunut”. En halua lukea enempdid
tietokoneelta kuin muiltakaan lukulaitteilta. Haluan tuntea kirjan
kdsissdni, selata taaksepdin kesken lukemisen, makustella sanoja ja
asioita, keskeyttdd hetkeksi, toisin sanoen rakastan kirjoja en
tietotekniikan vempeleiti.*’

Yhd edelleen arvostan painettua kirjaa vaikka sdhkoiset tekevdt
tuloaan. Mind piddn paperin rapinasta ja siitd kun voin palata
haluamalleni sivulle selaamalla, muistan yleensd missd kohdassa
sivua etsimdni teksti oli."’

En voisi koskaan siirtyd sdhkoisiin kirjoihin. Kirjoissa on oma
viehdtyksensd. Se on saatavissa helposti, sitid on helppo lukea ja
tarvittaessa keskeyttid. Minun ei tarvitse peldtd tekniikan pettdvin.
Kirjoilla jopa on mukava tuoksunsa.™*

Tarve koskettaa kirjaa, keskeyttidd lukeminen, menné tekstissd néppéristi eteen- ja
taaksepdin ja jatkaa sitd kitevisti liittyy osin paikantamiseen, jota on tarkasteltu
sahkokirjatutkimuksessa esimerkiksi tilallisena hahmottamisena tai spatiaalisen
affordanssin  (spatial affordance) Kisitteen kautta. **° Affordanssi liittyy
havainnointiin ja silld viitataan tapaan, joilla ymmaéarramme erilaisiin esineisiin ja
asioihin liittyvid mahdollisuuksia ja ominaisuuksia.**® Painettu kirja antaa jo
itsessddn vihjeen késilld olevan teoksen pituudesta. Sivut tukevat muistikuvaa
siitd, mistd kohtaa kirjasta tarinan osat 10ytyvat. Késissd pitdiminen sekd sivujen
jakaantuminen vasemman- ja oikeanpuoleisiin osioihin voivat siis auttaa lukijaa
muistamaan tekstin eri kohtien paikkaa teoksessa. Myds sivujen rapina saattaa
aktivoida lukijaa muistamaan teosta paremmin kokonaisuutena. Toiminnasta
seuraavat ddnet, tuoksut ja erityisesti tuntuma auttavat siten hahmottamaan késilla

olevaa teosta.”” Ne siis tuottavat tunteen ofteesta johonkin konkreettiseen.

29K S Kra EL N1930-12, 554.
433 K S Kra EL N2, 548.

#4 SKS Kra EL, M1957, 293.
435 Heikkild 2017, 42, 104.

% Mangen 2016, 464.
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154



Laitteiden ongelmaksi koettiin ndiden totuttujen elementtien poissaolo ja siitd
seuraava hankalampi késiteltdvyys. Sédhkokirjan torjuminen liittyy yleensd
samanaikaisesti teknologiaan sekd lukijoiden ndkokulmasta vakiintuneen ja
luonnolliselta tuntuvan lukutavan kyseenalaistamiseen.”*® Aineisto tuki titi ja toi
esille, kuinka sekd teknologiaan ettd painettuun kirjaan liitetyt késitykset olivat

yhteydessé sdhkokirjaan liitettyihin asenteisiin.

Lukutavassa on etunsa, mutta...

Samankaltaiset teemat sdhkokirjan ja painetun kirjan vertailusta ja laitteiden
ongelmista jatkui 1dpi aineiston, myds niiden vastaajien teksteissd, jotka ilmaisivat
kiinnostusta séhkokirjaa ja lukulaitteita kohtaan. Namé vastaukset toivat esille,
kuinka séhkokirjan kaltaisen uutuuden, kirjamuodon, joka Kkilpailee pitkén
historian omaavan painetun kirjan kanssa, on menestydkseen vastattava johonkin
tarpeeseen ja oltava toimiva arjen kiytinndn tasolla.* Sen on tuotettava lukijalle
jotakin hyotyd. Monet aineiston vastaajista pohtivat aihetta ja ilmaisivat
ymmartdvansd sdhkokirjojen hyotyjdi sekd olevansa kiinnostuneita niisté.
Toistaiseksi he kuitenkin nékivét ndissd vield ongelmia ja odottivat, mitd tuleman
pitdd. Moitteita saivat laitteiden lisdksi erityisesti sdhkokirjojen liian korkeat
hinnat ja suomenkielisen kirjallisuuden suppeaksi koetut valikoimat. Siksi he
olivat wvield vilttdneet kayttdmastd sdhkokirjoihin rahaa ja jddneet vield

seuraamaan, mitd sdhkokirjamarkkinoilla tapahtuisi.

Erds sdhkokirjatarjontaa selvittanyt vastaaja pohti, kuinka lukutapa oli toistaiseksi
jéissd, silld se sisélsi useita ongelmia. Yksi liittyi laitteisiin. Han ymmaérsi
sdhkokirjojen vaativan hyvén lukulaitteen, mutta ei ainakaan toistaiseksi halunnut
hankkia tdllaista vaan odotti vield hintojen ja laitemallien kehittymista.
Sahkokirjoissa hinti olisi kiinnostanut tarjonta, jota olisi verkossa saatavilla jo
lihestulkoon ilmaiseksi. Samalla hin kuitenkin yhdisti verkkotarjontaan sen
ongelman, ettei lukija aina tiennyt, mitd oikeastaan oli lukemassa. Hén pohti

kuinka ala on menossa siihen, ettd editoinnilla ei ole vilid, viitaten ilmeisesti

% Starre 2015, 29.
43 Uuden omaksumisesta ks. Pantzar 1996, 20-21.
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tuntemattomien kirjailijoiden, myyjien tai kustantajien tarjoaman Kkirjallisuuden
laatuun. Tunnetumpien teosten kohdalla miinuspuolina olivat séhkokirjojen
hinnat, jotka olivat painettujen kirjojen kanssa samalla tasolla. Hén totesi
painokkaasti, ettd e-kirja ei saa olla yhtd kallis kuin fyysinen kirja. Suppeat
valikoimat, korkea hinta sekd joutavat kopiosuojaukset, jotka estivit niiden
lataamisen muille kuin tietyille laitteille, saivat hdnet vélttelemidn toistaiseksi
sdhkokirjoja. Hén kuitenkin kertoi mahdollisesti siirtyvidnsd niiden lukijaksi

. . . . e . . 44
vaiheessa, jossa kotimainen kirjallisuus halpenee huomattavasti e-muodossa.**°

Vastauksessa yhdistyivdt useammat sihkokirjoja vaivaavat ongelmat. Maininta
editoinnista viittasi uudenlaisiin mahdollisuuksiin julkaista kirjoja verkossa. Kuka
tahansa voi julkaista teoksen ilman vilikésié, siis kustantamon kautta, mutta ilman
kustantajaa verkossa julkaistu teos ei vilttdmaéttd kdy lapi kustannustoimittajan
tekemdd tyotd. Tama voi heikentdd teoksen laatua. Vastauksessa tuli ilmi myds
sekavuus, kun tietty formaatti saattoi sopia vain tietyn palveluntarjoajan laitteisiin.
Hén ilmeisesti toivoi mahdollisuutta lukea ja liikutella hankittua sdhkokirjaa
vapaasti eri laitteiden ja alustojen vélilld. Hieman samankaltaista ndkokulmaa
nosti my0s esille toinenkin vastaaja, joka kertoi olevansa kiinnostunut
sahkomustelaitteista, jotka vaikuttivat kdyttémukavuudeltaan varsin hyviltd. Hian
kuitenkin toivoi sihkokirjoihin yhteistd standardia.**' Vastaaja pohti ilmeisesti
Kindled, joka tukee omaa formaattiaan ja jolla ei siis voi lukea muiden

palveluntarjoajien ePub-formaatin sdhkokirjoja.

My®ds hintoja nostettiin ongelmaksi useammassa vastauksesta. Erds lukulaitteiden
kitevyyttd pohtinut vastaaja pyrki pysymédidn sdhkokirjojen kehityksestd ajan
tasalla kysymaélld kirjastovdeltd, missd ollaan menossa. Hédn kertoi siirtyvinsd
kayttajaksi heti, kun hinnoista sovitaan. Tdtd hidn perusteli pienen laitteen
kitevyydelld, se olisi helpompi pideltivd esimerkiksi singyssd lukiessa.
Toistaiseksi hinnat kuitenkin olivat hénestd liian korkeat. Taméikin vastaaja
yhdisti tabletin kédtevyyden ja painetun kirjan vastakkain. Hén pohti myds, kuinka

ei uskonut, ettd tabletti koskaan korvaa  henkisesti  rauhoittavaa

440 9K S Kra EL N1989, 319.
441 SKS Kra EL N1987, 628.
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kirjahyllynikyméd.*** Toinen vastaaja yhdisti sihkokirjoihin kirjahyllyaiheen
aivan vastakkaisesta ndkokulmasta. Hé&ntd kannusti s@hkdkirjojen pariin
tilanpuute, joka johtui kodin paisuneesta kirjaméérdstd. Téamaénkin vastaajan
innostus oli kuitenkin tyssdnnyt siihen, ettd sdhkokirjojen hankinta vaatii vield
paljon paneutumista ja valikoimat ovat meiddn kielialueellamme aivan

riittamdttomdit.

Aineisto jatti ndiden vastaajien osalta kysymyksid auki siind, mistd he olivat
sdhkokirjoja etsineet tai hankkineet, millaisia valikoimia he olisivat toivoneet ja
mihin lukulaitteisiin tai formaatteihin he viittasivat. On mahdollista, ettd Kindle
oli luonut jonkinlaisen késityksen sdhkomustelaitteista alustoina, joihin sopii vain
tietty formaatti. Markkinoilla oli jo tuolloin my6s muita sahkdmustelaitteita, jotka
tukivat ePub-formaattia, joka soveltuu myos erilaisilta multimedialaitteilta
lukemiseen. Vastaukset kuitenkin kuvastivat hyvin vaivaa, jota lukijoiden olisi
pitdnyt néhda sdhkokirjojen lukemisen eteen. Kokonaisuus oli epéselvi ja sekava.
Vastaajat eivdt olleet valmiita k&yttdméddn rahaa keskenerdiseltd tuntuvaan
kokonaisuuteen, vaan he olivat jddneet vield odottamaan laitteiden, hintojen ja
valikoimien kehitystd. Sittemmin sdhkokirjojen hintoja on pyritty laskemaan
erityisesti puuttumalla verotukseen. Lukutavat ovat myos ldhteneet keskittymdén
keruun aikaa selkedmmin juuri multimedialaitteisiin, ei  erityisesti

. . e« .. 444
sdhkomustelaitteisiin.

Jotkut vastaukset osoittivat sdahkokirjojen jddneen vastaajille varsin etdisiksi,
silloinkin kun niitd kohtaan ilmaistiin kiinnostusta. Erds vastaaja esimerkiksi
pohti, kuinka sdhkdiset kirjat voisivat olla vaivattomia ja nopeita kdyttdd. Han
kuitenkin ajatteli niiden sopivan erityisesti hakuteoksiksi. Samalla hén painotti
painetun kirjan tuntuman ja tuoksun tirkeytti. **° Sdhkokirjojen mahdollinen
kitevyys ei ollut innostanut héntd selvittimidn asiaa sen enempdid. Hén vain
ilmaisi séhkokirjojen olevan kéteviltd kuulostava uutuus, joka ei kuitenkaan
koskenut hénen lukutapojaan sen enempéd. Yhtd varovaista kiinnostusta ilmaisi

toinen vastaaja, jota kiinnosti sdhkdokirjat, mutta joka ei kuitenkaan ollut vield

442 gKS Kra EL M?, 498.

443 SKS Kra EL N1945, 597.
444 Heikkild 2017, 249.

45 SKS Kra EL M?, 1917.
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lukenut niitd sen vuoksi, ettei hdn ollut hankkinut tablettia foistaiseksi. Lukutapa
kiinnosti mutta sai hinet samalla pohtimaan, kuinka ei saisi samoja tuntoja e-

kirjasta kuin painetusta kirjasta.**®

Myobs osa aineiston opiskelijavastaajista liittivdt sdhkokirjoja samanaikaisesti
hy6tyihin ja haittoihin. He pitivdt sdhkokirjoja tehokkaina ja yhdistivét niitd
opintoihin tarvitsemiensa kirjojen saatavuuteen ja tiedonhakuun. Jotkut kertoivat
hy6dyntivinsd mielellddn séhkoisid  teksteji  hakutoimintojen ja  tekstin
kopioimisen vaivattomuuden vuoksi.*!’ Erds opiskelijavastaaja pohti, kuinka
sdhkokirja on erityisesti PDF-muotoisena kéteva opintojen ja tiedonhaun kannalta.
Hankin huomautti, ettei muuten istu miclelldan tietokoneen edessd lukemassa,
silld aikaa kului koneella muutenkin paljon.**® Keskeistd oli myos saatavuus,
padsy tenttikirjojen sisdltoihin nopeasti ja ilman jonottamista oppilaitoksen
kirjastosta. Jélleen erids tdtd sahkokirjojen puolta pohtinut vastaaja kuitenkin naki
tdssd ristiriidan, jota hén perusteli painetun kirjan lukukokemuksella, erityisesti
konkretialla. Vaikka sdhkokirja nopeutti asioita, se ei tuntunut yhtd hyvéltd
vaihtoehdolta kuin painettu kirja. Hanestd kirjan kuului olla kansien vilissd ja

. . 449
lukijan kanssa samassa tilassa.

Sahkokirjat tuntuivat epéroivistd lukijoista siten kiinnostavilta, mutta samalla
keskenerdisiltd ja kalliilta vaihtoehdoilta, joiden hyodyt eivét riittdneet ylittdmaan
painettujen  kirjojen tuottamaa miellyttdivdd lukukokemusta. He olivat
kiinnostuneita tulevasta, siitd mitd markkinoilla tapahtuisi tai mihin suuntaan
sahkokirjat kehittyisivit. Lukulaitteen hankkimisen ajateltiin olevan ajankohtaista
mahdollisesti vasta joskus tulevaisuudessa, mutta kiinnostus sdhkdkirjoja kohtaan
oli silti jo olemassa. Vastauksista ei kuitenkaan aina selvinnyt, mitd vastaajat
tdsmélleen odottivat tai mitd olisi pitdnyt tapahtua, jotta he olisivat innostuneet
hankkimaan sdhkdkirjoja myds vapaa-ajan lukemista ajatellen. Voimakas vertailu
painettuun kirjaan néytti heidénkin kohdallaan estivin sédhkokirjojen laajempaa

kayttod. Ne olivat poikkeuksia ja painettu kirja oli kirjan normi.

46 QK S kra EL, N1940-1?, 285.

47 SKS Kra EL, N2, 107, N1987, 629.
448 SKS Kra EL M1989, 504.

49 SKS Kra EL N1994, 796.

158



Alexander Starre (2015) on tarkastellut kirjan muutosta digitisaatiossa ja nostanut
esille sitd, kuinka nopeiden teknologisten muutosten aikana uutuuden
ymmaértdminen tapahtuu vaiheittain. Kirjan kohdalla nyt meneilldin olevaa
vaihetta, jossa digitaalinen tiedosto on nimetty sdhkoiseksi kirjaksi, on hédnen
mukaansa verrattavissa autojen yleistymisen vaiheeseen, jossa ensimmadisid autoja
myytiin  hevosettomina vaunuina. *° Ennen kuin uutuudesta voi tulla
ymmarrettdvi, sitd verrataan jo olemassa oleviin esineisiin ja kaytdntoihin, jotka
hahmottavat kéyttdjille, miksi ja mitd varten uutuutta tarvitaan. Vertailun
ongelmana on, ettei uutuus ole kuitenkaan ole sama asia kuin edeltdjénsa.
Vastaukset heijastelivat ymmaérrystd sahkokirjan eduista, mutta samalla niistd kévi
ilmi, etteivdt vastaajat kokeneet tarvitsevansa sdhkokirjoja, silld painettu kirja
tuotti kuitenkin paremman lukukokemuksen. Vastauksissa oli ristiriitaisuutta, silla
sdhkokirjaa tuotiin niissé esille samanaikaisesti sekd kiinnostavana ettd etéiseksi
jadvand kirjamuotona, johon liittyi jotakin ei-toivottua tai epdmiellyttavad
toimintaa. Ndamaé olisivat houkutelleet vasta kun tarjolla olisi todella helppo ja
edullinen lukutapa, eivitkd ne sittenkddn olisi korvanneet niille vastaajille

painettua kirjaa.

Lukutapoja tukeva sihkokirja

Vastaajissa oli my0s sdhkokirjoihin myonteisesti suhtautuvia. Heiddn lukutapansa
kuitenkin vaihtelivat paljon. Jotkut pitivdt sahkokirjan ideaa hyvand, mutta eivat
itse olleet ryhtyneet lukemaan sdhkokirjoja. Toiset olivat lukeneet sdhkokirjoja
vapaa-ajallaan ja heistd osa oli omaksunut sdhkokirjat osaksi lukutapojaan.
Heidédnkin kohdallaan vastaanotto oli toisinaan hieman varovainen. Vastaajissa oli
vain muutamia, jotka toivat esille sdhkokirjoja yksiselitteisen ongelmattomina ja
erinomaisina kirjamuotoina, jotka olivat alkaneet korvata painettua kirjaa.
Yleisemmin niitd pidettiin vield satunnaisempien tilanteiden valintoina, joita
luettiin etenkin kodin ulkopuolella. Sahkdkirjoja késitelleissd vastauksissakin
lukutapaa verrattiin toistuvasti painettuun kirjaan. Vastaajat kuitenkin toivat esille

sdhkokirjoihin kielteisesti suhtautuvia vastaajia selkedmmin séhkokirjan roolia

40 Starre 2015, 259.
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lukutapoja tukevana kirjamuotona, ei siis niinkddn painettua kirjaa syrjayttavana

vaihtoehtona.

Erddn erilaisia kirjamuotoja hyddyntdvdn vastaajan kohdalla sdhkokirja oli
toiminut erittdin hyvin juuri lukutapojen tukemista ajatellen. Se oli lisdnnyt
vastaajan mukaan hdnen lukemisensa méddrdd, kun se mahdollisti lukemisen
likkkeelld ollessa aiempaa helpommin. Hénelle vanha kunnon fyysinen kirja oli
lahelld sydédntd, mutta myos sdhkokirjat olivat tulleet térkeiksi osiksi lukutapoja.
Hin kertoi, kuinka lukee yleensi noin kuutta kirjaa samanaikaisesti. Adnikirjaa,
kinnykkdkirjaa, tablettikirjaa, tyopoytikirjaa, taskuun mahtuvaa matkakirjaa
sekd vield jotain satunnaista romaania siihen pddlle. Séhkokirjojen tehtdvé oli
kulkea mukana. Ne olivat siis mahdollistaneet héinelle kirjojen ja etenkin
houkuttelevien kirjavalikoimien helpon kuljettamisen sekd siten lukemisen

médrin kasvamisen.®!

Toisinaan sdahkdkirja herdtti varsin ristiriitaisia mielikuvia, kun samaa perustelua
kaytettiin kirjamuodon puolesta ja vastaan. Osa vastaajista piti yhtend sdhkokirjaa
puoltavana tekijand ekologisuutta. Painetun kirjan katsottiin kuormittavan
ympéristod aineetonta sdhkokirjaa enemmén, joten vastaajat halusivat suosia
sihkokirjaa.*”* Myds Herkman ja Vainikka (2012) toivat esille vastaavia tapoja
vertailla kirjamuotoja jo aiemmin mainitsemassani lukemisen tapoja sosiaalisen
median aikakaudella tarkastelleessa tutkimuksessaan. Heiddn haastateltavansa
olivat tuoneet esimerkiksi esille, ettd sdahkoiset kirjat olivat parempi vaihtoehto,
silla lukijat eivit tarvitse kuolleita puita.**® Eristi Elimai lukijana -aineiston
ekologisia arvoja pohtivaa vastaajaa kuitenkin arvelutti lukemiseen tarvittavien
laitteiden ekologisuus ja niiden jilkeensd jattdma elektroniikkajdite. Ajatus
nopeasti vaihtuvista laitteista ja niiden valmistamiseen tarvittavista materiaaleista
sai sdhkokirjat tuntumaan painettuja kirjoja huonommilta vaihtoehdoilta. ***
Ympéristoldhtokohdat saattoivat ndin toimia perusteluina sdhkokirjan puolesta tai

sitd vastaan.

41 SKS Kra EL M 1979, 822-823.

432 GKS Kra EL N1991, 316, N?, 110-111.
43 Herkman & Vainikka 2012, 91.

434 SKS Kra EL N1984, 783-788.
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Sahkdkirjan ja painetun kirjan vertailu ympéristoystivallisyyden nakokulmasta ei
ilmeisesti ole saavuttanut yksimielisyyttd myoskddn tutkimuskentdlld. Painetun
kirjan tuotanto- ja markkinointiprosesseihin on kiinnitetty huomiota erityisesti
paperinvalmistuksen sekd kuljetusten mdaédrien vuoksi. Toisaalta sdhkdisten
laitteiden tuotantoa sekd kasvavaa sdhkonkulutusta on pidetty ongelmallisina.
Ekologisemman kirjamuodon ratkaisee tdstd ndkokulmasta se, yhdistetdanko
sdhkokirjaa yleisemmin internetin ylldpitdmisen vaatimaan energiantuotantoon.
Jos tdmé otetaan huomioon, keskeistd ympériston kannalta on energiantuotannon
muoto.* Painetun kirjan kohdalla ekologisuuteen vaikuttaa myds painomaarit,
kayttoikd ja kayttokerrat. Jotta laite ja siten sdhkokirja olisi painettuja kirjoja
ekologisempi, sen pitdisi olla kédytdsséd pitkdén. Jos painetun kirjan kayttdikd on
lyhyt ja painatusméérit suuret, se kuormittaa ympéristod. Ymparistdystavillisyys
vaatisi sekd laitteen ettd painetun kirjan kohdalla Iyhytkestoisen ja kertakéyttdisen

kulutuksen vilttimisti.**

Joskus vastauksissa oli ldsnd yhtd aikaa kiinnostus ja vastustus sdhkokirjaa
kohtaan my6s ndkokulmista, joissa tuotiin esille ristiriitaa sdhkokirjan idea ja
omien lukutapojen vililld. Erddn vastaajan mukaan sdhkdkirjan etuna oli, ettd
lukeminen ei ole endd samalla tavoin kotiin sidottua toimintaa kuin ehké aiemmin.
Juuri lukemiseen kéytettdvdt vdlineet vapauttivat hénestd lukijan liikkumaan
uudella tavalla.*” Kyseinen vastaaja kuitenkin oletti, etti lukutapojen muutos
koskee keski-ikdisid sekd erityisesti nuoria ja lapsia. Vastaaja itse oli syntynyt
1930-luvulla ja hin oletti oman iképolvensa pysyttelevin opitussa lukutavassa eli
painetussa kirjassa. Toinen samaan tapaan ajatellut mutta nuorempi, 1960-luvulla
syntynyt vastaaja kertoi, kuinka oli hankkinut tablettiinsa sdhkdkirjan tilanteessa,
jossa joutui olemaan sairaalassa useamman viikon. Hénestd lukutapa oli ihan
kdtevd, muttei kuitenkaan ollut tdimén jélkeen innostunut enempéé sédhkokirjoista.
Hain pohti, johtuiko tdm4 siitd, ettd hin oli oppinut arvostamaan kirjaa esineend,
kuten esimerkiksi myds #dédnilevyjd kuunnellessaan musiikkia. Hénelle kirja

esineend oli osa koko juttua ja arveli timén olevan sidoksissa iképolvensa

33 Starre 2015, 111.
46 Ludovico 2012, 115-117.
47 SKS Kra EL N1937, 403.
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oppimiin kiytintoihin.*® Nimé vastaajat nikivit sihkokirjoissa mahdollisuuksia,
mutta kokivat kuitenkin lukutavan olevan itselleen liian suuri hyppéys

yhdenlaisista kirjakdytanndisti toisiin, vieraalta tuntuviin lukutapoihin.

Yksi vastaaja kertoi ladanneensa tabletilleen Kindlen lukuapplikaation ja kertoi
lukutavan olevan ldhes kuin oikeaa kirjaa lukisi. TAmi johtui siitd, ettd sivut
kulkevat normaalisti oikealta vasemmalle. Silti hén ei ollut erityisen ihastunut,
vaan kertoi kuinka tabletin ndytoltd lukeminen ei ole yhtd kamalaa kuin
tietokoneen ndytoltd lukeminen, jota hdn inhosi. Samalla vastaaja painotti, kuinka
painetun kirjan paino, muoto ja tuntu ovat osa lukukokemusta.”® Maininta sivujen
litkkkumisesta normaalisti oikealta vasemmalle viittasi ilmeisesti vertailuun
sellaisen sdhkodisen tekstin lukemiseen, joka tapahtuu vierittimélld tiedostoa
ylhdaltd alas. Ajatus kirjasta yhdistyi téssdkin koodeksimuotoiseen kirjaan ja
asiaan kuuluviin sivuihin. Jokin séhkdkirjoissa kuitenkin viehatti, silld hén ilmaisi
kayttdvansa laitetta kirjojen lukemiseen. On mahdollista, ettd sdhkokirja toimi
vaihtoehtona tietyissd tilanteissa. Aineistossa tuotiin muutenkin esille
sdahkokirjojen valintaa mahdollisena ja tilannesidonnaisena lukutapana, mutta
lahinna siind tapauksessa, ettei painettua kirjaa voinut lukea helposti. Sdhkdkirjan
keveys ja liikuteltavuus ajateltiin siis eduksi, vaikka lukutapa ei muuten olisi

erityisemmin kiinnostanut.

Sdhkdiseen kirjaan en kylld innostu. En ainakaan ennen kuin voimat
kiidestd viiheneviit ja tablettia voisi kdsitelld helpommin.*®

Rakastan edelleen kirjoja ja ostelen niitd matkoiltani ja matkoilleni.
Hartiasdrkyjen takia tydlaukussa kulkee usein iPad, nyt luen
tabletiltani Donna Tarttin Goldfinch-kirjaa. **'

En usko, ettd siirryn vdhddn aikaan Ilukemaan esimerkiksi
kaunokirjallisuutta pelkdstddn sdhkoisessd muodossa, korkeintaan
tilapdisesti jossain tilanteessa, esimerkiksi matkalla. *

438 SK'S Kra EL N1966, 569.
49 SKS Kra EL N1978, 485.
460 SKS Kra EL N2, 395.

461 SKS Kra EL N?, 473-474.
462 SKS kra EL, N2, 121.
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Vastaajat harkitsivat tai olivat jo omaksuneet tabletilta lukemisen osaksi
lukutapojaan, mutta he kuitenkin painottivat kuinka tdma vaihtoehto liittyi
johonkin kdytdnnon pakkoon painetun kirjan miellyttdessd enemmén. Viimeiseksi
siteerattu vastaaja esimerkiksi painotti, ettei haluaisi ajatella sdhkdkirjaa painetun
kirjan vaihtoehtona, silld kirjan koskettaminen, hallittavuus ja selailtavuus olivat
tarkeitd. Kirjan konkreettisuus ja opittu lukutapa saivat héinet pitdimdin kiinni

painetuista kirjoista.

Sahkokirjamyonteisissd vastauksissa pohdittiin laitteiden merkitystd lukemiselle
positiivisesta ndkokulmasta. Laitteissa viehétti keveys sekéd sddtomahdollisuudet.
Kun edellisessd luvussa mainitsin sdahkokirjan séddtomahdollisuuksien tuntuvan
vastaajasta ldhinnd Aarsyttavéltd vaatimuksena koostaa itse kokonaisuus, jonka
tulisi olla mieluummin valmis, toista vastaajaa juuri tdmé ominaisuus viehitti.
Hénestd sdhkokirjan etu paperikirjaan ndhden on se, ettd sdhkéisessd kirjassa
kirjainten kokoa voi sddtdd mieleisekseen. Hin my06s mainitsi mahdollisuuden
kayttdd saman laitteen etsi-toimintoa aina, kun kirjassa tulisi vastaan jokin

o . 463
selitystd vaativa sana.

Edelldkin siteerattu tablet-laitteelta lukemisesta aluksi hartiasdrkyjen vuoksi
innostunut vastaaja kertoi saaneensa aiemmin lahjaksi Kindlen, muttei ottanut sitd
koskaan aktiiviseen kéayttoon. Vasta kun hdn oli saanut pienen iPadin, hin oli
innostunut lukemaan sdhkokirjoja. Han painotti kuinka e-kirjoilla on aikansa ja
paikkansa. Paperikirja oli kuitenkin hinelle ylellisyytti ja yksityisyyttd.*** Taman
vastaajan kohdalla jdin pohtimaan, miksi kirjojen lukemiseen tarkoitettu Kindle ei
ollut vastaajan mielestd tablettia parempi. Jokin sen kdyttominaisuuksissa ei
ilmeisesti ollut houkutellut ottamaan sitd osaksi lukemista vaan iPadista oli
16ytynyt parempi sédhkokirjojen lukualusta. Téstd jéi arvailtavaksi, miké laitteessa
innosti vastaajaa. On mahdollista, ettd laitteen kéyttdominaisuudet olivat

vastaajalle Kindled tutumpia ja vaikuttivat siksi kitevammilta.

Samassa vastauksessa oli myds kiinnostava maininta paperikirjaan kuuluvasta

yksityisyydestd, jonka merkitys ei aivan avautunut tekstistd. Se olisi esimerkiksi

463 SK'S Kra EL M?, 538.
464 SKS Kra EL N?, 473-474.
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voinut liittyd kirjan rooliin kulttuurisena esineend, joka toimii viestind julkisessa
tilassa. Virve Peteri (2006) on yhdistinyt ajatusta kirjan yksityisyydestd
matkusteluun ja pohtinut, kuinka kirjalla on ollut erityinen rooli liikkuvassa
tilassa, kuten junassa tai lentokoneessa. Kirjojen tarkoitus on ollut viihdyttda
mutta myos luoda lukijan ympérille omaa tilaa ja rauhaa. Kirjan kanssa istuvalle
annetaan siis helposti oma lukurauha, ja tdssd mielessd lukija voi luoda kirjan
kautta ympirilleen yksityisen tilan.*®> Jos vastaaja kuitenkin liitti ajatuksen
yksityisyydestéd kodin piirissd lukemiseen, se saattoi liittyd ajatukseen sdahkdkirjan
jilkeensd jattimastd datasta, joka ei ole kuluttajan itsensd hallittavissa. Tdma
nidkokulma liittyy mainittuun ulkoiseen integraatioon sekd laajempaan
keskusteluun verkkoymparistossid tapahtuvan toiminnan yksityisyydestd ja sen

suojaamisesta. **°

Bergstrom et al. (2017) ovat tuoneet esille vastaavan esimerkin omasta
tutkimuksestaan, jossa haastateltava oli perustellut sdhkokirjan hylkdamistd juuri
sahkokirjojen myyjien halulla kerdtd lukijalta informaatiota lukemisesta. Tdméa
vastaaja mainitsi myds ulkopuoliseksi kokemansa tahon mahdollisuudet kayttda ja
myydé kerdttyd dataa eteenpdin. Ajatus lukemisen yksityisyyden menetyksesti
tuntui hénestd epamiellyttavalta. *7 Huoli lukemiseen liittyvén informaation
hallinnan menettdmisestd toi mieleeni myos erddn konferenssiesitelmén ohessa
kdydyn keskustelun. Esitelméssd kerrottiin titd kirjoittaessani yhd meneilldin
olevasta LibDat-hankkeesta, jossa hyddynnetdsin Vantaan kaupunginkirjaston
tutkijoiden kaytt6on antamaa tictoa kdyttdjiensd kirjalainoista. Yleisostd otettiin
esityksen jélkeisessd keskustelussa kantaa lainaustietojen avaamiseen
tutkimuskdyttoon. Vaikka tarve saada tietoa kirjalainoista ja lainaajista
myonnettiin, kommentoija huomautti my®os, ettd kayttdjille olisi syytd selventis,
mitd heidén tiedoillaan tehddin. Kirjalainat ja lukeminen voidaan kokea hyvinkin
henkil6kohtaisiksi asioiksi, joten kommentoija katsoi, ettd lainaajilla tulisi olla

oikeus vaikuttaa ja ottaa kantaa omien tietojensa kiyttamiseen.**®

465 peteri 2006, 223-224.

466 Ks. alaluku Osista rakentuva kokonaisuus. Ulkoisesta integraatiosta Rowberry 2015.

467 Bergstrom et al. 2017, 192.

48 K yseinen konferenssi oli Helsingissi kevaalld 2018 pidetty Digital Humanities in Nordic
Countries. Keskustelua heréttdneen LibDat-hankkeen esitelmén abstrakti on julkaistu hankkeen
sivuilla: http://virtual.vtt.fi/virtual/libdat/pdf/CameraReadyNeoviusLaunisNurmi.pdf
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Yksi Elamai lukijana -aineiston vastaajista toi lukudatan kdyton esille aivan
toisin, selvésti positiivisessa valossa. Han kertoi kédyttdvansa Kindled ja tilaavansa
laitteelle sdhkokirjoja laitteen verkkokaupasta eli Amazonilta. Hénestd oli
kétevid, nopeaa ja edullista valita Ilukemista Amazonin valtavasta
kirjavalikoimasta, kirjan saa luettavaksi parilla klikkauksella. Han vertasi
verkkokauppaa suomalaisiin ja pohjoismaisiin kirjakauppoihin ja piti Amazonin
etuna, ettd kirjaehdotukset osataan kohdistaa asiakkaalle sopiviksi. Hanelle tietoa
kerddva (verkko)kirjakauppias ei ollut ongelma, vaan kyseessd oli selvisti
palvelu. Tama vastaaja oli kaikkiaan hyvin innostunut sdhkdkirjoista ja piti paljon
lukulaitteen keveydestd ja pienestd koosta. Kirjavalikoimien kannalta keskeisti
oli, ettd hin luki mielelldén englanninkielistd kaunokirjallisuutta. Hin mainitsi
my0s pitivinsd laitteen sanakirjaominaisuudesta, josta sai halutessaan kdyda
tarkistamassa sanojen kddnnoksid. Tdmédn hén koki olevan néppéri ja kielitaitoa
kartuttava ominaisuus. Silti timékin vastaaja kertoi kaipaavansa vililld painetun
kirjan tuntua ja tarttuvansa toisinaan mielellddn johonkin omistamistaan

klassikkokirjoista. **°

Sahkokirjoista kiinnostuneet yhdistivdt siten vastauksissa voimakkaasti (ja
odotetusti) lukutavan lukulaitteisiin ja tabletteihin. Vain yksi vastaaja kertoi
hyodyntdvinsd sdhkokirjoja kaunokirjallisuuden lukemiseen, vaikka hinen
kayttdmansa laite oli poytitietokone. Han oli innostunut Gutenberg-tietokannasta,
jonka kautta on mahdollista lukea ilmaiseksi klassikoita ja kertoi etsivdnsd
sivustolta erityisesti harvinaisempia kirjoja, joihin ei muuten olisi padssyt késiksi.
Hén siirsi tietokannasta tekstid omalle tietokoneelleen, mutta pdityi toisinaan
tulostamaan tekstejd paperille. Tdma viittasi hdnenkin kohdallaan siihen, ettei
tietokone soveltunut pitkdaikaiseen lukemiseen. Vastaaja oli perilld lukulaitteista
ja ndiden eduista liikuteltavina ja kitevind esineind. Hén ei kuitenkaan ollut
halunnut hankkia endd ylimdcdrdistd sdhkdélaitetta, vaan koki tietokoneen riittdvan
hinelle.*’”” Myds erés toinen vastaaja kertoi tulostavansa sihkdkirjoista tekstid
paperille, mutta hdnen kohdallaan tapa liittyi opintoihin. Hén sai omaksuttua

tekstid paremmin paperilta.*’!

469 SKS Kra EL, N?, 127.
470 SKS Kra EL N2, 711.
471 SKS Kra EL N1993, 198.
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Vastaajat eivit yleensd lukeneet mielelldén kirjoja puhelimilta, vaikka titdkin
mahdollisuutta pohdittiin. Yleisimmin puhelimilta luettiin lyhyempid teksteja
kuten verkkolehtien artikkeleita. Kirjojen lukeminen ei kuitenkaan houkutellut, ja
timéd tuli esille 18hinnd mainintoina, kuinka puhelimelta lukeminen olisi
mahdollista muttei toistaiseksi ajankohtaista. Joko puhelin oli vanhanmallinen tai
vastaaja ei ollut jaksanut ldhted selvittelemédn, miten puhelimelle saisi helpoiten
kirjoja luettavaksi.*’”* Vanhanmallisuus tarkoitti ilmeisesti sitd, ettei vastaajalla
ollut dlypuhelinta. Puhelimia ja niiden niyttéruutuja on yleensékin pidetty pitkéén
liian pienind sihkokirjojen lukemiseen. Alypuhelinten ndytdt ovat kuitenkin
suurentuneet ja sen myotd niitd on ryhdytty kéyttimaidn yhi etenevissd méérin
myds kirjojen lukemiseen.”® Témin aineiston kohdalla puhelinta ei yleensi vield
liitetty kirjoihin. Sittemmin puhelimelta on ryhdytty kuuntelemaan yhd enemmén
my0s ddnikirjoja, mutta tidmidkdidn muutos ei ollut vield ehtinyt vaikuttaa

vastaajien lukutapoihin.

Muita sihkoisid kirjamuotoja

Yleensd kirjoista, sdhkokirjoista tai dénikirjoista puhuttaessa viitataan teokseen,
joka vastaa sisélloltdan painettua kirjaa. Kirjallisuutta on myds irrotettu tastd
muodosta  hyddyntdmélld  sdhkdisten  alustojen  kdyttdominaisuuksia.
Elektronisessa kirjallisuudessa hyddynnetddn esimerkiksi tietokoneen luomia
mahdollisuuksia tarinoiden rakentamisessa. Raine Koskimaa & Paula Halkola
(2016) ovat ajoittaneet elektronisen kirjallisuuden alkua jo 1950-luvulle, jolloin
Saksassa kehitettiin varhaisille tietokoneille runogeneraattoreita. Internetin
yleistyessd 1990-luvulla elektronisista kirjoista alkoi tulla yhteisdllisempid ja
keskeisin muutos tapahtui tablettien ja é&lypuhelinten myo6td, silld ndméa
4

mahdollistivat uudenlaisten kirjasovellusten kehityksen ja saavutettavuuden.*’

Teoksissa voi olla esimerkiksi interaktiivisia tai pelillisid elementtejd seké

7> SKS Kra EL N1946, 723, N1984, 788.
*3 Bergstrom et al. 2017, 26.
47 Koskimaa & Halkola 2016, ks. my0s Koskimaa & Lahdenperd 2017.
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liikkkuvaa kuvaa ja d4ntd. Nama voivat paitsi kuvittaa tai eldvoittdd teosta, myos

luoda vaihtoehtoisia tarinalinjoja, joihin lukija voi vaikuttaa valinnoillaan.*’>

Myo6s sosiaalinen media on innostanut erilaisiin kirjallisuuskokeiluihin.
Esimerkiksi yhteisopalvelu Twitterissd on julkaistu runoja, mietelauseita tai
fiktiota, joita on julkaistu sekd yksittdisind pdivityksind ettd jatkokertomuksina.
Twitteratureksi nimetty ilmiod, jonka nimessd yhdistyvét yhteisdpalvelun nimi
Twitter sekd kirjallisuus, literature, perustuu ideaan julkaista tarinoita hyvin
lyhyin ilmauksin. Julkaisuja voi yhdistdd, jolloin tarina julkaistaan sarjana
twiittejd, mutta tarina voidaan mahduttaa myds yksittdisen julkaisun, jonka tulee
mahtua alustan tilapdivitysten rajattuun merkkimidrdan. Ideana on siis sovittaa
kertomus alustan péivityksiin eli twiitteihin sopiviksi. Tarinoita voi 10ytdd
Twitteristd ~ esimerkiksi  hastageilla  #twitterature  #asmallfiction  tai

#veryshortstories.*’®

Aineistosta en 10ytynyt viitteitd vastaajien innostuksesta elektroniseen
kirjallisuuteen tai muihin digisyntyisiin kirjallisuusilmidihin muuten, mutta yksi
kiinnostava internetiin ja sdhkdiseen alustaan liittyvd ilmid mainittiin. Vastaajat
kertoivat harrastavansa fanifiktiota, joka tarkoittaa internetid, fanikulttuuria,
kirjallisuutta ja Iukijayhteis6jd yhdistdvdd kokonaisuutta. Fanifiktio voi perustua
esimerkiksi kirjallisuushahmoihin tai esimerkiksi peliin tai elokuvaan, usein
johonkin analogiseen tekstiin.*”” Kirjoittajat ja muut yhteison jdsenet ovat
yhteydessd toisiinsa internetsivustoilla. Néille tuotetaan yhteison jaettavaksi
tekstejd, jolla ei tyypillisesti pyritd ansaitsemaan rahaa. Kyse on
harrastelijayhteisdistd, joiden jdsenet haluavat jakaa lukukokemuksiaan sekd

luoda fanittamiensa hahmojen ympirille uusia tarinoita.*”®

Fanifiktio on ilmi6, jota on tutkittu esimerkiksi media- ja kulttuurintutkimuksen

nikokulmista seki kirjallisuutena. Sen juuret ulottuvat nikokulmasta riippuen jo

475 Aiheeseen liittyvii tutkimusta ja kirjallisuutta 16ytyy esimerkiksi Electronic Literature
Knowledge Base —sivustolta: https://elmcip.net [14.6.2019].

476 Myés esimerkiksi yhteisopalvelu Instagramissa julkaistaan kirjallisuutta hashtagien
#bookstagram tai #instapoetry alla. Bookstagramista, tosin erityisesti kirja-arvioiden
nikokulmasta, on kirjoittanut Jaakkola 2019.

77 Hill & Pecoskie 2017, 843.

*78 Fathallah 2017, 9.
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suullisen perinteen aikaiseen tarinankerrontaan tai 1900-luvun alkupuolen
kirjallisuusklassikoiden faniyhteiséihin.*’”® Internet on kuitenkin saanut aikaan
fanifiktioyhteisdjen ja niissd tuotettavien sisltdjen rdjihdysmdisen kasvun.**
Aineistosta ei voinut tehdd paitelmid fanifiktion suosiosta Suomessa, mutta
aiheeseen kantaa ottaneet vastaajat nostivat kuitenkin esille kiinnostavia

nikokulmia lajin merkityksesti lukemiselle. **'

He perustelivat innostustaan
fanifiktioon silld, ettd sen avulla kirjallisista suosikkihahmoista oli mahdollista
saada enemmin irti. Tétd kautta 16ytyi myos uusia kiinnostavia kirjoittajia.**?
Kirjoittamiseen ja kommentointiin liittyvd anonymiteetti oli heille tirkeéd, eli he
kommunikoivat yhteisdjensd jdsenten kanssa nimimerkin takaa. Toinen
fanifiktiosta kirjoittaneista vastaajista ei kertonut muuten jakavansa verkossa
lukukokemuksiaan, mutta juuri tistd oli tullut hénelle tirked osa uudenlaista
kirjaharrastusta. *** Toinen piti ajatuksesta, etti verkon kautta oli mahdollista
16ytad samanhenkisid ihmisid, jotka olivat kiinnostuneita samoista hahmoista kuin
hén, tai jopa rakastuneita ndihin. Hantd houkutti myds mahdollisuus laajentaa
alkuperdistd, vaikutuksen tehnyttd tarinaa. Fanifiktioon tutustuminen oli ollut
mullistava kokemus, joka oli opettanut lukemaan kirjoja uudella tavalla.***
Fanifiktiossa yhdistyivdt internetin ja alustan luomat mahdollisuudet jatkaa ja
jalostaa kichtovia kirjallisia elamyksid, kuulua yhteisoon sekd yhdistdd lukemista
ja kirjoittamista. Laji toi myds esiin kirjaan liittyvdd tarvetta jakaa

lukukokemuksia ja olla yhteydessd muihin lukijoihin.

Sdhkoisid alustoja hyddyntdvat kirjamuodot ja lukutavat herdttavat jélleen
kysymyksid kirjan rajoista ja siitd, mikd oikeastaan on kirja, millaista toimintaa
lukemiseen liittyy tai mitd teos voi sisdltdd mahtuakseen vield kirjan
médritelmadn. Internet muokkaa kirjan rajoja, mutta vaikka teknologia on jo
pidempédn tarjonnut mahdollisuuksia uudenlaisten kirjamuotojen kehittdmiselle,
vaihtoehdot = ovat  toistaiseksi  saavuttaneet  suosiota  suppeammissa

harrastajapiireissé, ei niinkddn laajemman lukijayleison keskuudessa. Kirjojen

479 K. Kukka 2012, 51-52.

480 Hill & Pecoskie 2017, 843.

8! Suomalaisesta tieteisfiktio-fandomista ks. Hirsjarvi 2009.
482 SKS Kra EL, N?, 106, N1986, 412.

83 K S Kra EL, N?, 106-107.

484 SKS Kra EL N1986, 412-413.
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malli on siis pysynyt pitkélti entisellddn, painetun koodeksimuotoiseen kirjaan

: 485
pohjautuvana rakenteena.

Marginaaliin jddminen saattaa liittyd lukijoiden toiveisiin tai kasityksiin
lukemisesta. Esimerkiksi elokuvien ja sarjojen kaltaiset tarinat tarjoavat jonkun
toisen ihmisen tulkinnan tekstistd, mutta kirjaa lukevan on mahdollista tyostia,
kuvitella, tulkita ja visualisoida tekstié tavalla, joka on juuri hénelle itselleen rikas
sekd samalla yksityisempi.**® Liikkuvan kuvan, 4inen tai hyperlinkkien kaltaiset
lisdt voivat tuntua ylimaérdisiltd, kirjaan kuulumattomilta tekijoiltd. Lisdksi
elektronisen kirjallisuuden kaltaiset teokset liittyvit sdhkokirjan tavoin lukijan
suhtautumiseen itse alustaan, laitteeseen sidottuun kirjaan. Fanifiktiossa tdmé
muuttuu, silld lukija voi olla myds kirjoittaja, tekstin tuottaja, vertaisarvioija,
keskustelija sekd fani. Jos kirjat yleisesti jatkavat ldhentymistdén tietokoneeseen
ja sisdllon késitteeseen, tdmé voisi luoda uudenlaista tilaa my6s vaihtoehtoisille,
digisyntyisille kirjamuodoille. Lukeminen menee yhd enemméin kohti
multimodaalista toimintaa, jossa yhdistyvdt visuaaliset, auditiiviset ja

toiminnalliset elementit.

Aineiston vastaajien keskuudessa tyypillisin kirjamuoto, joka ei perustunut vain
tekstin lukemiseen (visuaalisesti), oli dénikirja. Niitd tuotiin usein esille samassa
yhteydessd sdhkokirjojen kanssa, yhtend sdhkdisen kirjan muodoista. Keruun
aikana &danikirjat tarkoittivat vastaajille yleensd CD-levyjen muodossa
kuunneltavia kirjoja.**” Nykyisin erillisind #éinitteind myytavit danikirjat ovat
jadneet verkkosiséltdind tarjottavien &dnikirjojen tieltd syrjddn. Myos CD-
muotoiset ddnikirjat ovat siis tehneet tilaa aineettomille sisélléille. Kai Ekholm &
Y1jo Repo (2010) ennustivat titd jo ldhes 10 vuotta sitten, pohtimalla verkosta
ladattavan #dnikirjan mahdollisuuksia. *** Sittemmin #inkirjoja onkin tullut
saataville internetistd ladattavina teoksina sekd suoratoistopalveluiden kautta.

Niitid tarjoavat esimerkiksi kirjastojen #anikirjapalvelut.*® Aineiston vastaajien

85 Bergstrom et al 2017, 22-23.

**Iser 2011, 86.

7 Ks. myos SKS Kra EL N1934, 209.

88 Ekholm & Repo 2010, 19.

8 Ks. esim. e-kirjastojen palvelu: http:/ekirjasto kirjastot.fi/aanikirjat Lukemisesteisille on myés
olemassa oma dénikirjojen kirjasto Celia: https://www.celia.fi [verkkosivut katsottu 23.10.2018].
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lukutapoja ndméd ddnikirjamuodot eivdt kuitenkaan olleet vield ilmeisesti

tavoittaneet.

CD-levyjen lisiksi jotkut muistelivat lapsuuden c-kasettimuotoisia #énikirjoja.*”°
Erds vastaaja kertoi, kuinka kasetilta kuunneltavan danikirjan mukana tuli kirjan
painettu versio. Adfnitteen alussa ohjeistettiin kuuntelijaa seuraamaan tekstii
ddneen lukevan kertojan kanssa. Lukutaidotonkin lapsi osasi kddntdd sivua

491 o ae .. .
? Tamai maininta nosti

ohjeella: Kun kuulet timdn ddnen, on aika kddntdd sivua.
itsellenikin muistoja satukaseteista. Muistin esimerkiksi kasetin vérin (punainen)
ja mukana tulleen kirjan, joka oli muutaman sivun mittainen. Tarina oli lyhennetty
versio sadusta, joka oli tehty my0s elokuvana. Kirjan tehtéva oli 1dhinnd kuvittaa
satua ja danimerkin avulla sivun kédntdminen onnistui siten, etti sain kuvitukset
pysymaéin tarinan mukana. Néiden jidlkeen ryhdyin kuuntelemaan &énikirjoja

aktiivisesti vasta kolmisenkymmenta vuotta my6hemmin  juuri

suoratoistopalvelun kautta.

Aineistosta kavi ilmi, ettei ajatus dénikirjoista ollut kaikille erityisen mieleinen.
Useampi ddnikirjoja pohtinut oli idkkdampi lukija, joka oli hakenut kirjamuodosta
apua lukuvaikeuksiin. Yksi vastaajista kertoi ndkonsd huonontuneen kovasti ja
arveli tdmin enteilevdn loppua kirjojen lukemiselle. H&n pohti siirtyvinsd
aanikirjoihin mutta kertoi, ettei pidd ajatuksesta lainkaan. Héanelle oli tarkedd
voida luoda omassa mielikuvituksessaan kirjan hahmot, tunnelmat yms. Jokin
valmiiksi luetussa tekstissd hairitsi, silld hdn antoi ymmartdd, ettd hénelle
luettavan tekstin kautta mielikuvien luominen samalla tavoin ei onnistuisi.***

Vieraan lukijan &4ni tai d4nenpainot saattoivat hairita kirjan luomia mielikuvia.

Adnikirjan lukija saattoi pilata kuuntelukokemuksen myds liian tasaisella
lukemisella. Yksi dénikirjoja kuunteleva vastaaja toivoi, ettd lukijat eldvaittaisivat
lukemistaan, silld hén nukahti aina kesken tarinan. A#nikirjan ongelmana oli, etti

se on niin yksitoikkoista kuunneltavaa.**> Myés eris toinen aanikirjoja kuunnellut

40 Esim. SKS Kra EL N1971, 327, N?, 793-794, M?, 159—160, N1984, 784, Ainoastaan yhdesti
c-kasettimaininnan sisdltdvasti vastauksesta ei selvinnyt, oliko kyse lastenkirjasta: M?, 254

1 SKS Kra EL N2, 412.

42 SKS Kra EL N1962, 640.

93 SKS Kra EL N?, 288.
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toi esille nukahtelun kirjamuodon ongelmana. Hén kertoi hankkineensa
puolisolleen #ddnikirjana Sinuhe egyptildisen, mutta vaikka puoliso oli aloittanut
kuuntelun useampaan otteeseen, hidn oli nukahtanut jo alkumetreilld joka kerta.
Vastaajalle itselleen oli kdynyt samoin muidenkin teosten kanssa. Han pohti, ettd
he eivit ehkd olleet niin auditiivisia, ettd olisivat jaksaneet keskittyd kirjojen

. : 494
sanomaan jonkun toisen kertomana.

Matthew Rubery (2016) on nostanut esille vastaavia nukahteluun ja keskittymisen
vaikeuksiin liittyvid ongelmia aénikirjojen kohdalla. Yksitoikkoisuus ja nukahtelu
voivat ainakin osin liittyd dénikirjojen lukemisen tapaan, jossa pyritddn varsin
neutraaleihin d&nenpainoihin. Tdmén tarkoitus on jéttdd mahdollisimman paljon
tilaa kuuntelijan omalle tulkinnalle. Lukijan tehtdvdnd on toimia kirjailijan
dénend, ei niinkéén eliytyd hahmoihin ja niytelld.*”” Niin luettuna #anikirja eroaa
esimerkiksi dramatisoidusta kuunnelmasta ja pysyttelee ldhelld painettua kirjaa.
Olisin mielelldni kysynyt vastaajilta, olisiko dramatisoitu kirja auttanut
keskittyméén, tai millaisia efektejd se olisi saanut siséltdd ollakseen heistd yha
kirja. Yleisimmat ddnikirjat ovat kuitenkin sisalloltdén painetun kirjan kaltaisia, ja

siksi lukutapa on karsittu erityisestd eldvoittdmisest.

Toisinaan ihmiset ovat suhtautuneet dénikirjojen kuuntelemiseen jollakin tapaa
vihempiarvoisena lukemisen muotona kuin painetun kirjan lukemiseen.**® Tima
saattaa johtua kisityksestd, jonka mukaan lukeminen tapahtuu ennen kaikkea
visuaalisesti. Kuuntelua saatetaan pitdd myds passiivisempana lukutapana, siitd
huolimatta  ettd myds painettua kirjaa voi lukea laiskasti tai

7 Kuunteleminenkin  voi kuitenkin olla  teoksen

puolihuolimattomasti.
omaksumisen muoto ja &dnikirjaan voi uppoutua siind missd painettuun tai
sdhkokirjaankin. Pitkdn narratiivin tulkinta ruokkii ajattelua sekd tukee
sanavarastoa, vaikka lukualusta vaihtelisi. Lukutapoihin liittyvit asenteet voivat
muuttua sitd mukaa, kun erilaiset laitteisiin ja sdhkoisiin palveluihin liittyvit
kirjamuodot yleistyvit. Lukijan ei tarvitse valita ndistd yhté tiettyd lukumuotoa,

vaan lukemisesta voi tulla toimintaa, joka voi tapahtua kuuntelemalla,

%% SKS Kra EL N1955, 461.
495 Rubery 2016, 19, 96.

4% Rubery 2016, 1.

7 Rubery 2016, 19.
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katselemalla ja koskettamalla. Interaktiiviset elementit, kirjoittaminen seka
vuorovaikutus toisten lukijoiden kanssa voivat myds tulla aiempaa yleisemmiksi.
Lukeminen voi siis kulkea kohti multimodaalisempaa suuntaa erilaisten

kirjamuotojen, lukualustojen ja lukutapojen yleistyessa.
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7. Lukuhetken tunnelma

Pehmeys, limpo ja valo

Yksi Elaméa lukijana -keruukutsun kysymyksisté kisitteli mieluisia lukupaikkoja.
Paikka sininsd on lukemisessa aihe, joka voi liittyd kirjallisuuden luomiin
mielikuviin. Kirjaan eldytyminen voi olla niin voimakasta, ettd lukija unohtaa
fyysisen ympéristonsi ja on mielikuvissaan jossakin muualla. Hyvé kirja tempaa
mukaansa ja vie muihin maailmoihin. Kirja esineend toimii joillekin keskeisend
apuna timin tilan luomisessa ja siihen siirtymisessi.*”® Sahkokirja sen sijaan
hairitsee keskittymisti ja yksityisen tilan luomista joidenkin lukijoiden kohdalla.
Siind missd painettua kirjaa yhdistetdéin ajatukseen omasta tilasta ja rauhasta,
sdahkokirja voi yhdistyd laitteen hdlinddn. Tdmé syntyy laitteen valosta sekid

erilaisista sisilloistd, jotka ovat laitteen kautta myos késilla.**’

Aineistossa vastaajat kertoivat fyysisistd paikoista, mutta siind tuli myds esille,
kuinka esineilld tuettiin siirtymdd kirjallisuuden maailmaan ja irtaantumista
arkiympdristostd. Samalla kun vastaajat kertoivat arkisista tilanteista joissa
lukivat, he siis toivat my0s esille ihannetta siitd, mistd hyvd lukuhetki heille
rakentui. Nostin edellisissdkin luvuissa esille, kuinka painettua kirjaa ja sen
tuottamia aistikokemuksia liitettiin aineistossa toistuvasti rauhoittumiseen,
konkretiaan sekd positiivisiin  mielikuviin  lukuhetkistd. Lukupaikkojen
kuvauksissa jatkuivat hyvin samankaltaiset teemat. Ne loivat mielikuvan
tietynlaisten tuntemusten yhteydestd tunnelmaan, jota vastaajat hakivat vapaa-
ajan lukemisesta. Tarkastelen luvussa ensin lukutilanteisiin liittyvid kuvauksia.
Tamén jélkeen pohdin kirjan ja lukijan vélisen vuorovaikutuksen rakentumista

tunnelman ja tunteiden ndkokulmasta.

Tyypillisin kirjojen lukemisen paikka oli oma koti, etenkin oma sénky, sohva tai

lukutuoli. Kirjat toki kulkivat mukana myds muualla, junissa, busseissa ja

4% Bergstrom et al. 2017, 196.
4 Bergstrom et al. 2017, 195-196.
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lentokoneissa, kun matkoille varattiin luettavaa.’®® Eris vastaaja kertoi pyrkivénsi
kayttdmadn lukemiseen juuri tillaiset liikkkeelldolon hetket, silld muussa arjessa jdi
aikaa lukemiselle melko huonosti. Han halusi vilttdd matkustaessaan ikkunasta
tuijottelua silld se pitkéstytti ja tylsistytti.’*' Lisiksi kirjat viihdyttivit vastaajia
ainakin puistossa, rannalla ja puutarhassa. Kotona Iluettiin myds kylvyssa,
parvekkeella, ruokaillessa ja kahvihetkissd. > Lukupaikan valintaa ohjasi
toisinaan kirjan koko. Yksi vastaajista kertoi lukevansa isot ja painavat kirjat
mieluiten pdydén ddressd, kun taas kevyitd peukaloita rasittamattomia kirjoja oli

mukava lukea pitkallddn.”*

Kodin lukupaikkoihin liittyvissd vastauksissa korostuivat usein jonkinlainen
pehmed ja ldmpodinen kodikkuus. Mieluisia paikkoja olivat juuri sohva ja etenkin
sanky, mutta toiset kertoivat jarjestdneensé kotiin myds erillisid lukunurkkauksia,
joihin kuului esimerkiksi mukava lukutuoli. Sopivaa asentoa haettiin esimerkiksi
nostamalla jalat ylos ja tukemalla pdén asentoa tyynylld. Hyvéa lukuvalo kuului
asiaan. *** Toisinaan vastaajat kertoivat sisustaneensa erillisen tilan lukemista

ajatellen.

Mukavuutta tehostettiin huolehtimalla 1dmmosté. Erds vastaaja kertoi, kuinka oli
lukenut pitkddn séngyssddn, mutta kuinka hén oli sittemmin hankkinut lukutuolin
ja sithen kuuluvan rahin, viltteineen, villasukkineen ja kaikkineen.’® Toisinaan
lukeminen yhdistyi haluun kdpertyd tai kaivautua peiton alle lampiméén. Vastaaja
esimerkiksi kertoi, kuinka hénestd on mukava pimeiden iltojen tullen kaivautua
sohvalle huovan alle ja uppoutua kirjojen salaperdiseen, mielenkiintoiseen ja
uuteen maailmaan.’®® Toinen vastaaja kirjoitti, kuinka hin jirjesti lukuhetkii
koko perheelle. Vanhemmille ja lapsille varattiin hyvéd juotavaa, taustalle
laitettiin soimaan hyvdd musiikkia ja tdmén jélkeen kaikki uppoutuivat kirjoihin.
Lasten hdn kertoi rakastavan nditd hetkid. Perheen suuri kirjahylly oli hénelle

olohuoneen syddn, jonka ympdrille oli sijoiteltu useampia nojatuoleja,

390 gKS Kra EL N1991, 316, N1982, 692.

01 gKS Kra N2, 146.

302 QKS Kra EL, 146, N1949, 172, N1982, 692.
303 gK'S Kra EL N2, 709.
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lukuvaloineen. Hanestd oli parasta lukea vaikkapa vilttiin kddriintyneend

. S . 507
nojatuolissa ja vieressd teekupponen.

Kokonaisvaltaista tunnetta haettiin myos vaihtamalla lukupaikkaa tilanteen
mukaan. Vastaaja kertoi lukevansa kesdiltaisin keittion ikkunan #éressd, jossa
illan valo siivildityy kauniisti pihan puiden lomasta sisdlle. Talvisin hén taas istui
olohuoneessa tai makuuhuoneensa lukunurkkauksessa, kuunnellen toisinaan
samalla rauhallista musiikkia. Syksyisin hin sytytti mielellddn myds kynttiloita
lisddmaédn lukuhetken tunnelmaa ja kertoi pitdvénsi itsedéin juuri tunnelmoijana,
my6s lukuhetkissi.”* Miellyttivd ympiristd saatettiin tehdd myos sisustamalla
erillinen lukuhuone. Erds vastaaja kertoi varsin ihastuttavasti ajan henkeéd
kuvastavasta huoneestaan, joka hénelld oli ollut 1970-luvun kodissaan. Kyse oli
ilmeisesti ollut vastaajan itse tai puolisonsa kanssa sisustamasta stereohuoneesta,
jossa oli valtava kirjahylly, pehmed kokolattiamatto sekd pyoredn lasipoydin
ympdrilld kuusi lokoisaa, suurta nahkanojatuolia. Lisdksi huoneessa oli stereot,
josta saattoi laittaa soimaan neljdn kaiuttimen kautta musiikkia hieman valitun

.. . . s 509
kirjan tai omien sisdisten tuntemusten mukaan.

Valo oli aineistossa kiinnostava aihe, joka liittyi lukuhetkien tunnelmaan. Valoa
tosin tuotiin esille myos kdytdnnollisten seikkojen nidkokulmista. On selvaa, ettd
lukija tarvitsee valoa ndhdakseen tekstin. Tama liittyi vastauksissa lukupaikkaan,
johon sijoitettiin  mielellddn hyvd lukulamppu. Valo mainittiin liséksi
lukulaitteiden yhteydessd sekd mainintoina silmié rasittavista valosta etté toisaalta
laitteiden kétevastd valaistuksesta, joka mahdollisti pimeéssd lukemisen. Ndiden
suoraan silmien rasitukseen tai tekstin nidkemiseen liittyvien aiheiden liséksi
valaistusta yhdistettiin ihanteellisista lukuhetkisté liittyviin mielikuviin. Tdma tuli
ilmi mainintoina lukulampun pehmedistd tai ldmpimdstd valosta sekd kynttildiden

sytyttimisesti lukuhetkissa.’'’

Valoa kulttuurisesta ndkokulmasta tarkastellut Mikkel Bille (2015) on painottanut,

ettd valaistuksella on yleensékin tirked merkitys toiminnan, tilan ja esineiden

397 9K S Kra EL N1975, 801.

98 SKS Kra EL N?, 429.

99 SKS Kra EL, M1957, 751.
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kokemisessa. Valoa esimerkiksi sdddellddn aktiivisesti silloin, kun sen avulla
haluaan ohjata johonkin toimintaan liittyvéi orientoitumista.’'' Tdma ei aina liity
ainoastaan ndkemisen mahdollistamiseen, vaan valaistuksen sdvylld tai
voimakkuudella sdddellddn myos tilaan liittyvdd tunnelmaa. Tunnelma viittaa
erilaisten asioiden samanaikaiseen ldsnioloon ja ndiden aiheuttamiin tunteisiin tai
affektiivisiin, tiedostamattomiin tuntemuksiin. Valaistuksella ohjataan huomion
kohdistamista ja samalla sitd, mitd jad ulkopuolelle. Silld luodaan tila tilassa.
Esimerkiksi kynttildnvalo tai muuten himmea valaistus luovat limpimaéksi koettua

tunnelmaa silloin, kun ne merkitsevit rauhoittumista ja rentoutumista.’'?

Jeppe
Linnet (2011) on yhdistinyt valaistusta ja tunnelmaa myds tanskalaiseen termiin
hygge. Hyggelld tarkoitetaan erityisesti toimintaa, jossa painotetaan
rauhoittumista ja hyvin olon aktiivista tuottamista erilaisten aistikokemusten
kautta.’" Silld pyritiin kodikkuuteen, mukavuuteen, rauhoittumiseen, lAmpdon
sekd maanldheisyyteen. Se on toimintaa, joka on kutsuvaa, rentoa ja turvallista
yhdessi oloa.’'* Ytimessi ovat hetkeen tarttuminen, harmonian ja turvallisuuden
hakeminen sekd pyrkimys idylliin. "> Lukeminen kynttilin valossa, vilttiin

kaariytyneend, kasissd aidolta tuntuva painettu kirja viittasivat juuri

tdméankaltaiseen thanteeseen.

Maininnat 1dammosta, pehmeydestd ja tunnelmallisesta valosta olivat myos
ilmeisesti yhteydessd lukumotivaatioon, siithen mitd vastaajat lukuhetkestd
hakivat. Rentouttava ympéristd ja wuppoutuminen salaperdiseen maailmaan
nostivat minulle mieleen erityisesti arkea pakenevan seké viihtymiseen tahtddavéan
lukumotiivin.  Ajatus perustuu Eldmdd lukijana -aineistoa lukemisen
merkityksellistimisen ndkokulmasta tutkineen Silja Juopperin (2018) tulkintaan
vastaajien esille tuomista lukutavoista ja motivaatioista. Hdn on tematisoinut
aineistosta viisi tapaa madrittdd lukumotivaatiota, joista kuitenkin osa on

paillekkaisid. Erityisesti eskapistinen ja viihtymiseen tdhtddvd lukeminen ovat

> Bille 2015, 62.

> Bille 2015, 59-60.

313 ks. esim. YLE/13.11.2016: Apua kaamokseen maailman onnellisimmilta — hygge-trendi antaa
luvan jadda sohvan nurkkaan: https://yle.fi/uutiset/3-9290322, Hyggea uutta vuotta!/ apu.fi
31.12.2017/ https://blogit.apu.fi/minakertoja/hyggea-uutta-vuotta/

YLE 5.7.2017/ Hyggeiletko kirjan kanssa: https://yle.fi/aihe/artikkeli/2017/07/05/hyggeiletko-
kirjan-kanssa-lukemalla-saa-toteuttaa-fetissiaan-yksityisyydesta
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lahes sama asia. Hinen mukaansa aineistossa painotettiin 1) intohimoista
lukutapaa, joka viittasi toisinaan jopa vaikeasti hallittavaan lukuintoon, 2) salaa
lukemista, johon saattoi liittyd oman tilan hakemista sekd oman tahdon ilmaisua,
3) tietoa etsivdd lukemista, johon liittyi varsinaisten faktojen etsimisen lisdksi
esimerkiksi vertaistuen hakemista, 4) eskapistista eli arkea pakenevaa sekd 5)
vithtymiseen tdhtddvdd lukemista, jossa painotettiin eskapismia enemméin
erityisen miellyttdvddn tunnetilaan, ldhes esteettiseen eldmykseen pyrkivéd

. 1
lukemista.’'®

Aistikokemuksilla tehostettiin ndhdékseni kirjallisuuteen liittyvdéd tarkoitusta ja
mielihyvad. Valo, l&mp6 ja pehmeys yhdistettynd ehkd musiikkiin ja hyvééin
ruokaan tai juomaan, toimivat kokonaisuutena, joka miellytti samaan aikaan
useampia aisteja. Kddriytyminen tehosti lammintéd oloa sekd mahdollisesti tehosti
oman tilan ja rauhan tekemisti. Aineistossa oli tosin valaistukseen liittyvid varsin
hauskoja muistoja myds aivan toisenlaisista kodin lukutilanteista. Vastaajat
kertoivat salaa lukemisesta, joka liittyi yleensd erityisesti lapsuuden ja varhaisen
teini-idn aikaiseen lukemiseen. Tama oli ollut toisinaan niin intensiivistd, ettd sitd
oli vaikeaa hallita.’'” Vastaaja kertoi, kuinka oli lapsesta saakka ollut iltavirkku ja
alkanut lukea yot ldpeensd alakoulun viimeisilld luokilla. Kun &iti oli lopulta
ymmirtdnyt tilanteen, hin ofti hehkulamput pois huoneeni katosta ja
poytilampuista. Y6lukeminen oli kuitenkin jatkunut keittion komerosta 16ytyneen
taskulampun avulla. Oven raon hén oli peittdnyt péivépeitteelld, jotta ei olisi
jaanyt kiinni oven alta kajastavan valon vuoksi.’'® Muutkin kertoivat vastaavasta
salaa lukemisesta, joka oli johtunut juuri siitd, ettd kirjan lukemista oli niin
vaikeaa lopettaa. Aineistosta 10ytyi useita vastaajia, jotka kertoivat lukeneensa
taskulampun valossa yOmyohddn hyvin yon toivotusten ja valojen
sammuttamisen jilkeen. °'° Erds vastaaja kertoi hieman tragikoomisesta
tilanteesta, kun hén oli onnistunut sytyttimaén pienen tulipalon lukemalla salaa.
Hén oli, taskulampun puuttuessa, yrittinyt lukea salaa himmentdmalla

lukulamppunsa virkatulla nutulla. Lamppu oli kuitenkin kuumentunut ja

316 Juopperi 2019, 66-73.

317 Salaa lukemisen muistoista ks. Juopperi 2018, 68—69.
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319 QK 'S Kra EL N1949, 1922, N1984, 785, M?, 601, N1934, 322, N1941, 465, N1954, 755, N?,
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sytyttinyt nutun palamaan.’?’ Nami vastaukset saivat pohtimaan, kuinka moni
esimerkiksi aineiston koululaisista mahtoi lukea salaa iltaisin, kun puhelimet ja
laitteet mahdollistavat Iukemisen my0s kéytdnndssd pimedssd. Aineiston

nuoremmat vastaajat eivét kuitenkaan tuoneet téllaista salaa lukemista esille.

Sahkokirjoja késitelleissd vastauksissa valaistusta kisiteltiin sekd haittana etti
etuna. Kuten kerroin séhkokirjaa késitelleessd luvussa, valaistuksen haittana oli
erityisesti tietokoneisiin liitetty silmien vdsyminen. Lukulaitteita tai tabletteja
kiyttdneet vastaajat mainitsivat kuitenkin pitdvansd laitteen valaistusta
sdhkokirjan etuna. Vastaaja esimerkiksi mainitsi, kuinka kétevdd on, kun laite on
pieni, helppo lukea peiton alla ilman valoja.”*' Toinen piti mahdollisuudesta
sddtdd valaistusta sopivaksi laitteessa. Hén luki sdhkdkirjoja erityisesti matkoilla
ja oli tyytyvéinen siihen, ettei ole endd riippuvainen hotellihuoneiden kehnoista
Iukulampuista. ** Pienet ja nipparit laitteet lukuvaloineen eivit kuitenkaan
heridttédneet vastaajissa mitddn kodikkuuteen, tunnelmointiin tai irtautumiseen
viittaavia ajatuksia, vaikka sdhkokirjaa selvdsti myoOs luettiin vapaa-ajalla ja
rauhoittumisen (nukkumaan menon) hetkilld. Teknologia tarjosi sisdllon kétevésti,
mutta niitd ei erityisemmin yhdistetty samalla tavoin ldmminhenkisiin tai

rentoutumiseen tihtddviin lukuhetkiin kuin painettua kirjaa.

Kodikkuuden kokemus

Erilaisten kutsuvien ja pehmeiden tilojen sisustaminen viittaa yleensd
kodikkuuden hakemiseen. ** Kodikkuus puolestaan tarkoittaa turvallista,
levollista ja lamminhenkisté tunnetta tai tunnelmaa. Tdmén tunnelman kokeminen
on subjektiivinen ja henkilokohtainen asia. Samalla kisitykset kodikkuudesta
voivat olla sosiaalisia, yhdessd koettuja, silld tunteen tuottavat aistikokemukset
ovat kulttuurisia. Kodikkuuden tuntu ei tapahdu itsestdén, vaan sitd rakennetaan
tietoisesti, usein erilaisilla kulutustottumuksilla. >** Suomalaiset pitavit usein

luonnollisuutta tirkednd osana kodikkuuden tuntua, ja titd tuotetaan luonnollisina
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pidetyilli materiaaleilla kuten puulla tai pellavalla. ** Myos paperi tuotti
ilmeisesti tunteen luonnollisuudesta, silld kirja esineend kuului mainittuihin
kodikkaisiin lukuhetkiin. Kirjan materiaalisuus tuki kodikasta tunnelmaa ja

kodikas tunnelma tuki hiljaista lukuhetked kirjan dérella.

Vastaukset kertoivat myos aikaansa sidotuista kisityksistd siitd, millaista
lukeminen voi olla tai millaista sen tulee olla. Lukutapoja ohjasivat vastaajien
mieltymykset sekd mahdollisuudet kdyttdd esineitd lukutilanteiden tukemiseen.
Suomalaista sisustusta tutkinut Sarantola-Weiss (2003) on yhdistinyt
kodikkuuden tavoittelun alkua modernin ajan kulutukseen. Mahdollisuudet
muokata omaa kotia esineilld ja ndistdi muodostetuilla sommitelmilla alkoivat
syntyd teollistumisen myotd, kun sen mukanaan tuomat yhteiskunnalliset
muutokset vaikuttivat kuluttamiseen, aineelliseen runsauteen ja mahdollisuuteen
hankkia yksityinen koti. Ihmiset saivat kdytt6onsd yhd enemmaén omaa tilaa seka
mahdollisuuden muokata titd itseddn miellyttédvéksi kokonaisuudeksi. Esineilld
ryhdyttiin tehostamaan aineettomia arvoja sen sijaan, ettd ne olisivat olleet vain

kaytannollisiin tarkoituksiin sidottuja kappaleita.526

Aineiston idkkdampien vastaajien kertomuksista tuli esille kulutustottumusten
muutosten vaikutukset lukemiseen. Aineiston nykyisyyteen liittyvissd kuvauksissa
luettiin nojatuoleissa tai omassa sdngyssd, kun taas idkkddmmaét vastaajat
kertoivat lapsuudestaan, jolloin omaa tilaa oli vdhemmén jos lainkaan. He
kertoivat uppoutuneensa kirjoihin vaikkapa puisilla penkeilld istuen tai etsien

omaa tilaa ja lukurauhaa ullakolta.

Kotituvassa minun lukupaikkani oli pienen ikkunan vieressd pitkdlld
ovensuupenkilld, jossa istuin nojaten selkddni didin ja isdn
sdangynpddtyyn. [...] Minun sdnkyndni oli samainen lukupenkkini,

. . . . 527
Jjohon kannoin oman matrassini ja tyynyni.

Lukeminen oli sallittua. Tosin se haittasi maalaistalon tyourakoita.
Ansaitsin laiskan nimen, kun piilouduin ullakolle kirjojen pariin.’**

525 Soronen 2014, 926.
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Olin seitsemdn vuotta vanha, kun muutin maalta kaupunkiin. Oli
kova asuntopula. Saimme aluksi vain yhden huoneen sukulaisten
talosta. Samassa pihassa kuin me asuivat [naapurit...]. Heilld oli
paljon kirjoja ja lehtid, joita he sdilyttivit ullakolla. Kun olin
oppinut lukemaan koulussa, sain luvan lukea heiddin ullakollaan.’”

Lukulaitteisiin ei liitetty aineistossa lainkaan kodikkuuteen ja mukavuuteen
viittaavia kuvauksia. Tdmé saattoi johtua siitéd, ettd suurin osa vastaajista yhdisti
vapaa-ajan lukemisen juuri painettuun kirjaan. Nekin vastaajat, jotka lukivat
mielellddn sdhkokirjaa, korostivat kuitenkin muita asioita kuin rauhaa ja
hiljaisuutta. Sdhkokirjaa yhdistettiin erityisesti nopeuteen ja kitevyyteen,
esimerkiksi valikoimien helppoon saatavuuteen, mukana kuljettamisen keveyteen
ja tilansadstoon.”*” Virve Peteri (2006) on tarkastellut, kuinka teknologiaa ja
laitteita kotoutetaan, tuodaan osaksi kotia ja sisustusta. Hinen mukaansa kirjat ja
muu printtimedia ovat yleensé herédttdneet positiivisia mielikuvia osana kotia. Sen
sijaan laitteet kuten televisio tai tictokone voidaan kokea hankalampina sijoittaa
kodin jarjestykseen. Kirjoja on asetettu sisustuselementteind jopa vastakkain
ndiden kanssa. Kirja on vanha, perinteinen ja aito, mutta tekniikkaan liittyvaa
tunnetta voi olla vaikeampaa sanoittaa. Etenkin televisiota voidaan Peterin
mukaan pitdd herkésti ei-ylevdnid esineend, johon kiytettyd aikaa toisinaan
vihitelldan.>*' Tdma on ristiriidassa sen kanssa, etti suomalaiskodeissa kuitenkin
vietetddn aikaa ja rentoudutaan television dérelld sekd yksin ettd yhdessd. Néinkin

vietetty aika voi olla kodikasta ja rauhallista.

Myds tietokoneilla vietetty aika huolestutti useita aineiston vastaajista. Siind
missé kirjan ddrellé viihtyi, internet vei aikaa. Laitteiden yhteys internetiin saattoi
olla yksi syy siihen, miksi eri kirjamuotojen lukemiseen liittyvid mielikuvia
painotettiin niin eri tavoin. Jdin pohtimaan my0s materiaalien ja aistikokemusten
roolia merkitystenantojen syntymisessd. Aineistosta ilmeni hyvin, kuinka paperia
ajateltiin luonnollisena materiaalina, jolla oli tietty tuntu ja tuoksu. Tavat puhua
laitteista ja sdhkokirjoista poikkesivat tdstd ja niitd késiteltiin enemmén
tehokkaina tai kétevind kuin l&mpiminé tai rentouttavina esineind. Tdma johtui

mahdollisesti niiden yhdistdmisestd nopeatempoiseen internetympéristoon tai

329 9K S Kra EL N1938, 10.
330 Bsim. N1942, 919, N?, 122, N2, 127, N?, 57, N?, 64, M1979, 822-833.
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tydeldmaédn. Pohdin kuitenkin myds, voisiko tdmai liittyd osin niiden muovisiin ja
metallisiin pintoihin, jotka eivdt ilmeisesti taipuneet erityisen kodikkailta
tuntuviksi  esineiksi. Taméd kertoisi erilaisiin  materiaaleihin  liittyvasta

arvottamisesta.

Materiaalisuus tai materialistinen ajattelu voi yleensikin olla asia, joka asetetaan
vastakkain suhteessa johonkin aitoon ja hyvéddn. Tatd voi konkretisoida Turo-
Kimmo Lehtosen (2008) esille nostaman esimerkin kautta, jossa hén on asettanut
vastakkain kaksi erilaista materiaalista ympdéristod. Hénen mukaansa
kauppakeskuksissa korostuvat esinepaljous ja materia tavalla, jonka toiset voivat
kokea turhaksi tai ahdistavaksi, luonnollisen ympériston vastakohdaksi.
Myymaéldiden ja kauppatavaroiden vastapainoksi voi sen sijaan ndhdi saunaillan
rantamaisemassa, joka tuntuu aidolta ja luonnolliselta ympéristoltd. Lehtonen
huomauttaa, ettd jalkimmaiiseenkin kuuluu aina esineitd ja kuluttamista
esimerkiksi saunateknologioiden tai tonttimyyntien kautta. Ndméd eivdt vain
hahmotu samojen merkitystenantojen kautta kuin kauppakeskusmiljos. **
Erilaisista materiaaleista tehtyjen esineiden tai niiden avulla muokattujen
ympéristojen vastakkain asettaminen kertookin erilaisten materiaalien ja
materiaalisten ympéristSjen yhdistymisestd erilaisiin mielikuviin. Ajatusta voi
soveltaa my0ds paperin ja teknologisen laitteen vastakkainasettelun ndakékulmaan.
Toinen voi olla jotakin perinteistd ja luonnolliselta tuntuvaa, toinen voi yhdistya

mielikuvaan jostakin muovisesta ja keinotekoisesta.

Pohdin my®s, voisivatko lukulaitteisiin liittyneet puhetavat kantaa kaikuja myos
itse laitteen kehumisen tai siitd pitdmisen ilmaisun vélttimisestd. Tdmé nousi
mieleeni lukiessani Kati Mikkolan (2009) tutkimusta uutuuksien vastustamisesta
1900-luvun alkupuolella. Hénen mukaansa esimerkiksi radio koettiin tuolloin
kansanihmisten keskuudessa ongelmalliseksi esineeksi. Se edusti teknologiaa,
jonka levidminen heritti epiluuloja, silld se yhdistettiin modernisaatioon. Tamén
katsottiin uhkaavan perinteistd, hyvéksi katsottua eldméntapaa. Toisaalta
suhtautuminen saattoi olla ristiriitaista, silli radioon liitettiin samaan aikaan

positiivisia puolia. Siitd saattoi esimerkiksi kuunnella jumalanpalveluksia, jotka

532 _ehtonen 2008, 17.
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taas tukivat kansanihmisille térkeitd uskonnollisia arvoja. Tamé loi ristiriidan,

533 Mikkolan mukaan kiinnostusta

johon liittyi sekd ihastusta ettd pelkoja.
esineisiin sopinut painottaa, silld téllaista ajattelua yhdistettiin pinnallisuuteen tai
jopa itsekkyyteen.’** Uuden laitteen tuli osoittaa tuovan jotakin konkreettista
hy6tyd, jotta sen saattoi hyvéksyd. Siksi pohdin, olisiko tdstd ajattelutavasta
voinut olla yhd kaikuja Eldmédi lukijana -aineiston puhetavassa, jonka mukaan
lukulaitetta, uutuutta, tuli tarkastella hydodyn ja tehokkuuden ndkokulmasta.
Vakiintuneeseen ja tutuksi tulleeseen painettuun kirjaan yhdistettiin vapaammin

rennon kodikkuuden ilmaisuja.

Digitalisaatio ja laitteistuminen heréttivit aineiston vastaajissa epéluuloa ja huolta
sekd toisinaan ristiriitaisia tunteita. Séhkokirja saattoi tuntua sekd ahdistavalta
painettua kirjaa uhkaavalta uutuudelta ettd kiinnostavalta mahdollisuudelta.
Yhdessé vastauksessa arvojen ja materian vastakkainasettelu tuli esille ristiriitana,
joka liittyi kirjaan arvostettavana esineend mutta samalla siithen liittyvén
kuluttamisen kritiikkind. Vastaaja kertoi haaveilevansa omasta, kodikkaasta
kirjastosta. Tdmé olisi huone, jossa olisi seindt tdynnd kirjoja. Huoneeseen olisi
mahdollista vetdytyd muhkeaan nojatuoliin rauhassa lukemaan. Samalla hén
kuitenkin pohti, kuinka kirjat olivat toisaalta tarpeetonta materiaa, jonka

e . . 535 . . e gy .
kerddminen oli kyseenalaista.””” Vastaaja toivoi silti voivansa toteuttaa haaveensa.

Lukutilanteita pohtiessaan vastaajat ilmaisivat myos, kuinka henkinen ja
materiaalinen ovat sidoksissa toisiinsa. Kirjallisuuteen liittyvét ihanteet saivat
ndkyd esineissd, jotka tekivdt lukemisen myds ylipddnsd mahdolliseksi. Erilaiset
kirjamuodot edustivat osalle vastaajista my0s erilaisia arvoja. Laitteiden,
vempainten ja vipstaakien materiaalisuudessa tuntui olevan jotakin, joka asettui

vastakkain kodikkuuteen liittyvén luonnollisuuden ja lammén kanssa.

Esineiden ja materiaalisten ympéristdjen arvottamiseen vaikuttavat kulttuuriset
mallit, mutta niitd voisi myds selittdd aistikokemuksiin liittyvien

merkitystenantojen kautta. Jos Lehtosen mainitsemaa kauppakeskusta ja

533 Mikkola 2009, 206-207.
334 Mikkola 2009, 212.
535 SKS Kra EL N?, 145.
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rantamaisemaa verrataan esineiden tai kulutuksen sijaan esimerkiksi tuoksujen ja
ddnimaiseman ndkokulmista, kritiikkin voi ndhdd liittyvén aistidrsykkeisiin, ei
ainoastaan kuluttamiseen. Kauppakeskuksen hilind, ddnet, vérit ja liike voivat
tuottaa epdmiellyttdivdn tai luonnottomalta tuntuvan ympéristdn, jonka
vastakohtana toimisi rauhoittava ja hiljainen mokkiranta. Sekavan vastapainoksi
haetaan selkeyttd ja stressaavan vastapainoksi rauhoittumista. S&hkokirjan
kohdalla arvottaminen saattoi liittyd sekd laitteen muoviseen materiaan ettd sen
yhdistdmiseen internetin hilinddn, useiden eri asioiden samanaikaiseen
lasnéoloon. Laitteen materiaalisuus ja yhteys verkkoon loivat toisille kétevyyden

sijaan sekavan lukuhetken, joka ei tukenut ajatusta rentouttavasta lukemisesta.

Erilaisten materiaalien ja esineiden arvottaminen on siis usean tekijin summa,
joihin liittyvét esimerkiksi fyysinen materia, aistiva keho seké useat kulttuuriset ja
sosiaaliset tekijit, jotka sadtelevit niihin liittyvid merkitystenantoja.”® Erilaiset
tavat kokea ja ymmartdd aistimuksia ovat sidoksissa sosiaaliseen ja materiaaliseen
todellisuuteen, mutta erilaisten tuntemusten merkityksellistiminen muokkaa tété
todellisuutta. >*” Tavat jirjestdd kodikkaita lukuhetkii ja tehdd titd ajatellen
esinevalintoja ovat sidoksissa lukijan omiin kokemuksiin ja kiinnostuksiin.
Lukutuoli ja viltti sekd kirjahylly tdynnd lukumuistoja tuovat lukuharrastuksen
lahelle ja ndkyvidksi. Samalla tdhdn saadaan malli muusta kulttuurisesta
ympéristostd. Hiljaisen lukuhetken mielikuva on sidoksissa kuvastoon, johon voi
tormdtd  erilaisissa  ymparistoissd, esimerkiksi lehdissd tai erilaisissa
mainoskuvissa. Néistd syntyvit mielikuvat vaikuttavat esinechankintoihin. Liséksi
nithin vaikuttavat esimerkiksi tarjonta, tulotaso, eldmdnvaihe, kiinnostuksen
kohteet ja maku, jota muokkaavat sosiaaliset ja taloudelliset olosuhteet.>*® Vilttiin
kadriytynyt lukija kertoo paitsi mukavasta lukuhetkestd, myos kisityksestd, jonka

mukaan lukeminen on hiljaista ja henkilokohtaista toimintaa, jota kirja esineend

voi tukea.

Kirjahylly ja lukunurkkaus voivat olla my0s tietoinen valinta, kiytinnon

tarkoitustensa lisdksi ilmaus lukemisen sekd siihen liittyvien rauhallisten ja

536 K. Vannini, Waskul & Gottschalk 2013, 6-7.
337 Vannini et al. 2013, 9.
538 ks. Purhonen et al. 2014, 245-248.
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hiljaisten hetkien puolesta. Tima voi korostua etenkin, kun lukemisen tavat sekd
sen mydté kirjan ja kirjahyllyn asema kodin esineind muuttuvat. Nicola Rodgerin
(2019) mukaan Iukemisen s&hkdistymisen aikakaudella kirjasta on tulossa
esineend entistd selkedmpi kannanotto, joka liittyy kirjan kunnioittamiseen ja
Jjuhlistamiseen, kuten hin kutsuu kirjojen tietoista esille nostamista. Juuri
painetulle kirjalle, ei vain lukemiselle tai kirjallisuudelle, annetaan tirkeéd rooli
erilaisissa kiinnostusta ja makua osoittavissa ilmauksissa. Namé voivat liittyd
esimerkiksi tapoihin sisustaa kotia tai jakaa sosiaalisessa mediassa julkaisuja,
joissa ilmenee mieltymys kirjoihin liittyvaddn estetiikkaan. Juhlistamiseen voivat
liittyd itse painetun kirjan liséksi erilaiset esineet, jotka muistuttavat kirjoista,
esimerkiksi tabletin kirjankansia muistuttavat kannet tai tapetti, joka nayttad

kirjahyllyltd.”

Niihin ilmauksiin vaikuttavat digitalisaatio sekd puheet kirjan kuolemasta. Kirjaa
ja siihen liittyvaa elimintapaa halutaan kunnioittaa.>* Lisiksi ilmiéon heijastuvat
kehollisiin kokemuksiin liittyvét toiveet, johon kuuluvat kirjan kyky vélittad juuri
tuoksua, tuntumaa ja ldsnéolon tunnetta. Myds Rodger korostaa, kuinka kirjan
tehtdvad tuodaan esille digitalisoituneen arjen irtiottona, jossa keho rentoutuu. Se
liittyy muistoihin, tunnelmaan ja lisnioloon.”*' Mukava tuoli ja teekuppi kuuluvat
usein asiaan.’** Esineilld ja lukuhetken luomisella materiaalisesti ja aisteille

miellyttavaksi ilmaistaan kirjaan liittyvid tarpeita ja toiveita.

Koskettamista ja hiljaista tunnelmaa

Anne Mangen (2016) on herdttinyt keskustelua monitieteisestd lukemisen
tutkimuksesta, jossa huomioitaisiin mielen yhteys aistivaan, tuntevaan ja
litkkkuvaan kehoon. Hédn on kritisoinut tapaa, jolla niitd lukemiseen vaikuttavia
tekijoitd usein sivuutetaan tutkimuksissa keskittymélld ldhinnd visuaalisiin ja

kognitiivisiin,  mitattaviin ~ tekijoihin. = Lukemisen  tutkimus  kaipaa

kokonaisvaltaisempaa ymmaérrystd, jossa myds lukijoiden subjektiiviset

33 Rodger 2019, 475.
340 Rodger 2019, 475-476.
! Rodger 2019, 483.
2 Rodger 2019, 485.
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kokemukset tulisivat paremmin ymmirretyiksi.”*> Huomion kiinnittamisti kehoon
ja sen liikkeeseen hédn on perustellut jatkuvasti selkiytyvéllda ymmarryksella siité,
kuinka mieli ja keho ovat kokonaisuus eivétkd toisistaan erillddn olevia asioita.
Han korostaa, ettd (lukeva) mieli tulee ymmartdd osana fyysisté, tuntevaa kehoa,
joka on vuorovaikutuksessa materiaalisen ymparistonsd kanssa. Thmisten tavat
tehdd havaintoja ovat sidoksissa liikkeeseen, joten huomion kohteena tulisi olla

myés lukijan kehollinen, motorinen toiminta.>**

Kehon liike ja toiminta ovat
sidoksissa ympériston aistimiseen ja havainnoimiseen. Ne tuovat syvyyttd ja
konkretian tuntua myds tapaamme tulkita esineitd ja niiden tuottamia

kokemuksia.>*®

Mangenin mukaan yksi kehon liikkeeseen ja toimintaan liittyva keskeinen tekija
ovat lukijan kddet. Kédet yleensékin ovat ihmisille ominainen, erityinen piirre ja
osa toimintaa. Kosketusaistin ja motorisen liikkeen avulla ihminen tarkastelee
maailmaa myds késillaan. Niiden tuottamat tuntemukset ovat tdrkeda
informaatiota. Ne voivat olla sidoksissa myds tunteisiin, esimerkiksi jonkin asian
oikeana tai vadrdn tuntuisena ajattelemiseen. Esimerkiksi painettu kirja on luonut
lukemiseen odotuksia tietynlaisesta tuntumasta lukiessa. Kirjan koskettaminen ja
sivujen kédntely tuottavat lukemiseen liikettd, mutta jos lukija késittelee
lukulaitetta koskettamalla, pyyhkimédlld tai napauttamalla ruudun tasaista ja
muovista pintaa, tdmd voi tuottaa tunteen ristiriidasta, védrdnlaisesta

kosketuksesta ja tuntumasta.>*®

Myo6s mobiililaitteiden kaytt6d kulttuurisesta ndkdkulmasta tutkineet Sarah Pink,
Jolynna Sinanan, Larissa Hjorth ja Heather Horst (2016) ovat nostaneet esille
erityisesti kisid ja kosketusta tirkednd osana laitteiden kanssa toimimista.>"’
Heididn mukaansa etnografien tulisi kiinnittdd huomiota tutkittaviensa késiin myos
silloin, kun tarkastelun kohteena ovat digitaaliset siséllot ja laitteet. Koska
verkkosiséllot perustuvat representaatioon ja virtuaalisuuteen liittyvddn

symboliikkaan, digitaalisuuden tarkastelussa on usein keskitytty 1ahinna siséltdjen

% Mangen 2016, 460-461, 474.

¥ Mangen 2016, 462, 463.

345 Mangen kayttaa tassa sanoja texture ja flesh, joilla hdn ndhdakseni viittaa jonkin todellisen ja
konkreettisen lasndoloon.

346 Mangen 2016, 474-475.

547 Pink, Sinanan, Hjorth & Horst 2016.
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omaksumisen tai kdyton tarkasteluun. Myos digitaalisuuden hyodyntdminen vaatii
kehollista toimintaa ja materiaalisen ympiriston.”*® Jotta kéyttéjien kokemuksia ja
valintoja voisi ymmaértdd, timid on ymmadrrettdvd kokonaisvaltaisemmin kuin
sisdltod tulkitsevana mielend. Kayttokokemusten tarkastelun yksi tapa voi olla
huomion kiinnittdminen késilli toimimiseen, silld ndméi eivdt toimi vain
tyokaluina, joilla klikkaillaan, navigoidaan tai selaillaan. Kddet sensorisine ja
motorisine liikkeineen ovat sidoksissa my0s esimerkiksi muistiin, tunteisiin,

lisndoloon ja muihin affektiivisiin tekijoihin.>*

Olipa lukijan kisissé painettu kirja tai lukulaite, kehollinen toiminta ja aistiminen
vaikuttavat siitd saataviin kokemuksiin. Aineiston perusteella toiset lukijat
hakevat selkedsti painetun kirjan lukemiseen liittyvid aistikokemuksia ja
tuntemuksia, mutta toisia, joskin huomattavasti harvempia, ilahdutti lukulaite ja
mahdollisuudet pédstd kirjoihin késiksi ilman painetun kirjan materiaalisuuteen
liittyvdd wvaivalloisuutta. T&méd johtuu erilaisista tavoista jésentdd ja
merkityksellistdd kirjamuotoja sekd niistd tehtyjd havaintoja. Philip Vannini,
Dennis Waskul ja Simon Gottschalk (2014) ovat korostaneet aistikokemusten
sidonnaisuutta aktiiviseen tyostdmiseen, jota he kutsuvat somaattiseksi tyoksi
(somatic work). Tamia viittaa kehollisten kokemusten Kkésittimiseen ja
kasittelemiseen aiheena, jossa yhdistyvat kielellinen ja kehollinen refleksiivisyys,
ja joka on sekd henkildkohtaista ettd sosio-kulttuurista. Somaattinen tyo liittyy
pyrkimyksiin ymmaértdd ja ylldpitdd toivottuja, esimerkiksi moraalisina tai
esteettisind pidettyjd toiminnan tapoja. Ympéardivd maailma tuottaa jatkuvasti
kokemuksia, tuntemuksia ja aistimuksia, mutta somaattisen tyon kautta ndistd on

mahdollista jisentid ymmirrettivii kokonaisuuksia.”’

Aineistossa esille tulleet halu pidelld késissd kirjaa ja kuljettaa kéttd pitkin
kirjahyllyrivejd saattoivat liittyd siis estetiilkkaan liittyvddn makuun sekd
késityksiin kirjaan liittyvistd moraalisista tai henkisistd puolista. Samalla kédet
toivat tunteen konkretiasta. Kirjan kautta saattoi koskettaa kirjallisuutta.

Koskettelu ja kirjaesineen ldsndolo liittyivdt my0s kirjan mieltdmiseen

38 pink et al. 2016, 241.
¥ pink et al. 2016, 244.
550 Vannini et al. 2013, 19.
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perinteiseksi lukutavaksi tai hygge-késitteen yhteydessd esille tulleisiin

nakokulmiin luonnollisuudesta, rauhoittumisesta ja maanléheisyydesta.

Aineisto toi my0s esille Mangeninkin hakemia subjektiivisia kokemuksia tavalla,
josta ilmeni painettuun kirjaan liittyvan lukutavan kokonaisvaltaisuus. Kaikissa
tdmédn kirjan luvussa mainituissa lukemisen osa-alueissa yhdistyvit muistot,
aistikokemukset, liike, esineet, vuorovaikutus seki erilaiset lukemiseen liitetyt
merkitysten kerrokset. Painetun kirjan ympdérille oli syntynyt lukutapa, jossa oli
tunnelmaa. Téami tuli erityisen selkedsti esille kuvauksissa kodikkaista
lukuhetkistd, mutta my0s kirjan hypistelyn ja tuoksun tuottamissa tunteissa,
kirjamuistoissa sekd kertomuksissa kirjastojen ja kirjakauppojen hiljaisuudesta ja
estetiikasta. Painetun kirjan lukijat esimerkiksi ihastelivat kirjahyllyja,
koskettelivat kirjoja, kuulostelivat sivujen rapinaa, tunnistivat uuden ja vanhan

kirjan tuoksun seka istuivat alas ja ajelehtivat kirjallisuuden maailmaan.

Sahkokirjan lukutapaa yhdistettiin selkedammin sisdltoon ja lukemiseen tulkintana,
vaikka siihenkin liittyy toimintaa. Téstd toiminnasta ei 16ytynyt kuvauksia, joissa
olisi tarkasteltu kehollisia kokemuksia muuten kuin mainintoina valaistuksen
vaikutuksesta  tai laitteen keveydestd. Lukija todenndkoisesti  10ysi
sdhkokirjakirjan samalla tavoin kun muutkin verkkosisdllot, liikuttamalla
sormiaan tasaisella muovisella pinnalla koskettamalla ruutua tai painamalla ja
vierittimalld ndppaimistod.”" Kirjan sai luettavaksi liikuttamatta juurikaan kehoa
silmien tai kdsien lisdksi. Tdmédn voi ndhdd joko suurena etuna tai, kuten useat
Eldmédd lukijana -aineiston vastaajat, lukukokemusta ja kirjaan liittyvid

kulttuurisia kdytént6ja suuresti latistavana tekijana.

Lukijoiden tapa rakentaa kodikkaita ja kisin kosketeltavia lukuhetkid liittyvit
painetun kirjan kohdalla esineiden, aistikokemusten ja lukemiseen liittyvien
merkitystenantojen vuorovaikutukseen. Esineiden herdttdmid tunteita ja
tuntemuksia ty0stettiin myos aineiston perusteella selvisti kulttuuristen, jaettujen
kasitysten pohjalta. Laite ja kirja, muovi ja paperi asettuivat vastakkain. Jos

lukulaite yhdistyi ajatuksiin muovista ja kaoottiselta tuntuvasta laitteistumisesta,

551 Vannini et al. 2013, 160.
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sen tuottamat kéyttokokemukset eivét yksin riittdneet tekemaén siitd miellyttavaa.
Sen sijaan viltti, lukutuoli ja hiljaisuus, joita yhdistettiin painettuun kirjaan,

miellyttivat.

Kayttokokemukset voivat kuitenkin vaikuttaa merkitystenantoihin ja muuttaa
niitd. Kokemukseen vaikuttavat lukumukavuus ja selkeys seké esimerkiksi silmiin
vaikuttava valo tai laitteen pinnan tuntu kdsissd. Namé ovat osa-alueita, jotka
voivat kehittyd laitteiden mukana. Kédsien hakema tuntu tai lukuhetkeen kuuluva
tuoksu liittyivdt odotuksiin, jotka olivat rakentuneet painettuun kirjaan liittyvien
mukavien lukuhetkien my6td. On mahdollista, ettd odotukset muuttuvat jos
laitteet saavat enemmén sijaa lukemisessa. Ldmmin ja kodikas lukuhetki, johon
kuuluu laite, voi olla hyvaé lukemista siind missd painetun kirjan lukeminenkin.
Tédma wvaatii kuitenkin lukijalta kykyéd orientoitua kirjaan antamatta laitteen
muiden siséltéjen héiritd. Liséksi se vaatii laitteen tuntuman ja materiaalin
hyvéksymistd. Lukeminen on muiden kulttuuristen asioiden ohella prosessi, joka
eldd jatkuvasti. Lukijat arvioivat ja arvottavat uudelleen lukemista ja sen

e ., 552
tunnelmaa tekevid osa-alueita.

52 Bille 2015.
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8. Kirjan materiaalisuus ja merkitys lukijalle

Esine osana kokonaisuutta

Tutkimukseni johdannossa esitin, ettd tyon ldhtokohtana oli ymmaértdd niin
sanottujen tavallisten lukijoiden ja vapaa-aikanaan mielelldén kirjoja lukevien
kisityksid kirjoista esineind. Nimesin sen keskeisiksi tyokaluiksi esineen ja
materiaalisuuden késitteet sekd teoreettiseksi viitekehykseksi materiaalisen
kulttuurin tutkimuksen, jonka tausta on kansatieteellisessé tavassa ajatella esineita
osana tavallista, arkista eldm&é. Tutkimuksen kohteena oli erityisesti painetun
kirjan rooli lukijalle tilanteessa, jossa sdhkokirja oli tullut sen vaihtoehdoksi.
Tutkimukseni /[ukijat olivat Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran vuonna 2014
kerddmin Eldmai lukijana -keruun vastaajia, joiden kirjoitettuja kokemuksia luin
ja analysoin refleksiiviselld, etnografisella otteella. Tdssd luvussa kertaan ja
kokoan  yhteen  kaikkea  edellisissi  luvuissa  sanomaani,  vastaan
tutkimuskysymyksiini ja lopuksi tarkastelen kdyttimaani menetelméd sekd pohdin

avoimeksi jadneitd kysymyksid, jotka kaipaavat vield jatkotutkimusta.

Ensimmdiset  tutkimuskysymykseni  olivat: Mitd merkitystd kirjan
materiaalisuudella on lukijalle ja millaiset tekijat vaikuttavat
suhtautumiseen Kkirjaan esineend? Jo tyon alkuvaiheissa oivalsin, ettd
vastatakseni kysymyksiin, kirjan muoto ja merkitys tuli liittdd laajempaan
kokonaisuuteen, johon kuului useita osa-alueita kuten kirjojen etsimisti,
16ytdmistd, valikoimista ja sdilyttimistd. Kirjan muoto vaikuttaa niihin ja
merkitys muuttuu ndiden mukana. Lukeminen alkoi hahmottua tita kautta erilaisia
osia sisdltdvand kokonaisuutena, jossa kirjalla esineend oli tirked rooli. Kysyin
my0s: Millaisia kiytinnon kokemuksia ja odotuksia lukutilanteisiin kuuluu?

Ajatukseni oli, ettéd kirjan muoto ja opitut kdytdnnot vaikuttavat ndihin odotuksiin.

Lukemiseen oli alkanut vaikuttaa kulttuurinen ja teknologinen murros,

digitalisaatio. Tdmd oli lukijoiden arkista toimintaa kuten kirjan etsimistd,
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kirjoista keskustelemisen tapoja seké itse lukemista muokkaava ilmid. Se liittyi
lahes kaikkialla 14snd olevaan internetiin sekd lukijoiden mukana kulkeviin
langattomiin &lylaitteisiin. Nami olivat tehneet sdhkd- ja ddnikirjan aiempaa
helpommin kéytettdviksi sekd vaikuttaneet erilaisten kirjallisuusaiheisten
verkkosivustojen ja kirjapalveluiden kehittymiseen. Uudenlaisiin lukutapoihin
liittyen kysyin myds: Miten digitalisaation luomien mahdollisuuksien

hyviksymisti tai hylkéaéimista kirjojen lukemisen kontekstissa perustellaan?

Jotta minun oli mahdollista vastata merkityksié etsivdin tutkimuskysymykseeni,
jouduin aluksi pohtimaan kirjasuhteiden rakentumisen taustaa. Toin
johdantoluvussa esille, ettd etnologisessa ja kansatieteellisessd materiaalisen
kulttuurin tutkimuksessa ajatellaan esinesuhteiden tai niihin liittyvien késitysten,
arvojen ja asenteiden sanoittamisen olevan yleensi ihmisille haastavaa.’>® Tami
on tullut esille my6s kirjojen kohdalla, niin tdmén tutkimuksen aineiston kuin
aiemmankin kirjatutkimuksen kohdalla. Lukijat saattavat ilmaista pitdvansa
kirjoista esineind ja asettaa kirjamuotoja vastakkain kuitenkaan selittdméttd

varsinaisia syitd sithen, miksi he lopulta ajattelevat néin.

Kiinnostuin esimerkiksi kirjan tuntuun ja tuoksuun liittyneistd huomioista, joita
oli tuotu esille muussa tutkimuksessa. Ne oli koettu ilmeisesti hankalaksi
tutkimusaiheeksi, silld ne perustuvat subjektiivisiin kokemuksiin, joita ei ole
mahdollista mitata tai osoittaa tismillisesti. >>* Toisinaan aistikokemusten
korostamisen oli tulkittu liittyvén lihinnd muutosvastarintaan.”>> Lukijat olisivat
tdmdn ndkokulman mukaan pyrkineet 10ytdiméddn syitd painetun kirjan
paremmuudelle siksi, etti he eivdt pidd sdhkokirjoista tai niihin liittyvéstd
muutoksesta. Tiettyjen aistikokemusten korostaminen oli ndhty my0s
tunteenomaisena ajatteluna, jolla ei varsinaisesti ole suoraan merkitystd
lukemiselle. *® Kiinnostuin tarkastelemaan lukijoiden kokemuksia tarkemmin,
mutta tdmé ei olisi ollut mahdollista ilman huomion suuntaamista lukemiseen

kulttuurisena ja kehollisena, kokonaisvaltaisena toimintana. Tata kautta lukijoiden

353 Ehn, Lofgren & Wilk 2016, 23.

3 Baron 2015, Bergstrom et al. 2016, Heikkild 2017, Mangen 2016.
3% Esim. Macfadyen 2011.

36 Ks. Herkman & Vainikka 2012.
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kokemukset hahmottuivatkin tutkimuksen edetessd aiheena, joilla oli perusta ja

hyvé syy, ja jolla on my®0s tirked osa lukemiseen liittyvissd kdytdnnoissa.

Jonas Frykman & Maja Povrzanovi¢ Frykman (2016) ovat esittdneet affektien,
emootioiden ja niiden tuottamien tuntemusten ja tunnelmien huomioimista
tarkasteltaessa esineisiin liitettyjd késityksid ja mielikuvia. Kun esineet ja
materiaalinen ympéristd luovat tietynlaisia tuntemuksia tai tunnelmia, tima viittaa
heiddn mukaansa affektiivisiin kokemuksiin sekd samalla johonkin intensiiviseen
ja potentiaaliseen, siis mahdolliseen ja odotettavissa olevaan asiaan. Tédmai
kuitenkin ja4 usein sanoittamatta ja tiedostamatta.”’ Nikokulma on tirked kirjan
materiaalisuutta tutkittaessa, silli se avaa my0s kirjan tuoksuun, tuntuun ja
tunnelmiin liitettyjd merkitystenantoja. Térked on myds huomio, jonka mukaan
vaikeus selittia merkitysti auki piilee kerrostumissa.”* Suhde kirjaan koostuu siis
useista osa-alueista, ajan ja kokemusten myotd muodostuneista késityksistd. Nama
yhdistyvét kirjan materiaalisuuden tuottamiin aistikokemuksiin ja laajemminkin

lukijan suhtautumiseen kirjaan esineena.

Kerrostumina muistot, materia ja aistikokemukset

Toin tutkimuksessa esille, kuinka kertomukset varhaisista muistoista olivat
aineiston eri ikiisilld vastaajilla varsin samankaltaisia. Esille nousivat muistot
iltasaduista, ensimmadisten kirjojen kuvista ja vareistd sekd lukemaan oppimisesta.
Kirjoja ja lukemista arvostettiin yleisesti, vaikka vastaajat kertoivat myds
joistakin poikkeuksista. Naiissd tapauksissa lukemista asetettiin vastakkain
ruumiillisen tyon kanssa. Vastauksista ilmeni, kuinka muisti ei aina toimi
menneisyyden kuvana vaan valikoi tiettyjd hetkid. Kaikki eivdt muistaneet
lapsuuden lukuhetkid tai sitd, kuinka oppivat lopulta lukemaan. Joillekin kirjat
esineind toivat yhd mieleen muistoja, joihin kuului yhteisid lukuhetkid 1dheisen
kanssa. Kirja esineend saattoi siksi liittyd ldheisyyden tunteisiin. Vastaukset my0s
osoittivat, kuinka kirjojen tunnustelu, katselu ja hypistely oli jo varhain opittu

tapa. Lukemaan kannustavilla aikuisilla oli ollut tirked merkitys lukijaksi

7 Frykman & Povrzanovié¢ Frykman 2016, 10.
538 K errostumista ks. Lofgren 2016a, 2016b.
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kasvamisessa, mutta esimerkiksi vanhemmat eivdt suoraan maédirittineet lapsen
lukuintoa. Osa vastaajista kertoi 10ytédneensd kirjat muuta tietd, esimerkiksi koulun

tai tuttavien avulla.

Kirjahyllyt olivat olleet tirkeitd tekijoitd lukumahdollisuuksien oivaltamisessa.
Etenkin koulujen yhteydessd toimivien kirjastojen kirjahyllyt olivat jédneet
monille mieleen. Lapsuuteen ja nuoruuteen sijoittuvissa kirjastomuistoissa
painottuivat laajemminkin juuri mieleen jddneet hyllyrivit seki tiettyjen kirjojen
paikat kirjastossa seké tilan dénet ja tuoksut. Hyllyt tarjosivat tietoa kirjallisista
kategorioista ja erilaisista teoksista. Ne miellettiin kiehtoviksi kirjallisuuden
aarrearkuiksi, joiden parissa monet viettivit mielelldin aikaa yha aikuisina.
Aineisto toi kuitenkin myds esille, ettd kirjojen 16ytdmisen tavat olivat alkaneet
muuttua digitalisaatiossa. Kirjan etsiminen verkosta oli tullut helpoksi tavaksi
etsid luettavaa, ja jotkut ilmaisivat suoraan, kuinka tapa kulkea kirjahyllyjen

adrelld teoksia etsien oli alkanut jadda syrjaan.

Useat vastaajat pitivat kirjahyllyja myos tarkednd osana kotia. Ne tosin olivat
keskustelua heréttdneitd esineitd, joiden kohdalla pohdittiin esimerkiksi
tarpeellisuutta, trendikkyyttd sekd kaytannollisyyttd. Kirjahyllyjen, etenkin
paisuneiden kirjakokoelmien ongelma oli tilan puute. Samalla niiden siséltdmat
kirjat olivat kuitenkin esineitd, joita ei kaikkien mielestd sopinut heittdd pois.
Kirja esineend saattoi siksi merkitd samanaikaisesti arvokasta ja hankalaa esinetta.
Kirjoistaan luopuvat pyrkivdat etsimddn niille uusia lukijoita myymalla,
kierrdttdmalld tai lahjoittamalla. Kirjan oli kuitenkin huomioitu muuttuneen
rahallisesti usein arvottomaksi esineeksi. Silti kirjahyllyssd oli monille jotakin
arvokasta ja kodikasta. Vain harva kertoi luopuneensa niistd kokonaan. Ne toivat
kirjallisuuden konkreettisesti tilaan, 14helle ja saataville, samalla kun kokosivat
esille lukijan omia lukumuistoja. Joillekin kirja esineend edusti kirjallisuuteen
liittyvid moraalisia tai henkisid, syvéllisid arvoja, joihin kuuluivat sivistys ja
kirjan direlle hiljentyminen. Hyllyjen ympéroivissa tilassa ndmé arvot vaikuttivat

tunnelmaan, jota kuvattiin esimerkiksi hartaaksi.

Materiaalisuuteen  liitettyji =~ merkityksid  etsivd  ndkokulma  tarkoitti

tutkimuksessani lukemisen tarkastelua aiheena, joka ei viitannut lukemiseen
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tekstin tulkintana. Se keskittyi kirjaan osana lukijan kulttuurista ja materiaalista
ympéristdod sekd lukemisen tapoja. Lukeminen tulkintana ja lukemisen kdytdnnot
olivat kuitenkin osin pééllekkaisid aiheita. Elamaé lukijana -aineisto esimerkiksi
tuki jo muussa tutkimuksessa esille tulleita seikkoja kisissd pitdmisen ja helpon
selailun merkityksesti tekstin omaksumisessa.>*® Kirjan paino, sivujen miiré,
sivujen kéintely sekd tekstin jakautuminen oikean ja vasemman kédden vililla
tarjoavat lukijalle informaatiota, joka tukee siséllon muistamista. Kirjan
sivurakenne mahdollistaa myds helpon selailun ja auttaa hallitsemaan teosta, kun
lukijalla on tarve siirtyéd tekstisséd nopeasti eteen- ja taaksepéin. Kirjan ja késien
vuorovaikutus tuovat lukemiseen otetta, joka voi tuottaa tunnetta hallinnasta ja

vaivattomuudesta.*®

Kosketuksella on siis selvd yhteys lukemiseen tekstin tulkinnan nékdkulmasta.
Aineistossa tuotiin esille kuitenkin my6s hyo6tyndkokulmasta vaikeammin
selitettdvid seikkoja, esimerkiksi sivujen rapinan kuulostelua ja kirjojen haistelua.
Némé voivat vaikuttaa yllattdviltdkin osa-alueilta lukemisen kokemuksissa
etenkin, jos lukeminen ymmaérretddn ldhinnéd tekstin tulkintana. Jos lukemista
tarkastellaan kuitenkin kehollisena toimintana ja kaytintond, niitd voi ymmaértaa
paremmin. Niiden aistien painottaminen johtuu siitd, ettd ne ovat yhteydessd
lukijan tunteisiin, muistoihin sekd kirjan erilaisiin rooleihin lukijoiden
elimiassd.”' Jos lukijan subjektiivinen kokemus painetusta kirjasta positiivisena
esineend on sidoksissa ndihin, tdma heréttdd kysymyksen, millaisista tunteista,
muistoista ja rooleista on kyse. Kuten toin esille luvussa viisi, kirjacsineen
herdttdmai aistikokemus kuten tuoksu on osa opittua lukutapaa ja suuntaa lukijan
huomiota. Se yhdistyy aiempiin, mielellddn lukevan kohdalla usein positiivisiin
kokemuksiin, ja voi tuottaa esimerkiksi mielihyvda tai rauhallista oloa sekd
esimerkiksi  tunnetta turvallisuudesta, jostakin ldmpimdn kodikkaasta.
Tutkimuksessa esittdimini seikat tukevat my0Os ajatusta, ettd kirjojen
koskettamisen, haistelun ja estetiikasta nauttimisen heréttimit tunteet ovat
sidoksissa useaan tekijddn. N4&itd siis olivat aineiston perusteella jo

lapsuusmuistoihin ja ldheisyyteen liittyvdt muistot, hiljainen ja keskittyva

39 Heikkild 2017, 42, 104, ks. myds. Richardson & Mahdmood 2012, Gibson & Gibb 2011.
360 K oskettamisesta Mangen 2016.
591 Baron 2015.
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lukutapa, rauhoittuminen sekd muusta arjesta irrottautuminen ja Kasitys

kirjallisuuden arvokkuudesta.

Lukijan kirjalle antamiin merkityksiin vaikuttavat lisdksi kulttuuriset mallit kuten
kasitys  vilttiin - kéddriytyneestd lukijasta. Kirjaan liittyy usein ajatus
tunnelmallisesta hetkestd. Kirja esineend yhdessd kehollisesti mukavan ja rennon
asennon kanssa tuotti moniaistisen kokemuksen, joka orientoi lukijan
kirjallisuuteen ja irrottautumaan muusta arjesta. Taménkaltaiset kokemukset ovat
sidoksissa opittuun lukutapaan, josta kirja toimii viestind, sekad lukumotivaatioon,

sithen mité lukija kirjalta odottaa.

Sahkokirja jakaa mielipiteita

Tutkimukseni perusteella séhkokirja oli vastaajissa varsin monenlaisia mielikuvia
heréttava kirjamuoto. Termi sdhkokirja niputtaakin yhteen useita erilaisia laite- ja
formaattivaihtoehtoja, jotka eivit tarjoa aivan samanlaista lukukokemusta. Tassd
tutkimuksessa silld kuitenkin tarkoitettiin internetin kautta saavutettavaa teosta,
joka vastasi sisdlloltddn vastaavaa painettua kirjaa ja jota oli mahdollista lukea eri
laitteilta. Adnikirjojakin oli mahdollista kuunnella ilylaitteilta, mutta osa

vastaajista yhdisti niitd yhd CD-muotoisiin teoksiin.

Sahkokirjan olivat hyviksyneet ja ottaneet osaksi lukutapojaan tutkimuksen
perusteella etenkin vastaajat, jotka eivdt pyrkineet asettamaan sitd vastakkain
painetun kirjan kanssa. He kasittivit sdhko- ja/tai ddnikirjan erilaisia lukutilanteita
tukevana asiana. Parhaimmillaan sdhkokirja oli helposti saatavilla ja lisdsi
valittavissa olevaa valikoimaa sekd lukemiseen kéytettyd aikaa. Se mahdollisti
lukemisen tilanteissa, joissa painettua kirjaa ei olisi voinut lukea helposti.
Esimerkiksi hartiavaivoista kdrsinyt vastaaja kiitteli kevedn laitteen helppoa
kannettavuutta, ulkomailla asuva suomalainen kotimaisen kirjallisuuden tarjontaa
ja matkustelevat vastaajat kokonaisen kirjaston mukana kulkemista vaivattomasti.
Liséksi laitteen etuna olivat mahdollisuudet sddtdd valaistusta ja fontin kokoa

mieleiseksi sekd mahdollisuus lukea pimeéssid. Heille sdhkokirja oli selvésti

194



lukutapoja tukeva mutta ei kuitenkaan painettua kirjaa tarpeettomaksi tekevi

kirjamuoto.

Pidin kiinnostavana, kuinka eri tavoin sdhkokirjan ja painetun merkitystd
painotettiin. Painetun kirjan kohdalla kosketus, tuoksu ja muut edelld
mainitsemani tekijit viittasivat hiljaiseen ja hitaaseen lukutapaan. Sdhkokirjaan
syventyminen ja sen tuottamat rauhalliset tai tunnelmalliset lukuhetket loistivat
aineistossa poissaolollaan. Tdmi johtui mahdollisesti teknologiaan liittyvistd
puhetavoista, joissa korostettiin hyotyd, erityisesti nopeutta, helppoutta, keveytta
ja tehokkuutta. Adnikirjankin kohdalla korostui hydty silloin, kun sen koettiin
vapauttavan lukijan tekeméédn jotakin muuta teosta kuunnellessa. Vastaukset
loivat kuvan sdhkoisistd kirjamuodoista painettua kirjaa tehokkaampana ja
vauhdikkaampana lukumuotona, joka vapautti lukijan painetun kirjan

materiaalisuudesta. Vastaajasta riippui, ndhtiinko timaé etuna vai haittana.

Joillekin laitteen materiaalisuus tuntui ongelmalliselta. Sen muovinen tuntuma
sekéd yhteys nopeatempoiseen internetiin olivat haitta lukemiselle. Laitteet saivat
vastaajissa aikaan myds ristiriitaisia, ympéristoldhtokohtiin liittyvid pohdintoja.
Joillekin paperia sddstiva sdhkokirja ndyttdytyi ekologisena, toiset kammosivat
ajatusta etenkin erillisestéd lukulaitteesta. Tdma liittyi nopeasti vanhaksi menevién
teknologiaan ja sen jdlkeensd jattdmadn jatteeseen. Ympdristoldhtokohdat ja
pyrkimys ekologiseen lukutapaan voi tulevaisuudessa nousta yhi tarkedmméksi

lukijoiden valintaa maarittavaksi tekijaksi.

Toiset my0s yhdistivat sdhkokirjan laitteistumiseen, kiihtyvadn vaatimukseen
viettdd aikaa ruuduilla jatkuvasti. Osa lukijoista halusi pitdd lukutapansa erossa
laitteista, silld he kokivat olevansa ruutujen ddrelld jo riittdvasti muutenkin. Tama
saattoi viitata siithen, ettd kirja esineend toi arkisiin ajanviettotapoihin vaihtelua.
Lukemisen ilmeisesti toivottiin olevan ruudun katselua ja sormilla klikkailua
moniulotteisempi kehollinen kokemus. Téhin viittasi myds tapa korostaa painetun

kirjan tuottamia aistikokemuksia.

Siind missd sdhkokirja ja laite olivat joillekin kuin uusi, kdtevd ikkuna kirjojen

adrelle, toiset yhdistivdt niiden nopeuden ja tehokkuuden pikemminkin
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sekavuuteen, esimerkiksi useiden erilaisten toimintojen ja internetsiséltjen
samanaikaiseen ldsndoloon. Sekavuus liittyi myds erilaisten laitevaihtoehtojen,
sdahkokirjaformaattien sekd palveluntarjoajien muodostamaan kokonaisuuteen,
joiden selvittdiminen olisi vaatinut lukijalta paneutumista. Kaikkia ei kiinnostanut
ryhtyd selvittdimdin vaihtoehtojaan, silld painettu kirja riitti heille. Sdhkokirja ei

siis houkutellut heité siind muodossa, jossa se oli tarjolla keruun aikana.

Kritiikkid liitettiin lisdksi valikoimiin ja sdhkokirjojen hintoihin. Sdhkokirjojen
hintoja korkealla pitdnyt verotus teki erityisesti uutuuskirjoista keruun aikana
saman hintaisia kuin painetuissa kirjoista, eikd aineettomasta siséllostd haluttu
maksaa yhtd paljon kuin esineestd. Haluttomuus maksaa siséllostd saman verran
kuin esineesté on sindnsi kiinnostava huomio. Se saattoi liittyd hallinnan teemaan,
silld ostetun sdhkokirjan oletettu kayttoikd oli epdvarma eikd se sisdltinyt
esimerkiksi mahdollisuutta kéyttdd kirjaa eteenpdin kierrdtettivénd esineend,
lahjana tai sisustusesineend. Lukija olisi mieluummin maksanut kirjasta, jonka
odotti toimivan siséltonsi lisdksi myds esineend, jota oli mahdollista késitelld eri
tavoin lukemisen jédlkeen. Téméa wiittasi kirjan késittimiseen muuna kuin

kertakayttoisend sisaltona.

Maininnat séhkokirjoihin liittyvéstd sekavuudesta, ruuduista ja laitteistumisesta
loivat minulle mielikuvan vastakkainasettelusta. Painettu kirja yhdistyi yhé
sihkokirjaa selkedmmin hiljaisen, syventyvddn ja hitaaseen lukutapaan. >*
Sahkokirja ei siis toiminut kaikille lukijoille miellyttdvina, keskittymistéd tukevana
lukumuotona. Laite esineend ei myodskaédn toiminut viestind kyseisestéd lukutavasta
samalla tavoin kuin kirja esineend, eli se ei toimi painetun kirjan kaltaisena
kulttuurisena ja symbolisena viestind. Kirja yhdistyy lukemiseen, mutta lukulaite
on osa digitaalisaatiota, joka liittyy moneen arjessa tapahtuvaan toimintaan kuten
viestien ldhettdmiseen, erilaisten tekstien kirjoittamiseen ja lukemiseen, musiikin
kuunteluun ja liikkuvan kuvan katseluun. Séhko- ja dédnikirjat muuttavat itse
lukuhetken liséksi kirjaan liittyvid toiminnan tapoja tavalla, joka ei ole kaikille

tervetullut. Vaikka néppérd saatavuus oli niiden kohdalla yleensé arvostettu asia,

362 Tt on puolestaan yhdistetty reflektoivaan, kontekstualisoivaan ja mielikuvitusta ruokkivaan
lukemiseen: ks. Birkerts 2013.
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osalle lukijoista kirjasto- ja kirjakauppakéynnit olivat tirked osa lukemisen tapoja.

My®ds kirjan valintaa voi ndin yhdistéé siis hitaaseen lukutapaan.

Edelld mainituissa puheenvuoroissa on kyse kokemuksista ja mielikuvista. On
tirkedd huomata, ettd ajatus painetun kirjan idyllistd voi pahimmillaan johtaa
vastakkainasetteluun, jonka mukaan painetun kirjan lukeminen olisi aina
syventyvad, keskittyvid, rentouttavaa ja oppimista tukevaa lukemista, kun taas
sdhkokirja tuottaisi vain pinnallisen, katkeilevan ja lyhytkestoista lukemista
suosivan lukutavan. Myo6s sdhko- ja danikirjoihin voi hyvin keskittyd, eldytyi ja
uppoutua.”® Ne voivat tuottaa elimyksellisid ja rauhoittavia lukuhetkis, mutta
tdma vaatii todennékoisesti lukijalta laitteen assosioimista johonkin muuhun kuin
hilindédn, nopeuteen tai hektiseen tydeldméédn. Sdhkoisiin kirjamuotoihin liitetyt
merkitykset ovat sidoksissa lukijoiden subjektiivisiin kokemuksiin siind missé
esimerkiksi painetun kirjan tuntu ja tuoksukin. Né@mé kokemukset ndyttivit

kuitenkin painottuvan Eldmaa lukijana -aineiston perusteella eri tavoin.

Sahkokirjoissa yhdistyvit sekd kdyttokokemukset ettd laitteiden ja lukijan vélinen
vuorovaikutus, my0s mielikuvien tasolla. Jos laitteisiin liittyvdt mielikuvat
hiiritsevit lukemista, niiltd ei ole pakko lukea, tai jos sdhkdkirjan aineettomuus ja
laitteen keveys tuovat lukemiseen lisdarvoa, ndma kannattaa hyodyntdd. Tarkedd
olisi, ettd lukijalla olisi mahdollisuus valita omia lukutapojaan parhaiten tukevia
lukumuotoja ilman, ettd ennakkoluulot tai asenteet estdisivdat kokeilemasta
erilaisia mahdollisuuksia. Tam& vaatii myds omien toiveiden ja odotusten
tunnistamista. Esimerkiksi kirjastoilla tai kouluilla on tirked rooli uutuuksien
tarjoamisessa ja tutuiksi tekemisessd niiden lukijoiden kohdalla, jotka eivit voi tai
halua sijoittaa rahaa tai aikaa laitteiden hankkimiseen sekd erilaisten

palveluvaihtoehtojen selvittimiseen.

Internet tukee lukemisen tapoja

Tutkimuskysymykseni digitalisaation luomista mahdollisuuksista sek&d niiden

hyviksymisesti tai hylkdamisestd liittyi sekd sdhkoisten kirjamuotojen ja uuden

363 Aanikirjoista ks. Rubery 2016.
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lukutavan arvottamiseen ettd laajemmin internetin ja dlylaitteiden hyddyntdmiseen
kirjoihin liittyvissd kdytdnndissd. Aihe liittyi erityisesti Elamaa lukijana -keruussa
esitettyyn  kysymykseen lukemisen tapojen muutoksesta  sdhkdistyvin
tiedonvilityksen aikakaudella. Kasitin sdhkoistymisen tarkoittavan tdssd samaa
aihetta, mistd itse olen puhunut digitalisaationa. Kun keskityin tydssd muuten
selkeAmmin kirjan materiaalisuuteen, timd kysymys késitteli enemmain kirjojen
etsimiseen sekd  kirjallisuudesta  keskustelemiseen liittyvid  kéytinnon

toimintatapoja.

Digitalisaatioon liittyvd muutos ja sen tuottamat tulevaisuuden ndkymaét saivat
jotkut vastaajista pohtimaan, lukemisen merkitystd ja sen tulevaisuutta. Joissakin
vastaajissa kysymys sai aikaan huolestuneita danenpainoja pelihimosta ja kirjojen
jéamisestd muun digiviihteen jalkoihin. Joitakin askarrutti, mitd tapahtuisi, jos
kirjat eivdt endd kiinnostaisi nuoria. Tédmén tulkitsin liittyvén késitykseen
lukemisen arvostamisesta ja sosiaalisesta sekd kulttuurisesta merkityksesta.
Sahkoisyys eli digitalisaatio ymmarrettiin, aivan oikein, vapaa-ajan vieton tapoja
muokkaavana kulttuurisena muutoksena, joka oli alkanut vaikuttamaan kirjan
asemaan viihteend. Tilanne heritti huolta siksi, etti kirjojen tilanne ja tulevaisuus

tuntuivat epaselvilta.

Aineiston perusteella arjen digitalisoitumisen negatiivisena puolena oli
lukemiseen kéytettdvan ajan puute, myos henkilokohtaisella tasolla. Ajankayttoon
liittyvien vastausten pohjalta ndytti siltd, ettd lukemiselle oli aiempaa
hankalampaa 16yt4d aikaa sosiaalisen median ja muiden verkkosiséltdjen viedessé
huomiota. Lukemiselle tuli tehdd erikseen aikaa, jonka lOytyminen vaati
tiedostamista. Huomionarvoista oli, ettd lukumidirdt olivat sidoksissa myds
elamintilanteeseen. Vastaajat, jotka olivat esimerkiksi olleet nuoria 4&itejd
muutama vuosikymmen sitten, kertoivat kuinka niukasti vapaa-aikaa oli
lukemiselle. Lukeminen oli siis digitalisaatiosta riippumatta sidoksissa
elaméntilanteeseen, ja etenkin pienten lasten vanhemmat tai opiskelijat kertoivat
kayttdvansd vdhemmin aikaa lukemiseen kuin nuorempina. Internet

viihdepalveluineen oli kuitenkin tullut haastamaan kirjaa viihteena.
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Netilld oli myds toinen, positiivisempi rooli lukijoiden eldmissd. Se tarjosi uusia
tapoja harrastaa lukemista, kun tarjolla oli lukuisia kiinnostavia sdhkoisid siséltoja
ja kirjallisuus sivustoja. Sahkoistymiseen liittyvid lukutapojen muutoksia tuotiin
esille erityisen positiivisessa valossa silloin, kun lukijat kertoivat tavoistaan etsid
lukemista ja keskustella kirjallisuudesta. Aineistossa mainittiin etenkin blogit seka
sosiaalisen median sivustot aiheina, jotka tukivat kiinnostusta kirjoihin. Néiden
kautta oli esimerkiksi 10ydetty uudenlaisia kirjoja ja kirjailijjoita. Aiemmin
lukemista oli pyritty 10ytdmédn esimerkiksi kirjastojen kirjahyllyriveja tutkimalla,
mutta verkkopalvelut olivat muuttaneet tatd. Erilaisten hakukoneiden ja
kirjastopalveluiden liséksi internetin lukijayhteisdiden kautta oli alkanut 16ytya
aiempaa helpommin juuri omia kiinnostuksia vastaavaa kirjallisuutta sekd uusia
lukuideoita. Naiitd lukuideoita oli mahdollista poimia luettavaksi tietysti eri
kirjamuotoja hyddyntdmalléd. Jotkut hakivat kirjat luettavaksi painettuina kirjoina
ja jotkut hyodynsivét nettid my6s séhkdisten kirjojen muodossa. Myo6s fanifiktio
oli kiinnostava internetiin liittyvé aihe, jota tosin nostivat esille vain harvat
vastaajista. He olivat 16yténeet fanifiktiosivustoilta globaalin lukijayhteison, jonka

kautta sai yhdistdd lukemista, kirjoittamista ja lukemiseen kuuluvaa sosiaalisuutta.

Aineistosta nousi esille yllattdvin védhdn internetin vaikutus lukemisen
yksityisyyteen ja julkisuuteen. Yksi ndkokulma tdhdn voisi olla julkisessa tilassa
lukeminen. Julkisessa paikassa sdhkokirjaa lukeva voi lukea kdytdnndssd mitd
tahansa ilman, ettd ympdrilld olevat tietdvdt, mitd tdma lukee tai katselee. Kirjaa
kidsissddn pitelevd ldhettdd ympdérilleen selkedimmén viestin kirjallisuudesta, ja
kirjan nimikekin saattaa olla ndkyvilld ulkopuolelle. Ehké keskeisempéné pitiisin
kuitenkin palveluntarjoajien mahdollisuutta kerdtd sihkokirjojen lukijoilta tietoa
lukemisesta ja vaikuttaa tarjoamiinsa kirjasuosituksiin. Kisittelin aihetta lyhyesti
luvussa kuusi (alaluvussa Lukutapoja tukeva sidhkdkirja). Hiljainen yksin
lukeminen voidaan késittdd varsin henkilokohtaiseksi ja yksityiseksi asiaksi,
mutta internetissd lukija jattdd jilkeensd dataa, jota palvelun tarjoaja,
kayttoehdoista riippuen, voi hyddyntédd. Vain yhdessa 10ytdméssiani vastauksessa
tuotiin aihe esille, ja siindkin positiivisessa valossa, kun vastaaja kertoi
arvostavansa Amazonin tarjoamia hinelle kohdistettuja kirjasuosituksia. Tamé
seikka oli sidoksissa mahdollisesti keruun kysymystenasetteluihin tai siihen, ettei

aihe ollut erityisen tiedostettu tai mielenkiintoinen vastaajien keskuudessa.
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Ainakaan se ei nidyttinyt madrittivin vastaajien lukutapoja. Vastaajat eivit
nostaneet asiaa esille ainakaan yksityisyyttd loukkaavana aiheena, toisin oli
kdynyt esimerkiksi mainitsemassani ruotsalaistutkimuksessa.’** Séhkokirjoihin
liitetty epdluulo liittyi kuitenkin enemmin yllA mainitsemiini, Kkirjan

materiaalisuuteen sek lukutavan sekavuuteen yhdistettyihin seikkoihin.

Etnografia, kirjoitettu aineisto ja refleksiivisyys

Eldmié lukijana -aineiston vastaajat vastasivat keruukyselyyn, mutta samalla
perustelivat ndkokulmiaan sekéd valikoivat kysymyksid ja kyseenalaistivat niitd.
Aineiston vastaajien tarinat olivat toisinaan varsin eldvid taitavien kertojien
ansioista ja toisinaan siksi, ettd niissd esiin tuodut aiheet ovat minulle, heille ja
luultavasti myds monille titd tutkimusta lukevalle lukijalle yhteisid. Voimme
jakaa kasityksid kirjoista, lukemisesta ja muuttuvista lukemisen tavoista. Niiden
piiristd 10ytyy paljon yhteisid, kulttuurisia tekijoitd. Aineisto kuitenkin myos
osoitti, ettd lukeminen ja sen ohessa kirja esineend jakavat késityksid. Vastauksia
lukiessani jouduin pohtimaan, milld tavoin ja millaista tietoa voisin sen erilaisten

tekstien pohjalta oikeastaan tuottaa.

Tyoni tutkimusmenetelmaksi valikoitui lopulta yhdistelma aineiston luentaa sekd
etnografiaa. Reflektoin seuraavassa tutkimusprosessia ja sitd, miksi néden
etnografian hyodyllisend menetelménd tdménkaltaisen aiheen ja aineiston
tulkinnassa.  Menetelmdn  keskeiseksi ~ madrittdjaksi  nousi  erityisesti
tutkimusaiheen ja aineistossa esille tulleiden kokemusten yhdistyminen omiin
kokemuksiini. Tamé sai aikaan tunteen osallisuudesta ja sen myo6td ajatuksen
ndiden kokemusten mukaan tuomista osaksi tutkimusta sen sijaan, ettd olisin
pyrkinyt vaientamaan tai piilottamaan ne tuottamastani tulkinnasta. Etnografiaan
keskeisend kuuluvat piirteet, havainnointi ja reflektointi, tukivat titd tulkinnan ja
kirjoittamisen tapaa. Havainnointi tapahtui lukemalla tutkimusaineistoa ja
tekemadlla siitd huomioita. Reflektointi oli ndiden havaintojen seki niiden minussa

heréttdmien ajatusten, kokemusten ja muistojen pohtimista ja aukikirjoittamista.

364 Bergstrom et al. 2017, 192.
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Tutkimuksessani osallisuus nousi esille kdydessdni jo ensimmdiisen kerran lapi
Eldm&d lukijana -aineistoa. Tdmé& sai minut esimerkiksi pohtimaan lukemisen
tapojani aiempaa kokonaisvaltaisemmasta ndkoékulmasta. Lukemiseen vaikuttavat
meneillddn olleet teknologiset ja kulttuuriset muutokset olivat vaikuttaneet myos
omiin lukutapoihini, mutta vasta viitdskirjaprojekti sai minut pohtimaan

tarkemmin suhtautumistani laitteisiin ja kirjoihin esineina.

Ryhdyin tydstdmiédn viitoskirjaani vuonna 2015, ja kun tarkastelen lukutapojani
nyt véitoskirjaa viimeistellessédni vuonna 2020, huomaan niiden olleen jatkuvassa
liikkeessd. Olin tyon alkuvaiheissa kiinnostunut erityisesti sidhkdkirjoista,
sdhkomustelaitteista ja niiden tarjoamasta lukutavasta. Hankin laitteen, pidin sitd
kevyend ja nédppérdnd sekd sen heijastamatonta ndyttod silmille ystévallisena.
Néyton sdddon toiminnot koin hieman kompel6iksi, mutta laitteelta lukeminen oli
kuitenkin mukavaa. Silti se alkoi jdddd melko pian védhédlle kdytolle ja lopulta
kaytdnnossd kokonaan pois kdytostd. Laite ei mahdollistanut internetyhteytté
muuhun kirjakauppaan kuin laitteen palveluntarjoajan omaan verkkomyymaéléan,
jonka tarjonta ei kuitenkaan innostanut. Hankin Iukemista suomalaisesta
verkkokaupasta, ja hankittu kirja oli ladattava ensin tictokoneelle ja siitd erikseen
laitteelle. Tédmé lataamisen tapa tullut koskaan oikein luontevaksi osaksi
lukemiseen liittyvid rutiinejani.’®® Toisinaan lataamiseen tarvittava USB-johto oli
arsyttdvasti hukassa. Toinen kédytdstd jattdmisen syy liittyi puhelimeen. Aluksi
ryhdyin lukemaan puhelimelta sanomalehtitilauksen kylkidisend tulleita
sdahkokirjoja. Pidin puhelimelta lukemisesta erityisesti iltaisin nukkumaan
mennesséni, silld se mahdollisti valojen sammuttamisen muualta huoneesta.
Tédman jilkeen 16ysin kuukausimaksulla toimivan kirjapalvelun, jonka kautta olen
my6s kuunnellut dinikirjoja, enkd ole sen jilkeen ostanut mistddn erillistd

kappaletta séhkdkirjasta.

Sdhkomustelaite on p6lyyntynyt kirjahyllyssini nyt muutaman vuoden. Toisinaan
olen kaivanut sen esille, kun olen mennyt pitimién luentoja kirjoista esineini,
silld laite on havainnollistanut osaltaan kirjojen muuttuvaa esineellisyyttd ja

erilaisia lukemiseen tarjottuja vaihtoehtoja. Joskus mietin, pitdisiko lukea joskus

365 Vastaavista lukukéytintoihin liittyvisté seikoista ks. Heikkild 2017.
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sithen lataamiani kirjoja ja ottaa se kayttoon esimerkiksi matkoille. Se on
kuitenkin jddnyt tekeméttd. Puhelin kulkee mukana joka tapauksessa. Samalla
huomaan, ettd olen alkanut kylldstya laitteilta lukemiseen ja ottanut taas painetun
kirjan tiiviimmin osaksi lukemisen tapojani. Adnikirjatkin ovat alkuinnostuksen
jilkeen alkaneet jaddd pois kdytostd. Jdlkeenpdin voisi sanoa, ettd innostuin
uutuuksista, mutta pysyvamméksi lukumuodoksi on toistaiseksi jédnyt vain
painettu  kirja. Lukutapani ovat liikkeessd, johon wvaikuttavat erilaiset
mahdollisuudet, tilanteet ja myds henkilokohtaiset valintani. Kokemukseni
osoittavat myds, kuinka kirjan muoto ja mielekkyys ovat sidoksissa itse

lukuhetked laajempaan kokonaisuuteen.

Aineiston vastaajat johdattivat minut my6s muistelemaan. Eldydyin esimerkiksi
kuvauksiin lukemaan oppimisen tunnelmista, koulujen luokkahuoneista,
kirjastoista sekd kirjakaupoista. He auttoivat tarkastelemaan olohuoneitaan,
kirjahyllyjdén, vanhemmilleen ja isovanhemmilleen kuuluneita teoksia, joista oli
tullut muistoesineitd, sekd Iukuhetkid, joissa istuttiin mukavasti, loikoiltiin
rennosti tai maattiin pad tyynyssd kunnes lukijan nukahdettua kirja sai pudota
lattialle. He myds veivdat mukanaan bussiin, lentokoneeseen ja junamatkalle sekéd
pohtimaan digitalisaatiota, joka ei ollut selkeédrajainen tai jisentynyt kokonaisuus
vaan muutos, jonka vaikutukset nékyivat eri tavoin eri vastaajien arjessa. Nama
esille tuodut aiheet olivat osa myds omaa lukijacldmiédni ja ne nostivat esille
erilaisia muistoja, kerrostumia, jotka oivalsin vaikuttaneeni myds omiin
lukemisen tapoihini. Tutkimuksen tuottaman tiedon kannalta niilld kokemuksilla,
sekd vastaajien esille tuomilla ettd omaan eldmaéni kuuluvilla, on merkityst, silld
ne ovat vaikuttaneet tdssi esille tuomaani tulkintaan kirjojen materiaalisuudesta ja
merkityksestd digitalisoituvassa arjessa eléville lukijoille. Etnografiaan kuuluu
ajatus tulkinnan tekemisestd. Parhaillaan se selkiyttdd erilaisia kulttuurisia ilmigita
sekd herdttdd keskustelua, jonka kautta se voi myds vaikuttaa tutkimuksen

kohteena olleeseen aiheeseen.

Kéaytdnndssd aineiston lukeminen alkoi niin sanottuna ldhilukuna, toistuvina
lukukertoina, joiden mydta tarkastelin tekstejd hieman eri ndkokulmista, toisinaan
kyseenalaistavalla ja niin sanotusti rivien véliin jddvid ndkokulmia etsimalla.

Tamad osa lukemista ei vélttdmittd tiedon tuottamisen kannalta poikennut
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erityisesti esimerkiksi kyseenalaistavasta, vastakarvaan lukemiseksi nimetysta,
hermeneuttiseen tutkimusperinteeseen pohjautuvasta lihiluvun tavasta.’*® Tdman
aiheen ja aineiston kohdalla menetelma valikoitui kuitenkin, kuten mainitsin, juuri
etnografisen, kuvailevaan ja tutkijan osallisuutta huomioivan otteen vuoksi.
Ajattelin tekevédni tulkintaa, johon vaikuttivat tutkimusaiheisto sekd omat
oletukseni, késitykseni ja kokemukseni aiheesta. Etnografina en pyrkinyt
yleistyksiin vaan osallistumaan aiheesta, eli lukemisesta ja sen muutoksesta
kaytavaidn keskusteluun tarjoamalla sithen timén tulkinnan ja ndkokulman.
Etnografia noussut tieteenalallani kansatieteesséd keskeiseksi
tutkimusmenetelmaiksi, ja sen kayttdmisestd kirjoitettujen aineistojen tulkintaan
on tehty joitakin avauksia. Halusin tutkimuksellani ottaa osaa myos tdhian

keskusteluun.

Kuten alussakin mainitsin, aineiston reflektointi oli tietynlaista keskustelua. Kun
luin esimerkiksi vastaajien kirjahyllymuistoja, kiinnitin huomiota omiin tapoihin
hakeutua tutkimaan kirjahyllyjd. Tunnistin myos tuoksuun ja tuntemuksiin
liittyvid ndkokulmia, vaikka en ollut ennen erityisesti ajatellut ndilld olevan
merkitystd lukemiselle. Ajatus niihin liittyvéstd tunnelmasta oli minusta kiehtova.
Se toi mieleni lapsuusmuistoja, esimerkiksi kirjastojen ilmapiirin, kuvakirjojen
kansia sekd jo unohtamani tavan lukea kesdmokilld hdmirtyvind kesdiltoina,
ilman sdhkdvaloa. Aineisto my0s heridtti pohtimaan ajankdyttédni. Huomasin,
kuinka paljon itsekin kdytin aikaa erilaisten verkkosiséltojen selailuun ja
katseluun. Tdmd herétti minussa halun jarjestdd viihdelukemiselle ja kirjaan
keskittymiselle aikaa. Tiedostin aineiston lukemisen myo6td pitdvéani kirjoista ja
kirjastoista, ja pitdvéni itsedni [ukijana, mutta samalla myds ymmaérsin kirjojen

jédneen arjessani syrjain.

Tédmankaltaisen aineiston herdttdmien tuntemusten myo6td tutkimusprojekti auttoi
minua ymmairtimiin ja avaamaan erilaisia lukemiseen liittyvid késityksiini.
Etnografinen refleksiivinen kirjoittamisen tapa auttoi puolestaan avaamaan niité
syntyneitd késityksidni lukijalle. Aineisto ja sen ympdrille muodostunut

tutkimuskenttd auttoivat selkiyttiméan, kuinka lukemisesta on mahdollista

56 Ks. Mikkola 2009.
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radtaloidd kokonaisuutta, jonka piiriin kuuluvat eri kirjamuodot, lukupalvelut,
lukijayhteisot sekd mahdollisuudet etsid ja 16ytad kirjallisuutta. Ymmarsin kirjan
esinecend olevan osa tdtd kokonaisuutta. Lukemisessa voi hyodyntdd uusia
vaihtoehtoja, mutta mahdollista on yhd myds jatkaa tuttujen lukutapojen parissa.
Kirjat ovat muuttuneet viihteend sikidli, ettd niille on tehtivd aiempaa
tietoisemmin aikaa. Silti ne tuntuvat olevan yha ldsnd kaikkialla. Aineisto auttoi
huomioimaan paitsi kirjojen materiaalisuuteen liittyvid merkityksid, myos
lukutapojen ja lukemiseen liittyvien kisitysten monipuolisuutta sekd lukemiseen
liittyvien kéyténtdjen monimuotoisuutta. Tutkimus toi lukemista esille kdytantond
ja muokkasi kisityksidni arkisista lukemisen tavoista. Kokemukseni, samoin kuin
esittiméni tulkinnat Elimdi lukijana -aineiston pohjalta ovat esimerkki siité,
kuinka lukeminen on lukuhetked ja tekstin tulkintaa laajemmalle ulottuvaa
toimintaa, joka liittyy aisteihin, makuun, tarjontaan sekd muuhun ajankayttoon.
Toivon kuitenkin, ettd tutkimus selkiyttdd ja tuo ndkyville lukemisen eri puolia.
Omien mahdollisuuksien ja mieltymysten tunnistaminen voi auttaa muokkaamaan

lukutapoja juuri itselle sopivaksi.

Avoimeksi jddneitd kysymyksii

Tutkimusaineisto auttoi minua luomaan kisityksen kirjojen materiaalisuuteen
vaikuttavista tekijoistd, mutta se jatti myos kysymyksid avoimeksi. Esimerkiksi
kirjojen ekologisuus on aihe, joka voi médrittdd lukijoiden valintoja
tulevaisuudessa entistd enemmaén. Eldméd lukijana -aineisto tarjosi vdldhdyksen
lukijoita askarruttavasta kirjojen ympéristoystavallisyydestd, mutta tdmd aihe
voisi ansaita oman tutkimuksensa. Erilaisten kirjamuotojen hiilijalanjdljen
selvittiminen on tirkedd, mutta kulttuurintutkimuksellisesta ja etnografisesta
nidkokulmasta olisi kiinnostavaa my0s ymmairtdd paremmin, kuinka lukijat
kasittelevdt tdtd aihetta ja millainen vaikutus silli on heidén valintoihinsa

lukijoina.
Piddn kiinnostavana jatkotutkimusaiheena tdméin tutkimusprojektin aikana esille

nousseita uutuuksia, ddni- ja sdhkokirjoja kuukausimaksua vastaan tarjoavia

kirjapalveluja. Namé eivét olleet ajankohtaisia vield Eldmé&d lukijana -keruun
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aikana, eika aineisto siksi tarjonnut aiheeseen ndkokulmia. Palvelut ovat kuitenkin
kiinnostavia kirjojen materiaalisuuden sekd muuttuvien lukutapojen vuoksi.
Niihin liittyy esimerkiksi kirjojen saavutettavuuden, omistamisen ja hallinnan
teemoja. Palveluissa korostuvat tdssékin tutkimuksessa mainitsemani nopeuteen,
nippdryyteen ja kitevyyteen liittyvit teemat sekd ajatus kirjoista siséltdind, joita
el tarvitse omistaa. Ne ovat myds nostaneet danikirjoja aiempaa vahvemmin esille
lukemisen tapana. Arkisen, tavallisen eldméin ndkokulmasta kiinnostavaa on
esimerkiksi, millaisista vapaa-ajan vieton tavoista ja ihanteista #dinikirjoihin
liitetyt kdtevyyden, mukana kuljetettavuuden tai kdsien vapauttamisen teemat
kertovat ja kuinka lukijat pyrkivét liittdimaan tdménkaltaista kirjojen lukemista tai

kuuntelemista muuhun arkeensa.

Osoitin tutkimuksessani, kuinka lukijat yhdistivdt lukemisen muutosta pelkkid
kirjamuotoja laajempaan kokonaisuuteen. Kirjoja ei vain luettu, vaan myds
etsittiin verkosta. Muutos oli alkanut tukea my0s kirjojen etsimisen ja niistd
keskustelemisen tapoja. Téhén liittyen pidén kiinnostavana jatkotutkimusaiheena
sitd, miten lukijat raatdloivat itselleen mielekdstd kokonaisuutta vaihtoehdoistaan.
Tietddkseni suomalaisten lukemisen tavoista kdytdntdjen ndkokulmasta ei ole
laajempaa tutkimusta. Tarkedd olisi selvittdd, kuinka eri lukijat hahmottavat
lukemiseen liittyvid vaihtoehtojaan ja milld perusteilla he valikoivat itselleen
mielekkaitd lukuyhteis6jd ja kirjapalveluja. Kuinka ja millaisin perustein he
yhdistelevdt uusia vaihtoehtoja perinteisempiin, esimerkiksi juuri painettuun

kirjaan liittyviin kdytantdihin?

Aineistossa esille tulleet lukuhaluun ja sen syttymiseen liittyvét vastaukset jéttivét
my6s auki joitakin kysymyksid. Vastaukset osoittivat lukemaan kannustavien
aikuisten tarkedn merkityksen lukuinnon syntymisessa.
Jatkotutkimuskysymykseksi jai kuitenkin kiinnostuksen syntymisen tapa ja tausta,
joita olisi hyvéd tarkastella syvemmin. Aineistossa painottuivat kirjahyllyjen
ddrelld herdnnyt innostus tutkia hyllyjen sisdltojé, tarttua kirjoihin ja lukea, mutta
aineisto ei tarjonnut tiettyd selitystd voimakkaana herdnneelle kirjojen
vetovoimalle. Innostus saattoi esimerkiksi liitty4 toiveisiin oppia, viihtya tai paeta
arkea. Lapsuuskuvauksissa korostuneet materiaalisuuden ja kirjallisten tilojen

merkitykset kuitenkin viittasivat sithen, ettd kirjoilla esineind oli roolinsa
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lukuinnostuksen herattdjind. Kiinnostavaa on, millaiset kirjat erityisesti
vichdttdvat lapsia ja miten esimerkiksi kirjojen materiaalit, vérit ja kuvat

vaikuttavat kirjan vetovoimaan.

Lukuinnon herddminen on aihe, joka liittyy myos lukemisen ja kirjan merkityksen
muutoksiin. Esitin tutkimuksessa, ettd kirjan merkitys esineend rakentuu
kulttuurisista puhetavoista ja késityksistd, mutta myds konkreettisten tilanteiden
sekd niistd syntyneiden muistojen, aistikokemusten ja materiaalisuuden
vuorovaikutuksesta. Namé vaikuttavat merkitysten kerrostumiin, joita voi siis olla
lasni kirjaesineessd useita samanaikaisesti. Ajatus kerrostumista tarkoittaa myos,
ettd kirjan merkitys on sidoksissa lukijan sosio-kulttuuriseen ja materiaaliseen
ympdiristoon. Naméd ovat jatkuvassa muutoksessa. Digitaalisten palveluiden,
sisdltojen ja laitteiden kehittyessd esimerkiksi kirjojen valinnan tavat voivat
muuttua. Erittdin kiinnostava jatkotutkimuskysymys on, kuinka lapset kasvavat
lukijoiksi, jos heité tutustutetaan kirjoihin pddosin digitaalisten sisdltdjen kautta.
Kuinka he 10ytdvédt ja hahmottavat kirjan, lukemisen sekd ndihin liittyvét
mahdollisuudet kuten kirjalliset kategoriat, jos kirja ei ole ldsnd konkreettisena
esineend. Millaisia muistoja ja kokemuksia kirja digitaalisena siséltond tuottaa?
Néamé kysymykset voivat toki koskea myOs painettuihin kirjoihin tottuneita

aikuisia lukijoita, jotka muokkaavat lukutapojaan.

Lopuksi vield nostan esille kysymyksen kirjahyllyisté, jotka myos liittyvét edelld
mainittuihin muutoksiin seké kirjojen materiaalisuuteen, omistamiseen, hallintaan
ja lasndoloon. Kun kirja esineend ei ole enié lukijoille itsestddnselvyys, myos
kirjahyllyjen kohdalla voidaan tehdé aiempaa tietoisempia valintoja.
Jatkotutkimuksessa haluaisin selvittdd, millaisia kirjoja hyllyihin valikoidaan ja
milld perusteilla. Millaisia muotoja nykylukijoiden kirjahyllyt saavat ja millaisista
(kirjallisista) valinnoista ne kertovat? Tamai aihe liittyy myds kirjaan esineend. On
kiinnostavaa ajatella, mitd merkitysta kirjahyllyjen ldsndololla seka siitad
poimittavalla tuntuvalla, tuoksuvalla ja rapisevalla kirjalla on lukijoille
tulevaisuudessa. Jadko ndihin liittyvien aistikokemusten painottaminen
marginaalisemmaksi ilmioksi vai tunnelmoivatko lukijat painettujen kirjojen
adrelld myos tulevaisuudessa? On mahdollista, ettd titd tapaa jatkavat ne lukijat,

jotka oppivat pitkin lukijaeldmédénsd nauttimaan kirjasta esineend. He jatkavat
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painettuihin kirjoihin liittyvaa lukemisen tapaa, tai yhdistévét sitd osaksi
kokonaisuutta, johon vaikuttavat myos sdhkoiset kirjamuodot. Joitakin lukijoita
kirja esineend inspiroi ja orientoi lukemaan siis myds tulevaisuudessa, mutta tima
vaatii tietynlaisia mahdollisuuksia muodostaa mainittuja, esinendkdkulmasta
tarkeitd merkityksid. Jotta voisimme tietdd, keitd painetun kirjan valitsevat lukijat
lopulta ovat, tdssé tutkimuksessa esille nostamani muistot, materiaalisuus ja
aistikokemukset sekd kirjojen liittyminen osaksi laajempaa vapaa-ajan kontekstia
tulee huomioida osana lukemisen tutkimusta. Lukeminen ja kirjamainen
elaméntapa ovat enemmén kuin tekstin omaksumista. Tdmén ymmaértiminen
auttaa tarkastelemaan erilaisten kirjamuotojen merkitysti ja statusta myos

digitalisoituvassa arjessa.
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