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Sakari Saaritsa ja Kari Terds

Verkostot tyovaenhistoriassax

“A concept is as good as what can be discovered with its help.”

(Alexander Gerschenkron: Economic Backwardness in Historical Perspective.
A Book of Essays. Harvard University Press. Cambridge, MA 1966, 37-38.)

Puhe “verkostoista” on alkanut yleistyd historiantutkijoiden keskuudessa.
Kiinnostus kisitettd kohtaan tuntuu kasvaneen ihmistieteissé viime vuosikym-
menen puolivélistd alkaen. Toisaalta huomion kohteeksi on noussut yhteiskun-
nallisia ilmi6itd — kuten rahan, tavaran, tiedon ja ihmisten globaali liike — joi-
den jasentdmisessd verkostondkdkulma on koettu hyddylliseksi. Toisaalta késit-
teen levidminen on muuttunut itsedén yllapitavéksi prosessiksi tutkijoiden tun-
nistettua teoreettisen trendin. Pdédttynyt nousukausi ja sithen yhdistetyt (olete-
tut) yhteiskunnalliset muutokset on liitetty teknologiaan, jonka yhteydessa ver-
kostoista on puhuttu paljon, usein yliampuvan retoriikan saattelemana ja teol-
liseen vallankumoukseen rinnastaen. Internet on ollut samanaikaisesti osa uu-
sia tutkittavia ilmigitd, teoreettisen trendin vahvistaja ja sattumanvarainen kie-
lellinen katalysaattori.

Yleisesti ottaen sosiaalisilla verkostoilla tarkoitetaan ihmisten, ihmisryh-
mien tai organisaatioiden vilisten suhteiden muodostamia kokonaisuuksia.
Tieteellisid menetelmid ndiden kokonaisuuksien tutkimiseksi kutsutaan ver-
kostoanalyysiksi. Verkostotutkimuksen muotiintuloon on kuitenkin reagoitu
eri tieteenaloilla eri tavoin. Sosiaalitieteiden piirissd verkostoanalyysi on perin-
teikds tutkimussuuntaus, jolla on omat kehittyneet menetelménsé ja kiistele-
vat koulukuntansa.? Sosiaalitieteilijédt erottavatkin yleensa toisistaan verkosto-
analyysin teoreettis-metodologisena suuntauksena ja verkosto —kisitteen me-
taforisen kdyton. Metaforisessa kdytossad verkosto on tutkimuskohteen luon-
netta véljdsti kuvaava kisite, joka parhaassa tapauksessa rikastuttaa kuvaa tut-

kittavasta ilmidstd ja nostaa esille sen uusia piirteitd.? Verkostoanalyyttisid tar-

* Kiitokset artikkelin aikaisemman version kommentoimisesta Risto Alapurolle, Antti Hakkiselle, Pauli
Kettuselle ja Matti Hannikaiselle. Puutteet jadvét kirjottajien vastuulle.
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kastelutapoja on sovellettu jonkun verran myds historialliseen tutkimukseen.*
Viimeaikaisessa innostuksessa on kuitenkin useimmiten ollut kysymys kasit-
teen metaforisesta kdytostd.®

Minkélaiseen paradigmaan puhe verkostoista oikein liittyy? Miten se suhtau-
tuu tydvdenhistorialliseen tutkimukseen? Minkélaista tydvdenhistoriallista tut-

kimusta on tehty "verkostondkokulmasta”?

Verkostot kritiikkina

Verkostotutkijat méddrittelevit usein ldhestymistapansa vertaamalla sitd erdén-
laiseen perinteisen tilastollisen sosiaalitutkimuksen stereotyyppiseen malliin.
Kun vanha tutkimuskidytdnto kuvasi yhteiskuntaa tarkastelemalla yksittdisiin
ihmisiin tai ihmisryhmiin kiinnitettyja muuttujia — ikd, sukupuoli, ammatti,
palkka, jne. — sekd niiden vélisia tilastollisia suhteita, uusi paradigma esittda oh-
jelmajulistuksissaan yhteiskunnan rakenteen olevan tavoitettavissa vain analy-
soimalla ihmisten vélisid siteitd ja niistd muodostuvia verkostoja. Suuntauksen
perusldhtokohta on sosiaalisten suhteiden ominaisuuksien nostaminen tutki-
musyksikoksi yksiloiden ominaisuuksien sijaan. Vanhan kdytdnnon ongelmana
oli ihmisten niputtaminen ominaisuuksiensa perusteella valmiisiin sosiaalisiin
kategorioihin, esimerkiksi "keskiluokkaan”. Seka yksil6iden ettd yksil6istd muo-
dostettujen ryhmien oletettiin virheellisesti olevan suljettuja, itseriittoisia, yk-
sikdsitteisten normien ohjaamia yhteiskunnallisia toimijoita. Verkostoanalyysi
tarkastelee sen sijaan konkreettista sosiaalista vuorovaikutusta, joka usein rik-
koo perinteisten yhteiskunnallisten luokitusten rajoja ja muodostaa vakiintu-
neista oletuksista poikkeavia, olennaisella tavalla toimintaa suuntaavia ja ra-
joittavia rakenteita.®

Verkostondkokulmasta voidaan ndin esimerkiksi rakentaa uudelta pohjal-
ta kuva siitd, mitéd tiettyyn ammattiryhmédn kuuluminen oikeastaan merkit-
si tietyssd historiallisessa kontekstissa sosiaalisten siteiden kannalta. Sen avul-
la voidaan my6s rakentaa kokonaan uudenlaisia sosiaalisia luokituksia, jois-
sa ryhmien véliset jaot ja etdisyydet voivat poiketa jyrkésti perinteisestd kuvas-
ta. Esimerkiksi tiettyjen ammattien vélistd etdisyyttd voidaan valmiiden tilasto-

hierarkioiden sijasta mitata sen perusteella, kuinka yleistd sukupolvien vilinen
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lilkkuvuus saman perheen sisilld oli ndiden ammattien valilld. Suorien ja epd-
suorien sosiaalisten liikkuvuusketjujen analyysi voi ldhent44 ja loitontaa joitain
ammattiryhmid yllattdvilla tavoilla.”

Ajatus yhteiskunnan kuvaamisesta sosiaalisten suhteiden kautta ei ole vihaa-
kddn uusi, kuten verkostotutkijat suuntauksensa historiaa kirjoittaessaan ko-
rostavat. Idea sosiaalisista suhteista yhteiskunnan rakennusaineena on keskei-
nen elementti sosiaalitieteellisissd klassikkoteksteissd Marxista, Durkheimista
ja Simmelistd Foucaultiin. Verkostoanalyyttisen ldhestymistavan juuria on pai-
kannettu 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa saksalaisella kielialueella pal-
jolti psykologian ja fysiologian piirissa kdytyyn keskusteluun, joka korosti tutki-
muskohteiden hahmottamista niiden osatekijoiden vélisten vuorovaikutussuh-
teiden hallitsemina muuttuvina, dynaamisina prosesseina.® Verkostotutkimus
ihmistieteissd on myos ndhty osana laajempaa tieteellista liikettd pois aristo-
teelis-linnealaisesta tavasta analysoida ilmi6itd niiden yksittdisten osien sisdis-
ten ominaisuuksien perusteella kohti sellaista "relationistista” ndkemyst4, jossa
osien keskindiset suhteet ja vuorovaikutus maarittavét sekd osien ominaisuuk-
sia ettd niistd muodostuvia kokonaisuuksia. Kaikki on suhteellista -ajatteluta-
van pitkddn poikkitieteelliseen tarinaan on téll6in mahdollista sisdllyttdd edis-
tysaskeleita niin matematiikan, fysiikan kuin biologiankin aloilta.?

Suuntauksen edustajien esittdima arvostelu kohdistuukin aikaisempien teo-
rioiden sijasta ennen kaikkea tutkimuskdytdnt6ihin. Kysymys on siis erddnlai-
sesta "metodologisesta ideologiakritiikistd”: yhteiskuntatutkimus on esittanyt
itsensd erilaisena kuin mitd se todella on ollut. Vaikka sosiaalisten suhteiden
muodostamien rakenteiden toimintaa suuntaava ja rajaava merkitys on peri-
aatteessa ollut sosiologian julkilausuttu perusoletus ja keskeinen osa tieteen-
alan itseymmarrystd, verkostotutkijoiden mielestd erityisesti kvantitatiivisen
tutkimuksen tekemisen tavat ovat kiytdnnossd johtaneet atomisoitujen yksiloi-
den ja suljettujen sosiaalisten kategorioiden kuvaamiseen.!

Samanlainen metodologinen ideologiakritiikki jasentdd myos verkostotutki-
muksen sisdisid suuntaeroja. Nykyisen verkostoanalyysin keskeisend taustana
pidetddn ns. Manchesterin koulukunnan antropologien toisen maailmansodan
jalkeisind vuosikymmenina tekemid tutkimuksia, joista tunnetuimmat kasitteli-

vit kaupungistumisen ja modernisaation seurauksia Afrikassa. Ryhma analysoi
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yksittdisten ihmisten sosiaalisia verkostoja: eri tyyppisten sosiaalisten siteiden
muodostumista, kasautumista ja kayttoa eri tilanteissa ihmisten eldménkaaren
aikana. Tama "egokeskeinen”, yksittdisen toimijan suhteista liikkeelle 1dhteva
ndkokulma korosti prosesseja ja konflikteja rakenteiden ja integraation sijaan,
ja kiinnitti huomiota siihen, miten ihmiset saattoivat pelata joustavasti ja tak-
tisesti useilla erilaisilla rooleilla ja normijérjestelmilld verkostoissaan. Tutkimus
nosti esille traditionaalisten ja modernien suhteiden péillekkdisyyden ja vuoro-
vaikutuksen samojen yksiloiden kanssakdymisessd, esimerkiksi sukulaisuus- ja
heimositeiden vaikutuksen poliittiseen organisoitumiseen." Aikaulottuvuus ja
muutos olivat tarkeitd. Aikaisempi eldménhistoria nékyi verkostoissa, joihin ih-
miset turvautuivat tietyissd tilanteissa, kuten selviytydkseen henkilokohtaisesta
kriisistd tai kerdtédkseen poliittista kannatusta. Tilannesidonnaisen vuorovaiku-
tuksen myotd verkostot taas muovautuivat jatkuvasti uudelleen.'?

Osin rinnakkain brittitutkimuksen kanssa alkoi Harvardissa kuitenkin keh-
keytyd verkostoanalyysin “strukturalistinen” tai “rakennekoulukunta’, joka
suuntautui egokeskeisten verkostojen ldhianalyysin sijasta "kokonaisverkosto-
jen” muodon ja rakenteen tutkimiseen. Se perustui ennen kaikkea matemaat-
tisten menetelmien voimakkaaseen kehittdmiseen. Tasmaéllisten madritelmi-
en, laskutapojen ja numeeristen muuttujien luominen esimerkiksi verkostojen
"tiheydelle”, "keskittyneisyydelle” ja "klikkiytymiselle” ovat juuri rakennekou-
lukunnan saavutuksia. Suuntauksen itseymmarryksen mukaan se edusti ver-
kostoanalyysin korkeampaa astetta, jonka saavuttamisessa Manchesterin kou-
lukunta oli ollut arvokas vilivaihe. Sen rajoitteena oli kuitenkin ollut juuttumi-
nen egokeskeisiin ”osaverkostoihin” ja henkilokohtaisiin, epévirallisiin suhtei-
siin, joka typistivdt vallankumouksellisen sosiologisen paradigman vahiiseksi
yhteisotutkimuksen osa-alueeksi.'®

Erdit eurooppalaiset tutkijat ovat 1990-luvulta alkaen haastaneet timédn
pohjoisamerikkalaisen suuntauksen hegemonian.!* Kriitikoiden mukaan ra-
kennekoulukunta ei vallankumouksellisesta propagandastaan huolimatta ole
kéytdnnossd pystynyt tuottamaan kovinkaan kiinnostavia tai epatavallisia tut-
kimustuloksia. Syyt ovat jédlleen tutkimuskdytdnnéissd. Strukturalistien pyrki-
myksend on ollut irrottautuminen totunnaisista tilastollisista kategorioista. He

ovat kuitenkin perustaneet tydnsa ryhmén tai statuksen kaltaisille vanhoille so-
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siologisille késitteille, ja ldhinnd yrittdneet mitata niitd uusilla klikkiytymisen tai
keskittyneisyyden tapaisilla verkostomuuttujilla. Tdma on johtanut tuttujen tu-
losten tytlddseen toistamiseen. Kokonaisverkostojen analyysia varten on kerat-
ty isoja poikkileikkausaineistoja tietystd etukédteen médritellystd sosiaalisesta
ympdristostd tai ryhmaisté, esimerkiksi yhdestd toimistosta tai lddkéreistd am-
mattiryhméané. Toisissa eldméanpiireissd aikaisemmin muodostuneiden sosiaa-
listen suhteiden rajoittava ja suuntaava vaikutus tutkittaviin suhteisiin on jaa-
nyt huomioimatta, samoin kuin yksildiden kyky hyddyntda téllaisia sosiaali-
sia kategorioita rikkovia paéllekkdisyyksid. Tarkastelu on ollut historiatonta.'®
Maurizio Gribaudin mukaan analyysin irrottaminen yksiloistd kadottaa lisdk-
si sellaisen "konfigurationaalisen” ndkokulman, jossa yhteiskunnallinen todel-
lisuus rakentuu ennen kaikkea elaméanhistoriansa ja sosiaalisten verkostojensa
puitteissa ympdristonsa kokevien ja sosiaalisia suhteitaan tyostdvien ihmisten
vuorovaikutuksen kautta.!

Historiantutkijat ovat viime aikoina olleet taipuvaisempia omaksumaan jal-
kimmadistd, konfigurationaalista tai egokeskeistd ldhestymistapaa muistutta-
via muotoiluja'” - suuntauksen kehittdjistd Maurizio Gribaudi ja Risto Alapuro
ovatkin taustaltaan muun muassa tyovédenhistorian tutkijoita. Mutta miten tél-
lainen relationistinen, sosiaalisen vuorovaikutuksen tarkasteluun perustuva la-
hestymistapa ylipadnsd suhtautuu tyovdenhistorian tutkimuksen perinteisiin?

Yksi mielenkiintoinen tapa ldhestyd kysymystd on pohtia relationismin suh-
detta marxilaiseen tutkimustraditioon. Vaikka verkostoanalyyttinen tutkimus
on suhtautunut kriittisesti myos marxilaisiin luokitteluihin ja jotkut sen var-
haiset taustahahmot ovat olleet suorastaan marxilaisvastaisia, esiintyy Marx sa-
malla yhtend kunnianarvoisista esi-isistd suuntauksen oppihistoriallisissa esi-
tyksissd — rakentuihan Marxinkin yhteiskuntateoria ennen kaikkea sosiaalisten
suhteiden analyysille.’

Esimerkiksi Pddomaa edeltdneistéd kisikirjoituksistakootussa”Grundrissessa”
keelle ldhtevid "Robinsonadeja”’ vastaan ja muotoili ihmiskuvaa, joka oli ni-
menomaan relationistinen ja historiallinen. Feodalismissa vallinneiden hen-
kilokohtaisten alistussuhteiden tuhoutuminen johti kapitalistisen murroksen

varhaisvaiheessa ndenndiseen yksilditymiseen, jonka taustalla oli kuitenkin so-
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siaalisten suhteiden erityinen historiallinen kehitysvaihe yleisiksi, vaihtokel-
poisiksi ja vélineellisiksi: "Vasta 1700-luvulla, 'kansalaisyhteiskunnassa, yhteis-
kunnallisen yhteyden eri muodot astuvat erillistd ihmistd vastaan pelkkédna kei-
nona yksityisten tavoitteitten saavuttamiseksi, ulkoisena vélttimattomyytena.
Mutta se aikakausi, joka synnyttdd timén katsantokannan — muista erilldédn ole-
van yksilon kannan — on nimenomaan toistaiseksi kehittyneimpien yhteiskun-
nallisten (tdstd ndkokulmasta yleisten) suhteiden kausi. Ihminen on sananmu-
kaisimmassa merkityksessd zoon politikon?, ei ainoastaan eldin, jolle on omi-
naista kanssakdyminen, vaan eldin, joka voi erottautua muista vain yhteiskun-
nassa.”?! Kapitalismin kehittyessi yksilot tulivat esineellisind kokemiensa yh-
teiskunnallisten suhteiden hallitsemiksi. Romantikkojen haikailu takaisin véli-
vaiheen fiktiiviseen riippumattomuuteen oli kuitenkin turhaa.?

Marx kirjoitti myos "henkilokohtaisten” ja "yhteiskunnallisten” suhteiden
eriytymisestd kapitalismissa. Sdaty-yhteiskunnassa henkilokohtaiset alistus-
suhteet olivat muodostaneet jonkinlaisen "lajiolemuksen” jota ei voinut erot-
taa yksilon persoonasta: ylimys oli aina ollut ylimys ja talonpoika aina talonpoi-
ka. Porvarillisen yhteiskunnan tyénjaossa "yhteiskunnallinen” identiteetti irto-
si "henkilokohtaisesta” erilliseen sfadriin. Yhteiskunnallinen asema ilmeni vain
sitd ehdollistavissa luokkasuhteissa ja vastakkainasettelussa, ja yksiloille itsel-
leen "vasta sitten, kun he tekevét vararikon”.?® Feodaaliherran vallan sijasta yk-
silo alistui abstrakteina ja esineellisind ilmenneille yhteiskunnallistuneille suh-
teille. Tama alistus muuttui kuitenkin aina — ty6ssa ja arjessa — tietyiksi "kaikis-
ta illuusioista riisutuiksi” henkilokohtaisiksi riippuvuussuhteiksi. Thmisten véa-
listen siteiden yhteiskunnallisuus pelkistyi viime kddessd markkinasuhteeseen:
"Yksilé kantaa yhteiskunnallista valtaansa, samoin kuin sidettddn yhteiskun-
taan mukanaan taskussansa.”*

Verkostoanalyysin kannalta téllaisiin muotoiluihin liittyy kaksi mahdollis-
ta ongelmaa.?® Ensimméinen on juuri sosiaalisten suhteiden tavaramuotois-
tumisen ylikorostus: yhteiskunnallistuneiden aineellisten suhteiden kuvaami-
nen tdysin kapitalismin logiikan hallitsemina, niiden asettaminen tarkastelussa
etusijalle ja henkilokohtaisen eldmén sivuuttaminen tai kuvaaminen myos tay-
sin tavaramuotoistuneena.? Verkostondkokulmasta juuri sellainen vuorovaiku-

tus, joka luokitellaan perinteisesti henkilokohtaiseksi ja rikkoo institutionalisoi-
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tujen suhteiden mairittelemid luokitteluja, kuten luokkarajoja, on olennaisella
tavalla yhteiskuntaa muovaavaa.?” Toinen liittyy jalleen tutkimuskaytant6ihin ja
metodologiseen ideologiakritiikkiin. Jos tydvdenhistoriallisessa tutkimuksessa
lipsutaan periaatteessa yhteiskunnallisiin suhteisiin perustuviksi ymmarretyis-
td luokitteluista siihen, ettd tutkittavia ryhmié késitellddn kdytdnnossd enem-
min tai vdhemman suljettuina, itsendisind kokonaisuuksina — mahdollisesti ai-
kaisempiin hallinnollis-tilastollisiin luokitteluihin tukeutuen? - altistutaan taas
samanlaiselle kritiikille jota verkostotutkijat ovat suunnanneet perinteiseen so-
siologiseen tutkimukseen.

Tyovdenhistorian piirissd on helppo osoittaa lukuisia timénkaltaiseen kri-
tiikkiin pohjautuvia avauksia viime vuosikymmenien ajalta. Tutkiessaan 1900-
luvun alun Torinon ty6ldisia Maurizio Gribaudi ldhti liikkeelle kulttuurimarxi-
laisesta historiaa alhaalta -traditiosta ja valitsi kohteekseen kaupunginosan, jo-
hon tiivistyi vahva paikallinen poliittinen mytologia tytvden luokkatietoisesta
yhtendiskulttuurista. Gribaudi paéatyi asteittain tdstd mytologiasta voimakkaasti
poikkeavaan tulkintaan, joka perustui ldhinné haastatteluaineistojen kriittisen
ldhiluennan ja pitkdn aikavélin perhehistoriallisen tarkastelun yhdistdmiseen.
Tutkimuksen pédkohteiksi nousivat yksilollisesti kehkeytyvit sosiaaliset siteet
ja ihmisten jatkuva liike sosiaalisesta ymparistdstd toiseen. Suuri osa ihmisistd
oli kaupunginosan ty6ldisyhteis6ssd vain valiaikaisesti: tulossa muualta ja mat-
kalla muualle. Perhetaustan asettamat rajoitteet ja sosiaalisen verkoston tarjo-
amat esimerkit, kuten menestyneet sukulaiset, vaikuttivat olennaisesti siihen,
mitd ihmiset pystyivét tai pyrkivit eldmédssddn tekemé@in. Sosialistinen diskurs-
si muodosti naapuruston ideologisen mikrohegemonian, jonka puitteissa erid-
vit ndkemykset ja eldiménurat kitkettiin hetkellisesti ndkyvistd ja aineelliselle
selviytymiselle tirkeét epéviralliset vaihtosuhteet saattoivat toimia luontevasti.
Ajan mittaan ihmisten liikkeen erkaneminen yksilollisten verkostojen puitteissa
kohti toisistaan poikkeavia ammatteja, intressejd ja ympérist6ja johti — yhdessa
fasistisen hallinnon kehittdmien uusien vapaa-ajan houkutusten, poliisikont-
rollin ja julkisten palveluiden kanssa — paikallisen yhteisén rapautumiseen.?

Monet vastaavat tutkimukset liittyvdt juuri perhehistoriaan. Esimerkiksi
Michael Anderson, Tamara K. Hareven, Michael Hanagan, Margaret Grieco,

Angélique Janssens ja Trevor Griffiths ovat analysoineet eri ammattiryhmié ja
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alueita — erityisesti mutta ei ainoastaan kaupunkia ja maaseutua — yhdistavi-
en sukulaisuusverkostojen keskeistd merkitystd ihmisten liikkuvuudelle, palk-
katyohon siirtymiselle, tydpaikkojen loytdmiselle ja taloudelliselle turvallisuu-
delle teollistumiskaudella useissa lansimaissa.* Tutkimusten yleinen ldhtdkoh-
ta on ollut kritiikki sekd sosiologiseen modernisaatioteoriaan perustuvaa ettd
marxilaista perheen tuhoutumishypoteesia vastaan. Niiden mukaan ydinper-
hettd laajemmat sukulaisuussuhteet menettivit aikaisemman merkityksen-
sd teollistumisen myotd. Marxilainen ndkokulma korostaa lisdksi sitd, miten
ydinperhekin alistui kapitalistisen arvolain médrdysvaltaan.*® Uudemman tut-
kimuksen tuottama hypoteesi on pikemminkin pédinvastainen. Teollistumiseen
liittynyt yhteiskunnallinen muutos ja epdvarmuus johtivat sukulaisuusverkos-
tojen merkityksen kasvuun, ja verkostojen jdsenten alueellisesta ja sosiaalises-
ta liikkuvuudesta seurannut ihmisten hajautuminen saattoivat tehdd niistd ai-
kaisempaa tehokkaampia turvaverkkoja. Sukulaisten viliset yhteydet kestivit,
mutta riskit hajautuivat kun kédvi vihemmaén todennékoiseksi, ettd kaikki jou-
tuisivat pulaan samaan aikaan.*

Laheskddn kaikki mainituista tai muista vastaavista tutkimuksista eivat kui-
tenkaan perustu erityisen relationistiseen yhteiskunta- tai ihmiskésitykseen.
Esimerkiksi Amsterdamissa sijaitsevan kansainvilisen sosiaalihistorian insti-
tuutin (IISH) tutkijat, erityisesti Marcel van der Linden, ovat kehitelleet tyovden-
historiallista ldhestymistapaa, joka korostaa palkkatydsuhteen liséksi toisaalta
perheiden, toisaalta sosiaalisten verkostojen merkitysta tyoldisten selviytymi-
selle. Kotitalouksien toiminnasta liikkeelle ldhteva tutkimusohjelma pyrkii kehi-
tysmaihin ulottuvan vertailun kautta globaaliin perspektiiviin. Ndin IISH:n oh-
jelma muistuttaa siitd, miten verkostondkdkulma on usein kehittynyt lansimai-
sen moderniteetin raja-alueita, kuten kehitysmaita tai sosialistisia yhteiskuntia,
koskevan tutkimuksen kautta. Sen tavoitteena on ollut rakentaa analyysitapaa,
jolla voitaisiin tutkia ihmisten selviytymisstrategisia valintoja jatkumolla, joka
ulottuu epévirallisista verkostoista aina tyovdenliikkeen muodollisiin organi-
saatioihin saakka. Van der Lindenin muotoilut tuntuvat kuitenkin viime kédes-
sd nojaavan perinteiseen rationaalisen valinnan teoriaan. Toimijana on joko yh-
tendinen, muusta yhteiskunnasta enemmaén tai vihemmaén irrallinen kotitalous

tai kotitalouden muodostavat omia intressejddn ajavat yksilot. Toimijaa tukeva
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sukulaisten ja ystdvien verkosto kuvataan "yksityisend projektina” tai "sosiaali-
vakuutuksena’, joka vaatii “investointeja” tuottaakseen turvaa.*

Myos modernisaatioteorioiden ja niiden kategorioiden kyseenalaistamises-
ta ldhtevadn tutkimukseen olisi siis mahdollista kohdistaa relationistista kritiik-
kid. Verkostoja ei ldheskddn aina ymmaérretd toimivien yksiléiden muokkaaji-
na, vaan pohjimmiltaan atomististen yksildiden vélineind ja ominaisuuksina.
Kritiikin kiinnostavuus riippuu kuitenkin lopulta paljon siitd, mitd sen esittdjil-

14 itselladn on tarjota.

Verkostot selityksena

Mitéd eurooppalaiset verkostoanalyytikot sitten oikeastaan pitdvit oman mene-
telmdnsi keskeisend etuna? Suuntauksen erddni perustana on nikemys, jon-
ka mukaan sosiaalisen kerrostuneisuuden kaltaiset yhteiskuntaeldmén havait-
tavat muodot, jotka mielletddn usein tieteellisen tai arkijdrjen piirissd esineelli-
sind rakenteina, voidaan paitsi kuvata uudelleen, myos selittdd lahtemalld liik-
keelle yksiloiden sosiaalisten suhteiden dynamiikasta. Muuttamalla tarkastelun
mittakaavaa pienemmaksi ja kiinnittdméllda huomiota prosesseihin muotojen
alla on mahdollista rakentaa selitysmalleja siitd, miten muodot ovat syntyneet
sosiaalisen vuorovaikutuksen kautta, mitd ne todella pitavét sisdllddn ja miten
ne muuttuvat. Esimerkkind voi pitd4 Gribaudin ylla mainittua tutkimusta ty6-
laiskaupunginosan ndenndisen sosialistisen yhtendiskulttuurin synnystd ja ra-
pautumisesta.

On kiinnostavaa huomata, kuinka paljon tdma malli itse asiassa muistut-
taa Marxin Grundrissessa muotoilemaa ja Pddomassa toteuttamaa abstraktista
konkreettiseen nousemisen metodia. Marxin mukaan tuntui intuitiivisesti oike-
alta ldhted tutkimuksessa varhaisten taloustieteilijoiden tapaan liikkeelle suu-
rista kokonaisuuksista, kuten koko vdestostd, mutta kdytannossa tie osoittau-
tui véddrdksi. Jokainen yldkategoria jdi aina ontoksi ilman pureutumista niihin
elementteihin, joista se rakentui — vdesto ilman luokkia, luokat ilman palkka-
tyotd ja pddomaa, palkkatyd ja pddoma ilman vaihtoa, tydnjakoa ja hintoja, jne.
Viestd néyttaytyisi Marxille aluksi sekasortoisena kokonaiskuvana, josta siirryt-

tdisiin asteittain analyyttisesti yha yksinkertaisempiin osiin: "Tulisin konkreetti-
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sesti mieltdmastidni yhd ohuempiin abstraktioihin kunnes olisin tullut kaikkein
yksinkertaisimpiin méédrityksiin.” Tdssd vaiheessa olisi mahdollista alkaa palata
takaisin kunnes oltaisiin taas vdeston ddrelld, mutta télld kertaa ”...ei sekasortoi-
sena késityksend kokonaisuudesta, vaan monien médritysten ja suhteiden rik-
kaana totaliteettina.”®

Mutta mitd ovat ndma yksinkertaisimmat maéritykset, ja mistéd tiedetddn
ettd kaikki muu on johdettavissa juuri niistd? Marx kéytti késitteitd "abstrak-
ti” ja "konkreettinen” hieman eri tavalla kuin nykyiset verkostoanalyytikot.
Jalkimmadiset kuvaavat usein tutkimuksensa ldht6kohtana olevaa ihmisten mik-
rotason vuorovaikutusta nimenomaan konkreettiseksi tutkimuskohteeksi.*
Tamad erottaa sen implisiittisesti jostain ei-konkreettisesta ja abstraktista — ole-
tettavasti yhteiskuntaeldmin havaittavista muodoista ja yhteiskuntatieteen pe-
rinteisistd kategorioista — ja viittaa tietynlaiseen essentialismiin: verkostot ovat
tarkeitd, koska juuri ne ovat jollain erityiselld tavalla totta.

Marxille taas "konkreettinen” tarkoitti sitd jakamatonta yhteiskunnallista ko-
konaistodellisuutta, jossa kaikki eri tekijét ja prosessit ilmenivét (vrt. vdesto). Sen
ihmettely oli tutkimuksen ldhtokohta ja sen ajatuksellinen selittiminen osateki-
joistddn kasin tutkimuksen paétepiste. ”Abstraktiot” eivét tarkoittaneet ideaalisia,
pelkdstadn ajattelussa ilmenevid kategorioita, vaan niitd todellisia, erillisid osate-
kijoitd, joista konkreettinen rakentui. Ne eivét siis olleet jotain, joka oli tavoitet-
tavissa pelkdstddn ajatuksellisen abstrahoinnin tai analyyttisen erottelun kautta.
Esimerkiksi abstrakti tyo oli todellinen materiaalinen ilmio: tyd oli saavuttanut
abstraktin, yleisen muotonsa saatuaan kasvavan joukon erilaisia muotoja, joi-
den viélilla vaihtaminen oli helppoa ja merkitsi vdhan. Ty6 oli tadll6in abstrahoi-
tunut kdytdnnossa pelkiksi yleiseksi ansaitsemisvilineeksi. Abstrakteinta ty6 oli
Marxin mielestd Amerikassa. Eteneminen analyyttisesti konkreettisesta abstrak-
tiin oli siis todellisten yhteiskunnallisten selitystekijoiden ajatuksellista paljasta-
mista, ja abstraktista konkreettiseen nouseminen tutkimusmenetelména yhteis-
kunnan todellisen syntyprosessin ajatuksellista toistamista.*”

Kysymys oli siis my0s vahvasti essentialistisesta selitysmallista, jossa teorian
tuli toimia todellisen maailman ja sen lainalaisuuksien realistisena peilikuvana.
Miten tédssd olisi mahdollista onnistua? Neuvostofilosofi Iljenkov kuvasi marxi-

lais-leninildisen tradition vastauksia. Ensinnékin ajatuksellisten abstraktioiden
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oli oltava analyysin esiintuomien todellisuuden osien késitteellisid jdljennoksia.
Analyysin kohteena oli olemassa oleva yhteiskunnallinen tietovaranto, kuten
kirjat, raportit ja tilastot, mutta tutkijan oli ensin kriittisesti paljastettava ldhtei-
siin sisdltyvat vddristymat, yksipuolisuudet ja harhakuvitelmat tarkastelemal-
la niitd "koko konkreettisen todellisuuden ndakokulmasta”. Konkreettisen sattu-
manvarainen redusointi abstraktioiksi ilman selkeda tutkimusideaa ja hypotee-
sia johtaisi myds vain hajanaiseen abstraktiokasaan. Itse asiassa abstraktiot oli-
vat vain vélineitd teorian hallitsemassa tutkimusprosessissa, alisteinen, katoa-
va vaihe yleisessd liikkeessd. Mutta niin oli koko tutkimuskin suhteessa kdytdn-
non yhteiskunnalliseen toimintaan — lopulta paras testi teorialle oli "the data of
practice”, kdytdnnon aineisto, totesi Iljenkov Leninii siteeraten.*

Jélkiviisauden valossa Iljenkovin menetelma tuntuu epéeettiseltd ja kalliilta,
varsinkin jos hypoteesi, joka jyrdd vdistdimattd aineiston ldpi toimintasuosituk-
siin kuin panssarivaunu, ei satukaan pitdimaan. Verkostotutkijoiden ldhestymis-
tavat yhteiskunnallisten ilmididen synnyn selittdmiseen ovat olleet pohjimmil-
taan maltillisempia. Gribaudi toteaa, ettd verkostondkdkulma on vain yksi mah-
dollinen yhteiskunnan tarkastelun optiikka monien joukossa, ja sitdkin on arvi-
oitava sen selityskyvyn perusteella.®

Selitykseksi ei kuitenkaan valttdmattd riitd, ettd tietynlaisia verkostoja esiin-
tyi ennen jotain selitettdvad ilmi6té tai sen aikana.*® Eurooppalaisten tutkijoi-
den kdyttimit menetelmét rakentaa verkostoselityksid ovat italialaisen mik-
rohistorian tapaan saaneet vaikutteita norjalaisen antropologi Fredrik Barthin
tyodstd.* Barth on kritisoinut muita antropologeja keskittymisestd statusryhmi-
en kaltaisten, muuttumattomina esitettyjen rakenteiden kuvailuun, ja pyrkii it-
se selittdmddn rakenteiden syntyd sosiaalisista vuorovaikutusprosesseista ka-
sin. "Prosessin” ei ole tarkoitus jadda Barthin kielenkdytossd vain valjaksi me-
taforaksi, vaan silld tarkoitetaan sdédnnonmukaisia ja selkedsti méériteltyja toi-
siinsa kytkeytyneiden tapahtumien ketjuja. Esimerkki hyvin pitkélle kehitetys-
td prosessin mallista on toisten pdatoksistd riippuvaa rationaalista padtoksen-
tekoa matemaattisesti kuvaava peliteoria. Mallit tuottavat Barthin mukaan en-
nusteita siitd, mikd on mahdollista ja mika ei, ja niitd voi siksi testata vertaileval-
la tutkimuksella. Tarkoitus on selittdd kaikki tapaukset ja niiden vaihtelu mal-

lista kdsin, myos poikkeukselliselta vaikuttavat dédritapaukset, jotka osoittavat
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mahdollisen rajoja. Prosessien ja niiden synnyttdmien rakenteiden vuorovaiku-
tuksen tarkastelu mahdollistaa my6s muutoksen ymmaértdmisen.*?

Tamén kaltaiseen selittdmiseen on pyritty konfigurationaalisessa verkosto-
analyysissa sekd kvalitatiivisin ettd kvantitatiivisin keinoin. Kvalitatiivisesti tut-
kijat ovat suhteuttaneet ihmisten valintoja ja niiden rakenteellisia merkityk-
sid heiddn henkilokohtaisiin, egokeskeisiin verkostohistorioihinsa, ja pyrki-
neet osoittamaan yksittdisten tapausten vertailulla ldhestymistapansa selitys-
kykyd. Tallaisesta ndakokulmasta voidaan yrittdd ymmartdd, miksi eri ihmiset
ovat reagoineet samaan tilanteeseen eri tavalla. Toisaalta voidaan huomata, et-
td padllisin puolin samankaltaisen kayttaytymisen alta 16ytyy hyvin erilaisia yk-
silollisid polkuja, jotka voivat olla térkeitd kdyttdytymisen merkityksen ja muu-
toksen ymmartdmiselle. Kuuluminen ammatilliseen jédrjestoon ei ollut 1800-
luvun Ranskassa sama asia kdsityoldisperheen puusepéksi kasvatetulle pojal-
le kuin maaseudulta kéyhyyttd ja luokkavastakohtaisuutta oppipojaksi paen-
neelle pieneldjdn jédlkeldiselle. Opettajaksi ryhtymisen taustat olivat hyvin eri-
laisia 1990-luvun Suomessa ja Vendjéllda. Suomessa kysymys oli erikoistuneen
koulutuksen kautta kansakunnan rakentamiseen kytkeytyneestd modernista
professiosta, kun taas Vendjilld tyohon ajauduttiin hyvin erilaisista taustoista
ja tyopaikan epdviralliset verkostot saattoivat olla selviytymiselle epasdannol-
listd palkkaa tarkeampid. Téllaisilla tekijoilld voi olla suuri merkitys sille, miten
padllisin puolin samankaltaisessa luokka- tai ammattiasemassa olevat ihmiset
reagoivat yhteiskunnallisiin muutoksiin ja konflikteihin, jarjestaytyvét tai toimi-
vat poliittisesti.*®

Verkostoselityksid on testattu myos laskemalla. Viime vuosisadan alun
Torinoa koskevassa péditeoksessaan Gribaudi yhdistdd jatkuvasti kvalitatiivi-
set analyysinsa tilastollisiin kokeiluihin, ja saa merkitsevid tuloksia. Esimerkiksi
suhteellisesti omia vanhempia paremmin menestyneiden ihmisten ldsndolo
sukulaisverkostossa — ei siis ainoastaan oma perhetausta — ennustaa hyvin yk-
silon tulevaa sosiaalista liikkuvuutta. Havainto tukee Gribaudin haastatteluai-
neistoista suhteellisen deprivaation teorian ja Gestalt -psykologian inspiroimi-
na muotoilemaa hypoteesia, jonka mukaan sosiaalisten verkostojen tarjoamat
vertailukohdat ja esimerkit olivat tarkeitd kunnianhimolle ja sosiaaliselle iden-

titeetille.** Myos erdissd amerikkalaisissa tutkimuksissa, joissa on analysoitu
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poliittista rekrytoitumista ja aktivismia, on kdytetty kehittyneitd matemaattisia
malleja.** Paul-André Rosentalin mukaan klassisen tilastotieteen perinteet, eri-
tyisesti havaintojen luokittelu valmiisiin makrokategorioihin, huomion kiinnit-
tdminen keskim&ardisyyksiin ja harvinaisten havaintojen sivuuttaminen, teke-
vt siitd kuitenkin useimmiten puutteellisen vilineen varsinaiselle makroilmi-
oiden selittimiselle mikrovuorovaikutuksen pohjalta. Sen rooli on enemmaénkin
todentava — samansuuntaiset tulokset tarjoavat tukea kvalitatiiviselle analyysil-
le ja sen yleistamiselle.*®

Verkostotutkimuksen esiinmarssi herdttdd helposti terveitd kriittisia kysy-
myksid. Ollaanko tédssd vain jalleen kerran korvaamassa vanhoja viisastenkivia
uudella? Jos aikaisemmin kaikki selitettiin joko toimivista yksildistd tai yhteis-
kunnallisista rakenteista kasin, selitetddnko nyt kaikki verkostoilla? Eiko myos
nidmad vanhat selittdjét ja joukko muita tekijoitd, kuten psykologia ja kulttuuri,
pitdisi edelleen liséksi ottaa huomioon?*

Verkostoanalyysin paikoin ldhes jankuttavaa pyrkimystéd yhteiskunnallisten
makroilmididen uudelleentulkitsemiseen niiden syntyprosessien kautta voi
kuitenkin ehkd ymmartdd paremmin reduktion, emergenssin ja efektiivisen teo-
rian tieteenfilosofisten kisitteiden avulla. Karkeasti ottaen reduktiossa on ky-
symys jonkun monimutkaisen ilmién analyyttisesta purkamisesta tai "palaut-
tamisesta” mittakaavaltaan pienempiin, yksinkertaisempiin osiin — esimerkiksi
tutkittavan tydryhmén purkamisesta yksittdisiin tyoldisiin. Emergenssissd taas
on kysymys pdinvastaisesta liikkeestd, jossa tarkastelu siirretddn monimutkai-
semmalle todellisuuden organisoitumisen tasolle. Eri tarkastelutasojen ilmioi-
ta selittdavit tieteessd eri teoriat, silld siirryttdessd alemmalta tasolta korkeam-
malle tutkimuskohteeseen ilmestyy uusia, ns. emergenttejd ominaisuuksia, joi-
ta ei alemmalla tarkastelutasolla voinut havaita. Kuvatussa tydryhméesimer-
kissd tdllainen emergentti ominaisuus voisi olla vaikkapa ryhméddynamiikka.
Relevantti teoria voisi télla tasolla kuulua psykologian sijasta sosiologian piiriin.
Emergenssin myotd osa alemman tason informaatiosta kuitenkin menetetién,
ja kuva "karkeistuu”. Efektiivinen teoria taas on sellainen, joka kykenee johta-
maan seuraavaa tasoa koskevan teorian edellistd tasoa koskevasta. Efektiiviset
teoriat ovat erityisen tédrkeita tieteen kehitykselle, koska ne sitovat erillisid teori-

oita toisiinsa yhtendisiksi toimiviksi selitysketjuiksi.*®
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On myo6s hyodyllistd erottaa toisistaan ndiden kisitteiden ontologinen ja
epistemologinen tulkinta. Ontologinen reduktionismi ldhtee siitd, ettd kun
emergenttiset ilmiot on palautettu tieteelliselld analyysilla osatekijoihinsd, ne
ovat itse asiassa osoittautuneet pelkéksi harhaksi.** Epistemologinen reduktio-
nismi taas ldhtee siitd, ettd emergenttisid tasoja voidaan ymmydirtdd paremmin,
kun otetaan huomioon myo6s alemmat tasot.*® Voidaan ajatella, ettd ontologi-
sesta ndkokulmasta eri tasot ovat todellisia, materiaalisia olioita, ja alemmat
ndistd viime kédessi todellisempia kuin ylemmaét. Ndin Marx tuntuu esittdvan.*
Epistemologisesta ndkdkulmasta taas liikkeessa tasojen vélilla on kysymys siitd,
ettd tutkija muuttaa tarkastelunsa mittakaavaa ymmaértadkseen jotain parem-
min. Ndin Gribaudi tuntuu esittdvén viitatessaan tarkastelutapaansa ”optiikka-
na”. Talloin tutkijan kysymyksenasettelu ratkaisee sen, mitd aletaan tarkastella,
ja havainnot sen, minkélainen liike mittakaavojen vililld on tdarkedd ongelman
ratkaisemiseksi. Tarve ottaa huomioon muita tasoja — tai kokonaan eri nakokul-
mia - riippuu valitun optiikan kyvysti tarjota sovittujen tieteellisten menettely-
tapojen puitteissa pétevid vastauksia esitettyihin kysymyksiin.>?

Kaytannollisen ongelmanratkaisun ja menetelmallisen kritiikin ohella ver-
kostondkokulman usein julkilausuttu ohjelmallinen missio on kuitenkin ylit-
tdd yhteiskuntatieteissd perinteisesti vallinnut kuilu toimijan ja rakenteen tai
mikro- ja makrondkoékulmien vélill4.% Verkostoanalyysin avulla on tarkoitus ra-
kentaa yhtendinen empiirisesti testattavien selitysten ketju, efektiivinen teoria,
yksiléiden vuorovaikutuksesta verkostojen dynamiikan kautta yhteiskunnalli-
siin rakenteisiin ja niiden muutoksiin. Tavoite on kunnianhimoinen ja sindnsa
kiinnostava yritys integroida eri ndkokulmia kohti yhtendisteoriaa aikana, jol-
loin suuri osa yhteiskuntatutkimuksesta tuntuu liikkuvan pdinvastaiseen suun-
taan. Sen saavuttamisen tielld on kuitenkin huomattavia esteit4, kuten jokseen-
kin tdydellinen yksimielisyyden puuttuminen optimaalisista tavoista mallin-
taa ja testata teorioita yksilo- ja rakennetason ilmidistd, ja kysymys siitd, missa
madrin rakenteita todella voi palauttaa verkostoiksi, ja missd madrin niihin liit-
tyy tdysin itsendisid emergenttisid ominaisuuksia.

Jaa ndhtdvidksi, onnistuuko verkostoparadigma todella jotenkin muodostu-
maan mikroa ja makroa yhteiskuntatutkimuksessa valittavaksi efektiiviseksi

teoriaksi, ja seuraako tdstd jonkinlainen laadullinen harppaus, jollaista niin mo-
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ni muukin koulukunta on usein lupaillut. Kiinnostavaa historiantutkimusta sen
puitteissa on joka tapauksessa tuotettu. Voi myos kysyd, onko selittdminen 14-
heskdidn aina mielenkiintoisinta mitd historiantutkimuksella on tarjota. Tdiman
kirjan artikkelit ovat luonteeltaan usein enemmaén kuvailevia kuin tiukasti selit-
tdvid, mutta tuottavat paljon sekd kokonaan uutta ettd laadullisesti uudenlaista
tietoa tutkimuskohteistaan. Samalla ne liittyvit siihen kotimaisten ja kansain-
vélisten avausten ja uudelleentulkintojen sarjaan, joka tekee tydvden historiaa

ymmarrettivimmaksi verkostondkdkulman avulla.

Verkostot tutkimuksena

Tyovdenhistoriallisessa tutkimuksessa on hyddynnetty erilaisia verkostonako-
kulman sovelluksia niin laajasti, ettd koko kenttdd ei ole mahdollista kisitelld
kattavasti. On kuitenkin paikallaan mainita esimerkkejd tdimén kirjan kannalta
kiinnostavista tutkimusaiheista, tuloksista ja kirjoituksista, joissa verkostotut-
kimus on osoittanut mahdollisuutensa. Seuraava luettelomainen tarkastelu on

vain yksi tapa lohkoa tutkimuskenttda.

Muuttoliike: Verkostondkokulma tuo muuttoliikkeen kisittelyyn kaivattua dy-
namiikkaa kiinnittdmalld huomiota muuton edellytyksend oleviin sosiaali-
siin suhteisiin ja resursseihin sekd niihin linkkeihin, jotka pitivat ylla yhteyksid
muuttaneiden ja ldhtoyhteison vililld. Kiinnostava ilmio on ketjumuutto, jossa
ensin uudelle paikkakunnalle saapuvat pioneerit tarjosivat tietoa ja epdvirallista
apua perassd samalta ldhtoalueelta seuraaville sukulaisille ja tuttaville. He saat-
toivat majoittaa viliaikaisesti tulokkaita seka auttaa heitd tydpaikkojen ja asun-
tojen l6ytdmisessd. Jo olemassa olevat sosiaaliset suhteet muuttopaikkakunnal-
la mahdollistivat pehmeén laskun uuteen ympdaristoon; siirtymévaiheesta tuli
lyhyempi ja helpompi. Tuloksena syntyi erityinen muuttojérjestelma (migration
system), jossa ihmisten vdlinen verkosto sitoi toisiinsa 1dhto- ja tuloalueen vies-
tot ja helpotti liikkumista alueiden vililld. Perhe-, suku- ja henkilokohtaiset ver-
kostot olivat vaikuttamassa kokonaiseen padtoksenteon ketjuun: milloin muu-
tetaan, mihin muutetaan ja miten muutetaan, jotta sopeutuminen uuteen koti-

paikkakuntaan sujuisi ilman suuria riskeja. Sosiaaliset verkostot vaikuttivat pit-
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kastdkin etdisyydestd huolimatta oleellisesti tarjolla oleviin selviytymismahdol-
lisuuksiin niin 1dht6- kuin muuttoseuduilla. Tdma tuli erityisen hyvin ilmi sellai-
sissa kriisitilanteissa, joita kohdattiin eriaikaisesti tai toisistaan poikkeavalla ta-
valla 1dht6- ja muuttopaikkakunnilla.

Muuttojdrjestelmét eivdt ainoastaan luoneet mahdollisuuksia, vaan ne myds
suuntasivat ja rajoittivat kédytettdavissa olevia vaihtoehtoja erityiselld tavalla.
Esimerkiksi kontaktien puute ldhialueelle saattoi estdd siirtymisen sinne, mut-
ta vdyld paluumuuttoon maantieteellisesti kaukaiselle 1dhtoseudulle sdilyi kui-
tenkin avoimena. Verkostojen muodostamia muuttojirjestelmid saattoi syntyd
monilla eri perusteilla. Yksi tyovdenhistoriasta tunnettu mekanismi oli tydnan-
tajien ldhtoalueella suorittama suora rekrytointi, jolloin tyonantajat pyrkivat
hyodyntaméin verkostoja tyydyttddkseen tydvoimantarvettaan ja uudistaak-
seen tyontekijakuntansa rakennetta palvelemaan paremmin tarkoitusperidan.
Niin voitiin hankkia kokematonta, jarjestaytymétontd, yhdestd tyonantajasta
riippuvaista tyévoimaa tehdasteollisuuteen. Erityisesti pitkien tyotaisteluiden
aikana suoritetuissa lakomurtajien — usein jarjestdytyneitd muotoja saaneessa
—varvdyksessd tydnantajat pyrkivat luomaan sellaisen uuden tydntekijakunnan
rungon, joka ei ollut riippuvaista paikallisista yhteisollisist4 siteistd ja jonka ver-

kostosuhteita voitiin kdyttda hyvaksi uutta tybvoimaa palkattaessa. >

Tyomarkkinat: Tyopaikkojen vilittiminen epdvirallisten verkostojen kautta on
havaittu yleiseksi kdytdnnoksi niin historiallisesti kuin nykyaankin. Minkalaiset
verkostot ovat tehokkaita tyopaikkojen 16ytdmisessd ja milld ehdoilla tyopaik-
koja vélitetddn? Erddn tunnetun ndkemyksen mukaan heikot siteet puolitut-
tuihin voivat olla tdrkeampia kuin vahvat siteet ldhipiiriin, koska edellisistéd voi
saada tietoa uusista mahdollisuuksista — ne muodostavat sosiaalisia siltoja toi-
siin piireihin. Toisen argumentin mukaan vain sillat joiden alla on joku aikai-
sempi, vahva yhteys, esimerkiksi sukulaisuus, ovat riittdvan kantavia merkitta-
vien palvelusten suorittamiseksi. Sosiologisissa ja taloustieteellisissd tutkimuk-
sissa tulokset ovat vaihdelleet tutkittavien koulutustason mukaan: vihemmén
koulutettu vdestd tuntuu turvautuvan verkostoihin ja ldhipiiriinsd enemmain
kuin paremmin koulutettu.

Tyopaikkojen vilittiminen on ndhty prosessina, jossa tydmarkkinalogiik-
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ka tunkeutuu eri tavoin jopa sukulaisuussuhteisiin ja toimii verkostojen sisél-
14. Tyonantajat sdadstavat rekrytointikustannuksissa hyodyntamalld luotettavina
pitdmiensd tyontekijoiden verkostoja. Tietyn perheen tai porukan jasenyydes-
td voi muodostua tyonantajalle viesti korkeasta tuottavuudesta ja tyontekijoil-
le suojeltava "tuotemerkki”. Verkostoon kuuluvista vanhoista tyontekijoista tu-
lee erddnlaisia sijaistydnantajia, jotka valikoivat vain hyvind pitdimid4n uusia ji-
senid, kouluttavat heitd ja kantavat vastuuta heiddn suorituksestaan tydpaikal-
la. Tybnantaja voi painostaa verkoston yksittdisid jisenid uhkaamalla koko ver-
kostoa sanktioilla, mutta toisaalta verkosto voi toimia kollektiivisen vastarinnan
perustana. Verkostojen merkitys riippuu olennaisesti alojen historiallisista eri-
tyispiirteistd ja suhdannetilanteista. Tietyt tyopaikat saattavat kasautua samalle
suvulle tai etniselle ryhmélle, mikd ei aina ole osoittautunut eduksi vaan usein

myo6s umpikujaksi.®®

Epdivirallinen sosiaaliturva: Tyovden keskindistd epévirallista apua kriisitilan-
teissa on pidetty tirkednd etenkin teollistumiskauden epévarmoissa olosuh-
teissa. Aiheesta on kuitenkin tehty vain muutamia kvantitatiivisia historiallisia
tutkimuksia, joiden tulokset viittaavat pdinvastoin mutualististen kaytédntojen
pieneen taloudelliseen merkitykseen. Tdman pdivin kehitysmaissa yksityiset
tulonsiirrot kotitalouksien valillda muodostavat kuitenkin kehitystaloustieteel-
lisen tutkimuksen mukaan tirkedn osan koyhien tuloista. Historiankirjoitus on
viime vuosikymmenind siirtynyt kulttuurimarxilaisesta, yhteisollistd moraalita-
loutta korostavasta ndkdkulmasta enemmaén vakuutusteorian suuntaan. Ilmi6
on kytketty usein vuorovaikutukseen maaseudulla asuvien sukulaisten ja kau-
pungistuneiden ty6ldisten vélillg, ja sithen liittyy ajatus riskien jakamisesta eri-
laisten ympdristojen kesken. Yhteisollinen ideologia ndhddan kérjistetysti vain
rationaalisen vakuutusjdrjestelmén yldrakenteena. Ajatusta vakuutusverkos-
toista ei kuitenkaan ole historiantutkimuksessa testattu kovinkaan systemaat-
tisesti. Verkostoja ei ole yksinkertaista kayttdd vakuutuksena suunnitelmalli-
sella tavalla. Kaikille ei ole elamé&nsd aikana muodostunut yhtildisid sosiaalisia
siltoja, ja monet tyontekijoiden kohtaamat vaikeudet ovat ennustamattomia.
Kirjallisuus erottaa usein toisistaan vastikkeettoman sukulaisavun ja vastavuo-

roisuutta edellyttdvdn naapuriavun, joskin jotkut tutkijat viittaavat myos pyy-
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teettdmadn yhteisdbapuun tai sukulaisuussuhteiden sisédltdmiin raskaisiin vel-
voitteisiin.’®

Sukulaisuus: Uudempi perhettd ja teollistumista késitteleva tutkimus on jo pa-
rin vuosikymmenen ajan ldhtenyt modernisaatioteoreettisen ndkemyksen kri-
tiikistd: Lisddntyvad sosiaalinen ja alueellinen liikkuvuus ei johtanut ydinper-
heen ylittdvien sukulaisuussuhteiden merkityksen havidmiseen, vaan sukulai-
suusverkostot sdilyivdt ja saivat uusia merkityksid. Sukulaisten kanssakdymi-
sen on havaittu jopa laajentuneen ja muuttuneen intensiivisemmzéksi teollistu-
vissa yhteiskunnissa, joissa keskindisen avun tarve kasvoi nopeiden muutosten
vuoksi. Monissa tutkimuksissa verkostojen mahdollinen rapautuminen ajoite-
taan myohempdadn aikaan ja liitetddn elintason nousuun seka julkisten hyvin-
vointipalvelujen kehittymiseen.

Sukulaisuuden kestédvyyttd on selitetty monilla tavoilla. Vakuutusteoreettinen
tulkinta hakee vastausta yksilollisestd rationaalisuudesta. hmiset ovat taipuvai-
sia luottamaan sukulaisiin, joiden kédyttdytymisestd heilld on riittdvasti infor-
maatiota pitkéltd aikavililtd, ja perheet ovat vakuutusverkoston luomisen kan-
nalta sopivan kokoisia yksikoitd. Sosiobiologit puolestaan selittdvit sukulais-
altruismia yhteisen geneettisen perimén turvaamisella, "geenin itsekkyydella”.
Antropologit taas korostavat sukulaisuuden kulttuurisesti konstruoitua luon-
netta ja esittdvat, ettd sitd on tuotettu ja laajennettu vaihtelevien tarpeiden mu-
kaan: verisukulaisuuden lisdksi myos fiktiivisen sukulaisuuden (esimerkiksi
kummisuhteet) on havaittu sisidltdvan vahvoja siteita.

Sosiaalihistoriallisessa tutkimuksessa on esitetty usein, ettd sukulaisten kes-
kindinen apu on ollut tavallisempaa ja epditsekkdampad kuin esimerkiksi naa-
pureiden véliset vaihtosuhteet, mutta sen on samalla todettu rajoittuneen laa-
jennettuun perheeseen, joka kisittad osapuilleen kolme sukupolvea sisaruksi-
neen. Toisaalta on osoitettu, ettei sukulaisuus ole kestdvyydestddn huolimatta
ollut mikéd&dn universaali ja muuttumaton solidaarisuuden tae. Sukulaissuhteet
ovat saattaneet muuttua vilineellisiksi ja katkeilla ympériston muuttuessa.
Jopa saman katon alla asuvat kotitaloudet ovat voineet hajota ristiriitoihin-
sa kriisitilanteissa tai toisistaan poikkeavien yksilollisten pyrkimysten vuoksi.
Hajoamisen tausta ja merkitys liittyy sukupuolijdrjestelméén ja historialliseen

tilanteeseen. Patriarkaalisessa kontekstissa miespuolinen perheen pidi voi vie-
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dd mukanaan valtaosan kotitalouden tuloista ja hyldtd naiset ja lapset syrjiville,
hyvéksikayttéville tyomarkkinoille. Naisten yhteiskunnallisen aseman parantu-
essa taas alistavasta liitosta lihteminen muuttuu mahdolliseksi ratkaisuksi. Erot
ja uusperheet voivat johtaa tukiverkostojen murenemisen sijasta niiden laaje-

nemiseen.®”

Sukupuoli: Useissa tutkimuksissa on ilmennyt, ettd nimenomaan naiset ovat
hallinneet tyoldiskotitalouksien epdviralliseen taloudelliseen vaihtoon ja so-
siaaliturvaan liittyneitd verkostoja. Verkostojen rakentajina, hallitsijoina ja yl-
ldpitdjind naisilla on saattanut olla valtaa, jonka avulla he ovat kyenneet ylit-
tdmdin sukupuolijarjestelmien ilmirooleja. Samanaikaisesti naiset ovat jou-
tuneet uhrautumaan ja alistumaan perheen auktoriteettirakenteelle huomat-
tavasti enemman ja useammin kuin miehet. Juuri naiset ovat tyypillisesti jou-
tuneet vastaamaan sukulaisten avuntarpeeseen. Jotkut tutkimukset viittaavat
myos siihen, ettd naiset olivat usein tdhdn tilanteeseen sosiaalistuneita ja tyyty-
vdisid. Naiset joutuivat kotitalouden tasolla hallitsemaan erilaisten sosiaalisten
suhteiden ja toimeentulokeinojen kokonaisuutta. Perhepalkkajirjestelma piti
usein sisdllddan kaytdnnon, jonka mukaan mies ansaitsi padosan kotitalouden
tuloista mutta vaimon tehtdvéna oli saada rahat riittdmaén. Jos perheen pédasi-
allinen eldttdjd joutui kohtaamaan huomattavia kriisejd, esimerkiksi sairastui,
jai tyottomaksi tai osallistui pitkdaikaiseen tyotaisteluun, joutuivat naiset paitsi
hakemaan ansiotyotd, myos hyodyntdméédn kaikkia mahdollisia vaihtosuhtei-
ta. Miesten ja naisten erilaiset sitoumukset ja sosiaaliset suhteet liittyivit kotita-

loudessa ristiriitaisella tavalla toisiinsa.®®

Etnisyys: Etnisyys on ndhty sukulaisuuden tai esimerkiksi yhteisen kotiseudun
kaltaisena solidaarisuuden perustana sosiaalisissa suhteissa. Etnisyys vaikuttaa
kuitenkin usein esimerkiksi sukulaisuutta vahvemmin verkoston jasenten ja sii-
hen kuulumattomien vélisiin suhteisiin — etnisyys itse asiassa tavallaan maarit-
tyy juuri timén "omien” ja "toisien” vilisen kollektiivisen vuorovaikutusproses-
sin tuloksena. Verkostondkokulma on korostanut sitd, ettd monet etnisyyteen
liitetyt ilmi6t, kuten ketjumuutto tai epavirallinen sosiaaliturva, ovat olleet his-

toriallisesti my0s osa erilaisten valtavdestdjen elimad. Toisaalta ketjumuutto-
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jen tarkastelu on muun uudemman etnisyystutkimuksen tavoin painottanut et-
nisyyden luonnetta tilannesidonnaisena prosessina: muuttaja, joka on edelleen
lahtdalueelleen ulottuvien sosiaalisen verkoston jdsen, on saanut tietyn etni-
sen identiteetin vasta uudessa ymparistossdan. Verkostondkokulman avulla on
mahdollista tehdd aikaisempaa tarkempia erotteluja ja purkaa stereotypioita,
joissa tietyt toimintamallit on kiinnitetty tiettyihin etnisyyksiin ja niiden kult-

tuureihin.>®

Rikollisuus: Kriminaaliin toimintaan liittyvat verkostot voivat muistuttaa etnisid
verkostoja sikéli, ettd verkoston jdsenyys leimaa yksilon tiettyyn lajiin kuuluvak-
si. Eurooppalaisen ja amerikkalaisen sosiaalihistorian piirissd on kiistelty siit3,
muodostivatko rikoksia tekevét ihmiset teollistumiskaudella erillisen rikollisen
alaluokan vai oliko kysymyksessd yleinen vdhdosaisemman védesténosan toi-
mintatapa. Viranomaiset nayttavit usein edustaneen edellistd kantaa, jolle 16y-
tyi perusteluja myos biologisoivista kriminologisista opeista. Rikollisten verkos-
tojen tarkastelu nostaa esille sen tdrkedn seikan, ettd verkostoon kuuluminen
ei ole aina ollut pelkdstdin selviytymismahdollisuuksia parantavaa ”sosiaalis-
ta pddomaa”. Tiettyihin verkostoihin kuuluminen myos rajasi mahdollisuuksia,
alisti vallankaytolle, stigmatisoi ja toi riskejd, eli niihin saattoi sisdltyd "negatii-
vista” sosiaalista pddomaa. Adriesimerkki tdstd ovat huumeidenkiyttéjien ver-
kostot, joissa sisdinen normisto edellyttdd neulojen jakamista. Rikollisten ver-
kostojen jasenille ne ovat kuitenkin merkinneet myos tukea ja turvaa. Poliittisen
repression oloissa kriminalisoidut poliittiset liikkeet rinnastettiin puhtaisiin ri-

kollisverkostoihin.5°

Valta: Verkosto on mahdollista ymmartia intuitiivisesti kaksiulotteiseksi me-
taforaksi, joka piilottaa hierarkkisia suhteita. Uuden maailmanjérjestyksen yh-
deksi luonteenomaiseksi piirteeksi on esitetty “hierarkioiden korvautuminen
verkostoilla”. Taloushistoriallisen verkostotutkimuksen piirissd on kiyty kes-
kustelua siitd, voiko verkostoihin siséltyd lainkaan hierarkkisia valtasuhteita.
Mielekistd on kuitenkin pyrkid erottelemaan sekd horisontaalisia ettd vertikaa-
lisia verkostosuhteita. Verkostondkokulma auttaa jasentdmédidn monia tapoja,

joilla tyoviki on historiallisesti kdyttanyt valtaa tai ollut vallankdyton kohteena.
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Uusi tydvdenhistoriallinen tutkimus on purkanut késityksid homogeenisesta ja
vahvaan solidaarisuuteen perustuvasta tyovdenyhteisostd, ja siirtdnyt tarkaste-
lutapaa verkostojen suuntaan.

Sisdisen vallankédyton kannalta térkeitd tarkastelukohteita ovat olleet muun
muassa syrjdytyminen ja syrjdyttdiminen verkostoissa. Yhtend esimerkkind tds-
td ovat kollektiivisten normien tuottamisen, kontrolloinnin ja sanktioinnin kay-
tdnnot. Suorastaan dramaattisia piirteitd normien rikkomisen sanktiointi sai
pitkien tyotaisteluiden aikana ja niiden jalkiselvittelyissd, joissa lakonmurta-
miseen osallistuneita suljettiin keskindisten vaihtoverkostojen ulkopuolelle.
Kaikki verkoston jdsenet eivit myoskddn olleet samanarvoisessa asemassa esi-
merkiksi tiedonsaannissa. Ammattiyhteisossa tietoa vilitettiin madratyssa jar-
jestyksessd ja samalla uusinnettiin ammatin sisdistd hierarkiaa, jolla oli tarked
merkitys ammattiryhmén asemalle tydsuhteissa. Ammatin oppimisen pitkédssa
prosessissa opittiin ty0ossd vaadittavien tietojen ja taitojen lisdksi myos tyoeld-
maén valtasuhteiden aakkoset.

Ulkoisen vallankédyton kannalta kiinnostava teema on esimerkiksi verkos-
tojen kasvun tarkoituksellinen rajoittaminen tai suuntaaminen. Tietyissd teh-
dasyhteisotutkimuksissa on havaittu, ettd tydnantaja on rekrytointipolitiikan,
henkiléstohallinnon ja julkisen vallan tuella toteutetun yhdyskuntasuunnitte-
lun avulla tietoisesti pyrkinyt rajoittamaan kontaktinmuodostusta muille ty6-
markkinoille ja toisiin tydnantajiin, ja ndin lisddmaédn tyontekijéiden riippu-
vuutta yhdestd tyonantajasta. Tavoitteeseen on pyritty hankkimalla ty6voimaa
kaukaa, karsimalla tyontekijoitd jotka liikkuvat vilillda muilla markkinoilla, estd-
malla kilpailevien tydnantajien tulo alueelle ja jopa laiminlyomall4 liikenneyh-
teyksien kehittdmistd. Samanlaisia hy6tyjd on voinut koitua tuotannon sijoitta-

misesta perifeerisille alueille.®

Sosiaalinen liike: Sosiaalisten liikkeiden tutkimuksessa verkostondkokulman
avulla on pystytty syventdmadn késityksid liikkeiden synnyn edellytyksistd ja
laajentamaan niiden tarkastelua siihen sosiaalisten suhteiden kenttdan, johon
liikkeet kiinnittyvét ja joista ne ammentavat resurssejaan. Keskeistd on ollut sen
pohtiminen, miten yhteiskunnalliset liikkeet kytkeytyvit jisentensd eldménta-

paan ja sellaisiin suhde- ja toimintaverkostoihin, joilla he ovat pyrkineet hallit-
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semaan omaa arkeaan ja toimeentuloaan. Verkostondkokulmaa hyddyntédneis-
sd tutkimuksissa on katsottu liikkeen alapuolelle ja sen rinnalle, ja haettu vasta-
uksia siihen, miten ihmiset ovat sitoutuneet liikkkeeseen, minkélaisia vaihtoeh-
toisia tapoja heilld on ollut ajaa tavoitteitaan ja minkalaiset tekijat ovat saaneet
heiddt mobilisoitumaan liikkeen jaseneksi tai osallistumaan kollektiiviseen toi-
mintaan. Yhtd tdrkedd on analysoida sitd, miksi toiset ovat jadaneet liikkeen ulko-
puolelle. Esimerkiksi ammattiyhdistysliikkeen historian tutkimuksessa ovat toi-
saalta tyopaikkaverkostot ja toisaalta tyon ulkopuoliset sosiaaliset suhteet, ku-

ten perhe ja suku tai asuinalueiden sosiaaliset verkostot saaneet sijaa.®

Poliittinen organisoituminen: Verkostondkokulmasta on tulkittu melko pal-
jon poliittista aktivismia ja siihen rekrytoitumista. Historialliset verkostoana-
lyysit esimerkiksi 1960-luvun kansalaisoikeusliikkeestd ja Pariisin kommuunis-
ta osoittavat aikaisempien henkil6kohtaisten suhteiden merkitysté poliittiseen
toimintaan osallistumiselle. Huomattava joukko ihmisid on saattanut jakaa sa-
mat ndkemykset ja saman tiedon poliittisista toimintamahdollisuuksista. Juuri
aikaisemmat vahvat siteet toiminnan alullepanijoihin, esimerkiksi ystavyys tai
naapuruus, ovat kuitenkin lopulta erottaneet aktivistit niistd, jotka jdivat sivus-
taseuraajiksi. Tdllainen pédllekkiisten solidaarisuuksien kasautuminen on voi-
nut vaikuttaa siithen, miten voimakkaasti toimintaan on sitouduttu ja millaisiin

uhrauksiin on oltu valmiita.®
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tysliikkeestd Suomessa 1918-1930. Historiallisia Tutkimuksia 138. SHS. Helsinki 1986, 30, 34-
35.

26Vrt. esim. Marx, Karl: Pddoma. Kansantaloustieteen arvostelua. 1 osa. Kustannusliike edistys. Moskova
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Joni Krekola

Aina joku pettida

Luottamuksen ongelma
Suomen maanalaisessa kommunismissa

Neuvosto-Vendjélld loppukesilld 1918 perustettu ja Suomessa syksyyn 1944
saakka laiton Suomen kommunistinen puolue (Skp) toimi kahdessa maassa.
Vaikka Skp onnistui vaikuttamaan 1920-luvun Suomessa puolueen, eduskunta-
ryhmin, nuorisojarjestdjen ja etenkin Suomen ammattijdrjeston sisiltd, se pai-
nettiin maan alle viimeistdan vuoden 1930 kommunistilaeilla, jotka oli sdddetty
lapuanliikkeen painostuksen johdosta. Skp:n laittomuuden peruste Suomessa
oli sen tausta sisdllissodan havinneiden, Neuvosto-Vendjélle paenneiden pu-
naisten puolueena, joka pyrki kumoamaan valkoisen Suomen porvarillisen jér-
jestyksen. Uhkakuvien takeena oli Skp:n jasenyys Kominternissa, vuonna 1919
maailmanvallankumousta bolshevikkien ehdoilla levittimdan perustetussa
kattojarjestossa.

Puolueen verkostot voi maanalaisen kommunismin yhteydessa kisittdd ai-
nakin kolmella tavalla: abstraktina organisaationa, infrastruktuurina tai sosiaa-
lisina suhteina. Skp oli osa Kominternin organisaatiota, jolla tarkoitan niitd mal-
leja, joilla sekd puolueen johto Moskovassa ettd sitd vastaan Suomessa taistele-
vat viranomaiset kuvasivat kansainvilisen kommunismin rakennetta. Paperille
pantuna abstraktit suhteet hahmottuivat verkostomallisiksi.! Puolueverkostojen
infrastruktuurilla tarkoitan astetta kdytdnnonldheisempid kansainvilisid yhte-
yksid, jotka mahdollistivat tiedon, rahan ja ihmisten liikkkumisen.?

Téssd artikkelissa maanalainen Skp késitetdan ensisijaisesti sosiaaliseksi ver-
kostoksi, jonka toimijoille kasautuneen sosiaalisen padoman maérittelyn lai-

naan Pekka Kaunismaalta:

”Se on sosiaaliseen rakenteeseen kuuluva toimijoiden (yksilon, yhteison tai yhteis-
kunnan) kdytossa oleva suhteellisen pitkdkestoinen voimavara, joka muodostuu kol-
mesta komponentista: sosiaalisista verkostoista (erityisesti horisontaalisiin sitei-
siin perustuvista), toimijoiden keskindisestd luottamuksesta sekd vastavuoroisuu-
den normeista.”
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Vastavuoroisuuden koko puolueen ja sen yksittdisten jasenten vililla voisi
ymmaértdd siten, ettd puolueeseen liittyneet uskoivat Skp:n pitkalld tdhtdimellda
ratkaisevan riistetyn tydvdenluokan ongelmat vallankumouksella. Monet olivat
valmiita uhraamaan perheensd, toimeentulonsa ja tulevaisuutensa padmaéran
saavuttamiseksi. Tosin ei voi sulkea pois sitd mahdollisuutta, ettd varsinkin la-
ma-aikana Skp:n tyontekijoille maksetut palkat tai epérealistiset késitykset niis-
td saattoivat houkutella liittym&4n puolueeseen — vastavuoroisuutta sekin.

Keskuksen paikasta ei Skp:ssd vallinnut alkuvaiheessa téayttd yksimielisyyttd,
mutta 1920-luvun edetessa riippuvuussuhde Moskovasta vakiintui.* Sosiaalinen
pddoma ja vaikutusvalta kasautuivat ylospdin kapenevan organisaation huipul-
le, silld leninildinen puolueteoria edellytti vallan keskittdmistd vallankumouk-
selliselle etujoukolle. Vahva ja suljettu verkostorakenne sekd puoluekuri vaativat
— ainakin periaatteessa — jdsenistd toteuttamaan padtoksid, joita kaikki eivdt
paikallistasolla valttimaéttd hyviaksyneet. Joskus Moskovan mahtikaskyt yksin-
kertaisesti jatettiin omaan arvoonsa. Skp:n huippujohtajien maine Suomessa
oli perdisin vallankumousvuosilta tai sitd edeltdvéstd toiminnasta tyovaenliik-
keessd. Sosiaalisen pddoman kannalta tdma oli ongelma, silld luottamuksen yl-
lapitiminen vaatii jatkuvaa uusintamista.’

Luottamus puoluejohtoon kyseenalaistettiin toistuvasti Skp:n emigranttiyh-
teisOssd, jonka sisddn syntyi nelja puolueoppositiota. Ne ammensivat kanna-
tustaan tyoldisjaseniston kaunasta jo yhden vallankumouksen hdvinnyttd, in-
tellektuelleista koostunutta johtoa kohtaan. Myos Suomen tapahtumat, maail-
manvallankumouksen tyrehtyminen ja turhauttava emigranttielama ruokkivat
kuppikuntaisuutta. Oppositiot ja niiden tuhoaminen voidaan tulkita valtatais-
teluksi, jonka voittajaksi selviytyi 1930-luvun puoliviliin mennessd Otto Wille
Kuusinen, vaikutusvaltaiseen asemaan Kominternin sihteeristossd kohonnut
1920-luvun alun oppositiojohtaja.® Bolshevikkien ja viime kddessa Stalinin luot-
tamus Neuvostoliitossa majaileviin ulkomaisiin kommunisteihin alkoi kuiten-
kin huveta, miké terrorin vuosina 1937-1938 kiytdnnossd tuhosi Skp:n.

Julkisiin d4rivasemmiston jarjestéihin kuuluminen oli 1920-luvun Suomessa
luonteva portti puolueeseen, silld niiden sisélld toimi usein salainen Skp:n puo-
luesolu, joka pyrki ohjailemaan toimintaa. Osallistuminen salaiseen toimintaan

edellytti sitoutumista ja elimadntavan muutosta kohti “ammattivallankumouk-

37



KREKOLA

sellisuutta”, jossa koko elamd pyhitettiin puolueelle. Samalla siteiltddn heikot,
pelkkéddn luokkaidentifikaatioon perustuneet julkisen liikkeen sosiaaliset ver-
kostot vaihtuivat demokraattisen sentralismin nimiin vannovaan, vahvaan ja
hierarkkisesti johdettuun puolueverkostoon.” Siirtyméa voisi pelkistdid myos
horisontaalisten ja vertikaalisten verkostojen erottelulla. Paikallistasolla d&ri-
vasemmiston julkiset liilkkeet rakentuivat horisontaalisesti, statukseltaan ja val-
laltaan samanarvoisten toimijoiden yhteisollisyydelle. Vertikaaliset hierarkia- ja
riippuvuussuhteet pyrittiin juurruttamaan liikkeiden sisddn salaisiksi ja sulje-
tuiksi puoluesoluiksi.? Paikallistasolla erottelu maltillisen sosialidemokratian
ja vallankumouksellisen kommunismin valilld ei valttamattad ollut selked, mut-
ta Kominternin siirtyminen kolmannen kauden taktiikkaan vuodesta 1928 1dh-
tien teravoitti rajanvetoa: tyovaenliikkeen reformistinen siipi tulkittiin “sosiali-
fasistiseksi” viholliseksi.”

Suomessa ensimmadisen tasavallan kommunistinen liikehdinta tukahtui 1930-
luvun taitteessa viranomaisten repressiivisiin toimenpiteisiin, joita sdestivét oi-
keistoradikaalien harjoittamat laittomuudet. Kaikki kommunismilta haiskahta-
va puuhastelu kriminalisoitiin, jolloin puolueen vield vapaalla jalalla vaikutta-
neet aktivistit menettivit julkisen toiminnan mahdollisuuden. He jdivét riippu-
vaisiksi maanalaisesta, Moskovan ylldpitimastd infrastruktuurista, jonka toimi-
vuus vastaavasti lamaantui. Pyrin seuraavassa kuvaamaan Skp:n kansainvalisid
vhteyksid tdlld “maanalaisimmalla” kaudella. Organisaatiokaavioiden tasolta las-
keudutaan alati katkeilevien tai olemattomien yhteyksien puolueverkostoihin,
joita pyritddn avaamaan eritoten paikallistamalla niiden solmukohtia ja repea-
mid. Ruohonjuurindkdkulma Skp:n kansainvalisiin verkostoihin avautuu niiden
suomalaisten kommunistien kautta, jotka ldhetettiin opiskelemaan Moskovan
Lenin-kouluun. Heid4n oli tarkoitus palata Suomeen Skp:n organisaattoreiksi,
1930-luvun alussa yleensi herdttimadn henkiin maanalaista toimintaa.

Mielenkiinto kohdistuu erityisesti luottamukseen ja sen puutteeseen maan-
alaisten Skp-tyontekijoiden vililld. Vuoden 1944 jalkeistd, uudelleen Helsingissa
perustettua Skp:td on luonnehdittu stalinistiseksi, neuvostouskovaiseksi ja luo-
tettujen sisdpiirin hallitsemaksi puolueeksi, joka pysyi vankkumattomalla lin-
jallaan 1960-luvun alkuvuosiin saakka. Kansainvilistd kommunistileirid ravis-

tellut paasihteeri Hrushtshevin puhe Neuvostoliiton kommunistisen puolueen
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(Nkp) XX puoluekokouksessa vuonna 1956 saatikka siitd kummunneet Unkarin
tapahtumat eivit aiheuttaneet Skp:n sisélla aatteellista kriisid, kuten kavi mo-
nissa lantisissd kommunistipuolueissa. Kimmo Rentola on selittdanyt jatkuvuut-
ta kommunismille edullisilla suhdanteilla Suomen sisdpolitiikassa, intellektu-
ellien poikkeuksellisen alhaisella mé&aralla Skp:sséd sekd Stalinin terrorin aihe-
uttaman haavan syvyydelld: verenvuoto ei arven repimisen jilkeen olisi hevil-
14 tyrehtynyt.'* Maanalaisen kauden toimijoiden luottamus- ja lojaalisuusver-
kostojen kuvailulla on tarkoitus etsid lisdvalaistusta sodanjilkeisen Skp:n luon-

teen selittdmiseen.

Yhteydet ja solmukohdat

Taloudellinen tuki eri maiden kommunistipuolueille oli elintdrkein Kominternin
kansainvilisen verkoston vélittdmistd hyodykkeistd. Suomessa Skp kanavoi val-
taosan rahoista maanalaisen organisaation ylldpitoon, puoluetydntekijoiden
palkkoihin ja matkakuluihin. Julkiseen toimintaan satsattiin kokonaistues-
ta vain neljdsosa, joka jakaantui puoluelehdille, vaalikampanjoihin sekd po-
liittisten vankien perheille ja tukiorganisaatiolle. Painotus kuvastaa maanalai-
sen tyon tirkeyttd Skp:lle. Perustamisensa jidlkeen varoissaan ollut puolue al-
koi saada viimeistddn vuonna 1920 sadnnollistd taloudellista tukea, jonka va-
rassa se toimi aina terrorin vuosiin 1937-1938.1! Selitystd maanalaisen toimin-
nan korostumiseen on haettava myos bolshevikkien historiallisesta traditiosta,
joka pyrittiin Kominternissa kanonisoimaan vallankumouksellisten liikkeiden
ainoaksi oikeaksi malliksi.

Miten oli mahdollista johtaa vallankumoukseen Suomessa tdhtddvaa puolu-
etta Moskovasta kédsin? Suomalainen kommunistinen puolue — kuten Skp alka-
jaisiksi nimettiin — oli perustettu suhteellisen varhaisessa vaiheessa muihin sit-
temmin Kominterniin liittyneisiin puolueisiin verrattuna. Punaisilla suomalai-
silla oli ndkyva rooli Kominternin ensimmadisessd kongressissa 1919, tosin 14-
hinnd siksi, ettei vaikutusvaltaisempia edustajia saatu paikalle Moskovaan. Kun
suomalaiset eivdt endd 1920-luvun alun jalkeen osallistuneet maasta ldhetettyi-
né valtuuskuntina Kominternin kongresseihin, tulkinnat Suomen viranomais-

ten laittomaksi médrittelemédstd maailmanjérjestostd suodattuivat puoluejoh-
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don portinvartijain kautta.'

Skp:n keskuskomitea sijoitettiin aluksi Pietariin mutta siirrettiin kauemmas
Moskovaan vuonna 1921, kun Helsinkiin oli perustettu seka julkista ettd salais-
ta puoluetoimintaa Suomessa johtanut, keskuskomitean péitoksille alisteinen
Suomen byroo. Vain Suomessa toimineet Skp:n jdsenet saivat vaikutteita neu-
vostojen maan meiningistd osallistuessaan valtuuskuntina Skp:n puolueko-
kouksiin ja -konferensseihin, joita jdrjestettiin rajan pinnassa Lempaalassa,
Pietarissa ja Moskovassa.'?

Maailmansotien vélisen Skp:n jasenmdird pysyi yleensd alle kahdessa tu-
hannessa. Salainen puolue ei tavoitellut korkeaa jisenmédérdd, mutta julkinen
Suomen sosialistinen tyovdenpuolue (Sstp) kokosi kolmessa vuodessa 24 000
jasentd."* Tauno Saarelan mukaan suomalaiset saivat hoidella oman maan-
sa politiikan suhteellisen itsendisesti ohi Kominternin aina vuoteen 1928 asti.
Siirtyminen kolmannen vaiheen taktiikkaan karjisti poliittisia vastakkaisaset-
teluja, ja Komintern vaati yha padttdvimmin kovan linjan toteuttamista Skp:
Itdkin. Kun kommunistit ly6tiin Suomessa vuonna 1930, Moskovan Skp kes-
kittyi itsekritiikkiin ja tyytyi vélittdmddn Kominternin eri elimien padtoksid
Suomeen.!®

“Fasistimullistukseen” reagoitiin Skp:ssd organisaatiomuutoksella, jossa py-
rittiin siirtdmian voimia Suomen puolelle. Skp:n politbyroo, keskuskomitean
paattdva elin, siirrettiin Suomeen ja Kominternin késikassaraksi Moskovaan jdi
ulkomaanbyroo. Jalkimmadisen jdsenet vierailivat vaihtelevalla menestykselld
maanalaisina Suomessa. Toivo Antikaisen pidiatys Suomessa ja oikeudenkdyn-
ti, jossa vaadittiin kuolemantuomion palauttamista rangaistuskdytdntéihin,
sai Kominternin kanavien ansiosta laajaa kansainvélistd julkisuutta 1930-lu-
vun puolivilissa.'s Toinen pysyvé sillanpéé- ja viestiasema sijaitsi Tukholmassa.
Ruotsissa ilmapiiri kommunismia kohtaan oli Suomea sallivampi, mutta myos
Tukholmassa sattui Skp:n kannalta katastrofaalisia “paloja” eli pidétyksid, joista
tunnetuin lienee Kullervo Mannerin “kapsikkijuttu” vuodelta 1929.17

Viestiyhteydet olivat Skp:n verkoston akilleenkantapédd. Puolueen kevyt (ra-
ha, asiapaperit, ohjeet) ja raskas posti (kirjallisuus, lehdet) kulki pd4asiassa ku-
riirien vélitykselld Kannaksen etappireittejd pitkin. Rahaa ja ohjeita saatet-

tiin valittdd myos salasdhkeitse Tukholman edustuksen kautta. Neuvostoliiton
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Helsingin-ldhetyston diplomaattikanava oli Suomen byroon kiytéssd vuoteen
1927 saakka.!® Sama koski henkil6liikennettd. Kommunistivehkeilyyn osallisek-
si epdillyille harvemmin myonnettiin passia Suomessa, joten raja oli ylitetta-
vd laittomasti. Ruotsin reitti avautui vuodesta 1929 ldhtien, jolloin pohjoismai-
nen passivapaus astui voimaan. Tukholmasta matka jatkui neuvostoliittolaisten
alusten suosiollisella avustuksella.

Rajanylitys oli Skp:n kansainvélisen verkoston heikoin lenkki. Suomen puo-
lella sen onnistuminen riippui etappijarjestelman toimivuudesta. Kannaksen
rajaseutujen asukkaat hankkivat elantoaan opastamalla hamaralld asialla liitk-
kuvia ohi Suomen rajavartioston. Neuvostoliiton puoleista rajavyohyketta val-
voi turvallisuuspoliisi, jonka huomasta Skp:n edustajat kdvivit tunnistamassa
ylitulijoita. Kaikkia heistd ei vélttdmatta tunnettu Neuvostoliiton puolella: luot-
tamus riippui siitd, oliko viesti Neuvostoliittoon komennetuista mennyt toisia
kanavia pitkin perille. Jollei sovittu vastaanottaja ilmestynyt paikalle, rajaviran-
omaiset saattoivat passittaa puolueen tunnuksilla varustetutkin tutkintavan-
keuteen.' Skp:n siunaaman rajanylityksen onnistuttua tulijat yleensa ohjattiin
toipumaan rasituksistaan ja odottamaan siirtoa eteenpdin Skp:n Lempaalan tu-
kikohtaan rajan tuntumassa.>’

Toisaalta Kannaksen yhteys oli Suomen maanalaisen kommunismin na-
panuora, joka pumppasi uutta verta jatkuvasti uhanalaiseen verkostoon.
Varsinaisen solmukohdan muodosti Suomessa toimiva puoluejohto, jonka jai-
senet, jos ketkddn, tiesivit, keistd puolue kulloinkin Suomessa koostui. Suomen
byroon oli tarkoitus kontrolloida Moskovasta saapuvaa informaatiota ja rahaa,
avata salakielille siffratut ohjeet ja valittda niitd eteenpdin piirien organisaatto-
reille. Se my6s muotoili Skp:n nimissd Moskovaan ldahteneet viestit ja tilanne-
katsaukset. Skp:n kannalta pahin mahdollinen kdvi toteen vuonna 1928, kun
piirien yhteysmiehend toiminut Jalmari Rasi paljasti koko Suomen maanalaisen
verkoston, joka oli toiminut kitkatta ylldttavan pitkdan. Rasiin oli luotettu mm.
sen takia, ettd hdnet oli koulutettu Leningradissa Lidnnen vihemmistékansalli-
suuksien yliopistossa (LVKY).?

Rasin tapaus ja vuosikymmenen lopun yleinen alaméki todistavat maanalai-
sen suljetun verkoston haavoittuvuutta, jota vastaan pyrittiin taistelemaan te-

hostamalla entisestdédn konspiraatiota, toiminnan salaamista. Mitd vidhemman
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puolueverkostoon sotkeutuneet toisistaan tiesivit, sen parempi. Ne, jotka yha
ahtaammiksi kdyvissd olosuhteissa kykenivdt Suomessa toimimaan, olivat ris-
tiriitaisessa tilanteessa. Moskova kannusti hyokkddaméén ja hyddyntdméan ka-
pitalismin kansainvélistd alennustilaa mutta samanaikaisesta vaalimaan puo-
lueen rivien puhtautta epdilemilld luotetuimpiakin. Kiinnijddmisen riski oli
huomattava ilman tiedottajaksi ryhtyneiden pettureiden myotavaikutustakin.
Puoluetoimitsijoiden nopealla kierrolla yritettiin osaltaan valttidd paloja.

Jos Skp:n maanalaisen jirjestorakenteen ajattelee verkostoksi, sen leimal-
lisin piirre oli paikallistasojen riippuvuus piiritason tyontekijoistd. Vaikka pii-
ritason tyontekija ei pidatyksensd yhteydessd olisi kertonut salaisuuksia, pai-
kallistason kommunistit eivit vilttimattd tienneet toistensa olemassaolosta.
Paikallistasolta oli kuitenkin nopea véylad ylospdin, jopa ulkomaille, kuten kou-
lutuspuolen tarkastelusta jatkossa selvidd. Kansainvéliseen verkostoon kytkey-
tyminen mahdollisti joillekin sosiaalisen nousun tyoldisestd puoluetyonteki-
jaksi. Vakiintunut toimitsijan leipdpuu oli mahdollista saavuttaa vasta lailliste-
tussa Skp:ssd, maailmansodan ja usein vuosien poliittisen vankeuden jilkeen.
Neuvostoliiton puolelle jddneille kdvi yleensd vield kehnommin: ulkomaisis-
ta kaadereista tuli 1930-luvun puolivélin jédlkeen erityisen epailyttavid.?? Mikali
terrorin vuosista selvisi neuvostomaassa hengissé, saattoi sota-aikana odottaa
hengenvaarallinen komennus tiedustelijaksi ja yhteysmieheksi — desantiksi —

Suomi-vihollisen selustaan.

Puolueverkosto kouluna

Kommunistipuolueen jasenen velvollisuuksiin kuului jatkuva itsensd kehittami-
nen. On opiskeltava, muotoili Leninkin,? silli kommunistien tehtévina oli etu-
joukkona herittdd koyhéliston luokkatietoisuus ja luotsata historialliset liike-
voimat vallankumoukseen. Kun Stalin pd4si valtaan, hanen johdollaan kehitelty
marxismi-leninismin oppi kivettyi “tieteelliseksi sosialismiksi”, jota opiskeltiin
dialektisena materialismina: “Tiede yhteiskunnan historiasta voi siis, huolimat-
ta yhteiskuntailmioiden kaikesta monimutkaisuudesta, tulla samanlaiseksi tas-
malliseksi tieteeksi kuin, sanokaamme, biologia, se voi tulla kykeneviaksi kaytta-

miin yhteiskunnan kehityslakeja kiytannollisti soveltamista varten.”?*
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Suomalaiskommunistien puoluekoulutus alkoi Skp:n poliittisista kursseista,
joita jarjestettiin vuodesta 1920 alkaen Moskovassa, Pietarissa, rajan pinnassa
Lempaalassa sekd Tukholmassa. Kahden ensimmdisen kurssin kdyneet ldhetet-
tiin puoluety6hon Inkeriin ja Karjalaan sekd Pohjoismaihin, mutta seuraavilla
panostettiin selkeimmin Suomen maanalaisten tyontekijéiden koulutukseen.
Puoluekokouksiin osallistuminen oli kokemattomammille jo sindllddn arvokas-
ta koulutusta, jota tdydennettiin usein luontevasti kurssituksella, kun paikalla
oli sekd opettajaksi kelpaavia auktoriteetteja ettd opinhaluisia tovereita.?

Suomalaisia ryhdyttiin kouluttamaan omalla kielelld my®ds neuvostopuolu-
ekouluissa, kun Moskovan Linnen vidhemmistokansallisuuksien yliopisto pe-
rusti suomalaisia ja baltteja varten oman haarakonttorin Pietariin vuonna 1922.
Nelivuotinen, osin yleissivistdva kurssi tdhtdsi puoluetyontekijéiden koulutta-
miseen neuvostomaan suomalaisvihemmistolle. Valtaosa ensimmadisten vuosi-
en opiskelijoista oli punapakolaisia, miké ei sulkenut pois mahdollisuutta ldhet-
td4d heitd komennukselle Suomeen, tarvittaessa vaikka kesken kurssin. Vuonna
1922 LVKY:ssd aloitti noin 150 suomalaisopiskelijaa, mutta ldheskaén kaikki ei-
vit saaneet suoritettua koko kurssia. Seuraavat vuosikurssit olivat yleensi pie-
nempid.? Vuonna 1926 Kominternin alaisuudessa Moskovassa aloittaneeseen
Lenin-kouluun verrattuna LVKY oli aliarvostettu massojen oppilaitos, josta par-
haat ldhetettiin Moskovaan ja pdinvastoin; Lenin-kursseille soveltumattomat
saatettiin komentaa Leningradin LVKY:hyn.

Suomen puolelle ei kommunistikouluja perusteltu. Opiskelua pyrittiin ai-
kaansaamaan puolueen ja nuorisoliiton soluihin, mutta tulokset jdivét laihan-
laisiksi. Julkisesti toiminut Sosialistinen Nuorisoliitto julistettiin laittomaksi
vuonna 1925. Kommunistinen nuorisoliitto oli laiton ja salainen, mutta vield
1920-luvulla ddrivasemmisto 16ysi toimintatarmolleen uuden julkisen kanavan,
nuorison tapauksessa opintoyhdistysliikkeen. Tydvden sivistystoiminnan viiku-
nanlehden alla harjoitettu opintotoiminta pyrki aktivoimaan paikallisia opinto-
vhdistyksid marxilaissdvyiseen yhteiskuntatieteiden opiskeluun seka sosialisti-
sen kalenterin mukaisten juhlapéivien viettoon, miké tarkoitti vuodenkierron
jasentdmistd sddnnollisilld poliittisilla kamppailuilla.

Opintoyhdistyksid koordinoi Opintotyon neuvontayhdistys Helsingissd. Se

julkaisi tdysin laillisesti vuosittaisen opinto-ohjelmavihkosen, jonka mukaan
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opintotyotd piti jasenjdrjestdissd harjoittaman. Opinto-ohjelman késikirjoitus
tarkistettiin Moskovassa Kommunistisessa nuorisointernationaalissa, ja ennen
sen painattamista tekstejda muokattiin Moskovan nidkemyksid myotéileviksi.
Nuorisointernationaalissa oli vallalla kdsitys opintoyhdistyksistd laillisina ja jul-
kisina jarjestdind, joiden “ideologinen johto oli varmistettu tovereidemme avul-
la”.?” Ainakin varmistuksen kattavuutta sopii epailla.

Opintoyhdistysten lakkauttaminen vuodenvaihteesta 1929-1930 alkaen ete-
ni samaa tahtia lapuanliikkeen nousun kanssa. Moskovan Skp-johdon jalkik&-
teisarvioissa opintoyhdistyksissd toimimista ei arvostettu korkealle. Sitd pidet-
tiin tyypillisend esimerkkind 1920-luvulla puolueen tuhoon johtaneesta julki-
sesta toiminnasta, “legalismiin maatumisesta”. Arvio oli jilkiviisas ja sellaisena
emigranttikommunismille luonteenomainen. Opintoyhdistykset kykenivat laa-
jentamaan nuorkommunistien vaikutuspiirid mutta eivat valttdimaéttd sitoutta-
maan laajoja joukkoja muuhun kuin néyttaviin kulttuuririentoihin ja yhdessé-
oloon. Neuvostoliitossa opiskelu sen sijaan oli kynnys, jonka ylittdjélle paluu

Suomeen normaaliin ty6ldisen eldméntapaan oli harvinaista.

Taivaisen tarinat

Tauno Taivainen vapautui Tammisaaren pakkotyolaitoksesta kesélld 1933 kér-
sittyddn puolentoista vuoden poliittisen tuomion. 25-vuotiaalle valurille oli la-
man runtelemassa maassa tarjolla korkeintaan tilapdistoitd. Puolueyhteys Skp:
hen syntyi Punaisen ammattijarjeston kautta, ja Taivainen liittyi Suomen kom-
munistisen nuorisoliiton soluun. Pian perheettomalle poikamiehelle tarjottiin
jo mahdollisuutta siirtyd Neuvostoliittoon opiskelemaan, mitd hin poliisikuu-
lustelussa mydhemmin kommentoi: “Olin heti taipuvainen; olin hyvinkin tyyty-
vdinen siihen mahdollisuuteen, ettd padsisin ndkema&an maailmaa.”??
Kominternin sihteeristé Moskovassa maédritteli Lenin-koulun kansallisten
sektoreiden opiskelijakiintiot. Skp:n ulkomaanbyroo vilitti Suomen byroolle
kdskyn ldhettdd ehdokkaat Moskovan kouluun. Skp:n piiriorganisaattorit valit-
sivat sopiviksi katsomansa henkil6t joskus vasta huolellisen puntaroinnin jal-
keen.? Kouluun valikoituneet olivat yleensd miltei kolmikymppisid perheett6-

mid tyoldisid; ikdhaitari ulottui parikymppisistd muutamaan reilusti viidennel-
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le kymmenennelle ehtineeseen. Huomattavan monet olivat Suomessa kérsineet
poliittisen tuomion.®° Vaikka lihto rajan taa tiesi maanalaisen eliméntavan lo-
pullista valintaa, Suomessa ei ollut paljoa menetettiavaa.

Taivainen hankki Ruotsin-matkaan tarvittavan matkakortin vaarille nimel-
le ja siirtyi Vaasaan odottamaan yliheittdmistd. Paikallinen Skp-yhteyshenkil6
Veikko Hauhia kertoi, ettd moottoriveneen omistajaa epdiltiin “ohranaksi”,’! il-
miantajaksi, mistd syystd ylimenijat piileskelivét saaristossa muutamia viikkoja.
Melkoista historian ironiaa oli siind, ettd ndmé kaksi myohemmin poliisin tie-
dottajaksi ryhtynyttd toveria pelkdsivit vield tuolloin itsekin “ohranan” puolue-
verkostolle aikaansaamia tuhoja.>? Myos Tukholmassa odoteltiin seuraavaa yh-
teyttd pitkddan. Matkalaisille hankittuihin vdarennettyihin passeihin ei kuiten-
kaan tarvinnut turvautua, silld tunnussanalla neuvostoalukseen pujahtaneet
janikset selvisivdt ruotsalaisten tarkastuksista piileskelemalld hiiliruumassa.
Leningradista alkaen verkosto toimi kitkatta. Lempaalan Skp-huvilalla vietetyn
viikon jilkeen Tauno Taivainen ldhetettiin junalla Moskovan Lenin-kouluun.
Neuvostoliiton puolella koulutettavat katsottiin Skp:n tulevaan eliittiin kuulu-
viksi ja heitd kohdeltiin sen mukaisesti.

Kaaderikoulutuksen salaamiseksi opiskelijaehdokkaat saivat Moskovassa
peitenimet: Taivaisesta tehtiin “Erik Friman”. Tulijat joutuivat viikoksi karantee-
niin, jonka aikana heidén téyttamiensé kaavakkeiden ja kirjoittamiensa eldmaé-
kertojen totuudenmukaisuus pyrittiin varmistamaan. Opiskelijoiden hyviksy-
misen tai hylkddmisen suoritti kansainvélisistd jdsenistd koostunut “mandaatti-
komissio”. Myonteisen pddtoksen jalkeen tulokkaat sijoitettiin yhteisasuntolaan
toveriensa seuraan. Kielteisestd padtoksestd seurasi usein passitus Karjalaan jo-
ko tuotannolliseen tyohon tai muihin neuvostopuoluekouluihin. Takaisin
Suomeen ei ollut asiaa, silld Moskovaan asti padsseet olivat jo ndhneet liikaa.
Karsinnassa hyléttyjen toverien kohtalo oli usein kova, kun ilmiantoja ruokkiva
stalinistinen ilmapiiri alkoi muuttua ulkomaalaisvastaiseksi.

Taivaisen mukaan 11-kuukautisen Lenin-kurssin tarkoituksena oli kouluttaa
sellaisia puoluetyontekijoitd, jotka kykenisivat itsendisesti soveltamaan puolu-
een péilinjaa Suomen paikallisissa olosuhteissa. Pddmé&drdna oli tuottaa kom-
munistien keskuuteen “... joukko perusteellisen puoluekoulutuksen saanei-

ta henkil6itd, jotka itsendisesti pystyvit kunakin hetkend ratkaisemaan, millai-
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nen ote, millainen tunnus on asioissa otettava, ja sen mukaisesti pystyvét vai-
kuttamaan omassa vaikutuspiirissddn, olipa tuo vaikutuspiiri sitten kommunis-
tisen puolueen organisatorinen koneisto ja tyo siini tai tydskentely organisaa-
tion ulkopuolella joukkojen keskuudessa.” Opetus ei ollut yleissivistavad eika
kovin teoreettista. Oppiaineissa pidettiin jatkuvasti mielessd sovellusmahdolli-
suus kdytdnnon poliittiseen tyohon omassa maassa, mitd varten oli oma “kan-
sallistuttamisen” metodinsa. Kaaderitaimista piti kasvaman organisaattoreita ja
propagandisteja, jotka olivat sisdistdneet Nkp(b):n ja Stalinin johtavan roolin
kommunistisessa liikkeessa.

Lenin-koulu oli Kominternin alainen kansainvilinen oppilaitos, jossa opis-
keli lukuvuonna 1934-1935 reilut 500 toveria. Suomalaissektorin kahdella kurs-
silla oli 28 opiskelijaa. Opetuksen metodeista etenkin kansainvélinen propa-
ganda ja sosialistinen kilpailu eri opiskelijasektoreitten vélilla tdhtdsivit kansal-
lisen eristyneisyyden vélttdmiseen. Silti kansainvélinen kanssakdyminen kou-
lun sisdlld oli ilman muuta alisteista yhtddltd bolshevikkien arvomaailman ja
kielenkédyton sisdistdmiselle ja toisaalta tavoitteille oman maan politiikassa.
Varsinaista internationalismia 16ytyi vain jarjestelmédn huipulta. Kominternin
kansainviliseen kommunistieliittiin paddsy edellytti vuosien oleskelua neu-
vostomaassa sekd kielitaitoa, jota heikosti jos lainkaan koulutetuilla riviopis-
kelijoilla harvoin oli. Vuoden pikakoulutuksella ei huipulle vield noustu. Téssd
poikkeus vahvistakoon sddnnon: Arvo “Poika” Tuominen ei ollut kielimiehi,
mutta Otto Wille Kuusisen suosikin patevoittimiseen sekd Skp:n johtoon ettd
Kominternin tyontekijaksi riitti vuoden jatkokurssi Lenin-koulun penkilld luku-
vuonna 1933-1934.%

Taivaisen mukaan opiskelijat eivdt tienneet Neuvostoliittoon tullessaan, mi-
hin kouluun heidét sijoitettaisiin, eivdtkd koulutuksen aikana, mink& tason
puoluetyohon heitd valmennettiin. Opiskelumenestys ja henkilokohtaisten
ominaisuuksien (toverillisuus, puoluekestivyys, kurinalaisuus jne.) jatkuva ar-
viointi koulutusjakson aikana ratkaisivat, mihin puolue valmiit kaaderinsa si-
joitti. Taivainen sai passituksen Suomeen ja ohjeet toimenkuvastaan henkil6-
kohtaisesti Tuomiselta, joka oli ehtinyt kohota opiskelijasta Lenin-koulun am-
mattiyhdistysopin opettajaksi. Kurssitovereiden kohtalo selvisi, jos oli selvitdk-

seen, vasta puoluetyon tiimellyksessd Suomessa.
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Valmistuneiden kaaderien sijoittamiseen oli useita vaihtoehtoja. Syksystd
1932 alkaen suomalaisille jdrjestettiin Lenin-koulussa vuoden mittainen jat-
kokurssi, jolle saatettiin jatkaa suoraan tai palata yleensd korkeintaan vuo-
den pituisen Suomen-komennuksen jédlkeen. Kiinni jidneet eivdt palanneet
Moskovan kouluun vaan jatkoivat puolueopiskeluaan “Tammisaaren yliopis-
tossa”, kuuluisassa pakkotyolaitoksessa, jossa poliittiset miesvangit yleensa kér-
sivdt tuomionsa. Lenin-koulun terdvédpdisimmat opiskelijat pyrittiin koulutta-
maan Moskovassa mahdollisimman pitkille. Suomeen palautetuilla oli selked
hierarkia: vain kestdvimmat ja kurinalaisimmat kaaderit sijoitettiin Skp:n vas-
tuunalaisiin piiriorganisaattorin (kesdstd 1935 ldhtien instruktorin) toimiin,
muut saivat yleensd tyytya heiddn avustamiseen tai puoluetydhon alemmissa
jarjestoissa kuten nuorisoliitossa tai Puna-avussa. Heikko terveys oli yleisin syy
Neuvostoliiton puolelle jadmiseen.

Leningradin puoluejohtaja Sergei Kirov murhattiin marraskuussa 1934, mi-
td myohempi tutkimus on pitdnyt terrorin kauden ldhtélaukauksena.** Lenin-
koulun ylipolitisoituneessa ilmapiirissd tapaukseen reagoitiin voimakkaasti ja
oireellisesti: suomalaissektorissa tulkittiin imperialistisen porvariston seki so-
luttaneen terroristiryhmiddan murhaamaan johtavia sosialismin rakentajia ettd
lihettéineen “diversentteji” haittaamaan tuotannon kasvua.®® Niin kuului sa-
noa riippumatta siitd, uskoivatko suomalaiset yhd villimmiksi dityviin salaliit-
toteorioihin. Koulun vainoharhainen ilmapiiri ei kuitenkaan voinut olla jattad-
mattd jalkid. Jos neuvostomaakin oli vihollisten soluttama, kehen voisi luottaa

Suomessa, jossa padvihollinen, etsivd keskuspoliisi, oli “valtio valtiossa”?

Ali luota kehenkiin

“Poika” Tuominen kaski kurssin pdityttyd Taivaisen “legalisoitumaan” tyonha-
kuun jollekin Suomen paikkakunnalle, jossa héntd ei tunnettaisi. Puolue ot-
taisi yhteyttd aikanaan. Kun Taivainen ldhetettiin Suomeen lokakuussa 1935,
Kominternin taktiikaksi oli juuri VII kongressissa virallisestikin muotoiltu fasis-
min vastainen kansanrintama. Tuominen evésti Taivaista hakeutumaan tdméan
mukaisesti jarjestotoimintaan, ammattijarjestoon, sosialidemokraatteihin tai jo-

pa IKL:4dn, joiden sisdlli tulisi toimia itsendisesti puolueen linjaa soveltaen. Yrjo
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Sirola moitiskeli ldhtidisiksi hiukan Taivaisen opiskelumenestystd mutta toivoi ta-
paavansa tdimin uudelleen — “Neuvosto-Suomessa”. Ylitettydan rajan Kannaksella
Taivainen laittoi onnistumisen merkiksi Uuteen Suomeen ilmoituksen, jossa us-
konnollinen naishenkil6 haki taloudenhoitajan tai palvelijan paikkaa.

“Legalisoiduttuaan” Taivainen sai komennuksen osallistua Skp:n salaiseen
toimintaan jo kevadilld 1936, jolloin hdnen piti lahted jarjestim&ddn Kemin ja
Oulun rempalleen péddssyttd nuorisotoimintaa. Tehtdvd epdonnistui tdysin, sil-
14 sovitut yhteyshenkilot pettivit tai paikalliset eivdt luottaneet vieraaseen mie-
heen. Niin tai nédin — pohjoisen reissulla Taivainen varvéttiin pidatyksen yhte-
ydessd etsivian keskuspoliisin tiedottaja “Urmas Uimoseksi”, joka valitti arvok-
kaita tietoja varsinkin edettyddn Skp:n teknisen linjan tyontekijaksi Suomen
byroon vilittomaian alaisuuteen. Poliisi tyytyi aluksi tietoa kerddamalld haali-
maan saalista suureen kommunistinuottaan, joka koettiin marraskuussa 1938.
Taivaisen oikeudessa kertomat tarinat Lenin-koulusta kaytiin juurta jaksaen 14-
pi kevddn 1939 sanomalehdissd.*® Tuomion sai 18 syytettyd, joukossa Skp:n va-
kinaisen organisaation johtoa ja Lenin-koulun kurssitovereita sekd Taivainen it-
se, jonka presidentti armahti kolmen ja puolen vuoden tuomiostaan jo syksyl-
14 1939.

Taivainen uhrattiin syntipukiksi sisiministeri Urho Kekkosen toteuttamassa
kommunistileikkauksessa, jonka oli alun perin tarkoitus osua myos poliittisen
kentédn toiseen ddrilaitaan. Taivaisen nimi kirottiin Skp:n piiriss4, ja jalkeenpdin
petos yhdistettiin Arvo “Poika” Tuomisen kelkankdédnnokseen Tukholmassa tal-
visodan aikana.*” Taivainen ei kuitenkaan ollut vuosikurssinsa ainoa ilmiantaja,
eikd edes ensimmdinen. Etsivd keskuspoliisi kéytti Taivaista oikeudenkdynnis-
sd, mutta saman Lenin-kurssin toinen tiedottaja Vdino Kélvidinen pysyi vapaa-
na Kotkassa ldpi sotavuosien. Paradoksaalista oli tietenkin se, ettd satamassa
hén teki kelpo Skp-ty6td ja saavutti toverien luottamuksen. Mika kaikkein ras-
kauttavinta, Kélvidinen oli antautunut yhteistyohon poliisin kanssa jo ennen
lahto44n Moskovan koulutukseen.8

Kélvidinen oli yrittdnyt kieltdytyd puolueen koulutuskomennuksesta ve-
toamalla siihen, ettd hédn ei ollut kdynyt pdivddkdan kansakoulua. Toverit
vakuuttivat, ettd aina sielld pdrjad. Jalkeenpdin Kilvidinen selitti pyrkineen-

sd Moskovassa “kamalassa ristiaallokossa” paljastamaan rikoksensa, jolloin
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“ohranan” pihteihin ei olisi tarvinnut palata. Sisu oli mennyt kaulaan varsin-
kin, kun kursseilla kerrattiin paljastuneiden provokaattoreiden tylyja kohtaloi-
ta. “Alf Mirmanina” kursseilla tunnettua toveria pidettiin heikkona lukumiehe-
né ja passiivisena opiskelijoiden keskindisisséd riennoissa. Petturiksi epdiltya ei
Suomeen olisi pddstetty, mutta Mirman palasi ja tyhjensi koko pajatson ensin
haminalaisessa matkustajakodissa ja sitten etsivin keskuspoliisin pddosastol-
la Helsingin Ratakadulla.*®

Aina joku pettdd. Kdlvidinen vetosi paljastuttuaan lieventdvdnd asianhaarana
siihen, ettei hdn ollut kertonut opiskelijoiden todellisia henkilollisyyksid. Tama
piti osittain paikkansa: alkuperdisessd kertomuksessa Kilvidinen ei paljastanut
nimid mutta suostui mydhemmin tunnistamaan etsivien ehdottamista valoku-
vista oikeat. Tasmallisistd kuvailuista pddosasto kykeni helposti selvittdm&an
suurimman osan kurssilaisten henkilollisyyksistd.* Tdtd edesauttoi tammi-
kuussa 1935 pidédtetyn Aimo Aaltosen hallusta 16ydetty sifferiviesti, josta poliisi
onnistui avaamaan idkkdiden naisten nimistd, paikkakunnista ja rahasummis-
ta koostuneen listan.* Siini lueteltiin Lenin-kurssilaisten perheille myénnet-
ty puolueen taloudellinen tuki. Etsivdn keskuspoliisin paikallisosastot vahvisti-
vat, ettd perheiden kommunistivesoja ei oltu vihadédn aikaan tavattu. Skp:n pit-
kdaikaiseksi puheenjohtajaksi ja punaisen Valpon apulaispdallikoksi nousseen
Aimo Aaltosen kilvessi oli tahra, konspiraatiorikkomus, jonka Tauno Taivaisen
julkisuus — ja Aaltosen mychempi asema Valpossa®? — pyyhkivit puoluekollek-
tiivilta unohduksiin.

Maanalaisessa Skp:ssd oli Kimmo Rentolan mukaan jdsenistén perusta-
solla runsaasti sekd poliisin ettd sotilaspuolen tiedottajia. Johtotason tyonte-
kijat saattoivat ryhtyd puheliaiksi piddtyksen yhteydessd, mutta Moskovassa
ja Suomessa eniten pelétty vaihtoehto, aktiivisen puoluejohtajan virvéys tie-
dottajaksi, ei ndytd missddn vaiheessa onnistuneen.*® Repedmadt pyrittiin ku-
romaan umpeen vereksilld voimilla. Katkeilevaa verkostoa kyettiin ylldpita-
main niin kauan kuin uusia kaadereita ja rahaa heididn palkkaamiseensa riitti.
Valuuttavirta Tukholman kautta Suomeen alkoi tyrehtya kevaalld 1937, ja maan-
alaisten oli ryhdyttadvé eldttdméin itseddn palkkatyolld. Terrori lamaannutti se-
ki Suomen puolen, joka ei endd kyennyt ymmaértaméan syyta Skp-johdon tuho-

amiseen, ettd Moskovan ulkomaanbyroon, jonka jdsenille kaikki yhteydenpito
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muuttui hengenvaaralliseksi. Terrorin irrationaali logiikka asetti epdilyksenalai-
seksi nekin harvat, jotka pyrkivdat Moskovassa puolustamaan ldheisid toverei-
taan. Huipulla selvitdkseen Skp-johtajien oli joko vaiettava ja odotettava 0isid
noutajia tai ly6tava jo lyotyjd, esimerkiksi irtisanoutumalla “kansanviholliseksi”
osoittautuneesta lihiomaisesta.*

Tauno Taivaisen Suomessa junailema viimeinen opiskelijaldhetys Lenin-kou-
luun pysdhtyi Tukholmaan kesdlld 1937.% Kun terrori alkoi ulottua Kominternin
mistava eliittioppilaitos, Lenin-koulu. Viimeinen ryhma suomalaisopiskelijoita
palautettiin kotimaahan kesdn 1938 jdlkeen, kun pahin terrorin aalto oli laantu-
nut. Stalinin terrori vaikutti suoraan puolueverkoston toimintamahdollisuuksiin
Suomessa: Komintern oli kdytdnnossad toimintakyvyton ja sen ylldpitima kan-
sainvélinen infrastruktuuri riekaleina. Suomen lehdistéssd ryhdyttiin ilmiantaji-
en ansiosta kdymaan ldpi Lenin-koulun salaisuuksia jo vuodenvaihteen jalkeen.

Maanalaisen verkoston heikkous oli juuri sen suljettu luonne ja toisaalta vas-
tuunalaisten kaaderien nopea vaihtuvuus ja kuluminen kovan paineen alla.*®
1930-luvulla sosiaalinen kontrolli kommunismia vastaan oli Suomessa sen ver-
ran kovaa, ettd luotettavimpien toverien tyo verkoston solmukohdissa ei voinut
kestdd yhteen menoon kovin monta kuukautta, joista ensimmaiset kuluivat ai-
na sisddnajoon. Lenin-koulun suomalaissektori oli helpottanut kaaderipulaa,
mutta neuvostokoulutetut paloivat konspiraation laiminlyontiensd takia yhtd
nopeasti kuin muutkin.*” Vaikka he olisivat selvinneet rajan taakse lataamaan
akkujaan, verkosto kérsi jatkuvista katkoksista sekd luottamuksen puutteesta
ulkopaikkakuntalaisia ja alati vaihtuvia organisaattoreita kohtaan.

Neuvostokoulutetut muodostivat tavallaan “viidennen kolonnan”, jolla olisi
pitdnyt olla valmius nousta Suomessa joukkoliikkeen johtoon vallankumouk-
sellisessa tilanteessa, jota talouslaman ja sodanvaaran oloissa povattiin. Tama
potentiaali jai hyodyntamattd, silld maan alla puolue kykeni hddin tuskin ylla-
pitdm&din omia yhteyksiddn. Suljettu ja ylh&éltd johdettu verkosto pyrki “kuu-
man” tiedon saantia rajoittamalla minimoimaan vuodoista puolueelle aiheu-
tuneet tuhot. Toiminnan salaaminen jo Moskovan kurssiaikoina esti opiske-
lijoita muodostamasta todellista toimivaa verkostoa. Sellaisia syntyi korkein-

taan oman kurssin keskuuteen, koska edellisid ja tulevia opiskelijoita ei saa-

50



AINA JOKU PETTAA

nut tuntea. Muutamat tiedottajiksi ryhtyneet kurssilaiset olisivat varmasti ker-
toneet kaikkien Moskovassa koulutettujen henkil6llisyydet, mikéli he olisivat ne
tienneet. Palojen, pidétysten ja tuomioiden myotd tilanne muuttui ratkaisevas-
ti: kiven sisédssa oli yleensd vuosia aikaa kerétd sosiaalista pddomaa osoittamalla

luottamusta ja lojaalisuutta vankilan vaikutusvaltaiselle puolueneuvostolle.

Tammisaaren yliopisto

Tarkeimmaksi perusteeksi tuomita ddrivasemmistolaisia poliittiseen vankeu-
teen vakiintui 1920-luvulla syyte valtiopetoksen valmistelusta: “Joka, valtiope-
toksen aikomuksessa, rupeaa yhteyteen vieraan hallituksen kanssa, taikka vaa-
rin kdyttdd hanelle uskottua virkavaltaa, taikka hankkii aseita tahi, taikka tekee
muun sellaisen valmistelun, rangaistakoon kuritushuoneella vdhintdan yhdek-
si ja enintddn kahdeksaksi vuodeksi.” Rikolliseksi madriteltiin Skp:n jasenyys,
osuus sen hyvidksi suoritettuun tyhon ja 1930-luvulla pelkkd kommunistisen
mielipiteen ilmaiseminen. Vuoden 1923 Sstp:n jutussa Suomen oikeuskéytan-
toon lisdttiin uutuutena osallistuminen julkisen tydvdenjirjestdn toimintaan,
josta oli tullut laitonta Kominterniin liittymisen myota.*

Kommunistiseen eldméntapaan 1920-1930-luvuilla kuului riski joutua van-
kilaan kdrsiméén poliittista tuomiota. Sisdllissodan jalkeen poliittiset tai viralli-
semmin valtiolliset vangit oli keskitetty Tammisaaren pakkotyolaitokseen. Poliit-
tiset naiset vietiin Himeenlinnaan, kun tuomioita alkoi ropista 1920-luvun lo-
pulla.® Seuraavassa molemmat vankilat tulkitaan suomalaisten kommunistien
maanalaisen ja julkisen verkoston solmukohdiksi, jossa kommunistinen iden-
titeetti, viranomaisten pdinvastaisista pyrkimyksistd huolimatta, yleensd vah-
vistui.

Vankeinhoidollisessa ajattelussa oli 1920-luvulla vallalla suuntaus, joka ka-
sitti rikollisuuden yhteiskunnan vastaiseksi sairaudeksi ja vankilan siveellisek-
si hoitolaitokseksi.*® Poliittisten kohdalla parantuminen olisi tarkoittanut luok-
kaideologiasta ja kommunistisesta identiteetistd luopumista. Valtiollisille van-
geille oli 1920-luvun alusta alkaen omat sdddoksensd, joissa heille taattiin kri-
minaalivankeja paremmat yhteydenpito- ja opiskeluoikeudet. Syntyi késite

“Tammisaaren yliopistosta”, jossa poliittiset vangit saattoivat kaikessa rauhassa
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perehtyd marxilaiseen kirjallisuuteen ja palata tuomion kérsittyddn entisté terd-
vammin teoreettisin asein varustettuina poliittiseen kamppailuun.

Vankiloiden kirjastoissa oli 1920-luvulla marxilaisiksi luokiteltavissa olevia
teoksia, joita poliittiset saivat luettavakseen. Poliittisesti “kiihottava” kommu-
nistikirjallisuus oli kiellettyd, mutta rajanveto yhteiskunnalliseksi ja marxilai-
seksi tulkittavan teoksen vaililld oli vaikeaa. Julkisen ddrivasemmistolaisen liik-
keen kasvua pyrittiin rajoittamaan 1920-luvulla muutaman vuoden vélien tois-
tuvilla leikkauksilla, joissa kohdeorganisaatioiden johto tuomittiin, koostui se sit-
ten kansanedustajista tai nuorisojohtajista. Valtiollisten vankien méaard kuiten-
kin laski pikkubhiljaa, silld siséllissodan takia istuvia ei en&é ollut monia. Kdénne
osui vuoteen 1928, jolloin Jalmari Rasi paljasti Skp:n maanalaisen verkoston ja
Suomessakin kommunistit ryhtyivit toteuttamaan Kominternin kolmannen kau-
den jyrkkad politiikkaa. Rasin leikkauksessa koko Skp:n kérkikaarti saatiin telkien
taakse, mistd johtuen etsivissd keskuspoliisissa peldttiin, ettd puoluetta johdet-
taisiin jatkossa kiven siséltd. Tammisaaren vankilan yhteydet ulkomaailmaan oli
siis entistd padttdvdisemmin katkaistava. Kun kommunistilait sdddettiin vuonna
1930, poliittisten vankien maara alkoi paisua hallitsemattomaksi.*!

Kommunismin ainoa mahdollinen voima oli joukkovoimaa, jota pyrittiin
hyédyntaméin poliittisessa vankeudessakin. Puolue jérjestdytyi — luonnol-
lisesti kielletyiksi — vankilaneuvostoiksi, jotka pyrkivdt madrittelemdian van-
geille sopivaksi katsotun tydpanoksen ja lisédmaédn opiskelun osuutta vanki-
en pédivdohjelmassa. Vankilaviranomaisten nakokulmasta tdmaé oli jarrutusta
ja sabotaasia, josta rangaistiin poliittisten erioikeuksia kaventamalla. Vuoden
1928 jdlkeen Tammisaareen alkoi ilmaantua kommunisteja, jotka oli koulutettu
Leningradissa Ldnnen vihemmistdkansallisuuksien yliopistossa. Heiddn johta-
van panoksensa myo6td Skp:n salainen opiskeluohjelma muuttui Kominternin
kurssinmuutoksen hyokkddvien tunnusten mukaiseksi. 50 vankia aloitti esi-
merkiksi vendjan kielen opiskelun ilman oppikirjoja.® Yhteentérmays vankila-
viranomaisten kanssa oli vdistdimaton.

Kommunistien muistelmakirjallisuudessa on hyvid kuvauksia poliittisten
vankien toveripiirin solidaarisuudesta ja kyvystd ylldpitdd toivoa masentavissa
oloissa.> Toverikuri ja puolueopiskelu tekivét ldhteméttoméan vaikutuksen var-

sinkin heppoisin perustein poliittiseen vankeuteen tuomittuihin ensikertalai-
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siin. Vankilaviranomaisten kanssa yhteistyohon ryhtyneet petturit suljettiin to-
veripiirin ulkopuolelle. Tést4 johtunutta henkistd ahdinkoa koetettiin toisinaan
lievittdd perustamalla aatteestaan luopujille omia osastoja, joita voisi verrata
nykyvankiloiden piihteettomiin osastoihin. Vankilaneuvostot kykenividt myos
hdmmastyttdvan hyvin ylldpitdméan yhteyksid vankilan ulkopuoliseen maail-
maan. Johtavien toverien luotettavuuslausunnot vapauteen padsseistd painoi-
vat joissakin tapauksissa Moskovassa asti.>*

Tammisaaren pakkotyolaitoksessa poliittisten vankien ja yha lapualais-
henkisemmaiksi vaihtuneen, usein epdpétevdan henkilokunnan suhde kriisiy-
tyi kolmeksi nélkédlakoksi (marraskuu 1929, heindkuu ja syys-lokakuu 1933).
Heindkuussa 1933 myods Hameenlinnan poliittiset naisvangit yhtyivét nalkalak-
koon.* Niiden avulla saatiin julkisuutta poliittisten vankien olojen kurjistumi-
selle, mutta asiaintila ei sanottavasti kohentunut. Rettel6inti pikemminkin aihe-
utti kurinpalautuksen. Skp:n vankilaneuvostojen valta pyrittiin minimoimaan
sijoittamalla johtavat toverit yksittdisselleihin tdydelliseen eristykseen tai siir-
tdmalld heidat toisiin vankiloihin. Etsiva keskuspoliisi ryhtyi Tammisaaren joh-
don suostumuksella palkkaamaan tiedottajia poliittisten riveisti.>® Perinteisesti
poliisi oli panostanut enemman juuri vankilasta vapautuneisiin, jotka tyotto-
miksi jadtyddn olivat alttiita tarttumaan “ohranan” koukkuun.

Vastarinnan symboliksi kisitettyd puolueopiskelua ei missddn vaiheessa
kyetty tdysin eliminoimaan, mutta Tammisaari ei 1930-luvun puolella totises-
ti endd ollut leppoisa yliopisto, jossa valtio edesauttoi vasemmistolaisten sivis-
tyspyrkimyksid. Opiskelun jatkaminen epétoivoisissa olosuhteissa pienenpien-
ten “lunttien” avulla tai pelkdn muistin varassa jdi ndkokulmasta riippuen joko
moraalista ylemmyytta viestivédksi toivon kipindksi “elam&din yossd”*" tai sym-
boliseksi riitiksi, jonka avulla puolueneuvosto pyrki pitdimé&én poliittisten van-
kien yhteis6d otteessaan.

Skp:n salaiset verkostot katkaistiin samoilla keinoilla vankilan sisi- ja ulko-
puolella. Poliittinen tuomio eristi ulkomaailmasta samalla tavalla kuin yksit-
tdisselli vankiyhteisostd. Poliittisten hajauttaminen eri vankiloihin ei vélttamat-
td tehonnut vastaavasti, silld esimerkiksi Riihimden keskusvankilaan siirretty
porukka muodosti vuonna 1938 vahvan ja vaikutusvaltaisen vankilaneuvoston,

ns. Huhdan putiikin.*® Tammisaaren taltuttaminen tiedottajien avulla oli perus-
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tunut etsivdn keskuspoliisin auliiseen apuun ja “asiantuntemukseen” poliittis-
ten vankien erikoiskohtelussa, eikd vastaavia yhteistyosuhteita ollut vanhastaan
muiden vankiloiden kanssa.

Valkoisen Suomen hipidssd Tammisaaren pakkotyo6laitos ja Hdmeenlinnan
naisvankila olivat punaisia paiseita, jotka tulehtuivat muutamaan otteeseen pa-
han kerran. Kun potilailla ei ollut sairauden tunnetta, poliittinen vankeus oli
vadrd rohto kommunismin punatautiin. Pitkit tai toistuvina lyhyemmaétkin tuo-
miot murensivat joskus henkisen vastarinnan, ja usko jarkkyi etenkin talviso-
dan johdosta. Puolueessa puhuttiin “hurahduksesta”, josta toipuneet otettiin
vield my6hemmin remmiin. Ne, jotka pysyivat puoluelinjalla Idpi neuvostokou-
lutuksen, vankeudet, turvasdilot ja keskitysleirit, kerdsivit sitd salaisten verkos-
tojen sosiaalista pddomaa, jolle Skp syksystd 1944 alkaen rakentui. Talvisodan
epdkansallinen tulkinta aiheutti sen, ettd uusi Skp oli oleva “pieni ja eristynyt,
tiivis ja sisddnldmpidvd ryhm4, jonka poliittisen ajattelun keskeisin piirre oli en-

sisijainen, jopa sotilaallinen uskollisuus Neuvostoliitolle.”*

Luottamus yli rajojen®

Kansainviliseen Lenin-kouluun perustettiin suomalaissektori syksylld 1930,
kun Skp:n toiminta oli Suomessa aallonpohjassa “fasistimullistuksen” takia.
Kurssituksen yhtend pddméirdni oli aikaansaada “bolshevisoitujen” kaaderien
avulla kddnne Skp:n Suomen politiikkaan. Kesélld 1932 kriisi tulkittiin ohitetuksi,
mikd ei valttdimattd nakynyt kentélld. Kadnnettd ylhdaltd jouduttiin odottamaan
kesddn 1935, jolloin Komintern VII kongressissaan virallisesti luopui kolmannen
vaiheen tunnuksista, ja Suomessakin saatettiin ryhtyd toimimaan kansanrintama-
taktiikan mukaisesti julkisissa jarjestoissd. Skp oli koko 1930-luvun ja sotien ajan
niin ahtaalla Suomessa, ettd neuvostokokemuksista ammennetut vaikutteet né-
kyivit vasta sodanjdlkeisessd puolueessa. Kominternin suomalaiset ja Moskovan
Skp tuhottiin pitkalti neuvostoterrorin vuosina 1937-1938. Vuosikymmenen lopun
poliittisessa vankeudessa sekd sota-ajan turvasdiloissa tai leireilld kirsineet suo-
malaiset kommunistit taas vilttivit seki terrorin etti rintaman kauhut.!

Kimmo Rentola on viitoskirjassaan seikkaperdisesti kuvannut, miten

Riithimden vankilassa toimineen “Huhdan putiikin” ydinryhma kaappasi vallan
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Skp:ssd syksylld 1944. Kaikki lokakuun perustavan kokouksen kutsutut osan-
ottajat olivat istuneet poliittisessa vankeudessa ja ldhes kahdella kolmasosal-
la (17/27) oli vierailua pitempid omakohtaisia kokemuksia Neuvostoliitosta:
“Lenin-koulun vuosikurssilla 1933-1934 Pessi ja hdntd hiukan nuorempi "helve-
tin hyva lentopallon pelaaja’ Aimo Aaltonen loivat luottamussuhteiden verkos-
ton, jonka piiristd he sodan jilkeen rekrytoivat SKP:n apparaatin luottoviden.”
Ennen Lenin-koulua Pessi ja Aaltonen olivat opiskelleet jo vuosia Leningradin
LVKY:ssd, joten heilld oli Moskovan kurssia laajempi tuntuma aktiivisiin puo-
luetydntekijoihin. Vallan kaappaamisessa ja sen vakiinnuttamisessa Skp:n sisél-
14 salainen ja suljettu verkosto toimi moitteettomasti.

Jos palataan artikkelin alussa mainittuun sosiaalisen pddoman maidrittelyyn,
on todettava, ettd uuden Skp:n kova ydin ei tayttanyt horisontaalisiin siteisiin
perustuvan sosiaalisen verkoston vaatimusta. Toimijoiden keskindisen luotta-
mus oli saman myllyn ldpdisseiden kapealla pohjalla. Puolueen ja sen yksittéi-
sen jasenen vélilld vastavuoroisuuden edellytys tdyttyi paremmin, silld Skp:n
asema Suomen “demokraattisen rintaman” etujoukkona lupasi kannattajilleen
parempaa tulevaisuutta, jopa sosialismin merkeissa.

Monet sortuivat vaikeina maanalaisuuden vuosina, pettivdt ja hédpesivat
mydhemmin, mutta olivat jilleen pyrkimidssd puolueen riveihin, kun lailli-
suus toteutui 1944. Luottamus Skp:n kolmeen kirjaimeen sdilyi, mitd edesaut-
toi Neuvostoliiton menestys sodassa ja vaikutusvalta Suomessa sen jilkeen.
Maanalaiset olivat uhranneet jo liikaa eldmaéstddn kyetdkseen irrottautu-
maan puolueesta, vaikka tiedot rajantakaisista kauhuista, punaisen Karjalan ja
Moskovan Skp-johdon tuhoamisesta, tihkuivat Suomessa perhepiiriin, eiké nii-
td kyetty jdrjelld selittdm&ddn. Kuten Rentola on todennut, terrorin vaikutus oli
paradoksaalinen: “...kommunistinen, jopa stalinistinen vakaumus lujittui ja ki-
vettyi, muuttui peruuttamattomaksi.”®®

Luottamuksen analyysissa voidaan erotella yksiloihin kiinnittyva luottamus
(trust) sekd abstrakteja instituutioita kohtaan tunnettu “luottavaisuus” (confi-
dence).% Skp:ssd yksiloihin ei vélttamatta voinut luottaa, mutta puolue oli ereh-
tyméton, ja se kykenisi puhdistautumaan epéluotettavista aineksista. Siksi lail-
lisesta Skp:sté ei tehty joukkojdrjestod vaan tiukin mahdollinen kaaderipuolue,

jonka puhtautta vaalimaan perustettiin Kauko Heikkildn johtama valvontako-
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mitea, myohempi kaaderijaosto. Maanalaisen kauden ja sota-ajan tekemisistd
ja tekemadttd jattamisistd, passiivisuudesta, annettiin puoluerangaistuksia, jois-
ta raskain oli erottaminen. Neuvostokokemuksen arvostus toi puolueeseen bol-
shevikkien kehittdmia ja sittemmin Stalinin vadristimia kdytantdja, joista ilmei-
sin oli juuri kaaderihallinto. Puoluejdseniltd vaadittiin menneisyyden hallintaa
varten eldmékerta, ja kaaderijaosto kortistoi ja valvoi elamédntapoja puuttuen
niihin tarvittaessa. Neuvostokoulutettuja sijoitettiin puoluekoneistossa kaade-
rihallinnon johtopaikoille sekd luonnollisesti puolueopiskelun ja -propagandan
vastuunalaisiin tehtiviin.®

Kansainvéliset verkostot katkesivat kdytdnnossd neuvostoterroriin ja so-
taan. Moskovan Skp:n vanhoista johtajista vain Otto Wille Kuusinen jdi hen-
kiin. Nuoremmat selviytyjét palasivat, osa laskuvarjolla, pikkuhiljaa Suomeen
ja toimivat Skp-johdon tuntumassa taustavaikuttajina. Komintern oli hajotet-
tu, eikd Skp:td otettu myohemmin internationaalin kylmdn sodan aikaiseen
jalkeldiseen, Kominformiin. Puolue oli nyt kuitenkin laillinen, ja valta maassa
oli Liittoutuneiden valvontakomission neuvostoedustaja Andrei Zhdanovilla.
Endd ei kommunistien tarvinnut ohjeita saadakseen ldhted hotelli Tornia ja
Tehtaankatua kauemmas kalaan. Vasta kun vasemmistolaistumisen otollisin
aalto hiipui alta, Ville Pessi ja Hertta Kuusinen aloittivat sdédnnolliset rahanha-
ku- ja raportointimatkat Moskovaan.

Sota sulki itdrajan, kun sen paikka oli saatu tapeltua kohdalleen, eikd ri-
vikommunisteilla endd ollut asiaa ulkomaille. Marxilaisia yhteiskuntatieteitd
sai vapaasti opiskella valtion tukemassa Sirola-opistossa vuodesta 1946 alka-
en. Puoluekoulutusyhteistyd Nkp:n kanssa kdynnistyi uudelleen vasta vuonna
1954, kun Skp alkoi ldahettdd Sirolan kasvatteja jatko-opintoihin Moskovan puo-
luekorkeakouluun ja vuodesta 1962 alkaen Yhteiskuntatieteiden instituuttiin.®
Puolueopiskelua ryhdyttiin tehostamaan etenkin sen jédlkeen kun Skp jii op-
positioon vuonna 1948. Ladkkeeksi tarjotut Stalinin Nkp(b):n historian lyhyen
kurssin opiskelu ja uusi puoluepuhdistusten aalto ovat tulkittavissa sisddnpdin
kidntyneeksi regressioksi ja jasenistén kurinalaistamiseksi.®”

Euroopassa neuvostokoulutetut kunnostautuivat sodan jidlkeen puna-armei-
jan miehittdmien vyohykkeiden kampeamisessa kansandemokratioiksi. On ar-

vioitu, ettd jopa puolet Lenin-koulun kdyneistd saksalaisista menehtyi Espanjan
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sisdllissodassa tai jommankumman diktaattorin keskitys- ja tyoleireilld. DDR:n
perustamisvaiheessa selviytyjét olivat kuitenkin hyvin edustettuina puolueen ja
valtiokoneiston johtavilla paikoilla.®® Suomalaiskoululaisten niskaan lastattiin
varmasti Moskovassa samantyyppisid toiveita, mutta Skp:sté ei ollut johtamaan
Suomea kansandemokratioiden tielle. Jos ndin olisi kdynyt, neuvostokoulutetut
olisivat vastanneet valtion tasolla sen stalinistisen perinnon jalostamisesta, jon-
ka he toivat mukanaan puolueeseen: valvonnasta (puhdistukset), valistuksesta
(puoluekoulutus ja propaganda) sekid organisaatiosta.

Neuvostoliitossa 1930-luvulla koulutetut suomalaiset kuuluivat samaan
nousukkaiden sukupolveen, jonka stalinismin tutkimuksen ns. revisionistinen
koulukunta 16ysi 1970-luvulla. Stalin puhdisti puolueen ja hallinnon koneiston
vanhoista bolshevikeista ja korvasi heidit pikakoulutetuilla maallikoilla, joista
sosiaalisen nousun myoté kehittyi uusi, kaikesta Stalinille kiitollinen hallinnol-
linen eliitti. Valtaan pdastydadn sukupolvi pysdytti vuosikymmeniksi sen sosiaa-
lisen nousun vallankumouksellisen kierron, josta he saivat asemaansa kiittda.
Seurasi paluu pysyvyyttd ja jatkuvuutta korostaneisiin konservatiivisiin arvoi-
hin (Great Retreat).®

Rinnastus Skp:n neuvostokoulutettuihin ontuu, mutta jotain samaa-
kin voi havaita. Skp:n huipulle tuli tilaa, kun terrori tuhosi Skp:n vanhan joh-
don, ja sodan jédlkeen vallan kaappasi ja vakiinnutti neuvostouskovaisin ryh-
ma. Jaseniston luotettavuuden mittari oli, kérjistden, neuvostokoulutuksen ja
vankilavuosien méérd aina 1960-luvun puoliviliin saakka.” Stalinismin haasta-
vaa sosiaalista pddomaa saattoivat neuvostomaassa kartuttaa vasta 1950-luvun
suojasddn kauden puoluekoululaiset, joiden kriittisissd neuvostotulkinnoissa

Rentola on nihnyt Skp:n tulevien uudistajien yhteisen nimittéjin.”*

Puolue verkostoina

Maailmansotien vilinen Skp ei ollut kannatukseltaan saatikka jadsenmadréltdan
suuri puolue. Sen jdseniin kohdistui kuitenkin poikkeuksellisen voimakas po-
liittinen paine molemmin puolin itdrajaa. Suomessa etsintdkuulutetut lainsuo-
jattomat olivat neuvostomaassa etujoukkoa, jonka oli médira johtaa tulevaa val-

lankumousta Suomessa. Itsendinen Suomi rakensi siséllissodassa kahtia jaetun
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kansakunnan valkoista identiteettid perivihollisensa Neuvosto-Vendjdn vastus-
tamisen varaan. Kommunistit suljettiin vihollisen edustajina kansalaisuusméé-
rittelyn ulkopuolelle, ja vuonna 1930 heitd konkreettisesti muilutettiin vikipa-
kolla itdrajan yli omaan onnelaansa. Laittoman ja salaisen puolueen jdsenet oli-
vat tuon aikakauden “terroristeja’, joiden kansainvélisten vallankumousverkos-
tojen pelittiin ulottavan lonkeronsa joka paikkaan. Sama vainoharha alkoi vie-
14 korostuneempana eldd omaa eldmédidnsd myos Stalinin neuvostomaassa: kun
bolshevikkien kansallisuuspolitiikka kddntyi paédlaelleen 1930-luvun puolivalis-
sd, Neuvostoliiton vihemmistokansallisuudet ryhdyttiin méaédrittelemédin “pai-
kallisen nationalismin” edustajiksi, tuhoisin seurauksin.”?

Laittomaksi leimattu Skp noudatti maan alla toimiessaan omia pelisdan-
tojain, eikd se ollut riippuvainen suomalaisen yhteiskunnan normeista.
Moskovassa madriteltiin mallit, joiden mukaan puolueen olisi pitdnyt organi-
soitua, mutta kuten historiassa yleensikin, kdytdannon toimilla oli ei-tavoiteltu-
ja tuloksia, joista saattoi “kehkeytyd tdydentdvid rakenteellisia muotoja ja insti-
tuutioita”.” Skp epdonnistui ldhes kaikessa: talvisodassa Suomen tyoldiset va-
litsivat luokkaveljeyden sijasta nationalismin, ja Kuusisen hallitus Terijoella
kuopattiin vdhin d4nin. Kun puolue saatiin lailliseksi instituutioksi Suomessa,
maanalaisuuden kaudessa oli kovin vdhin positiivista perint64, jolle uutta de-
mokraattista rintamaa saatettiin rakentaa. Puolueen historia kivettyi ankarien
olosuhteiden sankaritarinoiksi; vaikeat kohdat vaiettiin tabuiksi.

Maanalainen puolue on tdssd artikkelissa pelkistynyt verkostoiksi, joiden
toimivuus on viime kéddessd riippunut henkiloiden vilisestd luottamuksesta.
Tulkinnat eivét ole yleistettdvissa julkisiin ja laillisiin puolueisiin, joissa insti-
tuutiot eivit jarky, vaikka jaseniston keskindinen luottamus ajoittain pettdisi-
kin. Poikkeuksellista maanalaisen Skp:n tapauksessa oli my6s jatkuvuus, joka
rakentui saman taustan omaavien toverien keskindisen luottamuksen varaan.
Ja kddntden — se ehdottomuus, jolla pettureihin suhtauduttiin, kesti l4pi koko
eldaménkaaren, jopa neuvostokommunismin lopullisen romahduksen: kun lai-
nasin 1990-luvun puolivilissa Kallion kirjastosta “Poika” Tuomisen elamaker-
ran,” sivujen marginaalit oli tdytetty — kuin opiksi meille nuoremmille — idkkdan
kommunistin laatimilla, Tuomisen petturuutta avoimesti halveksivilla reuna-

huomautuksilla.
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Ulla Aatsinki

Suhteilla puolueeseen

Tampereen seudun kommunistien kontaktit vuosina 1918-1944

Suomen Kommunistinen Puolue jdrjestdytyi Moskovassa syksylld 1918.
Puolueesta muodostui hierarkinen, keskitetty organisaatio. Periaatteellinen
valta kuului jaseniston edustamalle puoluekokoukselle, mutta todellisuudes-
sa puolueen linjaa valvoi keskuskomitea. Kontrolli kulki ylh&&ltd alaspdin.
Pédatosten toteutus oli puolestaan vastuullisten puoluetoimitsijoiden ja jasenis-
ton harteilla. Malli naytti toimivalta paperilla — mutta ei kentalla.

SKP oli tavoitteidensa takia laiton puolue Suomessa, mikd aiheutti puo-
lueen kannalta ristiriitaisen jaon: puolueen johto eli, oli ja toimi julkises-
ti Neuvostoliitossa, mutta jdsenistd joutui toimimaan salaa ja kiinnijoutumi-
sen pelossa Suomessa. Tauno Saarela, joka on tutkinut kokonaisuudessaan
niin julkista kuin maanalaistakin SDP:sta vasemmalle suuntautunutta tyova-
enliikkettd vuoteen 1923 asti, toteaa toiminnan jakautumisen vaikutuksesta se-
ki Suomen Sosialistiseen Tyévdenpuolueeseen (SSTP) ettd SKP:een seuraavaa:
"Suomalainen kommunismi oli liike, jossa puhe ja toiminta eriytyivét. Syyna sii-
hen oli ennen muuta liikkeen rakenne: kun suomalainen kommunismi piti ma-
japaikkaansa sekd Suomessa ettd Neuvosto-Vendjdlld, yleisten periaatteiden ja
kdytdnnon poliittisen toiminnan vélille syntyi kuilu”.!

Teorian ja kdytdnnon yhteen sovittaminen eivit olleet hankalia ainoastaan
pitkdn vdlimatkan vaan my®os erilaisten olosuhteiden vuoksi. Ensinnékin, osal-
listuminen SKP:n toimintaan Suomessa merkitsi jasenelle aina uhkaa joutua pi-
déatetyksi. Toiseksi, eduskunnan sdatdmdt lait ja uudistukset muuttivat suoma-
laista yhteiskuntaa sitten vuosien 1917-18, osin jopa tyo6ldisten etujen mukai-
sesti. Kuten Saarela toteaa, jasenten tietoisuus toiminnan paamaidristd ja me-
netelmistd ei vélttamattd ollut samalla tasolla tai samansuuntainen kuin puo-
luejohdon.?

SKP:lla oli sekd organisaation ettd verkoston piirteitd sen toimiessa Suomessa.

Organisaatioksi sen voi maidritelld hierarkisen puolue-elinten muodostaman
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kokonaisuuden sekd tietoisen ja tarkoituksenmukaisen tehtdvinasettelun (so-
sialistinen yhteiskunta) perusteella. Verkostomaisuus, kun verkosto mééritel-
ld4n usean toimijan monimutkaiseksi, hajautetuksi jarjestelmiksi, tuli esille
puolueorganisaation rakentamistytssd. Kommunistien laiton toiminta kiinnos-
ti Suomen viranomaisia, joten vaarana oli se, ettd organisaatioon soluttautui-
si toimintaa tahallaan vahingoittavia aineksia. Niinpa luotettavien, "tietoisten”
jamaanalaiseen toimintaan sitoutuvien tyovaenliikkeen jasenten rekrytointi oli
yksi SKP:n tarkeimmisté tehtdvistd Suomessa koko maanalaisuuden ajan.

Rekrytointi perustui suosituksille, joita jo toiminnassa mukana olleet maan-
alaisia kontakteja ja suhteita luoneet jdsenet antoivat. SKP:n tavoitteiden ta-
kia yhteydenpito ei rajoittunut pelkdstddn maanalaisiin toimijoihin vaan ulot-
tui myos tyovaenliikkeen julkisiin jarjestéihin, kuten SSTP:een, ammattiyhdis-
tysliikkeeseen, Tyovden Urheiluliittoon, osuusliikkeeseen ja sosialidemokraatti-
siin jdrjestoihin. SKP:n toiminnan edellytyksena oli luotettava, joustava ja mo-
nimuotoinen suhdeverkosto.

Artikkelissani pyrin rakentamaan kuvan SKP:n 1920- ja 1930-luvuilla Suo-
messa toimineen maanalaisen verkoston muotoutumisesta, 1dhtékohdista ja
perusteista. Pohdin verkoston sisdisid suhteita: Kuka paasi mukaan, keistd tuli
verkoston keskeisid toimijoita ja miksi? Kurkistan myds sotien jalkeiseen aikaan,
eli siihen, millainen merkitys maanalaisella verkostolla oli vasemmiston julki-
sessa toiminnassa syksylla 1944. Tarkastelen kommunistien verkostoitumista
paikallistasolla, Tampereen seudun kommunistien ndkokulmasta, huomioiden
yhteiskunnallisten ja paikallisten muutosten sekéd kansainvilisen kommunisti-

sen liikkeen vaikutukset maanalaisten yhteyksien luomisessa.

SKP:n organisaatio ja sen tamperelainen sovellus

SKP:n organisaation rakentaminen ja vakiintuminen Suomessa kesti liki kaksi
vuotta. Syita tdhédn oli useita. Ensinnédkin poliittiseen toimintaan halukas tyo-
védestd suuntasi aktiivisuutensa vanhan tavan mukaan julkiseen tydvaenliikkee-
seen. Toiseksi kansalaissota seurauksineen loi pelkoa, joka jahmetti tyovdeston

toimettomiksi useilla paikkakunnilla. Kolmanneksi punapakolaisten ja kom-
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munistien yhtdilta Tukholmassa ja toisaalta Pietarissa majailevat johtohenkil6t
eivdt pystyneet sopimaan salaisen toiminnan yhteisistd suuntaviivoista, jolloin
Suomessa olevien kommunistien oli vaikea hahmottaa puolueen hierarkia, or-
ganisaatiomalli ja johtoryhma.?

Tampereen seudulla tydvdeston julkinen toiminta kdynnistyi monella tasol-
la heti syksylld 1918. Tyovdenopiston jdrjestamaét keskustelutilaisuudet kerasi-
vit kymmenid, jopa satoja tamperelaisia vaihtamaan kokemuksia ja ndkemyk-
sid tapahtuneesta, poliittisista valinnoista ja tyovdenliikkeen tulevaisuudes-
ta. My6s puoluetason toiminta virisi joulukuussa 1918 jarjestettyjen kunnallis-
vaalien ja erityisesti kevddn 1919 eduskuntavaalien my6td. Tampereen tyova-
estd ddnesti SDP:n kaupungin suurimmaksi puolueeksi molemmissa vaaleis-
sa. Kansalaissota oli koetellut Tampereen tyoviestdd kovalla kddelld, mutta siitd
mahdollisesti jadnyt arkuus hautautui toiveikkuuteen ja uskoon vaikuttaa osal-
listumalla.* Toisaalta kokemukset ohjasivat tytvdestod myos vastarintaan, mika
nidkyi Tampereen seudun maanalaisen organisaation varhaisena vakiintumise-
na® ja toiminnan jatkuvuutena.

Alkuun puolueyhteys merkitsi henkilokohtaista kontaktia SKP:n johtohen-
kiloihin eli puolueen perustajajdseniin. Vuosina 1918-1919 aloitteentekijoina
olivat Tukholmaan ja Neuvosto-Vendjdlle paenneet punaiset, jotka ottivat yh-
teyttd vallankumoukselle lojaaleiksi tietdmiinsd suomalaisiin. Ndiden tehtdva
oli puolestaan laajentaa organisaatiota Suomessa eli luoda luottamuksellinen
suhde paikallisiin vallankumouksellisiin. Ndin muodostuivat ensimmaéiset puo-
lueyhteydet. Puolueorganisaation vakiintumisen myétd yhteyshenkildiden vas-
tuu ja tyotehtédvéat vaihtelivat sen mukaan, milld tasolla he puolueorganisaati-
ossa olivat. Yhteyshenkiloiden perustehtdva oli vélittdd tietoa SKP:n toiminnas-
ta, tavoitteista ja saavutuksista puoluejohdon ja puolueorganisaatioiden valilld.
Kaytdnnossa se oli ohjeiden, tiedotteiden, lehtien ja kirjallisuuden vastaanot-
tamista ja edelleen jakamista paikalliselle organisaatiolle sekd raportointia toi-
minnasta ylemmille puolue-elimille. Myos etappi- ja majoitusasiat sekd koulu-
tettavien varvddminen olivat yhteyshenkil6iden vastuulla.®

Kevadlld 1919 luodussa Tukholman mallissa suosittiin kolmikkopohjaista”
jarjestdytymistd ja aseellista toimintaa punakaarteineen. Pietarin suomalaiset

korostivat puolestaan pienten ryhmien harjoittamaa tiedottamista, eli kommu-
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nististen lehtisten ja kirjallisuuden levittdmistd sekd ajankohtaisten kysymys-
ten esilletuomista. He olivat huomanneet, ettd vaihtoehtoisen ja SDP-kriittisen
keskustelun ylldpitdiminen palveli parhaiten puolueen tavoitteita. Syystalvesta
1919 alkaen Suomeen saapui useita johtavia kommunisteja niin Tukholmasta
kuin Pietaristakin tarkoituksenaan rakentaa l6yhien yhteyksien sijaan toimiva
maanalainen organisaatio. Tampereelle vakiintui jarjestelmd, jonka perusyk-
sikkd oli kolmen jasen muodostama kolmikko. Kolmikoilla oli edustajansa kau-
punkisolussa ja hierarkiassa ylimpéna oli piirikomitea. Koko alueen puoluetoi-
minnan moottori, tiedonvalittdjd ja toiminnan jarjestelijd oli piiriorganisaatto-
ri, joka samalla edusti puolueen mielipidettd. Tampereen seudulla maanalaista
organisaatiota alettiin rakentaa jo vuonna 1920, mutta sen hierarkia ja toiminta-

tapa vakiintuivat 1924-1925, juuri ennen seuraavaa organisaatiomuutosta.®

Kuvio 1. SKP:n organisaatio Tampereella 1920-1925.

Piiriorganisaattori

A

Piirikolmikko

Tampereen kaupunkisolu

s N
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Kevaian 1918 taistelutoverit

SKP:n alkuaikoina tarkeimméksi kriteeriksi yhteistybkumppania ja jasenid va-
littaessa nousi aiempi toiminta tydvédenliikkeessa. Mikali henkil6 oli osoittautu-
nut vanhan tyovdenliikkeen puolue-, nuoriso-, nais- tai ay-toiminnassa asian-
sa osaavaksi ja luotettavaksi, laskettiin se meriitiksi. Tarkedmpad oli kuitenkin
se, miten jasenehdokas oli toiminut vuosina 1917-1918 ja miten hén suhtautui
tapahtumiin jédlkikédteen. Paikallisen toiminnan kdynnistymisen ehtona oli, et-
td ensimmadisilld ns. avainkommunisteilla tuli olla yhteydet SKP:n perustajiin.
Tampereen kohdalla tima ei ollut ongelma, olihan kaupunki ollut yksi Punaisen
Suomen keskuksista. SKP:n perustamiskokouksessa Moskovassa oli useita
Tampereella talvella 1918 vaikuttaneita henkil6itd, joista my6hemmén toimin-
nan kannalta tdrkeimpii olivat Eino ja Jukka Rahja, Kustaa Evd, Aura Kiiskinen
ja Hanna Malm. He kaikki olivat jossain vaiheessa SKP:n keskuskomitean jése-
nid. Kustaa Evd, Rahjan veljekset ja Aura Kiiskinen olivat mukana jo ensimmai-
sessd kokoonpanossa, kun taas Hanna Malm valittiin jaseneksi vasta elokuussa
1921, jolloin osa alkuperdisistd jdsenistd, mm. Kustaa Ev4, jdi pois.9

Kontaktit Tampereeseen ja tamperelaisiin vallankumouksellisiin olivat se-
ki henkilokohtaisia ettd sodan mukanaan tuomia. Jalkimmaistd suuntaa edus-
tivat Rahjan veljekset, jotka tulivat Tampereella tunnetuiksi huhtikuussa 1918
kdytyjen ratkaisutaistelujen yhteydessd. Sodan aikana Rahjan veljeksilld oli
mahdollisuus tutustua Tampereen tyoviestoon, mikd mahdollisesti my6hem-
min vaikutti kdsitykseen Tampereesta mahdollisena kommunismille otollisena
paikkakuntana. Aura Kiiskisen Tampere-kontaktien pohjana oli vuosien koke-
mus paikallisesta jarjestotydstd. Hin oli ollut mukana mm. Tampereen Tydvden
Paikallisjdrjeston toiminnassa ennen kansalaissotaa. Myos K.M. Evi oli tampe-
relainen. Hén oli tydskennellyt 1910-luvulla mm. vakuutusyhtio Turvassa, jon-
ka konttori sijaitsi Tampereella, sekd Kansan Lehden toimituksessa, ja kuului
talvella 1918 Tampereen punaiseen yleisesikuntaan. Hanna Malmin yhteydet
liittyivdt Kansan Lehteen, silld hdn oli yksi Kansan Lehden toimittajista talvella
1918." Ndilld henkil6illd oli luonnollisesti hyvda taustatietoa siitd, kenen puo-
leen Tampereella saattoi kddntyd kommunistisen organisaation rakentamisky-

symyksessd.
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Kimmo Rentolan mukaan SKP:n perustajasukupolvea, ns. Marraskuun so-
sialisteja, yhdisti jaettu kokemus 1900-luvun alun yhteiskunnallisesta liikeh-
dinndstd Suomessa ja samansuuntainen ndkemys liikehdinnén poliittisesta ja
kansallisesta merkityksestd.!! Tamperelaisista tdhdn kohorttiin voidaan lukea
SKP:n ensimmdiset, paikalliset yhteyshenkilot ja sanantuojat Matilda "Tintti”
Kaihosalo ja Fanny Kuitunen.

Frenckellin tehtaan tydmiehen tytdr Matilda Kaihosalo (s. 1885) oli ollut ni-
kyvasti mukana valtakunnallisessa tyovédenliikkeessd huhtikuusta 1906 alkaen,
jolloin hdn osallistui Paperiteollisuustydvéden liiton perustamiskokoukseen ja tu-
li valituksi liiton ensimmadiseen liittotoimikuntaan. Ammattiyhdistystoiminnan
lisdksi Kaihosalo oli mukana myds nais- ja nuorisotoiminnassa ja tuli aktii-
visuutensa myotd tunnetuksi tyovdenasian puolestapuhujana Tampereella.
Niinpa Kaihosalo toimi Tampereen vallankumouksellisen keskusneuvoston ja-
senend talvella 1917-1918. Myohemmin kevéilld Kaihosalon tie kulki Kansan
Lehden toimitukseen Hanna Malmin ja Arvo Tuomisen ty6toveriksi. Malmin li-
sdksi Kaihosalolla oli muitakin yhteyksid vallankumoukselliseen tyovaenliik-
keeseen; hin tunsi henkilokohtaisesti Kustaa Evén, joka oli johtanut samaista
vakuutusyhtiotd, jonka konttorissa Kaihosalo tyoskenteli sotaa edeltdavind vuo-
sina. Syksystd 1918 ldhtien, vapauduttuaan vankilasta, Matilda Kaihosalo oli
SKP:n d4dni Tampereella. Han osallistui useisiin julkisiin keskustelutilaisuuksiin
nostaen esille vallankumouksellisen tyovaenliikkeen kokemukset ja tulevaisuu-
den Suomessa ja Neuvosto-Vendjdlla.'?

Fanny Kuitunen (s. 1884) joutui jo neljan vanhana huutolaislapseksi isdn-
sd kuoltua. Synnyinpaikkakunnaltaan Kangasniemeltd hdnen matkansa joh-
ti Mikkeliin ja sieltd vuosisadan vaihteessa Tampereelle palvelustyohon.
Tampereella Kuitunen osallistui alkuun ty6vdenyhdistyksen teatteritoimintaan
ja suoritti sitten kesken jidneen kansakoulun loppuun iltakoulussa. Suurlakko-
vuotena hédn kiinnostui ammattiyhdistystoiminnasta. Kuitunen edusti Silittdjdin
ammattiosastoa ja naistyoldisid Tampereen suurlakkokomiteassa vuonna 1906.
Vuonna 1907 hén liittyi Palvelijain ammattiosastoon hoitaen erilaisia luotta-
mustoimia osastossa seuraavat 20 vuotta. Ammatillisesta jdrjestdytymisestd
huolimatta Kuitunen toimi itsendisend yrittdjand suurimman osan tyovuosis-

taan. Héanelld oli oma silitysliike Satakunnakadulla.’

67



AATSINKI

Vuosina 1917 ja 1918 Kuitunen oli aktiivisesti mukana tyovdenneuvoston
toiminnassa. Kevddlld 1917 han osallistui yhdessd Matilda Kaihosalon, Aura
Kiiskisen ja kahden muun naisen kanssa tsaarin hallinnon painoasiamiehen
vangitsemiseen. Talvella 1918 Kuitunen toimi ty6ttomyysavustusten jakajana
Punaisen Tampereen hallinnossa. Tampereen piirityksen aikana hédn auttoi ka-
pinallisia piiloutumaan ja myohemmin pakenemaan Ruotsiin. Kansalaissodan
jalkeen Kuitunen oli mukana punaisten vankien avustustydssd. Selkedn po-
liittisen valinnan hén teki viimeistddn kevaalld 1919 majoittaessaan Pietarista
Tampereelle tulleen SKP:n tydntekijan Aino Pesosen luokseen.'

Kuitusella oli luottamukselliset suhteet my6s Hanna Malmiin. Kuitusen omi-
en sanojen mukaan Malm ldhetti hdnelle loka-marraskuussa 1918 kirjeen pyy-
tden mahdollisuutta tavata Kuitunen Helsingissd. Kuitusen mukaan tapaami-
nen jdrjestyi Miina Sillanpddn asunnolla, mutta sitd, mistd ystdvykset puhui-
vat, Kuitunen ei muistelmissaan kerro. Myos se, ajoittuiko tapaaminen syksyyn
1918, on epdselvdd. Todenndkoisesti ystdvykset tapasivat vuotta mydhemmin
eli marras-joulukuussa 1919, ajankohtana, jolloin Malm todistettavasti saapui
Suomeen jdrjestelemddn SKP:n asioita. lmeisesti Malm neuvotteli Kuitusen
kanssa SKP:n yhteyksistd ja muista jarjestelyistd, silld talvella 1920 Kuitunen tar-
josi majoitusta mm. J.H. Lumivuokolle ja Suomen puolen pddorganisaattorille,
Severi Laineelle eli Iso-Kallelle.

Majoittajan rooli lankesi tamperelaisista luontevimmin Kuituselle, silld hdn
onnistui peitteleméédn vierailut omistamansa silitysliikkeen varjolla. Etsivdn
Keskuspoliisin tiedustelijat eivdt voineet pditelld, oliko liikkeeseen astunut
henkil6 asiakas vai maanalaisen organisaation tyontekija, varsinkin, jos hen-
kil6 oli ennestddn tuntematon. Hanna Malmin, joka vieraili puolueasioissa
Tampereella helluntaina 1921 ja majoittui Kuitusen luona, EK kuitenkin tunsi.
Kuitunen joutui epdiltyjen listalle, mutta hdn onnistui toimimaan SKP:n yhtey-
tend aina vuoteen 1928 asti, jolloin viranomaiset pidéattivdat hdnet maanpetok-
sellisesta tyostd syytettynd.'

Apunaan Kuitusella ja Kaihosalolla olivat nuoremman sukupolven'¢ edusta-
jat Kosti Salonen (s. 1892) ja Urho Alander (s. 1890). Heistd kumpikaan ei ollut
pitkdaikainen vaikuttaja Tampereella: Salonen muutti Pohjois-Suomeen vuon-

na 1920 ja Alander kuoli vuonna 1922. Kosti Salosen yhteydet SKP:een muodos-
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tuivat Kansan Lehden kautta, jossa hin tydskenteli vuoteen 1919 asti. Talvella
1917-1918 hidn toimi Kaihosalon kanssa Tampereen vallankumouksellisessa
keskusneuvostossa. Salonen sai jarjestelld SKP:n asioita Tampereella kaikessa
rauhassa, silld hanté pidettiin mm. nuorisoliittolaisten keskuudessa revisionis-
tina. Sen sijaan Alanderia, joka syksyllda 1920 oli SSTP:n ensimmaéinen tydntekija
Pohjois-Hameessd, nuoret kunnioittivat ja kuuntelivat, mistd hyvastd hén sai li-
sdnimen kommunistipappi. Hdn jakoi jo syksylld 1919 maanalaista kirjallisuut-

ta tamperelaisille kommunistinuorille.!”

Vallankumouksellisten suhteiden uusintaminen

Ensimmidiset tiedot SKP:n organisaation iduista ajoittuvat talveen 1919. Tuolloin
Pispalassa yritettiin luoda maanalaisia kolmikoita. Vastuuhenkiloni toimi pai-
kallisen osuuskaupan hoitaja Aarni apurinaan nuorukainen nimeltd Kalle
Lehtinen (s. 1897). He saivat varvityksi mukaan Jalmari Rasin (s. 1893), joka oli
ulkopaikkakuntalainen, mutta jolla oli sukunsa kautta yhteydet tamperelaiseen
ammattiyhdistysmieheen, rautatiety6ldiseen Kustaa Kuloon (s. 1887). Kolmikko-
periaate viittaa siihen, ettd Aarni olisi saanut ohjeet SKP:n Tukholman johdol-
ta. Toisaalta Kalle Lehtiselld oli kontaktit Pietarin johtoon. Hén oli tutustunut
Jukka Rahjaan jo 10-vuotiaana v. 1907. Vuodenvaihteessa 1919-1920 Lehtinen
matkusti Rahjan suosituksesta Neuvosto-Vendjille, ilmeisesti puoluekoulutuk-
seen, palaten vuonna 1920 SKP:n toimitsijaksi Tampereelle. Hinet kuitenkin
syrjdytettiin toiminnasta, silld syksylld 1920 Tampereella toimi laaja salainen or-
ganisaatio, johon Lehtistd ei endd otettu mukaan. Organisaatiomuutoksen taus-
talla oli Pietarista Tampereelle talvella 1920 puolueverkostoa rakentamaan la-
hetetty J.H.Lumivuokko. Hdn oli solminut yhteydet Kuituseen, Kaihosaloon ja
Alanderiin, jotka muodostivat SKP:n paikallisen ytimen.'®

Tampere oli otollista maaperdd kommunistien toiminnalle. Vallankumouksel
lisuudella olijuurensa edellisessd yhteiskunnallisessa murroksessa: vuonna 1906
Tampereella oli perustettu punakaarti ja kdyty Lapinniemen puuvillatehtaan
lakko Pellavatehtaan tyoldisten ja Tampereen Ammatillisen Paikallisjirjeston
tukemana - kumpikin asioita, joita Tampereen Tyévden Yhdistys ei julkisesti

hyvéaksynyt. Noina vuosina alkoi kyted myos kritiikki maltillisia tydvdenjohta-
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jia kohtaan Tampereella.” Useimmat SKP:n organisaation perustamisvaihees-
sa mukana olleista tamperelaisista, kuten Kaihosalo ja Kuitunen, olivat kytkok-
sissd vuosien 1905-06 ja 1917-18 radikalismin aaltoihin. Ensimmdisen aallon ai-
kana he tulivat mukaan toimintaan ja toisen aallon aikana he olivat keskeisid
toimijoita. Mukana oli my0s nuoria, kuten Enne, Alander ja Salonen, joille vuo-
det 1905-1906 olivat vain hamara muistikuva, mutta jotka olivat tdysipainoises-
ti mukana toisessa aallossa yhdessd vanhassa tyovdenliikkeessd toimintansa
aloittaneiden kanssa.

Maanalainen liike vaati menestydkseen uskottavuutta. Tydvdeston kiinnostuk-
sen herédttdmiseksi SKP:n oli legitimoitava asemansa tyovéenliikkeen tyon jatka-
jana. Se perustui vanhan tyovédenliikkeen kokemukselle, mutta myos uuden ajan
vallankumouksellisuudelle.?® Kokeneiden vastuunkantajien, kuten Pispalan pu-
nakaartin paallikon, eristdjd Aatto Koivusen (s. 1874), vuoden 1905 lakkoliikkeen
veteraanien, tydmies Mooses Johteisen (s. 1875) ja kattilaseppd Paul Niemisen (s.
1874) hiljainen tuki illegaalille tyolle lisdsi sen uskottavuutta. Myos Koivusen vai-
mon Hilma ja tyttdren Martta (s. 1903) Koivusen osallistuminen SKP:n toimintaan
oli myonteinen signaali muille, mahdollisesti empiville jasenille.?!

Henkil6t, joilla oli monipuoliset yhteydet julkiseen tyOvdenliikkeeseen
Tampereella, edistivét osaltaan verkostoitumista. SKP:n jdsenistd haarautui mo-
nella taholle; metallityontekija Mauri Lehtoranta, kirvesmies Otto Mikkola (s.
1885) ja puuseppd Vdind Laakso (s. 1900) suuntautuivat ammatti- ja tydvdenyh-
distystoimintaan, sdhkdasentaja Lauri Myllymaéki (s. 1897) ja sekatyomies Matti
Keskinen (s. 1886) kunnallispolitiikkaan, tekniikan opiskelija Yrjo Enne (s. 1898),
rautatieldinen Kustaa Kulo (s. 1887) sekéd puoluetyontekijd Karl Soderstrom (s.
1895) puoluepolitiikkaan SSTP:n kautta ja Matilda Kaihosalo ja Fanny Kuitunen
nais- ja nuorisoliikkeeseen. Mukana oli my0s niitd, jotka keskittyivédt puhtaasti
maanalaiseen tyohon, kuten Tyovden Musiikkiliiton perustajajasen Matti Salo.?
Monet edelld mainituista olivat tulleet Tampereelle t6ihin vuosisadan vaihtees-
sa lihiseuduilta, jopa kauempaakin®®, mutta integroituneet tamperelaiseen
tyoldisyhteisoon jdrjestotoiminnan kautta. Harvinaista ei myoskddn ollut néi-
den sukupolvien kokema sosiaalinen ja taloudellinen eriarvoisuus lapsuus- ja
nuoruusvuosien aikana. Monelle se oli syy olla mukana ty6vden-, myohemmin

maanalaisen liikkeen toiminnassa.?*
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Tampereen maanalaisen verkoston rakentamisessa oli oma erikoisuutensa —
se pohjautui alkuun naisten tyohon ja naisten ylldpitdmiin suhteisiin. Selityksina
voidaan pitdd kaupungin roolia kansalaissodassa, naisenemmistdd kaupungis-
sa ja sattumaa. Tampere oli ensimmaiinen punaisten hallitsema kaupunki, joka
antautui. Valkoisten rangaistukset, teloitukset ja vangitsemiset olivat sen mu-
kaisesti laajamittaisia, ja ne kohdistuivat ensisijaisesti miehiin. Ndin potentiaa-
listen miesten vetdminen toimintaan oli alkuun joko mahdotonta tai riskialtis-
ta. Tekstiiliteollisuuskaupunki Tampereen vdestostd suurin osa oli naispuolisia
tyoldisid. He tulivat ndkyvasti mukaan tyovaenliikkeen poliittiseen ja ammatil-
liseen toimintaan vasta suurlakon aikana, mutta sitdkin nayttavdmmin omine
ammattiosastoineen, kiintidineen ja kansanedustajineen.? Sekd Kaihosalo ettd
Kuitunen saivat jdrjestduransa alussa vahvoja vaikutteita naisemansipaatiosta.
Heille naisasia oli luonteva osa tyovienliikkeen arvoja, mikd nédkyi heiddn po-
liittisessa toiminnassaan arkailemattomana osallistumisena paatosten tekemi-
seen ja toteuttamiseen sekd muiden naisten aktivoimisena. Jarjestotyon kaut-
ta heille muotoutui vallankumouksellisen toiminnan kannalta kéyttokelpoinen
suhdeverkosto (Malm, Pesonen, Evd). Sattumaa puolestaan oli se, ettd juuri né-
ma4 aktiiviset naiset sadstyivét valkoiselta terrorilta. Vaikka Kaihosalo saikin van-

keusrangaistuksen, hdn vapautui jo syksylld 1918.

Nuoret, koulutetut kommunistit

Tunnustellessaan mielialoja SKP:n perustamisen ja merkityksen suhteen vuosi-
na 1919-1920 Kaihosalo ja Kuitunen luottivat ensin vanhan tyévéenliikkeen kas-
vatteihin ja Punaisen Suomen rakentajiin. Vasta sitten he ja muut kommunis-
tit siirsivét katseet nuoriin, kansalaissodassa vallankumouskasteensa saaneisiin
nuorisoliittolaisiin ja punavankeihin.?®

Maanalaisen verkoston rakentamisen toisessa vaiheessa Kuitunen ja Kaiho-
salo siirtyivdt suorittamaan ensimmdisille toimitsijoille kuuluvista tehtdvistad
ehkd tirkeintd ja kauaskantoisinta, eli hankkimaan sopivia nuoria koulutetta-
viksi SKP:n tuleviksi tyontekijoiksi. Mahdollista ehdokasta saatettiin tarkkail-
la kuukausiakin: kuunnella hdnen mielipiteitddn, seurata hdanen kayttaytymis-

td ja selvittdd hdnen taustojaan. Yksi ndistd koulutettavista oli rautatiety6ldinen
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Gunnar Keltamaiki (s. 1895).

Keltamdki oli ollut kansalaissodan aikana punaisten komppaniapaallikko
Tampereella, joutunut vangiksi ja tuomittu kenttdoikeudessa kuolemaan, mut-
ta pelastunut tuomiolta padstyddn sairaalaan kevaalld 1918. T4dlld han oli tu-
tustunut Aatto Koivusen vaimoon Hilmaan ja tyttdreen Marttaan, jotka toimi-
vat sairaalassa yohoitajina. Sairaalassa Keltaméki kavi Koivusen Hilman kans-
sa pitkid keskusteluja vallankumousyrityksestd, punaisten kohtaloista ja tule-
vaisuudesta. Vapauduttuaan vankilasta talvella 1920 Keltaméki vieraili usein
Koivusilla Pispalassa. Vierailujen ensimmdinen tulos ei suinkaan ollut varvay-
tyminen kommunistisen puolueeseen, vaan Keltaméen ja Koivusten tyttdren,
Martan, seurustelu.

Kaihosaloja Kuitunen, jotka vastasivat koulutettavien lahettdmisestd Neuvos-
toliittoon ja Ruotsiin, olivat kuulleet Keltamiestd. Tietoja hdnestd oli ehka tip-
punut usealtakin taholta. Ensinndkin puolueyhteyksien kautta, silld Hilma
Koivunen oli mukana SKP:ssa. Toiseksi tuttavien kautta, silld Koivuset olivat
Kuitusen perhetuttuja, kuten myos Kulot; Kustaa Kulo oli ollut Keltaméen ty6to-
veri rautateilld ennen vuotta 1918. Kolmanneksi oli mahdollista, ettd Kaihosalo
oli pannut Keltamden merkille joissakin tyovden keskustelutilaisuuksissa, joissa
kumpikin tapasi kdyda. Keltamaielld oli punakaartilaisen tausta, hin ei osoitta-
nut katuvansa tekojaan, pdin vastoin, ja lisdksi Koivusen perheen arvio hénes-
td aatteen miehend oli myodnteinen. Niinpa kun Matilda Kaihosalo kevalld 1920
ollessaan iltakévelylla Keltaméen kanssa tiedusteli tdltd tulevaisuuden suunni-
telmia, saattoi hédn olla tyytyvdinen, kun Keltamaki ilmaisi halunsa jatkaa val-
lankumouksellista toimintaa. Kaihosalolla oli tdmé&n varalle valmis suunnitel-
ma - Keltamaiki ldhtisi Pietariin koulutukseen ja tulisi takaisin SKP:n tyonteki-
jaksi Tampereelle.?”

Keltam&en tapaus on hyvéd esimerkki puoluetoiminnan ja verkoston ra-
kentamisen toisen vaiheen konspiratiivisuudesta: Keltamiki ei saanut tie-
td4 kihlattunsa, Martta Koivusen, maanalaisesta toiminnasta vield ldhtiessdan
Venijille kesdlld 1920 vaan vasta myohemmin palattuaan Suomeen. Keltaméki
oli Pietarissa Rahjan koulutettavana. Muutaman kuukauden puoluekoulu-
tuksen jdlkeen hén tuli takaisin Tampereelle ja aloitti tyonsd SKP:n piiriorga-

nisaattorina — syrjiyttden ndin aikaisemman organisaattorin, Kalle Lehtisen.
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Keltamaki vetdytyi piiriorganisaattorin toimesta kesdlld 1921 ja siirtyi ajamaan
vallankumousta julkisen jdrjeston, Pispalan sos.dem. nuorisoyhdistyksen, kaut-
ta. Vuonna 1923 hidnet vangittiin ja tuomittiin 5 vuodeksi ja 7 kuukaudeksi
Tammisaareen.?

Kaikilla Kuitusen ja Kaihosalon Neuvosto-Vendjille koulutettavaksi vaévityil-
14 nuorilla oli tyoldis- ja jarjestotausta. Useat heistd olivat lisdksi entisten puna-
kaartilaisten jélkeldisid ja suurperheiden lapsia. Ensimmadisten joukossa olivat
mm. Arvo Lamminen (s. 1900), Lauri Henriksson (s. 1900) ja Betty Peltonen (s.
1902), jotka kaikki vérvittiin ns. Lempaalan kurssille syksylld 1920. Lammisen
isd Emanuel Lamminen oli ollut sidnnollisesti mukana kirvesmiesten ammatti-
yhdistystoiminnassa ja Arvo itse liittynyt Tampereen sos.dem. nuoriso-osastoon
jo vuonna 1916. Punakaartilaisen tytar Betty Peltonen oli tullut mukaan SKP:n
toimintaan tutustuttuaan Pohjois-Hdmeen nuorisopiirin edustajakokoukses-
sa Asta ja Martta Koivuseen, jotka olivat houkutelleet hinet mukaan puoluee-
seen.?” Koivusen perheelld oli ndin osuutensa maanalaisen liikkeen verkostoitu-
miseen nuorisopuolellakin, kun tyttdret Asta ja Martta rekrytoivat vallankumo-
uksellisia nuoria toimintaan.

Muita tuohon aikaan koulutettuja tamperelaisia oli mm. Lauri Gustafsson
(s. 1899), joka ldhetettiin varsinaiseen puoluekouluun vuosiksi 1921-1926.
Valmistuttuaan hdn palasi piiriorganisaattoriksi SKP:n Tampereen piiriin.
Pispalalainen Elo Syvédnen (s. 1899), joka oli toisen Koivusen tyttdren kihlat-
tu, lahti 1920-luvun alussa Kustaa Evdn kutsusta Pietariin. Han kouluttautui
punaupseeriksi ja toimi myds Suomessa, mutta ei Tampereella. Elli Stenberg
(s. 1903), joka oli liittynyt varsin nuorena eli 18-vuotiaana SKP:een, ldhti Fanny
Kuitusen valmentamana puoluekouluun vuonna 1924. Kuitusen lisédksi Sten-
bergin puolueuran taustalla oli alusta alkaen ollut Matti Salo.*

Punaorvoille tydvédenliike oli luonnollinen toimintaympéristo, olivathan he
syntyneet ja kasvaneet tyoldisyhteisossd samaan aikaan, kun tyévdeston aattel-
linen toiminta voimistui. Monilla oli mahdollisuus seurata tyovden aktiviteettia
kotoa késin vanhempien ja sisarusten toiminnan kautta.’! Punaorvoista moni
ehti liittyd nuoriso-osastoihin ennen kansalaissotaa sekd omaksua ihanteellisen
pddmaéadrin tasa-arvoisesta ja oikeudenmukaisesta yhteiskunnasta. Sota seura-

uksineen muutti nuorten yhteiskunnallista ajattelua; suomalainen yhteiskun-

73



AATSINKI

ta assosioitui punaorpojen mielissd vahvasti sanaan epdoikeudenmukaisuus.
Epdoikeudenmukaisuuden kritiikki kohdistui alkuun valkoisiin voittajiin, mut-
ta myéhemmin my6s SDP:n johtoon.?

Hankkiessaan lisdéd jasenid puolueeseen SKP:n toimitsijat kayttivit tietoi-
sesti hyvikseen sotavuosien muokkaamaa epdoikeudenmukaisuuden tunnet-
tanuorten keskuudessa. He kuitenkin edellyttivit, ettd jasenkandidaatti oli ana-
lysoinut kokemuksen ja hallitsi sen. Sopivia yhteyksid etsittiin sieltd, missd ih-
misten sosiaalinen tausta sekd yhteiskunnalliset ja poliittiset kokemukset ruok-
kivat voimakkaasti vallankumouksellista ajattelutapaa. Jarjestotyo ei ollut endd
ehdoton vaatimus, mutta usein sekin oli uusille jdsenille tuttua — ainakin van-

hempien toiminnan kautta.

Verkosto proletarisoituu ja miehistyy

Syksylld 1923 kommunistien julkinen toiminta oli pysdhdyksissd SSTP:n lak-
kauttamisen ja julkisen puolen tydntekijoiden vangitsemisen vuoksi.® Varsin
pian vasemmisto organisoi julkisen toiminnan uusien elinten pohjalle.
Paikallistason toimintaa varten perustettiin paikallisjdrjestojd ja vaalien varal-
le vaalipiirikohtaisia vaaliliittoja. Kdytdnnossad toiminta jatkui siis vanhalta poh-
jalta, osin jopa vanhojen toimihenkil6iden ohjaamana. Ainoastaan valtakun-
nallisesta keskusjirjestostd jouduttiin luopumaan.®* Viranomaisten toimet hei-
jastuivat jonkin verran myos SKP:n toimintaan, silld monet paikallistason julki-
sen puolen toimitsijoista osallistuivat maanalaisen liikkeen tyohon. Esimerkiksi
Tampereella vangittiin SSTP:n piirisihteeri Karl Soderstrém, joka oli samal-
la hoitanut SKP:n piiriorganisaattorin tehtivii.>> Muutoin Tampereen seudul-
la SKP:n toiminta jatkui muuttumattomana aina vuoteen 1925 asti, jolloin SKP:
n 'V puoluekokouksessa tehtiin padtds uudistaa SKP:n maanalainen organisaa-
tio Suomessa. Tampereella sen toteuttaminen silyttyi vuonna 1923 piiriorgani-
saattoriksi tulleelle Antti Hyvoselle.3®

Aikaisemmin perustettujen kolmikkojen ja kaupunkisolun sijaan maan-
alaisen toiminnan perusyksikdksi muodostettiin tydpaikkasolu. Sen edusta-
jat muodostivat Tampereella kaupunkikomitean. Ylimpéand oli piirikomitea.

Tavoitteena oli my0s tietoisesti lujittaa yhteyksid maaseudulle ja piirin suu-
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SKP:n organisaatio Tampereelle 1925-1932

Piiriorganisaattori

Piirikomitea eli PIK

Kaupunkikomitea KAK

v

Tydpaikkasolu

Tyopaikkasolu

Naisjaosto

Nuorisojaosto

Ty6paikkasolu

riin asutuskeskuksiin. Suunnitelmiin kuului my®os eriyttda julkisen toiminnan
avainhenkilot ts. ”julkisuuden henkil6t” SKP:n organisaatiosta, jotta kytkokset
maanalaiseen liikkeeseen eivét vaarantaisi heidén julkista toimintaansa ja pdin-
vastoin. Tampereella se koski Lauri Myllyméked, joka sai vastedes keskittya tay-
sipainoisesti valtuusto- ja eduskuntatydskentelyyn, vaikkakin kontaktit maan-
alaiseen liikkeeseen sdilyivat.*

Organisaatiouudistuksen jdlkeen kommunistien toiminta siirtyi selkedsti
tyopaikoille. Samalla se muutti SKP:n jasenhankinnan kriteereité ja tédta kautta
verkostoitumisen mallia. Kun SKP:n rekrytointi pohjautui ennen tavalla tai toi-
sella vanhaan tyovdenliikkeeseen ja sielld muodostuneisiin suhteisiin, laajeni

se nyt uudelle pohjalle, tydpaikkasuhteisiin. Tydpaikkasolujen kautta maanalai-
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nen liike pyrki tietoisesti ldhemmads tydvédestdd, proletariaattia.

Tampereella uudistusprosessi kesti yli vuoden. Hyvosen aloittaman tyon vei
loppuun syksylld 1926 Tampereen piirin organisaattoriksi tullut Lauri Gustafs-
son. Maanalaisen liikkeen laajentuminen kohdistui erityisesti perinteisille teol-
lisuusaloille eli metalliin ja tekstiiliin, mutta myds jalkine- ja nahka- seki ra-
kennusaloille. Keskuskomitealle huhtikuussa 1927 laaditun raportin mukaan
Tampereella oli 14 tydpaikkasolua, joista 10 oli uusia. Soluissa oli yhteensa 40
jdsentd, joista yli kolmasosa oli Finlaysonin puuvillatehtaalta tai Pellavatehtaan
konepajalta. Kaksi vuotta mydhemmin noista uusista soluista vain rakennus-
tyovden solu jatkoi toimintaansa ja jdsenist6 oli edelleen pddosin metalli- ja
tekstiilialoilta.®®

Tyopaikoilta puolue sai uusia jdsenid, joiden rooli tulevaisuudessa tu-
li olemaan merkittdvd. Uudistuksen alkuvaiheessa toimintaan mukaan tuli-
vat mm. Klingendahlin verkatehtaan tyontekijat Vilho Lindell ja Usko Salmi,
Pellavatehtaan konepajan metallimiehet Kustaa Moisio, Vdind Pyortdnd ja
Paavo Rosman (s. 1903) ja samalla tehtaalla sekatyomiehend tyoskennel-
lyt Kalle Renfors (s. 1901). Nokian kumitehtaalta, jossa kéytiin vuosikymme-
nen loppupuolella ankara lakkotaistelu, esiin nousivat Elsa Rautee (s. 1897) ja
Anna Valtonen. He joutuivat lakon vuoksi tehtaan mustalle listalle ja muuttivat
Tampereelle.*®

Verkostoitumisen kannalta merkillepantava seikka oli kommunistien keskit-
tyminen Pellavatehtaan konepajalle. Selitys on osin siind, ettd konepaja oli SKP-
aktiivien Paul Niemisen ja Arvo Lammisen tydpaikka. Mielenkiintoista tydpaik-
kasolujen perustamisessa oli myos se, ettd valtaosa solujen jasenistd, tekstiili-
tehtaissakin, oli miehid. Esimerkiksi Hyvosen muistelmien mukaan Finlaysonin
soluun kuuluivat ldhinnd ”... vasemmistolaiset ammattimiehet, vérjdrit, puuse-
pét ja laitosmiehet”. Finlaysonin solua oli jarjestdmé&ssd vuonna 1924 puoluee-
seen liittynyt vérjari Joel Aalto (s. 1882). Sen kautta koordinoitiin Klingendahlin
tehtaan solun toiminta, ja sielldkin péddroolissa olivat miehet, vaikka naisia py-
rittiin vetdmadn mukaan. Salmen ja Lindellin lisdksi Klingendahlin solussa oli
vuonna 1928 mukana vanha konkari Matti Keskinen. SKP:n aikaisemmissa rek-
rytoinneissa naisten mukaan saaminen ei ollut ongelma, mutta tyopaikkakoh-

taisessa jarjestdytymisessd se osoittautui vaikeammaksi. Fanny Kuitunen, jonka
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vastuulla SKP:n paikallisen naisjaoston toiminta oli, moitti Tampereen puuvil-
latehtaiden naisia liian aroiksi maanalaiseen toimintaan.*

Uudistuksen hyvit puolet olivat selked tyonjako ja vastuualueiden jakami-
nen. Koska monet rivihenkil6t toimivat sekd maanalaisessa ettd julkisessa liik-
keessd, heijastui muutos myos julkiseen toimintaan — ndin maanalaisen ja julki-
sen liikkeiden synergia voitiin hyddyntdd paremmin. Esimerkiksi vuoden 1927
eduskuntavaality6 oli ammattimaisempaa kuin edellisind vuosina. Tampereelle
perustettiin 12 vasemmistolaista vaalitoimikuntaa, jotka olivat periaatteessa
kaikki tyopaikkasolujen organisoimia. Valitsijayhdistyksid perustettiin kolme,
joiden kuudesta eri ehdokkaasta neljd oli toiminut tai toimi maanalaisessa liik-
keessd. Vaalitydn tuloksena vasemmisto sai Pohjois-Hdmeen vaalipiiristd 1dpi
oman edustajansa, tamperelaisen Lauri Myllyméen.* Kuinka paljon siihen vai-
kutti kommunistien maanalainen ty® ja kuinka paljon yleensa poliittisen ilma-
piirin vapautuminen sekd v. 1918 ja 1923 tuomittujen kansalaisluottamuksen
palauttaminen, jai arvailuksi.

Uudistus teki kuitenkin toiminnasta muodollisempaa ja ennakoitavaa.
Kommunistien toiminnan siirtyminen tyopaikoille antoi my6s vastapuolel-
le, ts. Etsivélle Keskuspoliisille (EK), tilaisuuden soluttautua mukaan toimin-
taan entistd helpommin. Tampereella se tapahtui Pellavatehtaan konepajan so-
lun kautta. Vuonna 1925 EK:n Tampereen edustusto teki tiedustelijasopimuk-
sen vield tuolloin kommunistien toiminnasta ulkopuolella pysytelleen konepa-
jan tyomiehen Oskari Valkaman kanssa. Konepajan kommunistit eivdt osanneet
epdilld Valkamaa, pédin vastoin, he valitsivat hdnet tydopaikkasolun ehdokasja-
seksi ja seuraavana vuonna solunsa edustajaksi kaupunkikomiteaan. Valkaman
ura huipentui 1930-luvun alussa piirikomitean vakinaiseen jasenyyteen, kun-
nes hin vuonna 1932 paljastui vastapuolen peluriksi.* Kommunistien verkos-
tot laajenivat varsinkin lapualaisvuosina herkésti kommunistien kannalta vaa-
rdan suuntaan. Mm. Tampereen ensimmaéinen organisaattori, Kalle Lehtinen,
ryhtyi vuonna 1930 EK:n tiedonantajaksi. Noina vuosina EK vérvisi tiedusteli-
joiksi etenkin nuoria, miké johti siihen, ettd vuoden 1932 jdlkeen EK sai tietoja
kommunisteista ldhinna nuorten kautta. Tampereen etsivit eivdt endd onnistu-

neet luomaan suoria yhteyksid puolueeseen.
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1930-luvun paradoksi — salainen sisépiiri, julkinen toiminta

Osin kdytdnnon syistd (mm. kommunistilait ja vankilatuomiot) ja osin jasenis-
ton luotettavuuden varmistamiseksi SKP:n Tampereen piiri luopui 1930-luvul-
la muodollisesta organisaatiosta. Vanhasta mallista jdivét jéljelle ainoastaan
piiriorganisaattori ja piirikomitea. Toiminta pyori ns. vapaamuotoisten tapaa-
misten merkeissd. Ndihin tapaamisiin kutsuttiin ja otettiin mukaan vain en-
nestddn tutut ja luotettavat tai ndiden suosittelemat — kyseessd oli todellinen
kommunistien sisdpiiri. Téhdn sotavuosiin asti vaikuttaneeseen sisdpiiriin kuu-
luivat Arvo Lammisen johdolla henkil6t, jotka yhdessd arvioitiin luotettaviksi.
Luotettavuutta médrittivit seuraavat tekijét: pitkd kokemus puoluetyostd 1920-
luvulta, puolueen antama koulutus, istunut vankilassa SKP:n toiminnasta syy-
tettynd, sukutaustansa perusteella luotettavaksi arvioitu tai poikkeuksellisella
toiminnallaan 1930-luvulla luottamuksen arvoiseksi osoittautunut. Jasenelld oli
mahdollisuus pddstd mukaan maanalaiseen tyohon, jos yksi tai useampi koh-
dan kriteereistd tayttyi.** Puolue palasi rekrytoinnissa vanhaan, hyviksi havait-
tuun malliin — toiminnassa painotettiin vallankumouksellista kokemusta ja sen
luomia sidoksia.

Toisaalta uusi aika toi puolueen taktiikkaan muutoksia, jotka pohjautuivat
Kominternin linjauksiin yhteiskunnallisten joukkoliikkeiden tukemisesta ja laa-
jojen fasisminvastaisten kansanrintamien muodostamisesta. Kdytdannossa ta-
ma merkitsi yksisuuntaisten kontaktien rakentamista tyottomien, pienviljeli-
joiden ja sosialidemokraattien keskuuteen. Esimerkiksi 1930-luvun pulavuosi-
na tyottdmien toimintaan kiinnitettiin erityisti huomiota SKP:n Tampereen pii-
rikomiteassa. Kommunistit pyrkivét vaikuttamaan Tampereen seudulla perus-
tettujen ty6ttomien yhdistysten toimintaan yksittdisind rivijasening, ei niiden
johtohenkil6ind. Niinpa yhdistysten toimihenkilot olivat padsadntoisesti “puo-
lueettomia’, eli he eivédt kuuluneet SKP:n paikalliseen johtoon tai jarjest6ihin.*
Tosin tilanne olisi voinut olla toisinkin, silld puolueen jdsenill4 olisi ainakin ollut
hyva syy olla aktiivisesti mukana tydttdmien toiminnassa. Tyottomistd ja kom-
munisteista kertovat ldhdeaineistot osoittavat, ettd vaikka kaikki tyottomaét ei-
vit olleet kommunisteja niin melkein kaikki kommunistit olivat tydtt6miéd ja en-
simmadisten irtisanottujen joukossa 1930-luvun alussa Tampereella.*.

Yksi keino tavoittaa tyovdesto oli osallistua julkiseen toimintaan kayttd-
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malld hyvdkseen kommunistilakien porsaanreikdd, eli mahdollisuutta osallis-
tua osuustoimintaan omin tunnuksin. Tamperelaiset kommunistit osallistui-
vat vuoden 1932 Osuusliike Voiman vaaleihin omalla listalla saaden 454 dédn-
td (20 %) ja 12 edustajaa valtuustoon.47 Sosialidemokraattisten jarjestdjen suh-
teen SKP:n Tampereen piiri- ja paikalliskomitea oli ollut aktiivinen jo ennen
Kominternin vuosien 1933 ja 1935 pdatoksid yhteis- ja kansanrintamataktiikasta
— aika ei vain ollut kypsa yhteistyolle sosialidemokraattien kanssa ay-osastoissa
eikd edes paikallisessa shakkiseurassa.*® Kaksi, kolme vuotta my6hemmin var-
sinkin SAK:n osastojen ja sosialidemokraattisten nuoriso-osastojen jasenméaa-
ran kasvoi nopeasti. SKP:n taktiikalla oli siihen oma vaikutuksensa, mutta toi-
saalta myos nuorten oma halu osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan edisti
liilkehdintdd. Tampereen sos.dem.klubissa kommunistit saivat vaikutusvaltaa ja
kontakteja varsinkin nimettdmien, ts. EK:lle tai SDP:lle tuntemattomien jdsen-
tensd avulla. Sen sijaan tunnetumpien kommunistien, kuten Betty Peltosen ja
Paavo Rosmanin, jasenyys Klubissa jdi lyhyeksi. Silti klubin jdsenist6 ja toiminta
olivat SDP:n perinteisestd linjasta huomattavasti vasemmalla, minké se sai tuta
vélirauhan aikana, kun SDP erotti osaston jasenyydestd. Kommunistit eivit kui-
tenkaan onnistuneet verkottamaan sosialidemokraattisia "linnakkeita”, kuten
piirijarjestdd tai Tampereen Tyovdenyhdistystd.49 Vastoinkdymisistd huolimat-
ta kansanrintamataktiikasta oli kommunisteille hy6tyd pitemmalld tdhtdimelld
— he tutustuivat sos.dem.jdrjestdissd sosialidemokraattien vasempaan siipeen,

ja ennen sotia luotu yhteistyokuvio saatiin realisoitua sodan jalkeen. 50

Verkostojen jatkuvuus

SKP:n Tampereen maanalaisessa organisaatiossa toimi yhteensd noin sata ja-
sentd eri luottamustoimissa 1920- ja 1930-luvuilla.’! Heistd olen valinnut 78 ak-
avulla. Tarkastelen kommunistisen liikkeen jasenten puolueuraa maanalaisuu-
desta SKP:n julkisen toiminnan alkuun ja analysoin niiden avulla verkostojen
elinkaaria ja muotoja. Verkostojen elinkaariin vaikuttivat puolueen organisaa-
tiouudistukset ja taktiikat, viranomaisten toimenpiteet ja jasenten henkilkoh-

taiset valinnat. Verkostot oli rakennettu kuitenkin niin, ettd kommunistien toi-
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minnan jatkuvuus oli turvattu koko maanalaisuuden kauden. Kokemus ja kom-
munistisen liikkeen toimintamalli siirtyivédt eteenpdin aina jonkun edelliseen
verkostoon kuuluneen jasenen/jasenten vilityksella.

Valtaosa aktiiveista eli 55 tuli maanalaisen liikkeen toimintaan mukaan
1920-luvulla. Heistd viidesosa edusti kommunistisen liikkeen vanhinta suku-
polvea, eikd yksikddn heistd ollut aktiivisesti mukana 1930-luvulla. Se ei kuiten-
kaan hilventianyt viranomaisten epdilyjd, minkd vuoksi mm. Fanny Kuitunen
pidétettiin ja vietiin Himeenlinnan vankilaan jatkosodan aikana.®? SKP:n pe-
rustamisessa mukana olleesta punikki-sukupolvestakin vain kolmasosa, mm.
Otto Mikkola, Joel Aalto ja Elsa Rautee, jatkoi paikallisessa maanalaisessa liik-
keessd 1930-luvulla. Suurin osa punikeista vetdytyi julkisen toiminnan tausta-
henkil6iksi Tampereelle tai muualle Suomeen, kuten Lauri Myllymaki, Gunnar
Keltamdki, Yrj6 Enne, Matilda Kaihosalo ja Kustaa Kulo. Osa muutti ulkomail-
le, Matti Keskinen Kanadaan vuonna 1928, Matti Salo, Kosti Salonen ja Karl
Soderstrom 1920-luvulla Neuvostoliittoon.

Etsivilld Keskuspoliisilla oli my6s oma roolinsa vden vihenemiseen, silld se
nappasi Jalmari Rasin kiinni tunnetuin seurauksin® ja houkutteli myos Kalle
Lehtisen apulaisekseen. Lisdksi monet istuivat 1920-luvun lopulla vankilassa
maanpetoksellisesta toiminnasta syytettynd. Muut jattdytyivdt pois vapaaeh-
toisesti, mm. Lauri Henriksson vetdytyi taka-alalle vapauduttuaan vankilasta.
Urho Alander kuoli. Osan jdsenistd tiedetddn olleen tavalla tai toisella muka-
na SKP:n 1930-luvun toiminnassa, mutta heistd ei ole jadnyt merkint6ja asia-
kirjoihin.54

Maanalainen liike ei verkostoitunut sukupolvittain vaan mukana oli usei-
ta eri ikdryhmid edustavia jasenid. Esimerkiksi 1920-luvulla maanalaisessa liik-
keessd toimi kolmen erin kohortin edustajia: Marraskuun sosialisteja, punikke-
ja ja 1920-luvulla rekrytoituja nuorisoliittolaisia, punaorpoja. Lukumaédrdisesti
(30) punaorpoija oli yhtd paljon kuin punikkejakin, mutta he olivat koulutetum-
pia kuin edeltdjdnsa. Miltei puolella oli jonkinlainen puoluekoulutus takanaan.
He tulivat mukaan maanalaiseen liikkeeseen hyvin nuorina, useimmat 1920-1u-
vun puolivilissd, ja saivat heti vastuunalaisia tehtdvid hoidettavikseen. He oli-
vat 1920-luvulla piirin eri elinten, kuten piirikomitean, kaupunkikomitean, suu-

rimpien tydpaikkasolujen, naistoiminnan tai nuorisopuolen vastaavia tai piiri-
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organisaattoreita.

Punaorvoista keskeisimmaksi toimijaksi maanalaisuuden aikana nousi Arvo
Lamminen, joka aloitti puolueuransa v. 1920 Lempaalan kursseilta. Han vas-
tasi ensin nuorisopuolen toiminnasta, siirtyi sitten kaupunkisoluun ja orga-
nisaatiouudistuksen jidlkeen Pellavatehtaan konepajan tydpaikkasolun vas-
taavaksi ja edustajaksi kaupunkikomiteaan. Sieltd hdn ”yleni” melko nopeasti
SKP:n Tampereen piirin piirikomitean jaseneksi. Maanalaisen toiminnan lisdk-
si Lamminen oli mm. Tampereen ty6véden paikallisjarjeston johtokunnan jasen
ja kaupunginvaltuuston varajisen. Poliittinen ura katkesi 2 vuodeksi ja 6 kuu-
kaudeksi, kun hénet pidétettiin huhtikuussa 1928 ja passitettiin Tammisaaren
pakkotydlaitokseen. Vapauduttuaan Lamminen jatkoi varovasti toimintaa SKP:
ssa. Alkuun hén vieraili nuoriso-osastojen kokouksissa, mutta pian han oli jo
monessa mukana: luennoimassa marxismi-leninismistd opintopiireissd, anta-
massa ohjeita kansanrintamataktiikasta ja lopulta hoitamassa syksystd 1934 ai-
na talvisotaan asti SKP:n piiriorganisaattorin tehtévia. Tuolloin hén oli aktiivise-
na taustatukena mm. lakkoliikehdinn&ssd.%

Lammisen ikdtovereista mm. Laakson veljekset, Betty Peltonen, Kalle
Renfors ja Paavo Rosman jatkoivat 1920-luvulla aloitettua toimintaa 1930-lu-
vulla. Kdytdnnossd tdiméd ryhma yhdessi Joel Aallon ja Otto Mikkolan kanssa
johti maanalaista liikettd talvesta 1932 alkaen, eli sen jdlkeen, kun Valkama pal-
jastui EK:n tiedottajaksi. SKP:n maanalainen verkosto ei laajentunut 1930-lu-
vulla endd samaan malliin kuin ennen. Osasyynd tdhdn oli varovaisuus, mut-
ta my0s kommunistien toiminnan painottuminen julkiseen tyévédenliikkee-
seen — rekrytointi ei ollut tarpeellista. SKP:n Tampereen piirin toimintaan otet-
tiin mukaan noin kymmenkunta nuorta, vuonna 1911 tai sen jidlkeen synty-
nyttd. He kaikki saivat tarkedn aseman 1930-luvun maanalaisessa liikkeessa.
Pispalalainen Leo Suonpia (s. 1911) oli 1920-luvulla mukana ammattiyhdistys-
lilkkeessd, mutta nostettiin sitten mukaan SKP:n piiritoimintaan. Hanet tuomit-
tiin vankilaan neljaksi vuodeksi vuonna 1930. Jalkinetydldinen Paavo Niiniviita
(s. 1911) vastasi jo 1930-luvun alussa Punaisen Ammattijdrjestén organisoin-
nista Pohjois-Hdameessd. Kommunistisesta nuorisoliiton (SKNL) Tampereen
osastosta pédsi vain muutama SKP:n jaseneksi 1930-luvulla. He olivat SKNL:n

Tampereen piirin johtohenkil6ité, kuten Orvo Sirén ja Jorma Johteinen (s. 1913).
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Kansanrintamakaudella mukaan rekrytoitiin myds nuoria, joilla ei ollut selkedd
kommunistitaustaa, kuten lasittaja, ay-toimitsija Erkki Salomaa (s. 1917) ja toi-
mitsija Paavo Mendelin (s. 1915).%

1930-luvulla toimintaan tuli voimakkaasti mukaan my6s Tampereen ul-
kopuolelta muuttaneiden ryhm4, joskin suurin osa jdsenistd oli naapurikun-
nista ja ennestddn tunnettuja. Jalkinetyontekija Artturi Pihala (s. 1903) tuli
Tampereelle toihin Keuruulta 1930-luvun puolella. Hédn liittyi SKP:n jaseneksi
vuonna 1940. SKP ldhetti tamperelaissyntyisen Aili Mékisen (s. 1907) puoluetoi-
mitsijaksi Tampereelle vuonna 1938. Nokialaisista Eino Saastamoinen ja Arvo
Viitanen olivat olleet mukana piirin toiminnassa jo vuodesta 1926 alkaen, mut-
ta Elsa Rautee ja Anna Valtonen tulivat varsinaisesti mukaan Nokian kumiteh-
taan lakon jalkeen vuonna 1929. Nokialaiset olivat hyvin tiivis ryhma. Aatteen li-
sdksi heitd yhdisti sukulaisuus. Esimerkiksi 1930-luvulla Neuvostoliittoon kou-
luun Idhtenyt Martti Malmberg (s. 1911) oli sukua Eino Saastamoisen vaimol-
le ja myohemmin Malmbergin suku yhdistyi Rauteisiin, silld Elsa Rauteen vel-
jentytdr meni naimisiin Martin nuoremman veljen, Eskon, kanssa. Lahikuntia
kauempaa tulleita uusia jasenid olivat metallimies, puoluekoululainen Lauri
Suosalo (s. 1904), joka saapui Tampereelle Vaasan ja Neuvostoliiton kautta ja ha-
nen tuleva vaimonsa Anni Kilpeldinen (s. 1910), joka tuli Oulusta.*”

Sukulaisuus oli yksi puoluejdsenyyden kriteeri myos tamperelaisten kom-
munistien keskuudessa. Toiminnassa oli jatkuvuutta perheittdin. Alla olevassa
kuviossa on havainnollistettu tamperelaisen kommunismin perhe- ja sukusitei-
td 1920-luvulla. Se osoittaa selkeésti, kuinka tarkedssd asemassa Aatto Koivunen
perheineen oli. Hdn edusti aina kuolemaansa, vuoteen 1928, saakka vallanku-
mouksellisuuden jatkuvuutta ja luotettavuutta.

Seuraavina vuosikymmeniné Koivusen perheen merkitys hiipui ja sai kdan-
teisen roolin Asta (os. Koivunen) ja Elo Syvdsen kohtaloiden my6td. Punaupseeri
Elo Syvénen jdi v. 1923 kiinni suorittaessaan salaista tehtdvdidnsa Suomessa ja
hédnet tuomittiin Tammisaaren pakkotydlaitokseen. Kolme vuotta mydhem-
min Syvdnen luovutettiin Neuvostoliittoon osana Suomen ja Neuvostoliiton
vankeinvaihtosopimusta. Vaimo Asta Syvdnen muutti perdssd. He asuivat
Petroskoissa aina vuoteen 1937 asti, jolloin Elo Syvdnen vangittiin ja teloitet-

tiin Stalinin vainoissa. Sukulaisten, mm. Martta ja Gunnar Keltamé&en, kdyman
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Kuvio 3. Esimerkki SKP:n jédsenten sukulaisuus- ja toveruussuhteista Tampereella

KUITUNEN Fanny ~ feceeeeeens KOIVUNEN Hilma ~ feeeeecenes KOIVUNEN Aatto feeeeeeones MIKKOLA Otto
s. 1884 s. 1870-luku — | S. 1874 5. 1885
silitysliikkeen omistaja SKP:ssa 1918- s==—== | Pispalan punakaartin kirvesmies
SKP:ssa 1919- pillikko SKP:ssa 1923/1924
KELTAMAKI
Gunnar, s. 1895 Martta Asta SYVANEN Elo
piiriorganisaattori — s. 1900 s. 1900 —_ s. 1899
1920-1923 -_— SKP:ssa nuorisoliitossa -_— SKP:ssa 1920-
1919 1919 punaupseeri 1921
LAMMINEN ~ |eeeuee LAMMINEN ATVO  [11.heueaeeueveaneseneesemneneesensenenne SUONPAA Leo
Helmi, s. 1900 = | s.1900 H s. 1911
tekstiilityontekija = | metallimi¢s metallimies
SKP:ssa 1920- SKP:ssa 1920/1930-luku
Anna-Liisa Voitto

5.1920

s. 1923

naimisissa
toveruussuhde

pitkdn paperisodan jdlkeen Asta Syvdnen palasi lapsineen takaisin Suomeen

viliaikainen huoltajuus

marraskuussa 1940. Syvdsen paljastukset neuvostoyhteiskunnasta ja Stalinin
terrorista, jotka oli alunperin tarkoitettu Valpon kayttoon, kulkeutuivat julki-
suuteen kesdlld 1941. Paikalliset toverit eivdt voineet milldédn uskoa Suomen
Sosialidemokraatti —-lehden julkaisemaa kirjoitusta. Sodan jidlkeen Koivusen
perheen osuutta Tampereen 1920-luvun maanalaisen liikkeen toiminnassa ei
korostettu.*

Muista tamperelaisista kommunistiperheistd mainittakoon Stenbergin si-
sarukset, joista kolme (Elli, Olavi ja Kerttu) oli aktiivisesti mukana Tampereen
maanalaisessa toiminnassa. Pellervo Takatalo (s. 1920), josta tuli 1930-luvun
lopulla SKP:n piirikomitean jdsen, seurusteli Stenbergien nuorimman sisaren
kanssa. Tunnettuja olivat my6s Laakson ja Johteisten veljekset. Lammisten per-
heestd isdn jalanjdlkid astelivat poika ja tytdr, jotka osallistuivat vastarintatoi-
mintaan jatkosodan aikana.*

Sukulaissuhteiden lisdksi kommunisteja yhdistivit ystdvyyssuhteet ja naa-
puruus. Esimerkiksi Fanny Kuitunen asui vdlirauhan aikana vuokralla Koivusten

perheen talossa Hennerinkadulla Pispalassa. Seindnaapureinaan hénelld olivat
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mm. Leo Suonpéi ja Kalle Lahtinen. Pispalassa asui myds hdnen ystavittdren-
sd ja puoluetoverinsa 1920-luvulta, Hilma Korkeala. Kuitunen oli Arvo ja Helmi
Lammisen perhetuttu, ja he kyldilivdt puolin ja toisin. Olivatpa naiset olleet kir-
jeenvaihdossakin Fanny Kuitusen vankilatuomion aikana. Lammiset kdvivét
kyldssd Koivusilla, Rosmaneilla ja Laaksoilla.®® Ndiden sukulaisuus- ja ystivyys-
suhteiden pohjalle rakentuivat myos liikkeen jatkuvuuden ja toimintavalmiu-

den kannalta tarkeét kriisiaikojen sosiaaliset turvaverkostot.

Vastarintaryhmat

Vuosikymmenen lopussa maanalainen toiminta hiljeni. Yksi syy oli toiminnan
luonteen muuttuminen. Maanalaisessa liikkeessd mukana olleet olivat verkos-
toituneet julkisiin jarjest6ihin ja vaikuttivat niiden kautta. Toinen syy oli Stalinin
terrori, joka punaemigranttien teloitusten ja taloudellisen avun lakkauttamisen
myo6td lamaannutti SKP:n toiminnan vuodesta 1937 alkaen. Toisaalta ndma te-
kijat vaikuttivat siihen, ettd kommunistit, varsinkin nuorisoliittolaiset, suunta-
sivat toiminnassaan yli aikaisempien rajojen liittoutumalla vasemmistososiali-
demokraattien kanssa, kritisoimalla aiempia menettelytapoja ja puolustamalla
demokraattista tasavaltaa.5'

Talvisodan jdlkeen kommunistit kayttivdt hyvdkseen mahdollisuutta organi-
soitua julkisesti osallistumalla Suomen ja Neuvostoliiton Rauhan ja Ystidvyyden
Seuran perustamiseen. Tampereella toimintaa johtivat paikalliset kommunis-
tit. He jérjestivdt koejdsenkeruun ja perustamiskokouksen kesdkuussa 1940.
Seuran komitean kuudesta jdsenestd neljd oli kommunisteja ja toiminnan orga-
nisointi sujui vanhalla rutiinilla, silld organisaatiokaava muistutti SKP:n 1920-
luvun vastaavaa.62 Tavoitteena oli kansanrintamataktiikan mukainen, laajan
kannatuspohjan omaava jarjesto, jota oli tarkoitus kayttdd keskustelufoorumi-
na aiheinaan Suomen ulkopolitiikka ja suhde Neuvostoliittoon. Jarjestén avul-
la kommunistit saivat uudelleen kontaktin siihen julkiseen verkostoon, jossa he
itse olivat olleet mukana 1930-luvun lopulla. Toiminta ei kuitenkaan ollut pitké-
aikaista, silld viranomaiset eivit antaneet seuralle rekisteridintilupaa ja kielsivét

sen toiminnan joulukuussa 1940.%
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Jatkosodan aikana maanalaisen liikkeen toiminta vaikeutui entisestddn ja
kéytannossd loppui kokonaan. Sitd edesauttoi Valtiollisen poliisin kesdkuussa
1941 aloittama pidétysoperaatio, jonka tuloksena liki 500 sodanvastustajaa is-
tui loppukesdstd vankilassa. Myos Valpon Tampereen edustusto ahkeroi. Se vei
useita piirikomitean jasenid turvasdiloon, mutta ei suinkaan kaikkia. Vapaiksi
jddnet naiset huolehtivat puoluety6std, joka oli kuitenkin pienimuotoista, 14-
hinni lehtisten monistamista ja levittdmistd. Lisdksi yhteydet rajoittuivat 1dhi-
piiriin — toiminta maanalaisessa liikkeessa oli jo sotatilan vuoksi suuri riski, joka
kasvoi tehostuneen urkinnan ja valvonnan myota.5

Poikkeuksellisten olosuhteiden vuoksi SKP:n Tampereen piirin verkostoitu-
misen suunta muuttui — muutoksen tausta-ajatuksena oli vastarinta. Himeessa
vastarintaa ilmeni erilaisissa muodoissa, paikallistasolla, nuorison ja puolue-
tyontekijoiden keskuudessa. Vastarinnan tavoitteena oli hdiritd ja hidastaa
Suomen ja Saksan sotaretked Neuvostoliittoon. Yhteistd oli myos se, ettd vas-
tarintaverkoston tukeminen ja siind toimiminen tulkittiin sotarikosoikeudessa
sotarikokseksi, josta langetettiin kuolemantuomio. Koska toiminta oli jopa hen-
genvaarallista, vain murto-osa liikkeen jdsenistd oli mukana suunnanmuutok-
sessa.

Ajatuksen siementd kylvettiin ystdvyysseuran tilaisuuksissa eri puolille Ha-
mettd hyvissé ajoin, kesédstd 1940 alkaen. Jo 1920-luvun lopulla SKP:n Tampe-
reen piirin maaseutuyhteyksistd vastannut Eino Saastamoinen kierteli ystivyys-
seuran perustamiskokouksissa uudistaen samalla katkenneet yhteydet paikka-
kunnan kommunisteihin. Kommunistien salaisissa palavereissa Saastamoinen
toi esille vastarinta-ajatuksen kehottaen asevelvollisia kieltdytymé&én palveluk-
sesta, mikédli Suomi hyokkaisi Neuvostoliittoon. Ensimmadisen suuren vastarin-
taryhmédn muodostivatkin rintamakarkulaiset eli asevelvolliset, jotka kieltdy-
tyivdt astumasta palvelukseen. Pohjois-Hdmeen neljd paikkakuntaa, Ikaalinen,
Héameenkyro, Ruovesi ja Tampere, olivat karkuruustilastojen kédrkipééssé val-
takunnallisesti — karkureiden yhteenlaskettu mééra oli 161. Motiivit vaihtelivat
sodan pelosta ja tietiméattomyydestd poliittiseen vakaumukseen. Varsinkin al-
kuvaiheessa kiinnijadneet korostivat tietiméattomyyttdan. Koko Suomessa vain
kuusi kiinni jaanyttd karkuria perusteli tekoaan poliittisella vakaumuksella.

Kaksi heistd oli kotoisin Ruovedeltd.65 Aikalaisten mukaan Ruoveden ja mui-
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den paikkakuntien kédpykaarteissa oli useita kommunisteja. SKP:n Tampereen
piirikomitea ei kuitenkaan vastannut kaartilaisten toiminnasta, silld sen jése-
nistd ainoastaan Pellervo Takatalo oli vapaana. Tampereen piirin maanalaisen
lilkkeen jdsenet olivat kuitenkin tarpeen vaatiessa yhteyshenkil6ité: syyskeséalla
1941 naiset toimittivat Porin ja Lavian kaartilaisille lehtisid ja ohjeita.%

Suomen viranomaisten kannalta vaarallisimman ryhmén muodostivat ns.
Parmin pataljoonasta® Neuvostoliittoon loikanneet kommunistit, jotka ldhetet-
tiin desanttikoulutuksen jidlkeen Suomeen ohjaamaan vastarintaa. Tampereen
seudun kommunisteista Parmin pataljoonaan kuuluivat Arvo Lamminen, Jorma
Johteinen, Arvo Viitanen, Eino Laakso ja Paavo Mendelin, joista neljd ensim-
madistd pudotettiin Suomen puolelle kesdn 1942 ja syksyn 1943 vélisend aikana.
Ensimmadisend, maaliskuussa 1943, jdi kiinni Jorma Johteinen ja puoli vuotta
mydhemmin Arvo Viitanen. Kiinnijddminen sinet6i heiddn kohtalonsa. Jorma
Johteinen kuoli Valpon kuulusteluissa ja Arvo Viitanen ammuttiin pidatysyrityk-
sen yhteydessi Ikaalisissa. My0s Arvo Lamminen joutui kiinni ja Valpon kuu-
lusteluihin keviallda 1944, mutta hdn selvisi hengissd pahoinpitelystd huoli-
matta. Eino Laakso piilotteli kauimmin, aina syksyyn 1944 asti.®® Lamminen ja
Laakso toimivat 1930-luvulla muodostuneen vahvan kommunistiverkoston va-
rassa. Vain ldhiomaiset ja luotettavimmat toverit tiesivit desanttien piilopaikan.
Viranomaisten liimasivat tienvarsien puhelintolppiin kuvallisia etsintdkuulu-
tuksia desanteista uskoen saavansa kansalaisilta ilmiantoja. Niill4 oli my6s mui-
ta tehtévid, ne eivit olleet viesti ainoastaan sotarikollisille vaan my6s heidan to-
vereilleen — salaisuuden jakaminen teki myos heista rikollisia.®

Nuorista tamperelaisista kommunisteista ja vasemmistolaisista muodostu-
nut ryhmai harjoitti vastarintaa kaupungissa. Se pyrki sabotoimaan erityisesti
saksalaisten tukikohtia ja sotatarvikevarastoja Tampereella. Ryhma4 oli pieni ja
tiivis, ja vaikka mukana oli jasenid, joilla ei ollut kommunistitaustaa, olivat sen
aktiivit tavalla tai toisella kytkoksissd SKP:n Tampereen piiriin. Ryhmén johtaja,
Pellervo Takatalo, oli SKP:n piirikomitean jasen. Mukana oli veteraanikommu-
nistien, mm. Lammisen ja Mikkolan, lapsia, joista tytdr oli alaikdinen, ja Otto
Mikkolan poika, joka suoritti samaan aikaan asevelvollisuutta. Ryhmén toimin-
ta loppui reilun vuoden pédistd sen aloittamisesta Valpon suorittamiin pidétyk-

siin. Nuoria suojelivat niin omat perheet kuin tuttavatkin.”
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Vastarintaryhmien toiminta oli mahdollista maanalaisten menettelytapo-
jen tuntemisen ja vanhojen puolueyhteyksien vuoksi. Ndiden avulla eri ryhmi-
en jasenet onnistuivat pitdméain ylld jopa jonkinlaista yhteistyotd. Tarked teki-
ja oli myos sosiaalinen turvaverkosto, joka piilotti vastarintaryhmaldiset ja huo-
lehti heistd. Sukujen ja perheiden apu poliittisista syistd vainotuille oli luonteva
toimintamalli ja sitd esiintyi yleisesti muuallakin Suomessa.” Avustustoiminta
ja —verkostot olivat muotoutuneet heti kansalaissodan jilkeen, punavankien
auttamiseksi. Avun luonteeseen kuului vastavuoroisuus. Niinpd mm. Fanny
Kuitunen, joka oli ollut aktiivisesti mukana punavankien avustustamisessa, sai
itse apua vankilavuosinaan. Koivusen perhe huolehti hdnen tyttarestdan 1920-
ja 1930-lukujen taitteessa, ja jatkosodan aikana ystdvit auttoivat hdntd talou-
dellisesti.”

Tampereella verkoston vastuuhenkil6t olivat perheenditejd, jotka jo 1920-
ja 1930-luvuilla olivat kyselemittd majoittaneet ja ruokkineet milloin puna-
orpoja, milloin maanalaisen liikkeen jdsenid. Arvo Lammisen vaimo Helmi
Lamminen tarjosi yosijan ja ruuan miehensi tuntemattomille aatetovereille té-
min piiriorganisaattorikaudella ja piilotteli sekd miestddn ettd lapsiaan sota-
aikana. Asioista ei myoskdan I6rpotelty. Kun nuorten vastarintaryhma réjayt-
ti Tampereen muuntajan, uutisoi Aamulehti tapahtuneesta kuvan kera. Helmi
Lamminen varmistui lastensa osallisuudesta ryhmén toimintaan tunnistettu-
aan lehdessd julkaistun jalanjdljen poikansa uuden saappaan jdljeksi. Mitdian
hén ei puhunut, ei tutuille tai edes lapsilleen, vaan piilotti saappaat.”™ Pellervo
Takataloa, jolla ei ollut Tampereella sukua ja perhettd, auttoi toveripiiri, joka
ulottui Tampereelta Nokialle.”* Sosiaalista verkostoa lujittivat perhesiteet, mut-
ta myos vuosien yhteinen kokemus hddédnalaisten auttamisesta. Verkostoa ym-

paroi vaikenemisen muuri, silld jokaisella oli menetettavaa.

Proletariaatin parhaimmisto syksylla 1944

Kun SKP:n Tampereen piirin véliaikainen piiritoimikunta kokoontui ensimmai-
sen kerran julkisesti lokakuussa 1944, oli se Aili Makisen mukaan sama kuin vii-
meinen maanalainen piirikomitea. Siihen kuuluivat Eino Saastamoinen, Elli

Stenberg, Paavo Rosman, Martti Malmberg, Aili Mdkinen, Artturi Pihala, Tauno
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Saarinen, Lauri Suosalo, Leo Suonpéi ja Pellervo Takatalo. Varsinaiseen piiritoi-
mikuntaan valittiin muuten samat jasenet, paitsi Eino Saastamoisen tilalle tu-
li jalkinetyontekija Eino Laine (s. 1903) ja Aili Mékisen 1dhdettyd puoluetoimis-
toon t6ihin Leo Suonpédsta tuli piirisihteeri.” Kaikki piiritoimikunnan jésenet
olivat olleet mukana maanalaisessa tydssa.

Kommunistien maanalaiset verkostot ulottuivat my6s muuhun julkiseen
lilkkeeseen. SKDL sai Pohjois-Hdameen vaalipiiristd kolme ehdokastaan edus-
kuntaan vuonna 1945. Heisté kaksi, Lauri Myllymaéki ja Elli Stenberg, olivat SKP:
n asettamia ehdokkaita. SKDL:n Pohjois-Hdmeen piiritoimikunnan 9 vakinai-
sesta jasenestd 4 oli entisid kommunisteja. Lokakuusta 1945 alkaen puheenjoh-
tajana toimi Artturi Pihala. Arvi Laakso, joka oli veljiensa tavoin toiminut maan-
alaisessa liikkeessd jo 1920-luvulla, siirtyi tuolloin piirisihteerin paikalta SKDL:
n alueellisen pédi-ddnenkannattajan, Himeen Yhteistyon, p@ddtoimittajaksi.
Hén hoiti tointa aina 1960-luvulle asti. Myohemmin 1970-luvulla julkaiseman-
sa artikkelin, jossa késiteltiin sodanjdlkeisen vasemmiston jarjestdytymistd, Arvi
Laakso otsikoi seuraavasti: "Kommunistit SKDL:n verkostoa luomassa”.”® Siin&
kiteytyi erinomaisesti se kuva, joka maan alla toimineilla kommunisteilla oli
omasta merkityksestddn julkisen toiminnan kdynnistdmisessa.

Joni Krekolan mukaan SKP:n sodan jilkeinen verkosto rakentui valtakun-
nan tasolla kapealle pohjalle, tietynlaisen poliittisen profiilin omaavien hen-
kiloiden luottamuksellisten suhteiden varaan.” Poliittisen toiminnan kriteerit
olivat tiukat myos paikallistasolla. SKP:n Tampereen piirin luottamushenkil6il-
14 taytyi olla ehdottamasti kokemusta puoluety6std maanalaisuuden kaudelta.
Puoluekoulutus oli meriitti, mutta ei yliarvostettu, silld piirikomitean jasenis-
td vain neljd taytti tdimén ehdon. Nédyttdvin edustus SKP:n julkisessa toiminnas-
sa oli niilld noin 40-vuotiailla nuorisoliittolaiskommunisteilla, jotka oli rekrytoi-
tu SKP:een suoraan jdrjestonuorista tai tydpaikkasolujen kautta vuosina 1925-
1929.Yli puolet SKP:n piiri- ja paikallisjohdosta kuului tdhdn ryhméaén. Nuorina
1930-luvulla kannuksensa hankkineet jdsenet (6) palkittiin myods toiminnas-
taan. He kaikki jatkoivat paikallistason johdossa sodan jilkeen, kolme piiriko-
miteassa ja loput muissa luottamustoimissa. Yhteistd ndiden kahden ryhmin
jasenille oli se, ettd he olivat kuuluneet sithen maanalaiseen verkostoon, joka oli

muodostunut vuoden 1932 jilkeen. Heiddn luotettavuutensa oli siis tarkistettu
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ja punnittu moneen otteeseen.

Luottamushenkil6iden tuli olla piirissddn tunnettuja ja arvostettuja kommu-
nisteja. Tdma taytti osaltaan yhteisollisyyden kriteerid: johdossa ei ollut kuka ta-
hansa tuntematon puoluejdsen vaan "yksi meistd”. Yhteisollisyys vahvistui myos
samankaltaisten sosiaalisten taustojen ja kokemusten my6td. Maanalaisuuden
aikana luottamusverkostot olivat rakentuneet kapealle pohjalle maantieteelli-
sesti’®, se nédkyi julkisen liikkeen henkilévalinnoissa — tamperelaisuus oli hyvin
edustettuna julkisen toiminnan alkuvaiheessa. Asianosaiset pitivét sekd maan-
alaisuuden ettd tamperelaisuuden painotusta poliittisissa valinnoissa luonnol-
lisena ja oikeutettunakin todeten SKP:n Tampereen puolueosaston olleen koko
piirin puoluetoiminnan tukikohta, puoluekaadereiden luja kokoomus ja moni-
en tamperelaisten (piirin) puolueosastojen ”diti”.”

Toisaalta toimintaa maanalaisessa verkostossa ei automaattisesti palkit-
tu luottamustoimella sodan jdlkeen. Sodan jdlkeen SKP tarkisti jasentensé toi-
minnan maanalaisuuden ja sodan ajalta selvittddkseen heiddn ideologisen luo-
tettavuutensa.® Sosiaalinen hyviksyntd ja kunnioitus eivit kuitenkaan taan-
neet poliittista hyvidksyntdd. Sen sai kokea mm. Arvo Lamminen, jota arvostet-
tiin Tampereen kommunistien keskuudessa 1920- ja 30-lukujen puoluetys-
tddn ja sodanaikaisesta toiminnastaan vastarintaliikkeessd, mutta jonka puo-
lueen valvontakomitea, Valpon sodanaikaisten kuulustelupoytdkirjojen perus-
teella totesi epéluotettavaksi.®! Vaikka suhde maanalaiseen verkostoon méarit-
teli vield pitkille 1950-luvulle jisenen aseman tai jasenyyden puolueessa, ei se
ollut itseisarvo. Viime kéddessa poliittinen uskottavuus oli riippuvainen siit4, ku-
ka verkoston maédéritteli ja milld ehdoilla. SKP:n johdon heti sodan jédlkeen rajaa-
ma tiukka linja vaikutti my0s piiritason valintoihin, yhteisollisyyden ja tasaver-

taisuuden periaatteiden kustannuksella.

Maanalaisuuden jalostama eliitti

Tampereella, kuten muuallakin Suomessa, SKP:n maanalainen verkosto am-
mensi voimansa tyoviestostd, ensin vanhan tyovdenliikkeen toiminnassa péte-
voityneestd ja sitten tyovédenliikkeeseen jo nuorena sosiaalistuneesta sukupol-

vesta. Tampereen maanalaisen liikkeen alkuvaiheen verkostoitumisessa syksys-
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td 1918 kesddn 1920 olivat luonteenomaisia jdrjestotoiminnan kautta muodos-
tuneet suhteet, joita yhteiset kokemukset myohemmin lujittivat. Verkosto ra-
kentui jasentensd vallankumouksellisen asenteen, luotettavuuden ja pitkdai-
kaisen yhteistyon varaan. Vaikka jasenistostd valtaosa edusti tydldisammatteja,
leimasi sitd eri ammattialojen kirjo: mukana oli my®s yrittdjid, toimittajia, opis-
kelijoita ja kdsityoldisid. Yhteistd heille kaikille oli tyoldistaustainen koti ja sosi-
aalistuminen tyovédenliikkeeseen. Heitd yhdisti myds ensimmadisen polven tam-
perelaisuus. Rekrytoinnin siirryttyd tyopaikoille 1920-luvun puolivélissa jédse-
niston ammatillinen tausta yhtendistyi, voisi sanoa proletarisoitui.

Alkuun verkoston toimintaa vei eteenpdin pioneerihenki ja paikallistunte-
mus, mutta yha tdrkedimmaksi kriteeriksi nousi teoreettinen koulutus. Tatd auk-
koa paikkasivat Neuvosto-Vendjalld kurssitetut ja koulutetut tamperelaisnuoret.
Organisaattorit edustivat hierarkian ylintd tasoa paikkakunnalla, heiddn néke-
myksensé ja ohjeensa viitoittivat toimintaa. Mikéli organisaattorin tavoitteena
oli aktiivinen ja aito maanalainen verkosto, oli hdnen kuunneltava myds tampe-
relaisten perustajajasenten mielipiteitd. Etsivan keskuspoliisin interventioiden
vuoksi 1930-luvun verkosto pieneni ja siind korostui erityinen luotettavuus.

Organisaattorin oli kuunneltava paikallisten johtojdsenten mielipiteitd, mi-
kili hdn halusi rakentaa aktiivisen ja kestdvdn maanalaisen verkoston. Aina
ndin ei kdynyt ja Etsivd keskuspoliisi onnistui soluttautumaan verkostoon 1920-
1930-lukujen vaihteessa. Sen seurauksena huomio kiinnittyi jaseniston luotet-
tavuuteen, ja jatkossa verkosto pohjautuikin ensisijassa sukulais- ja ystavyys-
suhteisiin. Tosin puoluekoulutus oli edelleen meriitti, jolla ulkopuolinen, ts.
paikallisille tuntematon henkil, pddsi mukaan toimintaan. Koulutus oli verrat-
tavissa puolueen suositukseen. Rekrytoinnin kriteerien kiristyminen merkitsi
my0s verkoston uusiintumisen hidastumista.

SKP:n maanalaisen verkoston suhteita ja toimintaa muokkasi yhtdiltd suo-
malainen yhteiskunta ja sen poliittinen jarjestelma ja toisaalta Kominternin lin-
jaukset kansainvilisen kommunistisen liikkeen politiikasta. Kolme kertaa, kan-
salaissodan jdlkeen, lapualaisvuosina ja sota-aikana, maanalainen verkosto ve-
tdytyi kuoreensa kontrolloiden jasenistéddn tiukoin kriteerein. Ulkopuolisten
pddsyn rajoittaminen verkostoon oli luonnollinen strategia kriisiaikoina, mutta

yllattdavaa kylld, yhtd luonnollinen strategia oli avata ovia uusille jisenryhmille
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uusien kanavien kautta vapaampina aikoina. Toisaalta maanalaisen ja julkisen
verkoston rajat hamartyivat kansanrintamataktiikan aikana, varsinkin nuorten
keskuudessa. Sen lisdksi, ettd kyseessd oli vallantavoittelu, taustalla heijastui
tarve saada tyovdeston luottamus ja kannatus puolelleen, miké viime kadessa
legitimoisi maanalaisen liikkeen olemassaolon.

Maanalaisen verkoston jédsenilld oli kiinted yhteys arkeen. Valtaosa heistd
oli tiukasti sidoksissa perheeseensd, tyohonsd, ystdviinsd ja asuinpaikkakun-
taansa, toisin kuin 1920-luvun puolivilissd mukaan tulleet koulutetut puolue-
ammattilaiset, piiriorganisaattorit, jotka usein olivat nuoria ja perheettomia.
Organisaattorit pyrkivdt ohjaamaan kommunistista liikettd poliittisen teori-
an mallien mukaisesti, kun taas suuri osa paikallisista kommunisteista jasen-
si ja perusteli toimintansa maanalaisessa liikkeessd ensisijaisesti arkipdivdn
eldmin ja yhteisollisten kokemusten kautta. Toisaalta kommunistit vaaransi-
vat oman arkensa osallistumalla maanalaisen liikkeen toimintaan, jonka tavoit-
teena oli Tampereellakin vaihtoehtoisen poliittisen ja yhteiskunnallisen keskus-
telun ylldpitdminen ja ilmaiseminen seki arkisessa kanssakdymisessd ettd jul-
kisesti. Mielipiteen muokkausta pidemmalle kommunistit eivit padsseet, silld
Suomen viranomaisten massiivinen kontrollikoneisto toimi tehokkaasti vallan-
kumouksellisen toiminnan ehk&isemiseksi. Verkostolla oli oma vallankumouk-
sellinen ydin, joka muodostui liikkeen pitkdaikaisista luottojdsenistd. Sen toi-
minta terdvoityi kriisiaikoina ja oli tavallaan vastaus viranomaisten tiukentu-
neeseen kontrolliin. Sodanaikainen vastarintaliike oli siitd hyvd esimekrkki.
Vastarintaliikkeen mahdollisti SKP:ta ldhelld olevien ihmisten muodostama
turvaverkosto. Se perustui ldhinna sukulaisuus- ja ystdvyyssuhteisiin, yhteiso-
apuun, ei niinkdén tietoiseen vallankumouksellisuuteen.

Maanalaisuuden, erityisesti sota-ajan, verkosto oli merkittdavin rekrytointi-
kanava julkiseen toimintaan. Tuolloin lujittuneet suhteet ja luottamus konkre-
tisoituvat SKP:n piiri- ja paikallistason valtana syksyllda 1944. Vaikka SKP:n pai-
kallistason organisaation muodostamiseen vaikutti erityisen paljon tasavertai-
suus, kéytti ainakin SKP:n Tampereen piiri samaa rekrytointimallia suhteessa

piirin muihin osastoihin ja jdseniin kuin SKP:n johto koko jasenkuntaan.
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Kimmo Rentola

Kevain 1968 isinmaan toivot

"Vastoin tahtoannekin teistd joka tapauksessa tullaan puhumaan ja kirjoittamaan
paljon, teistd juorutaan, teitd panetellaan tai ihaillaan, teiddt hdvéistdédn, tavoistan-
ne, eleistinne, mauistanne ja hajuistanne tehddin tutkimuksia, ja kaikki tulkitaan
varmasti aivan vddrin, johtopdatdkset menevét vikaan, eiké teilld ole sithen mitddn
sanomista.”

Marja-Leena Mikkola oli kirjoittavinaan 'vuosituhannen lopun ihmisistd’, mut-
ta sanoissa kuulee my6s omakohtaisuutta, kommentin taistolaisuutta koske-
vaan kirjoitteluun.

Nuortaistolaisuudesta? on tehty tv-dramatisointeja, ndytelmia ja romaane-
ja, ja tutkimustakin on jo aika lailla.® Vallitsee vahvoja nikemyksii. Mutta pait-
si fiktion myos tutkimusten ns. faktat ovat olleet hennompia kuin poliittisten
lilkkeiden tarkasteluissa yleensd. Niin tdm4 erikoinen ilmid, josta Suomessa tu-
li vuoden 1968 nuorisovallankumouksen pédiperillinen, on edelleen vajavaises-
ti ymmarretty ja altis huterillekin tulkinnoille.

Yhtend syynd faktojen sumeuteen on ollut yksinkertainen tekninen este.
Nuortaistolaisuus ei ollut organisaationa selked niin kuin puolueet tai nuoriso-
liitot, eikd siitd niin ollen ole jadnyt vastaavaa jadmistodkdan. Nuortaistolaisuus
muodostui 1970-71 eri komponenteista, jotka sulautuivat yhdeksi virtauksek-
si, mutta eivit yhteen muodolliseen organisaatioon vaan eri tahoille, kansande-
mokraattisen liifkkeen puitteisiin ja toisinaan myos sen ulkopuolelle, esim. kult-
tuurieldméén tai koululaisten pariin. Koska rinnakkaistoiminta virallisten elin-
ten sivuitse oli kommunistien jérjestokentdssd kriminalisoitua, nuortaistolai-
suudella ei ollut virallisia johtoelimid. Epévirallisia toki oli, esimerkiksi nuori-
soliiton johtoa vastannut KTR, mutta poytékirjoja ei pidetty ja papereiden laati-
mista yritettiin muutenkin valttad.

Poikkeuksen teki Sosialistinen opiskelijaliitto SOL, joka kev@dlld 1971 varmis-

tui nuortaistolaiseen johtoon. Maolaiset olivat silloin jo sivussa, ja myohemmin

" Kiitan lampimasti kaikkia artikkelia kommentoineita. Vanhojen tyotoverien lisdksi haluaisin télla ker-
taa erityisesti kiittdad professoreita Risto Alapuro, Matti Klinge ja JP Roos sekd jdlleen Kansan ar-
kiston henkilokuntaa, etenkin Reetta Rithiméked, joka saattoi arkistosignumit ajan tasalle.
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myo6s kansandemokraattien ns. enemmistdlinjan opiskelijat perustivat oman
liittonsa, jolloin SOL jdi nuortaistolaiseksi, ja se oli rekisteroity jérjesto, jolta on
jaanyt runsas arkisto. Tosin SOL ei edustanut nuortaistolaisuuden koko profii-
lia, vaan sen mahtipontista kulttuuria® ja tiettyd herraskaista leimaa vieroksut-
tiin myos saman liikkeen muiden komponenttien piirissa. Pilkkanimelld 'SOL:n
rautakourat’ onnistuttiin ivaamaan samanaikaisesti jarjeston ei-proletaarisuut-
ta ja viehtymystd rytmikkaisiin aplodeihin.

Edustavuuden ongelmista huolimatta ei SOL:n jddmiston tarjoamaa ti-
laisuutta kannata jattdd kayttdmaittd. Helsingin yliopistossa vaikuttaneen
Akateemisen Sosialistiseuran (ASS) jdsenistd sdilyneet tiedot tarjoavat nimit-
tdin tilaisuuden syventdd kuvaa nuortaistolaisuuden ominaispiirteistd.® Tdssd
artikkelissa ei huomion pdidkohteena ole se tirked ja yha ratkaisematon kysy-
mys, miten vuoden 1968 uusvasemmisto saattoi kehittdd ja omaksua nuortais-
tolaisuuden kaltaisen aatteen. Se seikka jad télld kertaa sivurooliin ja tarkas-
telu kohdistetaan nuortaistolaisuuteen mukaan ldhteneiden nuorten ihmisten
tuntomerkkeihin. Keitd he olivat? Millaisista taustoista liikkeeseen paddyttiin?
Millaisista verkostoista se muodostui? Kun aineisto on paddasiassa ASS:std, kuva
on tietysti helsinkikeskeinen; monilla paikkakunnilla prosessissa oli omat eri-

tyispiirteensd, varsin poikkeavat esimerkiksi Turussa.

Suuren ldpimurron tulokkaat

Akateeminen Sosialistiseura oli Suomen kansan demokraattisen liiton (SKDL)
perustajajdsenid lokakuussa 1944. Siitéd kehittyi kansandemokraattisen ’jarjes-
toperheen’ — niin kuin sanonta kuului - kiinted, joskin pieni osa. Vuoteen 1968
saakka ASS:ddn liittyi aina muutama kymmenen (ei koskaan yli 40) uutta ja-
sentd vuosittain: lukemaan saapuneita kansandemokraattisten kotien vesoja.
Tdmai piskuinen ja yliopistolla "poikkeava, voimaton ja turvaton” joukko haki
tukea ja lampoi toisistaan.’ Padideana oli siilyttid siteet tydvienliikkeeseen ja
valmistaa jasenet hy6dyllisiin ammatteihin, kuten lazkireiksi tai juristeiksi.?
Uudenlaisia jdsenid alkoi tulla Vanhan ylioppilastalon valtauksen jilkeen,
jolloin kansandemokraattisen ASS:n perinne ndytti olevan katkeamassa ja seura

kiytdnnossi vailla johtoakin. Heti marraskuussa 1968 joukko uusvasemmiston
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nuoria leninisteja tai sellaisiksi halukkaita hakeutui ASS:n piiriin, vdhdn nurin-
kurisessa jarjestyksessd, silld ryhma otti ensin seuran johtaakseen ja liittyi vasta
sitten virallisesti sen jdseniksi.® Jo tdssd vaiheessa ndhtiin myds ensimmadinen
tieteenkritiikin pohjalta saapunut jdsen, historian maisteri Matti Viikari, mutta
hin oli erikoistapaus, ottanut pohjia Saksassa.'’ Muita sellaisia ei vield saapu-
nut. Ndmad liittyjat eivat kohottaneet ASS:n uusien jasenten vuotuista maarad,
silld perinteisen véden virta oli miltei tyrehdyksissa.

Maidéréllinen paisuminen alkoi lukuvuonna 1969/70, jolloin uusia jasenid ker-
tyi kolme kertaa yli tavanomaisen tason, periti 137, eikd suurin osa enéé ollut
kansandemokraattisten kotien kasvatteja. Kysymys oli laajemmasta puoluepo-
lititkan lapimurrosta, joka nékyi ylioppilaskuntien vaaleissa marraskuussa. ASS
sai kaikkien aikojen ensimmdisen voittonsa ja nuoret sosiaalidemokraatit sé-
vahtivit otteensa kirpoamista sen verran, ettd ehdottivat vasemmiston opiske-
lijajarjestojen yhdistamistd. Toisaalta my0s oikeisto esiintyi suoraan omalla ni-
mellddn ja ndytti vahvuutensa. Nuoren kokoomuksen aktiivisuus puoluetun-
nusten alla niin ylioppilaskunnissa kuin teinimaailmassa'! ja ns. remonttiryh-
méin synty ovat yleensd jddneet vdhille huomiolle kun on selitetty vasemmis-
tonuorison askeleita vasemmalle, mutta ndma ilmiot liittyivit toisiinsa ja oli-
vat osa laajempaa politisoitumista, johon yliopistomaailmassa sysési erityises-
ti opiskelijaliikehdinnédn keskeinen asiakysymys, yliopistojen hallinnon uudis-
taminen, josta hallitus antoi 5. joulukuuta 1969 esityksen jo vaaleihin valmis-
tautuvalle eduskunnalle.!? Suomen vahva valtiollinen perinne tuli niin jilleen
kerran nikyviin. Vield vuonna 1968 nuorison liike liikkui yleiselld kulttuurin ja
ideologian tasolla, mutta nyt pddvaatimus tdsmentyi ja tislautui hallinnollisek-
si reformiksi, joka oli valtiovallan pddtettdvissd. Siind tilanteessa traditionaali-
sen ja vieldpd parlamentaarisen puoluepolitiikan tarve koettiin polttavasti uu-
sissa piireissd, niin radikaalien opiskelijoiden kuin puolueita sodan jalkeen kar-
telleiden professoreiden parissa; viimeksi mainittujen jarjestdytyminen tarjosi
nuorille vield sopivan peldtin ("taantumus”). Vasemmiston monista haaroista
tulokkaiden huomion kohteena oli siind vaiheessa nimenomaan kokoava par-
lamenttipuolue SKDL, johon joulukuussa 1969 perustettiin mm. kokonaan uusi
Otaniemen kansandemokraatit. Vasta sekundaarisesti oltiin kiinnostuneita sen

erityishaaroista tai riitapuolista.
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Ensin tusina valtiotieteellisen tiedekuntajdrjeston Kannunvalajien aktiviste-
ja liittyi itsendisyyspdivén tienoilla 1969 ASS:n jdseniksi. Kédrjessd olivat sosio-
logit, Kannun varapuheenjohtaja Risto Erdsaari ja Allardt-suhteessaan radika-
lisoitunut assistentti Olli Perheentupa. Kolmas kova oli Jukka Gronow.!? Virta
jatkui, ja padluvultaan isoin ryhma liittyi heti mies ja d44ni -lakkoilun paatyttya
25. helmikuuta 1970. Heidén tuloaan ei hdirinnyt edes se, ettd ASS:n leninisti-
johto véhitteli ja epdili opiskelijoiden uutta lakkoilua ja Timo Linsi6é Soihdussa
oikein sormi pystyssi opetti, miten asia olisi pitdnyt hoitaa (ei spontaanisti).'*
Samanlaisen puhdasoppisuuden vallassa Ranskan nuorten maolaisten johtaja
aluksi kehotti karttamaan Latinalaiskorttelia toukokuussa 1968.1°

Varsinainen ldpimurto, ASS:n rdjihdysméiinen paisuminen, ajoittui kahteen
seuraavaan vuoteen. Lukuvuosi 1970/71 toi perdti 556 uutta jasentd, ja tdsmal-
leen yhtd monta tuli my6s seuraavana lukuvuonna, siis toista tuhatta uutta ja-
sentd vajaassa kahdessa vuodessa. Luvun painoa suhteuttaa tieto, ettd vahvalla
ja maanlaajuisella Suomen kommunistisella puolueella oli vuonna 1965 kaikki-
aan 1728 alle 25-vuotiasta jasentd.'®* Myos kansainvalisesti katsoen SOL:sta tu-
li suhteellisesti vahva radikaali opiskelijajarjestd. Lédnsi-Saksan legendaarisen
SDS:n jdsenid oli maan vékiluvusta 1:30.000, Yhdysvaltain vield kuuluisammal-
la SDS:1I4 parhaimmillaan 1: 7.000, mutta Suomessa SOL:lla 1:1.500.” Muun
ohella tdhin saattoi vaikuttaa pohjoismaiseen poliittiseen kulttuuriin kuulunut
jarjestokeskeisyys ja jaseneksi liittymisen merkityksellisyys.'8

Suuri jasenaalto alkoi tulvia ASS:n riveihin ennen kuin seuran poliitti-
nen suunta kansandemokraattisen liikkeen sisdlld tai liepeilld oli ratkennut.
Uusleninistien, maolaisten ja perinteisten kansandemokraattien kamppailu
ratkesi silld, ettd mukaan tulvineiden uusien jasenten pddosa ryhtyi kannatta-
maan ensin mainittua suuntausta ja toi siihen samalla oman s&vyns4, niin ettd
kevddseen 1971 mennessd'® muodostui nuortaistolaisuus, joka liittoutui SKP:n
vidhemmiston kanssa. Uudet jdsenet eivit siis liittyneet 'valmiiseen’, vaan teki-
vit tullessaan jérjestostd sellaisen kuin siitd tuli.

Ehkd tietty keskenerdisyys oli ASS:n rdjdhdysmdisen kasvun ehto. Tulokkaat
kokivat rakentavansa uutta ja ainutkertaista. Oltiin vauhdissa, koko ajan taytyi
nokittaa ja edetd, ja siltd pohjalta tehtiin ratkaisuja.?’ Vasta kevaalld 1971 oli sel-

vasti ndhtdvissd, mihin poliittiseen karsinaan ne olivat vieneet. Senkin jilkeen
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kesti vield pari vuotta ennen kuin oli selvdd, millaiset rajat siind karsinassa oli.
Sinipaidan kayttoonoton (1974) jédlkeen liikkeeseen tuskin endé liittyi monta-
kaan kokonaan uutta jasentd. ASS:n vetovoima alkoi hiipua pian nuortaistolai-
sen suunnan valmistuttua ja vakiinnuttua. Uusien jdsenten virta oheni jo vuo-
den 1972 jélkeen, jolloin tulokkaita oli lukuvuosittain aina noin kolmannes va-
hemmén kuin edellisend vuonna. T4ll4 seikalla ei kuitenkaan ollut vélitonta vai-
kutusta, silld uusia (jo koululaisina liikkeen piiriin tulleita) riitti edelleen satoja

vuodessa ja entisetkin olivat vield nuoria ja tdynni intoa.

Taulukko 1. Akateemiseen Sosialistiseuraan liittyneet uudet jdsenet
Lukuvuosittain 1969-72.

. HY:n Muu Ulko- Oppikoulu .
Lukuvuosi kirjoilla oppilaitos mailla tsiptyﬁsséi Yhteensa
1969/70 88 7 2 40 137
1970/71 393 48 - 118 556
1971/72 395 111 31 19 556
1972/73ja 1973/74 655
1974/75 238
Yhteensd 2142

Syksyllé 1971 liittyneistd 31 ulkomailla opiskelleesta oli 16 Moskovassa, 8 Tukholmassa, 6
Greifswaldissa ja 1 Freiburgissa. Lukuvuosien 1972/73 ja 1973/74 yhteisluku perustuu jé-
sennumerointiin, sillé suuri osa itse kupongeista puuttuu. Lukuvuodelta 1974/75 myés ku-
pongit ovat tallella. Léihde: Jdsenilmoituskaavakkeet, Akateeminen Sosialistiseura, Kansan
arkisto. Yliopiston kirjoilla olo tarkistettu HY:n luettelosta.

Kaikki uudet jasenet eivét olleet kirjoilla Helsingin yliopistossa, vaan eri syistd
— parisuhde, isomman meiningin kaipuu, omien auttaminen valtataistelussa —
virta toi mukanaan my6s muiden oppilaitosten opiskelijoita ja koululaisia, joil-
le olisi ollut tarjolla ’omia’ jarjest6jd.?! Lihemmiit tarkastelut on kuitenkin syy-
td kohdistaa nimenomaan Helsingin yliopiston kirjoilla olleisiin, silld juuri he
olivat ASS:n varsinainen kohderyhmi, heistd on saatavilla tarpeellisia vertailu-
tietoja ja heiddn méaransa on riittdvan suuri (kahden ldapimurtovuoden aikana

melkein 800), jotta vertailuja ja pddtelmid voi tehda.
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Sukupuolet. Akateemisen Sosialistiseuran suuren lapimurron tulokkaiden sil-
miinpistdvin piirre oli se, ettd heistd noin puolet oli naisia. Se oli mullistava
muutos.

Vanhassa ASS:ssé vallitsivat kansandemokraattisen liikkeen sukupuoliraken-
teet: naisia liittyi, mutta he olivat vihemmist6 eivdtkd helposti nousseet maa-
réaviin asemiin. Alhaisimmilleen naisten osuus kuitenkin painui rytminvaih-
doksen alkaessa, siind uusvasemmiston leninistisiivessd, joka Vanhan valtauk-
sen jalkeen otti ASS:n poliittiseksi kotipesdkseen. Kevadlld 1969 liittyneistd vain
22 prosenttia oli naisia.

Sukupuolten suhde kédéntyi helmikuun 1970 hallinnonuudistuslakkojen yh-
teydessd, jolloin alkoi opiskelija-aktiivien virta ASS:n jaseniksi. Kevailld 1970
uusien jasenten enemmisto oli ensi kertaa naisia. Siitd pitden tasapaino hieman
kallisteli, mutta kumpaakin sukupuolta oli jatkuvasti noin puolet uusista jase-
nistd, niin kuin jo yliopiston opiskelijoista yleensdkin. Kouluikiisilld nuortais-
tolaisilla tyttovaltaisuus oli selvempi, silld teinien iskujoukon Helsingin sosia-
lististen koululaisten HSK:n jasenistd oli kevadlla 1971 tyttojd perdti 59 prosent-
tia, kolme viidestd. Nuortaistolaisuus heijasti siis vield yhtd 1970-luvun lupaus-
ta ja harhaa, androgyniaa.*

Nuorten naisten suuri osuus nimenomaan kevéilld 1970 pakottaa tarken-
tamaan aikalaiskésitystd, jonka mukaan ASS:n lapimurto olisi johtunut yksin-
omaan tietyn nuorten miesten piirin tietoisesta ja perustellusta harkinnasta,
jonka tuloksena "on huomattu, ettéd juuri ASS:n tulee viime kédessé johtaa yli-
opistolla kdytdavaa edistyksellistd taistelua.”? Se piiri, jossa tdma seikka kesdian
1970 mennessd "huomattiin’, oli Kannunvalajien ja sen lehden Tutkaimen ydin-
joukko, joka kokoontui Kari Toikan luona Katajanokalla ns. maanantaikerhona

pohtimaan ja perustelemaan teoreettisesti ratkaisujaan:

Kun Toikka oli ldsnd, silld oli siind aina sellainen intensiteetti. Se oli pelotta-
va jatkd. Ldnsisaksalaista keskustelua ja Lukdcsia lukemalla, Geschichte und
KlassenbewufStsein, sen puolueteoriaa ja sen kddntymistd seuraamalla Kari p&a-
tyi siihen, ettd meiddn taytyy tehdd oma ratkaisu, ettd Kannu ei riitd avantgardeksi.
Poliittisen politiikan orgaani on puolue. Ei se tarkoittanut SKP:td sellaisena kuin se
oli [...] Toikalla oli ndkymétdon kommunistinen puolue, ettd véhitellen oikea analyy-
sivaltaa puolueen, ettd avantgarde tuo sen, ettd teoria tarttuu massoihin. Se oli ensin
sokraattista keskustelua, sitten johtopddtoksid. Jdi heti sanoistaan kiinni, joka ei...
Toikalla relevanssi oli niin tiukka. [Imapiiri oli osittain autoritaarinen, ei mitdan junt-
taamista, mutta Kari oli poliittinen intellektuelli, se pyrki kantoihin, ohjelmiin, johto-
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péaatoksiin. Ei mitddn huvittelevaa keskustelua, seurustelusta puhumattakaan. Siina
oli demarkaatioprosessi, tietyt kannat rajautu keskustelussa pois. Toikka oli skarpein,
on vieldkin, sehén oli maisteri Helanen?eihéin kukaan voinu koskaan Toikan skarppi-
utta ja dlyllistd ja mahtavaa projektia... 4

Téllainen pohdintaprosessi oli toki kdynnissd ja silld oli suuri merkitys, mut-
ta samalla kun nuoret miehet hioivat argumenttia aina vain terdvimmaéksi, pro-
sessi liikkui jo ja etenkin nuoria naisia hakeutui ASS:n jaseniksi. Vahdn kuin
maaltamuutossa: kyliltd kaupunkeihin 1dhtivdt ensin nuoret naiset ja miesten
taytyi joko ldhted perddn tai jaddd perdkammarin pojiksi. Sen ilmion voiman sai
pian tuntea myos sitoutumista kartellut kirjallisuuden opiskelija Panu Rajala,
jonka valokuvamallivaimo palasi New Yorkista niin vasemmistolaisena, ettei
Panunkaan auttanut kuin luikkia SKDL:n vappumarssille.?

Niiden vuosien kulttuurisiin teemoihin kuului nuori nainen, joka usuttaa
tai johdattaa epéréivdan pojan radikaaliin tekoon. "Teetko vai teenké mind?”
Sitd kuului joka suunnasta: oli sellaisia elokuvia kuin Pennin Bonnie ja Clyde
tai Godardin Hullu Pierrot, oli tyttdjen vahva panos Vietnam-liikkeessa. Ja oli
Kristiina Halkolan ensilevy Téytyy uskaltaa, jonka kantta hallitsi tiukasti rajattu
ylisuuri kuva laulajan ylimaallisista kasvoista. Levykotelon takakannessa Peter
von Bagh ylisti metallin kevddn 1971 lakon sinetdéimé&é Halkolan tietoista irtau-

tumista tarjolla olleesta julkkiksen roolista:

IImi6 on sikdli uusi ettd aina ennen on tilastollisesti katsoen kumman monella 16yty-
nyt vanha isé, joka vinttikamarissaan kuolee syddnhalvaukseen Uuden Suomen vuo-
sikerran keskelle, jos saa tietdd lapsensa kdyvin tyovdentilaisuuksissa. Voi kai sanoa
ettd tuskin kenelldkddn néyttelijdlld daripisteet lehdiston kauppaaman johtoaseman
ja ehdottoman sitoutumisen viélilld ovat yhtd etddlld kuin Kristiinan tapauksessa: po-
liittisena suorituksena Kristiinan sitoutuminen on ollut upea, tai sanokaamme rei-
lusti esikuvallinen.?®

Vastaisen tutkimisen varalle voidaan merkitd muuan tekijd, joka saattoi
omalta osaltaan olla vetdmassa 'kaikki’ — niin kuin itsevarma méairitelma kuu-
lui - yhden ja saman poliittisen katon alle. Se tekiji oli ns. seksuaalinen vallan-
kumous, joka jo vuosia jatkuneen aatteellisen ja moraalisen kuohunnan ja suu-
ren puhumisen jilkeen siirtyi vuoden 1970 tienoilla e-pillerin yleistyessé entis-
td selkedimmin toimeenpanovaiheeseen. Ja sille puolestaan loi kenttda se, ettd
syntyi voimakkaan yhteenkuuluvuuden eldhdyttdima tuhansien nuorten nais-

ten ja miesten pooli, jossa vallitsi luja keskindinen perusluottamus. Vdsyksiin
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asti on hoettu, etti taistolaisilla oli parhaat bileet — 'parhaan’ kriteerit saattavat
vaihdella, mutta tottahan maééritteeseen se sisdltyy, mitd tapahtui bileiden jél-
keen. Vaikka ei menisikddn niin pitkille kuin Eric Hobsbawm, joka vertasi po-
liittista joukkomielenosoitusta seksiin,?” jokin suhde seksuaalisen ja poliittisen
kumouksen vélilld vallitsi. Mutta jaadkoon hypoteesien tarkempi testaaminen
tuonnemmaksi ja toisille.

Vaikka nuorten naisten rooli oli huomattava nuortaistolaisuuden synty-
vaiheessa, seuraukset olivat heiddn kannaltaan paradoksaaliset. Jokainen ku-
mousliikkeitd tutkiva havaitsee, ettd lilke ennen tiettyd vakiintumistaan on tois-
ta kuin jédlkeen: se pétee kristinuskoon, jakobiineihin, bol§evikkeihin, sandinis-
teihin. Nuortaistolaisuuden valmistuessa 1971 sula metalli ikddn kuin jahmet-
tyi. Omaksuttiin teoria, ettd niin kuin muutkin ’erityiskysymykset’, naiskysymys
on alisteinen kokonaisvaltaiselle marxilaiselle analyysille ja 'ratkeaa’ vasta ko-
ko yhteiskunnan muuttamisen myo6td.? Liikkeessd jdivét vallitseviksi ne perin-
teiset hierarkiat, jotka omaksuttiin kommunismin mukana, my6s sukupuolten
osalta: kdrjistden sanottuna ajattelu ja johtaminen kuului miehille, naiset taas
panivat toimeen ja huolehtivat arjesta. Nuorten radikaalien naisten aktiivisuu-
den kanavoituminen taistolaisiin puitteisiin hidasti radikaalifeminismin nou-
sua Suomessa.?” Eiki taistolaisuudesta ainakaan kokonaisuudessaan tullut eri-
koisempaa seksuaalikumouksen koekenttid, silldi kommunismin aatearsenaa-
lista valikoitiin varsin puritaanisiakin asenteita. Nehdn ovat etujoukkoajattelun

kaikkein tyypillisimpii piirteiti.>

Sosiaalinen tausta. Mitd ASS:n tulokkaiden sosiaaliseen taustaan tuli, aineis-
tolla ei voi tehda kovin sitovia padtelmis, silld tiedot ovat vajavaiset. Isien (tai
ditien) ammatit on monesti jatetty ilmoittamatta tai ilmoitettu erilaisin perus-
tein. Toisilla on isdn tarkka tyotehtdva ja tyopaikan nimikin, toisilla vain kou-
lutus tai hyvin yleinen ammatin tai jopa pelkédn sosiaaliryhmé&n nimike. Moni
on vain merkinnyt isdn kuolleen, parilla dramatiikkaan tai tekokyynisyyteen
taipuvaisella isd oli jopa 'kuollut ja kuopattu’, 'vainaja’ tai 'vainaa’ Joillakin
oman sosiaalisen taustan védhéttely saattoi liittyd siihen, ettei tausta ollut ko-
vin sopiva tyovdenliikkeeseen, mutta kyseessd oli myos yleisempi ilmio, suvun

ja perheen kasvatusvastuun ja merkityksen heikkeneminen ja hapertuminen.
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Nuortaistolaisuudessa kiinnitettiin jasenten vilisissd suhteissa vain vihan huo-
miota asianomaisten sosiaaliseen taustaan, toisin kuin vanhassa SKP:ss4.
Puutteista huolimatta esitetddn tdssd karkea tarkastelu niistd ASS:d4n luku-
vuonna 1970/71 liittyneistad uusista jasenistd, jotka olivat Helsingin yliopiston
kirjoissa ja ilmoittivat edes jonkin isdn tai didin ammatin tai oppiarvon. Nama
kriteerit tayttdd 350 henkil6d, kun my6s kuolleen isdn ammatin (mutta ei pel-
kin kuoleman) ilmoittaneet otetaan mukaan. Lukuja tdytyy pitdd vain suuntaa
antavina. Vertailutietoina on tutkimustuloksia yliopistoon lukuvuonna 1968/69

kirjoittautuneiden sosiaalisesta taustasta.

Taulukko 2. Akateemiseen Sosialistiseuraan lukuvuonna 1970/71 liittyneiden (Helsingin
yliopiston kirjoissa olleet) ja Helsingin yliopistoon lukuvuonna 1968/69 kirjoittautuneiden
uusien ylioppilaiden isien ammatti.

ASS:n uudet HY:n uudet

jdsenet opiskelijat

1970/71, % 1968/69, %

n=350

Ylempi toimihenkilo 37 37
Alempi toimihenkild 32 26
Ammattitaitoinen tyontekija 19 15
Ammattitaidoton tyontekijd 3 3
Maanviljelijd, pienviljelija 9 16
Elédkeldinen - -
ei tietoa - 3

ASS:n osalta mukaan on otettu vain ne, jotka ilmoittivat isiin ammatin.

Ldihteet: Jdsenilmoituskaavakkeet, Akateeminen Sosialistiseura, Kansan arkisto; Korkea-
kouluopiskelijoiden alueellinen ja sosiaalinen tausta 1940-1969 (Opetusministerié 1972),
lainattuna Matti Klingen mukaan, Helsingin yliopisto 1917-1990 (Otava 1990), 569.

Silmiinpistdvintd on se, miten selvésti ASS:n suuren aallon jasenten sosiaali-
nen tausta vastasi yliopiston opiskelijoiden sosiaalista taustaa yleensd. Myos
Tampereen havainnoissa sikédldisen nuortaistolaisen opiskelijajidrjeston jasen-
ten sosiaalinen tausta vastasi suurin piirtein opiskelijoiden yleistd sosiaalisen
taustan jakaumaa.3! Toisin sanoen yliopistojen kannalta kyse oli sosiaalisessa
mielessd ikddn kuin mainstream-ilmiostd, jolla ei ole selkedn spesifid sosiaalis-
ta taustaa. Toki Matti Klinge on sen dlynnyt. "Kotiseutu, suku selittdvit tietyssa

elaméin vaiheessa, nuoruudessa perin vdhdn. Se ndhtiin meilldkin 1960-luvun
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jalkipuolen aatekehityksessi ja muulloinkin.”>?

Toinen silmiinpistidva piirre on se, ettd ASS ei ollut ihan niin herraskainen
kuin paéltd ndytti. Ammattitaitoisia tyoldisid oli isind jopa hieman useammalla
kuin opiskelijoilla keskimddrin, mutta se johtui ldhinnd kansandemokraattien
valtalinjan vesoista, jotka olivat vield tdssd vaiheessa mukana.®® Taistolaisiin
ja maolaisiin padtyneissa oli tyoldistaustaisia suunnilleen sen verran kuin yli-
opistolla keskimddrin, mutta kodit eivit olleet yhtd poliittisia kuin kansande-
mokraateilla.

Ylempien ja alempien toimihenkil6perheiden osuudet vastaavat himmas-
tyttdvan tarkkaan yliopiston normaalitasoa. Ndissd ryhmissd silmiin pistda
muuan erityispiirre. Vaikka myos liike-eldmén ja teollisuuden jélkikasvulla oli
osuutensa, hyvin monen isd edusti traditionaalisia kutsumusammatteja, profes-
sioita, jotka olivat olleet kansallisen idean ja liikkeen keskeisid kantajia: pappe-
ja, ladkdareitd, juristeja, professoreita, journalisteja, upseereitakin. Samaan il-
miéon kuului opettajien ja erityisesti kansakoulunopettajien jélkeldisten suu-
ri osuus.

Ylempien sosiaaliryhmien ndin vahva edustus oli tyovédenliikkeen kannalta
anomalia. Suomen tyovéaenliike ja erityisesti sen vasen siipi oli ollut kansainva-
lisesti katsoen poikkeuksellisen tyoldisvaltaista. Huomattavia sivistyneistéryh-
mid oli tullut oikeastaan vain kaksi aaltoa: Otto Wille Kuusinen ja muut marras-
kuun sosialistit 1905 ja samaisen Akateemisen Sosialistiseuran piirissd 1930-lu-
vulla muodostunut ryhmd. Nédiden ryhmien poliittinen rooli oli ollut erittdin
nidkyvd, mutta madrdllisesti ne eivit vetdneet lainkaan vertoja 1970-luvun alun
aallolle.

Selvin poikkeama opiskelijoiden yleiseen sosiaaliseen taustaan ndhden oli
ASS:ssd maanviljelijavdeston jdlkeldisten kohdalla. Alan terminologiaan jo pe-
rehtynyt uusi jasen ilmoitti isdvainajansa olleen 'pikkuisdntd’, mutta hin ei
edustanut taajoja joukkoja, silld maanviljelijakotien kasvatteja oli vain noin
puolet siitd mitd yliopistolla yleensd. Nuortaistolaisuus oli urbaani ilmio, joka
lahti kdyntiin 1960-luvun suuren muuton vastaanottajapadssd, padkaupunki-
seudulla, ratavarressa, Lahdessa, Jyvdskyldssd.** Muuton luovuttajapddhdn jaa-
nyt ikddntyvad sukupolvi 16ysi poliittiselle protestilleen toisen kanavan, venna-

molaisuuden.

105



RENTOLA

Sosiaaliselta kannalta ASS:n keskeinen piirre oli siis se, ettd eri yhteiskunta-
luokkien jilkeldiset sekoittuivat toisiinsa. Piirrettd vahvisti vield se, ettd kyse oli
myos kieliryhmien sekoittumisesta. Vaikka didinkieltd ei jaseneksi liittyvilta ky-
sytty, silmdamadrdisestikin huomaa, ettd ruotsinkielisten osuus jasenaallossa oli
huomattava.®* Siind mielessd ASS poikkesi ylioppilasmaailmaa aikoinaan aat-
teellisesti dominoineista jarjestoista.

Jo puoluesosiologian klassikko Robert Michels kehitteli teoriaa, jonka mu-
kaan luokkataistelu johtaa "luokkien viliseen sosiaaliseen vaihtoon.” Porvaris-
tosta "kyvykkdimmadt ja taitavimmat” irtoavat proletariaatin riveihin, proletari-
aatin eturivi puolestaan porvarillistuu, ja ndmaé kaksi liikettd kohtaavat toisen-
sa sosiaalisessa vaihdossa, johon kummaltakin puolelta osallistuu vihemmis-
t6, i fuorusciti. IImioon itsekin osallistuneen Michelsin mukaan luokkaloikkarit
eivdt suinkaan olleet sopeutumattomia drop-outeja, vaan oman puolensa par-
haimmistoa, vaikutusvaltaista eliittid. My6s sen hidn havaitsi, ettd porvaristosta
irrottuaan intellektuellit helposti suunnistivat tydvienliikkeen vasempaan sii-
peen. Siihen vei irtioton, riuhtaisun voima.*®

Luokkien, didinkielten ja aatetaustojen sekoittuminen jos mikd péati Akatee-
miseen Sosialistiseuraan. Sielld pato- ja satamatyomaiden sukeltajan poika
sai ladkdrin tyttdren, vieldpd ruotsinkielisen ja aatelisen, kirvesmiehen poika
Ahtéristd nai réntgenteknikon tyttdren Tapiolasta, ja toinen kirvesmiehen poi-
ka ylivddpelin tyttdren. Tyypillisesti kuvio tuntuisi menneen useimmiten ndin
pdin, siis ettd mies oli tydvdenluokkaisempi. Siina heijastui se romanttinenkin
proletaarin kaipuu, joka levisi uusvasemmistoon 1969.

Tietyssd mielessd 1970-luvun ASS oli yli sata vuotta jatkuneen suuren suo-
malaisen kansallisen yhtendistdmisprojektin viimeinen vaihe, oikeastaan mu-
taatio, jossa eri taustat yhdistyivét ja sekoittuivat toisiinsa ensi kertaa myos va-
semmistolaisella foorumilla.*

Tdhan mennessd tdssd tarkastelussa on saatu ldhinnd negatiivista nayttoa.
On selvinnyt, ettd sen paremmin sukupuoli, kieliryhmd kuin sosiaalinen taus-
takaan eivdt selvisti erottaneet ASS:n jdsenid muista yliopistolla opiskelleista.
Nama tekijat erottivat sen 1dhinna tyovienliikkeestd, jonka helmaan se kuiten-
kin innokkaasti heittaytyi.

Kun ASS:n ei kuitenkaan voida katsoa edustaneen Helsingin yliopiston opis-
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kelijoita yleensd — enintddn se heijasti jonkinlaista ajan henked® — taytyy 16y-
tyd sellaisia erottavia tekijoitd, jotka médrittelivét, ketkd nimenomaan olivat yli-
opistolla toisia alttiimpia liittymaan ASS:n jaseniksi. Pienelld hakemisella erot-

tavia tunnusmerkkejd alkaakin 16yty4, ja nimenomaan verkostojen suunnalta.

Kevaan 1968 ylioppilaat

Jos tarkastellaan Akateemisen Sosialistiseuran ensimmaisen suuren lapimurto-
vuoden 1970/71 uusia jasenid, paljastuu opintojen aloittamisvuoden suuri mer-
kitys, tarkemmin sanottuna yhden saapumiserdn ratkaiseva paino. Sen muo-

dostivat vuonna 1968 opintonsa aloittaneet.

Taulukko 3. Akateemiseen Sosialistiseuraan lukuvuonna 1970/71 liittyneiden uusien jd-
senten ja vuoden 1971 keskeisten aktiivien opintojen aloittamisvuosi (Helsingin yliopis-
tossa kirjoilla olleet).

Opintojen aloittamisvuosi ASS:n uudet ASS:n ydinryhma
Jasenet 1970/71 1971

1966 tai ennen 104 13
1967 40 6
1968 88 26
1969 75 12
1970 80 9
Yhteensd 385 66

Léihteet: Jisenet: Jdsenilmoituskaavakkeet, Akateeminen Sosialistiseura, Kansan arkis-
to. Ydinryhmdidn on luettu ASS:n edustajat Sosialistisen Opiskelijaliiton ylimdidirdisessd
liittokokouksessa toukokuussa 1971 ja ASS:n ehdokkaat Helsingin yliopiston ylioppilas-
kunnan vaaleissa syksylld 1971. Edelliset on mainittu SOL:n ylimdidrdisen liittokokouk-
sen 1971 poytdkirjan liitteessd 1, Sosialistinen opiskelijaliitto, Kansan arkisto. Ehdokkaat:
Soihdunkantaja no. 5/1971, s. 10-11. Ndiitd tietoja on verrattu Helsingin yliopiston luette-
loon 1970-71.
Vuoden 1968 kohdalla oli selvd ja korkea porras. Aikaisemmin aloittaneita ei ol-
lut miltddn vuodelta puoliakaan vuoden 1968 lukemasta, mutta sen sijaan my6-
hempien saapumiserien kohdalla maéré pysyi korkeana, joskaan ei aivan huip-
puvuoden tasalla. Edes fukseja (tosin téllaista perinnesanaa ei silloin juuri kay-
tetty) ei tullut niin paljon kuin 1968 aloittaneita.

Toisin sanoen ASS:n suuri ldpimurto 1970/71 oli vuoden 1968 ylioppilaiden

projekti. He loysivit poliittisen satamansa parin vuoden liikehdinnédn, kokei-

107



RENTOLA

lun ja etsinndn jilkeen. Ratkaisun tehdessddn he vetivdt mukaan myos huo-
mattavan joukon varhemmin saapuneita, jotka olivat kdyneet pitempéén ldpi
60-luvun radikalisoitumisprosessia eivitka halunneet pudota kelkasta. Mutta
nimenomaan vuoden 1968 tulokkaat olivat se kriittinen massa, joka tarvittiin
60-luvun ihanteista luopumiseen ja uuden aatteen ldpimurtoon. Tdhdn péitel-
madn paatyy tarkastelemalla erikseen keskeisten aktiivien ydinryhmaa (taisto-
laisen ASS:n synnyttyd 1971): siind joukossa 1968 opintonsa aloittaneilla oli vie-
14 vahvempi paino.

Antti Eskola aisti uuden polven heti tuoreeltaan toukokuussa 1968. Valitet-
tuaan sithenastisten ylioppilaidensa olevan "varsinaisia tallukoita”, jotka tyytyi-
vit "iloiseen orjuuteen” siind kuin tyéldisetkin, Tampereen professori pani toi-
vonsa uuteen nuoreen 19-vuotiaaseen. "Hin ndkee vdldhdyksen maailmasta
sellaisena kuin se voisi olla. Hdn on ihminen eiké pelkkd muiden omistama esi-
ne. Siksi hdn muodostaa uhkan, jota tdytyy yrittda kasvatuksen, nuorisotyon,
poliisin ja kaikkien mahdollisten keinojen avulla torjua.” Eskola vditti ymmar-
tdvansd hyvin lilkkehdint6jen provosoiman Aamulehden raivoa ja "vanhan mie-
hen avutonta kummastusta’, silld pahinta mitd ihminen voi vallassaolevan por-
variston kannalta tehd4 oli "tulla tuntemaan hyvé ja paha.”*®

Sindkin kevddnid nostettiin kansakunnan toivoina esiin parhaiden ylioppi-
lasaineiden kirjoittajia. Yrjo Koskisen palkinnon sai Lohjan yhteislyseon Juhani
Ruotsalo aineestaan "Ylikansoitus ja aliravitsemus — aikamme suurin ongelma
Aihe oli kirjoitusten ehdoton suosikki, siitd kirjoitti useampi kuin joka neljés ko-
kelas ja taso oli erinomainen, 18,4 prosenttia sai parhaan arvosanan laudatu-
rin. Arveltiin, ettd viikkoa ennen kirjoituksia televisiossa esitetty Marja-Leena
Mikkolan Sirkus Europa —kabaree oli vaikuttanut abiturientteihin.* Suomen ku-
valehti puolestaan valitsi palstoilleen Myllykosken yhteiskoulun Pekka Juhani
Virtasen aineen 'Taide ja moraali’, joka viskeli vasemmiston kulttuurinimia sii-
hen tahtiin, ettd lautakunnan mielestd kyseessd oli "tunnustusta ansaitseva
valppauden osoitus.”*!

Syksylld 1968 nama kaksi kansakunnan toivoa kohtasivat Helsingin yliopis-
tossa sosiologian luennoilla ja padtyivat kimppiakavereiksi. He olivat keskeisid
henkil6itd siind prosessissa, jossa kevddn 1970 hallinnonuudistusliikkeen tér-

keimmat aktiivit padtyiviat Akateemisen Sosialistiseuran jaseniksi. Siind joukos-
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sa olivat vallankumouskevéddn 1968 ylioppilaita esimerkiksi Jukka-Pekka Takala
(Nokian yhteiskoulu) ja Ulpu Tiuri (Steinerkoulu), Soili Pietild (Alppilan yhteis-
lyseo), Juhani Lehto (Hyvinkdédn yhteiskoulu), Pertti Rovamo (Kuopion klassil-
linen lyseo) ja Eeva Aro (Kulosaaren yhteiskoulu). Erityisen vahva oli Helsingin
lyseon eli Ressun edustus: sieltd olivat Risto Uljas, Jussi Melkas, Martti Mellais*?,
Jyrki Uusitalo ja muita. Toisena tulevien taistolaisten kasvattajaseurana erottuu
Lauttasaaren yhteiskoulu, josta olivat Yrjo Engestrom, Reijo Miettinen ja Peter
Fredriksson.

Nama valkolakit mainitaan sen kevddn Spes patriae (Isinmaan toivot) -yli-
oppilaskuvastossa.* Totta kai sind niin kuin jokaisena kevééna ylioppilaissa oli
kaikenkarvaista viked Ilkka Kanervasta Keke Rosbergiin, mutta yhtend huomat-
tavana ryhménd olivat nuortaistolaisuuden keskeiset perustajakasvot liikkeen
kaikilla pddhaaroilla: yliopistolla, nuorisoliikkeessd ja teinitoiminnassa sekd
kulttuurimaailmassa. Ndin oli varsinkin Helsingin seudulla; muualla Suomessa
nuortaistolaisuuden panivat usein pystyyn vuotta, paria nuoremmat.

Vuoden 1968 ylioppilailla oli keskeinen rooli taistolaisuuden muodostumi-
sessa myos Teknillisessd korkeakoulussa, Ateneumissa ja Tampereen yliopistos-
sa. Otaniemeen saapuivat Hannu Vepsildinen (Kuopion lyseo), Matti Pallasvuo
(Riithimden lyseo) ja Marja-Liisa LoOyttyjarvi (Viherlaakson yhteiskoulu).
Ateneumiin péddtyneistd erottuu Pirkko Pohjakallio (Kouvolan tyttlyseo), joka
ylioppilaskuvassaan pitkine tummine hiuksineen naytti kevddn 1968 filmitdh-
deltd, Bonnielta. Samaa perustajapolvea edustivat Tampereella Matti Hyvirinen
(Keuruun yhteiskoulu), Joensuussa Asko Suikkanen (Valkeakosken yhteiskou-
lu), kauppakorkeakoululla Christian Blom (Lédroverket for gossar och flickor).

Kevadn 1968 ylioppilaita olivat my6s opiskelijaliikkeestd pian tutkijoiksi
orientoituneet Marja Jarveld (Ranskalainen koulu), Harriet Strandell (Svenska
samskolan i Tammerfors), Sakari Hinninen (Kallion yhteiskoulu), Pasi Falk
(Herttoniemen yhteiskoulu), Pertti Multanen (Joensuun normaalilyseo), Esa
Sironen ja Pekka Sulkunen (Jyvaskyldn lyseo), Matti Virtanen (Kotkan yhteis-
lyseo), Timo Kyntdjad (Kuopion lyseo) ja Jukka Nykyri (Oulun yhteislyseo).
"Tutkijalinja’ sai omaa profiilia yhtend nuortaistolaisuuden peruskomponent-
tina heti kevailld 1971, jolloin kdynnistyi Sosialistinen opintoneuvonta- ja tut-

kimuskeskus SOTK, joka vdhemmaén lukeneiden liikkeen jdsenten parissa tun-
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nettiin lempinimelld Sotku. Se oli mydhemmaén Tutkijaliiton ja Tiede&Edistys —
journaalin ensimmadinen itu.

Kulttuuritaistolaisuus sai niin ikdidn ndkyvia rekryytteja kevaan 1968 yliop-
pilaista. Selkeimpid sukupolven tunnusmerkkeja oli teatterialalla, jonne suun-
tasivat Pekka Milonoff (T6616n yhteislyseo), Pirkko Saisio (Kallion yhteiskou-
lu), Rea Mauranen (Meilahden yhteiskoulu) ja Laura Jantti (Saksalainen kou-
lu). Kun Kalle Holmberg aloitti Suomen teatterikoulun rehtorina, juuri sen syk-
syn tulokkaista l6ytyivdt rakkaimmat opetuslapset, joiden omimmaksi projek-
tiksi muodostui sitten Kom-teatteri.”” Sama kuvio kuin Antti Eskolan kohdal-
la: oli vanhempi etsijd, nékijd ja toisinajattelija, joka sai oppilaansa, radikaali-
en aatteidensa toteuttajat ja toimeenpanijat vuoden 1968 ylioppilaista. Sitten
nama4 puolestaan vetivit mestariaan sellaisiin suuntiin joihin tdma4 ei arvannut
pyrkivansdkdan.

Muun kulttuurivden joukosta*® voidaan poimia taistolaisuuden ominaisin
kulttuuri, ohjelmaryhmit, joista kuuluisimmaksi tuli Agit Propin kvartetti.*’
Sen naisddnet Monna Kamu (Alppilan yhteislyseo) ja Sinikka Sokka (Helsingin
tyttdlukio) olivat vuoden 1968 ylioppilaita.

Nuortaistolaisen koululaistoiminnan alkuunpanijat ja linjanvetdjat kuu-
luivat samaan vuosikertaan, tosin silld varauksella, ettd kouluaikainen aktiivi-
suus esti monia pddsemastd oikealla ajalla tai lainkaan ylioppilaiksi.*® Kevddn
1968 lakitettuja olivat esim. Teiniliiton tdrkein ideologi Engestrom ja Risto Repo
(Too6lon yhteislyseo), sittemmin Teinilehden p&d&toimittaja.

Saman keviddn ylioppilaita olivat my0s taistolaisen 'nuorisoliiton’ ja Toveri-
lehden perustajat Aku Alanen (Jarvenpéddn yhteiskoulu), Jaakko Laakso
(Keravan yhteiskoulu) ja Alpo Halonen (Lahden lyseo). Ratavarren ryhma oli
oikeastaan nelivaljakko, mutta Toivo Autiosaari (Korson yhteiskoulu) ei p&ds-
syt kevaalld ylioppilaaksi.*® Samaa vuosiluokkaa oli Timo Larmela (Helsingin ly-
seo), joka aluksi vaikutti anarkistina, mutta siirtyi sitten underground-henkisen
Ultran pdatoimittajan tehtdvdstd sujuvasti Toverin pddtoimittajaksi. Hénelld oli
sen keviin ylioppilaskuvaston pisin tukka.>’

Henkil6t on mainittava nimi nimeltd®!, jotta kevddn 1968 ylioppilaspolven
lasndolo ja vaikutus nuortaistolaisen liikkeen kaikkien eri pddahaarojen synnys-

sd tulisi osoitetuksi. Nam3 eivét ole satunnaisia jasenid, vaan vaikuttajia ja pe-
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rustajia omilla tahoillaan. Totta kai monia muitakin oli, mutta mistddn muusta
ikédluokasta ei 16ydy laheskdén samanveroista kasaumaa.

Miksi juuri kevddn 1968 ylioppilaat?

Osin vastaus on ilmeinen. He olivat hullun vuoden eturivin seuraajia, jot-
ka ilman suurtakaan aikaisempaa kokemusta ja siis tuorein silmin nakivét 'kai-
ken'’ ja tulivat yliopistoon sukupolvikokemuksensa vallassa ja vakuuttuneina sii-
td, ettd maailma oli mullistumassa, ja nopeasti, ja halusivat kantaa kortensa ke-
koon. Suomessa oli vield sellainen erikoisuus ja eriaikaisuus, ettd liike nousi
"myo6héssd” verrattuna lannen suuriin maihin, joissa vuosi 1968 oli huipennus,
minkai jdlkeen seurasi lasku ja liikkeen pirstoutuminen pienryhmiin, jotka julis-
tautuivat etujoukoiksi. Suomessa suuri nousu oli vasta pddssyt vauhtiin ja jat-
kui vield pari vuotta, ja maailmalta ehdittiin imaista etujoukkoajattelua sen vai-
heen sekaan. Mukaan tulvineella joukolla oli kasvava alttius kuunnella terdvid
ideologeja, joilla ndytti olevan tarjolla késitteitd ja selityksid.®

Toinen saapumisvuoteen liittyva tekiji oli se, ettd vuoden 1968 kokemus lo-
petti nuoren uusvasemmiston piirissd uskon siihen, ettd sosiaalidemokratia
voisi olla yhteiskunnan uudistamisen johtava aate. Muodostui avoin, nopeil-
le siirtymille altis ja pakonomaiseen kierteeseen houkuttava ei endd / ei vield —
tietoisuus, joka avasi ndkoalaa suureen utopiaan.® Syksyn 1968 tulokkaat ei-
vt endd menneet SDP:hen lainkaan, vaan alkoivat suoraan hakea ratkaisua vie-
14 enemmin vasemmalta. Hieman vanhemmat radikaalit, jotka olivat ehtineet
kdyda SDP:ssd, kuten Kari Toikka, toivat sieltd kenties mukanaan ajatusta puo-
lueesta luonnollisena toimintafoorumina.>*

Kolmantena tuli demografia. Vuoden 1968 ja seuraavien vuosien ylioppilaat
olivat suurten ikdluokkien jilkijoukkoa, niité jotka olivat aina saapuneet tupa-
ten tdysille foorumeille: kansakouluun, oppikouluun, yliopistoon. Kaikkien ai-
kojen ennédtysmadrd uusia ylioppilaita kirjoittautui Helsingin yliopistoon luku-
vuonna 1966/67, ldhes 4500. Seuraavilla sijoilla olivat edellinen ja seuraava lu-
kuvuosi.®® Paljon aloittajia oli myds 1968, mutta heilld oli jo edessddn tukkeu-
tunut yliopisto, ja edempédnd hadamotti tukkeutuva tyveldma. Tuskin monikaan
téllaisia laskelmoi viilesin rationaalisesti,’® mutta ilmapiiriin tilanne toki vaikut-
ti. Yhteiskunnan normaalit kanavat nédyttivit tukkeutuneen ja niihin jo pdasseet

radikaalit eivdt ndyttdneetkddn muuttavan 'systeemid’, vaan systeemi muutti
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heidét. Niinpa suurten ikdluokkien radikaalien jélkijoukko kdansi selkdnsé nor-
maalille yhteiskunnalle ja alkoi hakea jotain kokonaan uutta.>’

Yhtend uutuutena vuoden 1968 ylioppilaskuvien Spes patriae —albumissa oli
ruusu neljdn nuoren naisen hampaissa. He olivat aivan eri puolilta, Helsingin
Munkkiniemestd, Kokemaieltd, Mikkelistd ja Tampereelta. Ele ei siis ollut yksit-
tdinen oikku, vaan heijasti jotain yleisempda. Tédssd nyt 10ytyi se polvi, joka to-
teutti Marja-Leena Mikkolan — vield yksi etsijd ja nékijd sai opetuslapsensa —
vuonna 1965 kirjoittaman "Mallioppilaan laulun’: koululainen on pitkdan kilt-
ti ja puuhakas, tuntee kansallisen perinteen ja suurmiehet, pidattaytyy eldmas-
td, kunnes viimein jokin ratkeaa, ja kaikkien ihmetykseksi "kaikuu julma huuto
yli luokan.” Ja sitten: "M4d ldhden hampaissa punainen ruusu / ja tieni vie kau-
aksi pois.”®®

Sen sukupolven tulon ndki Kersti Juva Teinilehdessa syksylld 1967: nuoriso
etsi, joi ja poltti, puhuttiin ettd marijuanaakin, tyydytti sukupuolitarpeitaan ja
tunsi syvan kuilun vanhempiensa kanssa. "Mutta jos selvidmme tédstd, meistd

tulee voimakas sukupolvi, karaistua terasta!”>

Koulut

Nuortaistolaisuuden keskeiset perustajat havaitaan siis kevddan 1968 ylioppi-
laiksi. Herad jatkokysymyksid. Oliko tietyilld kouluilla ratkaiseva osuus? Olivatko
namad ylioppilaat verkostoituneet keskenéén jo kouluissa?

Vastaus ensimmadiseen kysymykseen on ilmeinen kylld. Télld kertaa voidaan
sivuuttaa ratavarren ryhmén’ syntysijat Jarvenpaan yhteiskoulussa, Keravalla ja
muualla ratavarressa sekd Lahden lyseossa.® Sen sijaan lihemmaén tarkastelun
kohteeksi otetaan kaksi helsinkildistd oppikoulua, joista toisesta tuli hyvin kes-
keinen osa Akateemisen Sosialistiseuran ydinjoukkoa, kun taas toisessa kasvoi
Suomen Teiniliiton radikaaliryhmaéd, jolla tuli olemaan ratkaiseva vaikutus kou-

lulaisjirjeston taistolaistumiseen.®!

Helsingin lyseo oli keskeinen. Se oli kansallisen sivistyneistén kédrkiryhman
opinahjosta normaalilyseosta® 1891 irronnut ja sen alivuokralaisena aloitta-

nut proletaarisempi ja urbaanimpi pikkuveli Suomalainen Reaalilyseo. Ressu
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oli "stadinkundikoulu, helsinkildisen barbaarisuomalaisuuden jalostamo”, niin
kuin norssi Matti Kuusi hiukan nenédnvarttaan pitkin katsoi. "Helsingin rem-
sed, sumeilematon, itsevarmasti esiintyvd proletariaatti painoi Ressuun oman
karhean leimansa.”® Sen oppilaita olivat sellaiset tyovienliikkeen pazihaaro-
jen nimimiehet kuin Vdin6é Tanner ja Yrjé Leino, samoin kuin runoilija Arvo
Turtiainen.

1960-luvun nuorisoliikehdinndn yhdeksi pddsyyksi on niin maailman mi-
tassa kuin Suomessakin kiistatta tunnistettu koulutuksen tavaton laajenemi-
nen®, alemmista yhteiskuntaluokista tulleiden oppilaiden méérdn ja osuuden
kasvu ja koululaitoksen perinteisten arvojen jaédminen jilkeen tistd kehitykses-
td ja yhteiskunnan nopeasta muutoksesta. Mika siis voisi olla symbolisesti osu-
vampaa kuin se, ettd oppikoululaisten vasemmistoaatteet ja lopulta jopa nuor-
taistolaisuuden esivaiheet muhivat nimenomaan tdssd laadukasta eliittitradi-

85 mutta p#dosin rahvaan poikien omakseen ottamassa oppi-

tiota vaalineessa
laitoksessa?

Vield vikevampi symbolinen lataus oli siind, minka teeman merkeissd tdma
kehitys 1ahti liikkeelle 1960-luvun alussa. Silloin Ressun teinikunnassa ryhdyt-
tiin pohtimaan niitd uusia ja yllattavid piirteitd, joita kansallisesta menneisyy-
destd paljastui Vaino Linnan Pohjantdhti-trilogian myo6ta. Sitd herdsivit poh-
timaan viimeisend sotavuonna 1944 syntyneet teinit, joista asiaan epdilemat-
td syvallisimmin paneutui teinikunnan yhteiskunnallisen kerhon puheenjohta-
ja Risto Alapuro - vield yksi esimerkki siitd, minne asti 17-vuotiaana koettu en-
silempi saattaa kestd4 ja kantaa.%

Siséllissodan sovitus oli Suomen 1960-luvun suuria teemoja, Dahrendorfin
ja Allardtin sosiologian hengessd. Mutta kansakunnan eheytyksen viimeiste-
lyhanke sisdlsi myds menneen ristiriidan uuden ajankohtaistumisen mahdol-
lisuuden: "Nyt kun kansasta on muodostumassa kansakunta / nousevat sen
haamut mittaamaan saatavia.”®” Sen mahdollisuuden realisoi vuosi 1968, jo-
ka heitti vasemmistolaistuvat nuoret lopulta kohti punikkiarvoja, tai sitd mi-
td niiden tulkittiin olleen. Aatekd&nteen oire nékyi 16. toukokuuta 1968, kun
Tampereella Ratinan stadionilla vietettiin vapaussodan 50-vuotisjuhlia. Vajaa
sata vasemmisto-opiskelijaa hiiritsi veteraaneja laulamalla Varshavjankaa

ja Punakaartilaisten marssia ja huutelemalla "Alas lahtarit, alas Koli!” Oma
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tyytyméttomyys yliopiston rehtoriin rinnastui sujuvasti perdti sisdllisso-
taan. Kyltteihinsd mielenosoittajat olivat kirjoittaneet: Sorry, uhrinne oli tur-
ha. Tilaisuudessa piddtettiin vuonna 1904 syntynyt mies, joka jatkoi riehumis-
taan vield kuulusteluissakin solvaamalla poliisimiehii lahtareiksi.®® Siind ni-
kyi muuan piirre, jolla oli kenties oma merkityksensa: vaikka siséllissodan koke-
mus oli juuri vajoamassa puolen vuosisadan unhonrajan tuolle puolen, sen va-
liton kosketus oli vield jotenkin nuorten tavoitettavissa. Kuten sosiaalisen taus-
tan tarkastelun yhteydessd mainittiin, taistolaisia ja maolaisia ASS:n jdsenii oli
myos tyodldiskodeista, mutta usein sellaisista, joissa tydvdenaate oli jo haalistu-
nut. Nyt palattiin punakaartilaisiin isoisiin.®® Mutta suuremmalla ryhmalli ky-
symys oli siitd, ettd havaittiin suvun valkoisen taustan vaietut varjot ja ryhdyt-
tiin valaisemaan, miettiméén ja katumaan isien syntejd. Ehké paluu isoisiin on
yleisempikin poliittinen suhdannemekanismi, niin kuin suurten ikédluokkien
vasemmistolaiset saivat vuorostaan huomata, kun heididn lapsensa aikanaan
palauttivat omien isovanhempiensa sotaveteraanikunnian.

Ressujen teinimaailman vasemmistolaistumisen seuraava porras ajoittuu
vuoteen 1965, eli niin kuin teinikunnan Pirskeitd -lehden pditoimittaja Pekka
Aarnio kuvaili: "Sodan jdlkeen tapahtui siirtymistd vasempaan.””® Sanonnan
tarkoitus oli tietenkin pilkata vanhemman polven tapaa jakaa aika ’ennen so-
taa’ ja 'sodan jdlkeen, mutta ei se pelkkdd pilkkaa ollut. Vasta vuonna 1965 vart-
tuvat saattoivat aidosti kokea siirtyvdnsd sodanjélkeisestd ajasta johonkin aivan
uuteen. Koulun vuosikertomuksia ja Parskeitd silmdillessd hammastelee eniten
sitd, kuinka moni myohemmén vasemmistosuunnan ja etenkin taistolaisuuden
keskeinen nimi sai yhteiskunnallisen tulikasteensa noiden vuosien Ressussa.
Ainaisen kilpailijan Norssin konventti pysyi pitempédn perinteisilld teinilinjoil-
la ja organisoi vield joulukuussa 1967 rajaseutukerdystd kummeilleen, sotainva-
lidien perheille.”!

Pekka Aarnio ja toinen teinitoimittaja Martti Launis muodostivat 1965 res-
sujen hootenanny-yhtyeen Guldgurkorna,” jossa voi nihda myéhemmin nuor-
taistolaisen laululiikkeen alkusolun. Siitd nimittédin sikisi Agit Propin kvartetti.
Ressujen yhteiskunnalliseen kerhoon kutsuttiin paitsi sellaisia kulttuurivasem-
miston nimimiehié kuin Arvo Salo ja Pentti Saarikoski myos SKP:n veteraani,

vanha ressu Tuure Lehén, joka kertoi 'Mitd se on se marxilaisuus’. Aikaisempina
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vuosina ei Terijoen hallituksen ministerilld olisi ollut mitd4n asiaa isinmaallis-
ten mielialojen hallitsemaan teinimaailmaan. Lehénin kutsuminen kuvastaa si-
td, ettei Suomessa juuri ollut vanhempaa kommunismin kokenutta sivistyneis-
tod, joka olisi voinut tulkita kommunismia radikaaleille nuorille. Ranskassa ja
Italiassa ’ennenkin olleita’ riitti niin ettei nuorella polvella ollut mitdan mahdol-
lisuuksia ldhestyd vanhaa stalinismia suoraan, ilman valitt&jia.

Samaisena vuonna 1965 teinikunnan puheenjohtaja Timo Kallinen perus-
ti Ressujen taiteellisen teatterin, jonka puitteissa opeteltiin Brechtin teatteri-
kasitystd.” Teatterin nimi viittasi my6s vendldiseen kulttuurisuuntaan, samoin
kuin aktiivisen elokuvakerhotoiminnan uusi kiinnostuksen kohde, Eisensteinin
montaasi.”* Mutta seki politiikan ettd kulttuurin painavimmat vaikutteet saa-
tiin edelleen ldnnestd, Yhdysvalloista, nyt vain kriittisind. Mikko Lohikoski ryh-
tyi kirjoittamaan Pédrskeisiin Vietnamista; kuuluisa ressu Kaarlo Tuori puoles-
taan markkinoi beat-kirjallisuutta, Kerouacia ja Ginsbergid, jotka asettivat ky-
seenalaiseksi lansimaisen kulutusyhteiskunnan.

Oman koulun ulkopuolella ressuilla oli keskeinen rooli partiolaisten itse-
kritiikissd, jossa hahmoteltiin uudenlaista valveutunutta isdnmaallisuutta.” Jo
jaahyvdishenkisen kokoavan puheenvuoron siind keskustelussa kéytti upsee-
rin poika, ressu Kari Toikka, joka piti partiota edelleen "hyvdnd menetelmand”
mutta vieroksui sen "jaykkdd ideologiaa.” "Emme me ole vastuussa vanhoille
miehille heiddn aatteellisten tulkintojensa tallentamisesta”, hdn sanoi, tarkoit-
taen 30-luvulle juuttuneita ikuisia partiopoikia, joiden konservatiivinen, valtio-
kirkollinen ja ndivettynyt aate "ei kykene vetoamaan tdmén pdivian nuorisoon,
jonka olennaisimmat ihanteet ovat ylikansallinen vastuu lahimmaisistd, altruis-
tinen palveleminen ja aktiivi yhteiskunnallisuus.” Myohemmé&n maanantaiker-
hon idea oli Toikalla jo vireilld, silld "rationaalista keskustelua ja tutkimusta ei
endi voida pakoilla.””® Aikanaan Toikka ja muut partiolaiset toivat titd "hyvaa
menetelmdd’ taistolaisuuteen enemmaén kuin paélta néytti. Liikkeen tietyn pu-
ritaanisuuden juurena voi nimittdin vanhojen kommunistien vaikutuksen ohel-
la ndhdd myos partiotaustan. Sininen paita sujahti monen paélle kuin vanhas-
ta muistista.

Ressun vahvimmat vasemmistokohortit kirjoittivat ylioppilaiksi 1966, 1967

ja 1968, isoin ryhma viimeisend. Silloin lakkinsa saivat Antti Hautamaki, Suo-
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men itsendisyyden juhlavuoden kirjoituskilpailun voittaja Timo Larmela (jo-
ka sen kesdn mielenosoituksissa nousi esiin kannabishenkisend anarkistina)
ja koko maineikkaan 8C:n jengi, josta muodostui myohemmén Akateemisen
Sosialistiseuran runkoa (Melkas, Mellais, Uljas, Uusitalo). Heiddn ldhdettyddn
teinikunnassa alkoi kokoomuslainen vastavaikutus ja yhteiskunnallisen ker-
hon kérkeen kohosi Peter Fagernds. Rehtorin suosiman kokoomuspolven jal-
keen seurasi kuitenkin vield kirkasotsainen totisten poikien vasemmistoryhma
(Marko Auer ja kumppanit) taistolaisuuden merkeissd, silld myos Helsingin so-

sialistiset koululaiset sai kantavat voimansa mistdpad muualta kuin Ressusta.

Lauttasaaren yhteiskoulu oli Teiniliitossa hegemoniseen asemaan nous-
seen kasvatusradikaalien ryhmin tirkein kotipesd.”” Myos sielld oli 1960-1u-
vun alun tiettyd liberaalipolvea (Paavo Nikula ja muita), mutta varsinainen ra-
dikaalin suunnan synty ajoittuu vuoteen 1965. Sen vuoden huhtikuussa Yrjo
Engestrom vaati teinikunnan Laru-lehdessd viimeinkin herddmistd, radikaa-
lisia parannuksia ja yhteyksid muihin kouluihin. Niitd saatiinkin, produktii-
visimpia Ressuun, jonka taiteellisen teatterin kanssa jarjestettiin oikein mati-
nea.’® Teini Seppo lisalo kannatti arvostelun aloittamista: "Ei ole mitéin miel-
td kosiskella vanhempia henkil6itd.” Opettajat eivdt saaneet médaratd, "politiik-
kaa ei saa kielt4a teineiltd.””®

Puoluepolitiikasta ei ollut kysymys, vaan kouludemokratiasta ja maailman
héddastd, jota "velvollisuutemme kristittyind” — ndin Reijo Miettinen vield kdyt-
ti me-muotoa — oli koettaa lievittdd, sillda "vield meiddn elinaikanamme ruoka
loppuu erdistd osista maailmaa.” Heritteet tulivat Yhdysvalloista, mista kai-
kui 'nend-hootenanny’ eli folk, kdrkinimind Dylan ja Joan Baez, joskaan (lukio-
pojan silmin) "hén ei ole kovin kaunis.”® Ensi kdden tietoa Yhdysvalloista saa-
tiin, kun Engestrom pééisi stipendiaatiksi ja tormaisi tosimielessd Vietnamin so-
taan. Hetken aikaa hén koetti ymmartdd Yhdysvaltain johtoakin, arvellen et-
td Berkeleyn yliopistossa "mainion maaperédn tarkoituksilleen huomanneilla
kommunistikiihottajilla” oli vaikutusta, kun taas Vietnamin tilanne néytti sellai-
selta, etti "Kiinan tukemat Viet Cong —sissit jatkavat tappamista.”®!
Mutta sodan jatkuessa ja laajetessa mielialat Yhdysvaltoja vastaan jyrkkeni-

vit ja samaan aikaan myos kotikentidlld Lauttasaaressa ajauduttiin konfliktiin.
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Kun teinit kirjoittivat lehdessddn kriittisesti uskonnonopetuksesta, opettaja
puuttui asiaan, vaikka koettikin sovitella ja arveli kritiikin l&hteneen ”aidon ky-
selyn ja oikeata tapailevan arvostelun” pohjalta. Teiniradikaalit eivét talttuneet,
vaan lisdsivat hoyryd. Seuraavaksi tutkittiin lukiolaisten alkoholinkaytt6d. Viini
osoittautui suosituimmaksi, sitd nautti kerran kuussa tai useammin 46 prosent-
tia lukiolaisista, kotihipoissa ja muualla. Se oli yleistynyt parin vuoden aikana.®?
Kyselyn sdvy oli asiallinen ja opettajat hyvéksyivit tulosten julkaisemisen, mut-
ta toimitussihteeri Seppo lisalo tekaisi Larun uudesta numerosta Hymy-tyylisen
mainoksen ("kertoo peittelemittd teinien alkoholinkdyt6std”), mika sai opetta-
jien maljan kuohahtamaan yli. lisaloa ja muuta toimitusta uhkasi ero.

Skandaali oli tavaton, ja se paisui, kun teinien pyrintdihin liberaalisti suhtau-
tunut Helsingin Sanomat teki tapauksesta neljan palstan uutisen, jonka kuvissa
virnisteli nuori skandaalijournalisti vierellddn yrmed rehtori.®

Niihin aikoihin koko Suomen Teiniliittokin alkoi joutua vakavammin oikeis-
ton ja Uuden Suomen hampaisiin. Liittoa epdiltiin — siind vaiheessa perus-
teettomasti — SKDL-sympatioista ja jopa siitd, ettd sen rahoituksen takana oli-
vat "erddt poliittiset piirit.”®* Yrjo Engestrom — joka oli kohonnut liiton eliittiin
ja oli pian kouluasiainsihteerind sen tdrkein ideologi — paheksui puoluekanto-
jen kuiskuttelun kaltaista "moista asiattomuutta” ja oli vield vankasti sitd miel-
td, ettd jakautumista poliittisiin ryhmiin ”ei tarvita eikd saa tapahtua Suomen
Teiniliitossa, joka on ehdottomasti epdpoliittinen, puolueeton nuorisojarjes-
6.8
Oppikoulun moraaliset ja isdinmaalliset arvot joutuivat kriisiin, kun yhteis-
kunta modernisoitui nopeaan tahtiin ja televisio toi maailman uudella voimal-
la oppilaiden ulottuville. Hakiessaan identiteettiddn ja kapinoidessaan radikaa-
lit teinit vaistosivat, ettd yhteiskunnassa saattoi liittolaisiksi olla tarjolla sellai-
sia voimia, jotka olivat opettajanhuonettakin mahtavampia, kuten kaupallinen
nuorisokulttuuri,® julkisuus tai Kekkonen. "Onko Isd-Urho tietoinen, ettéd suo-
malainen oppikoulu on samassa pimeydessd kuin aikoinaan.”®” Lauttasaaressa
teinien pyrinnot saivat tukea my6s harvinaisemmalta taholta, kirkosta, sill kes-
ken kiivaimman koulujupakan kirkkoherra Maunu Sinnemaéki rukoili saaren il-
takirkossa vanhempien nimissd: "Anna meille ymmaérrystd ja voimaa luopua

menneiden aikojen ajatuksista ja tavoista, jotka eivit endd vastaa Sinun tarkoi-
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tuksiasi.” Ja nuorisolle: "Anna heille sisdistd voimaa pysyd rehellisempina kuin
me olemme pysyneet, tehdéd se minkd me olemme laiminly6neet, ja korjata se
minkd me olemme sirkeneet.”38

Uskonto, yhteiskunta, alkoholi — oppikoulun tabuista oli endd koskemat-
ta kolme kovinta: puolueet, Neuvostoliitto ja seksi. Niihin kéytiin késiksi, kun
Heikki Karkkolainen tutki 7-luokkalaisten poliittiset kannat "tdssa kultaham-
paisten kaupunginosassa.” Yhteensd 101 oppilaan isistd 10ytyi sentddn yksi
SKDL:n kannattaja, mutta lapsista ei endé ainuttakaan. Isissd oli 11 demaria,
mutta lapsissa vain neljd. Samassa Larun numerossa flirttailtiin toisenkin tabun
kanssa, kun Seppo lisalo paheksui opettajien yksinoikeutta tietokoneisiin: siitd
tuli mieleen tsaarin aika Vendjallg, jolloin Eremitaasi oli vain pienen klikin kay-
tossd, kunnes: ”Akkid joku sanoi: pitdisi tehdi vallankumous.”®

Iisalon heitto samoin kuin Kersti Juvan karaistun terdksen houkutus® ovat
merkkejd syksylld 1967 radikaalipiireihin levinneestd flirttailusta neuvostoter-
minologian suuntaan. Siind vaiheessa se oli enemmaéan porvarin drsyttamistd
kuin vakavaa neuvostomielisyyttd. Nayttdvin ele oli yhteiskunnasta syrjaytynei-
den asiaa ajaneen Marraskuun liikkeen perustaminen 7. marraskuuta 1967, mi-
ki sattui olemaan Lokakuun vallankumouksen 50-vuotispiiva.®! Liikkeen en-
simmdinen puliukkoaktio puolestaan ajoittui Suomen itsendisyyspdivaan.

Laru-lehden pistot drsyttivit Lauttasaaren teinikuntaa valvoneen opetta-
jan ilmoittamaan, ettd lehti oli tehty hdnen selkdnsi takana ja oli liian radikaa-
li. Seikka pantiin vield koulun vuosikertomukseenkin. Seppo Iisalo oli jo siltansa
polttanut ja vain jatkoi provosointiaan tarttumalla kuumimpaan teemaan, sek-
siin, ja vield asettamalla sen vastakkain koulutyon kanssa: "Seksuaalisesti olem-
me estyneitd, rajoittuneita, asenteellisia, rakkaudettomia. Silti me yritimme
taistellen muistaa: ettd jotta koska kun jos vaikka; diirfen konnen moégen miis-
sen sollen wollen.” Eik4 siind kaikki: insin66rin poika tuomitsi vauraiden saare-
laisten koko eldmintavan. "Ja samalla me lauttasaarelaiset lihomme ja suunnit-
telemme uuden auton ostamista.”*

Lauttasaaren yhteiskoulun radikaalit, jotka olivat ryhmé&n pienuudesta huoli-
matta hdmmastyttavélld tavalla onnistuneet dominoimaan teinikuntaa, kirjoit-
tivat ylioppilaiksi jotkut jo 1966 ja 1967 ja pddjoukko 1968.> Oman koulun teini-

maailmassa seurasi heti oikeiston valtakausi, mutta Lauttasaaren radikaalit jat-
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koivat keskeisissa tehtdvissd valtakunnallisilla foorumeilla, Teiniliitossa ja muu-
alla.

Koulutapauksia 16ytyisi helposti lisdd, Helsingistd To6lon tai Alppilan yh-
teislyseo, Espoosta Tapiolan yhteiskoulu, ja valiokouluja ympéari maata, etenkin
poika- tai tyttolyseoita, kuten Kuopiosta tai Himeenlinnasta, joka oli nuorten
sosiologien Erdsaaren ja Perheentuvan koulukaupunki, Erno Paasilinnan ivaa-
ma uinuva H:n kaupunki, H:n 1d&dnissd. Se oli my0ds Arto Noron kotipaikka. Han
oli entisen kauppiaan poika, Suomessa vdhalukuista aitoa kaupunkien pikku-
porvaristoa.®

Olennaista oli se, ettd eri koulujen radikaalit, joita ei yhteen kouluun kuiten-
kaan juuri sattunut valtavan suurta ryhmai, tunsivat toisensa, olivat kosketuk-
sissa, rohkaisivat toinen toistaan ja levittivit uusia ideoita Suomen Teiniliiton
puitteissa. Suomessa, toisin kuin muualla ldnsimaissa, oli sdilynyt yleinen kan-
sallinen oppikoululaisjérjesto, joka koulun kasvaessa kasvoi rajusti ja tarjosi ka-
navan uusien aatteiden levidmiseen. Virroilta raportoitiin, ettd kakarat — eli uu-
det teinijohtajat, niin kuin kolmannelta valtakunnalta haiskahtava termi yha
kuului - olivat olleet "Maaritin, Ilkka-Christianin ja Weijon kursseilla Palkdneelld
ja tahtovat innoissaan repid maailman kappaleiksi.”® Tdrkeimpid uusien aattei-
den viylid olivat yhteiskunnalliset kerhot, teiniteatterit ja huhtikuussa 1965 pe-
rustettu Teinilehtien Liitto, joka kerési innokkaat toimittajanalut yhteen, tarkoi-
tuksena kumota koulun "tappava autoritaarisuus” ja vallata kulttuurin kentés-
td teinilehtien késittelyyn myos se osa, joka oli ollut "tuntematonta ja kiellettya
(politiikka, sex, uskontoon kohdistuva terve kritiikki).”%® Verkostojen muodos-
tuminen nikyi esimerkiksi siind, miten néissd kuvioissa pyorineet teinit saivat
liiton hallitukseen pyrkiessi4n kannattajia ympari maata.?”

Toisin kuin vasemmistopuolueet tai epdmaédrdiset ryhmat, Teiniliitto oli pit-
kalle 1960-luvulle sekd opettajien ettd vanhempien silmissd kohtalaisen respek-
taabeli, asiaankuuluva jérjesto, jonka julkaisujen lukeminen ja toimintaan osal-
listuminen oli lapselle jopa kunniaksi. Kaupallisen nuorisoilmoittelun kasvun
siivittiména Teinilehden levikki kolminkertaistettiin vuonna 1966, jolloin se oli
102.000, eli se tuli jokaiselle oppikoulujen yldluokkalaiselle. Vastustajat valitti-
vat, miten Teinilehti levisi "tavalla mihin vasemmistolehdet eivit pysty (ne kun

eivdt yleensd levid porvarillisiin koteihin).”*® Uusien aatteiden levidmisessa ak-
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tivistien pariin keskeisend vdyldna oli kurssitoiminta, etenkin Teiniliiton kesd-
kurssit, joille 1960-luvun jédlkipuoliskolla osallistui nelisensataa teinié joka kesa.
Juuri ndma kurssit olivat nuorten tyttdjen yksi tarked vyl aktiivisuuteen ja yh-
teiskunnalliseen vaikuttamiseen: jo kesdn 1965 kursseilla tyttojd oli selvd enem-
mistd, 224 (poikia 190).

Ensimmadisen, jdlkikdteen katsoen ikddn kuin pilottiluonteisena kumousaat-
teena Teiniliiton kautta levisi vuonna 1967 vapaan kasvatuksen Summerhill -aa-
te, jonka maahantuoja oli Yrjo Engestrom.” Samaan kokonaisuuteen liittyi lii-
ton osallistuminen ensi kertaa Vietnamin sodan vastaiseen mielenosoitukseen
ja taksvarkkikerdyksen kohdistaminen tukemaan Mosambikin pyrkimyksid pois
Portugalin siirtomaavallasta. Siind vaiheessa Teiniliitto joutui jo rehtorien vaka-
vien vastatoimien, kieltojen ja kokoomuksen poliittisen junttauksen kohteek-
si.1%? Kommunistileimaan saatiin tottua paljon ennen kuin oltiin kommunisteja.

Itse kommunistit seurasivat kiinnostuksella teinimaailman muutoksia, mut-
ta heiltd puuttui suoria keinoja vaikuttaa. Eri leirit olivat kaukana toisistaan ja
kulttuurit erilaiset. Matti Puolakalla ja muilla maolaisuudesta 1960-luvun puo-
livdlissd kiinnostuneilla ressuilla olisi kenties ollut tilaisuus hyddyntdd vuosi-
kymmenen puolivdlin "herddmistd’ ja Kiina-kiinnostusta ja vaikuttaa koulu-
maailmassa, mutta se ryhmd oli taustoiltaan SKP:n eliittid ja oli omaksunut
eristdytyvan, salailevan ja puritaanisenkin lahkokulttuuriin, johon ’'ulkopuoli-
sia’ ei hevin laskettu.

Paremmin menestyi ratavarren ryhméa (Aku Alanen, Jaakko Laakso, ym.).
Heilld vanhemmat olivat rivikommunisteja ja he olivat Teiniliiton kursseilla ja
muussa toiminnassa kasvaneet radikaaliteinien valtavirran puheenparteen,
moraalisiin arvoihin ja eldimintapaan. He kdynnistivdit SDNL:n koulupoliitti-
sen jaoston syyskuussa 1967 tavoitteenaan organisoida ”poliittisia yhteyksid
teinimaailmaan.”'®* Menestys ei aluksi huimannut, mutta organisatorinen pe-
rusidea sopi avoimeen tilanteeseen. Ajatuksena ei ollut tiukka lahko Helsingissa
niin kuin maolaisilla, vaan maanlaajuinen verkosto, joka muodostui 'yhteyksis-
td. Toimintatavasta saa késityksen suojelupoliisin raportista, kun SDNL:n tuo-
re lahtelainen tiedotussihteeri Alpo Halonen ilmestyi Poriin helmikuussa 1969
ja asettui hotelli Satakuntaan. Himmentynyt vanhempi kansandemokraattinen

nuorisovirkailija raportoi, miten Halonen otti yhteyttd "oppikoulujen teinikun-
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tien edustajiin ja erdisiin muihinkin epépoliittisessa nuorisotoiminnassa toimi-
viin henkil6ihin, joille oli puhunut vasemmistoradikaalisen, pddasiassa koulu-
laisista muodostuvan yhdistyksen perustamisesta tdnne”, ei ahtaan poliittises-
sa mielessi, vaan viljissid yhteydessid SKDL:i4n.!%? Lapimurrot alkoivat loppu-
vuodesta 1969, jolloin perustettiin Helsingin sosialistiset koululaiset (HSK). Sitd
seurasi samanlainen seura Tampereella, TASOK.

Hyvin nuorten verkosto heijasti vaikutustaan vanhempiin 60-lukulaisiin, silld
vuosi 1968 loi suoranaisen nuoruuden kultin ja lietsoi uskoa siihen, ettd tuorein ja
varmin viisaus kuultiin nuorimpien suusta. Antti Eskola ndki mielessddn pienen
marxilais-leninildisen opiskelijatyton, joka "sanoo totuuden ja miné kaikkine op-
peineni typeryyden.”'® Sellainen tyttd Tampereella oli esimerkiksi terdva ja paat-
tdviinen Mervi Viteli, jonka nauru heldytti helposti miehen p4an rikki.!%4

Aluksi vierastettu kommunistiryhmé saavutti hegemonian Teiniliitossa 1970-
71, ei niinkd&n konspiraation tai junttauksen tuloksena kuin siten ettd Teiniliittoa
jo hallinnut kasvatusradikaalien ryhma, kirjessd vanhat lauttasaarelaiset, kidan-
tyi kommunismiin. Ja he valitsivat sen kommunismin lajin joka oli 1dhinn4 ja vie-
14 avoin ja sopi parhaiten heiddn kulttuuriinsa: ratavartelaiset. Teinitoiminnassa
syntyneet verkostot ja tuttavuussuhteet ympédri maata ovat pddasiallinen selitys
siihen, etti taistolaisuus levisi niin nopeasti ja jdi vaille vakavia haastajia vasem-
mistonuorison parissa. Teiniliiton kesédkurssilaisissa vield vuosikymmenen vaih-
teessa havaitsee erittdin paljon mydhempii taistolaisia, melkeinpa liikkeen val-
takunnallisen nuoriso-organisaation rungon.'% Mutta sitten kun taistolaisryhms
kiinteytyi 1971 ja hallitsi Teiniliittoa ja koetti sitd kautta levittdd aatettaan, se ei
endd sujunutkaan yhtd helposti.

Piiaine

Vaikka yliopistoon 1968 saapuneilla oli kouluaikaiset verkostonsa, suuri mer-
kitys oli my®os niilld verkostoilla, jotka syntyivit heidédn aloitettuaan opintonsa.
Se paljastuu, kun tarkastellaan Akateemisen Sosialistiseuran uusia jdsenid paa-
aineittain.

ASS:n jasenlukuja on vertailtu yliopiston kirjoilla olleiden mé&&rdin, jolloin

prosenttiluvut ndyttdvat pieniltd, koska kirjoilla oli paljon ’ilmaa’, ei-aktiivisia
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Taulukko 4. Akateemiseen Sosialistiseuraan 1969-72 liittyneet tiedekunnittain / pédaineit-
tain.

Lukuvuosi % kirjoilla
1969/70 | 1970/ 1971/72 | yhteensi | olleista
71
teologinen 0 2 6 8 0.8
oikeustieteellinen 5 12 27 44 2.1
ladketieteellinen 9 36 40 85 5.6
historiallis-kielitieteellinen 19 128 131 278 4.0
isot vieraat kielet 2 13 12 27 1.1
suomi 0 8 6 14 2.1
historia 0 5 21 26 5.5
kirjallisuus 4 12 22 38 8.7
taidehistoria 1 5 8 14 5.5
kasvatustiede 2 14 23 39 7.4
psykologia 5 31 20 56 8.1
muu 5 40 19 64 4.3
matemaattis- 11 63 60 134 2.3
luonnontieteellinen
valtiotieteellinen 42 146 123 311 9.9
tilastotiede, filosofia 3 2 7 12 4.5
kansantaloustiede 9 20 19 48 5.4
valtio-oppi 6 18 16 40 5.7
sosiologia 20 84 55 159 23.7
sosiaalipolitiikka 3 12 22 37 8.9
historia-aineet 1 10 4 15 7.7
maatalous-metsitieteellinen 2 6 8 16 1.3
voimistelulaitos 0 0 0 0 0
Helsingin yliopisto, yhteensa 88 393 395 876 4.0
muut yliopistot Suomessa 1 3 3 7
Social & kommunalhégskolan 0 2 8 10
kauppa- ja tekn. korkeakoulut 2 17 22 41
teatterikorkeakoulu 0 3 2 5
taideteollinen oppilaitos 2 18 41 61 13.8
taideakatemia 0 3 3 6
tekniset opistot ja koulut 1 2 12 15
muut oppilaitokset 1 0 20 21

Kirjoilla olleiden mdidrdnd kdytetty kevitlukukauden 1971 lukua.

Ulkomailla opiskelleet jiisenet on jditetty pois.

Liihteet: Jésenilmoituskaavakkeet 1969-72, Akateeminen Sosialistiseura, Kansan arkisto.
Helsingin yliopiston luettelo, 1969-72. Taideteollinen oppilaitos. Vuosikertomus 1970-71
(Helsinki 1971), 26.
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opiskelijoita. Mutta sopivampaa vertauslukua ei ole tarjolla, ja keskenédédn pro-
sentteja voi hyvinkin verrata. Toisaalta neljdkin prosenttia oli paljon: vuosikym-
menen opiskelijaliikkeiden maailmankuulu esikuva Free Speech Movement sai
Berkeleyssd 1964 mukaansa juuri ja juuri 4% aktiivisesti yliopiston kirjoissa ol-
leista.!%

Jos sukupuoli, sosiaalinen tausta tai didinkieli ei erottanut ASS:n jdsenta kes-
kimaardisestd yliopiston opiskelijasta, pddaineittain erot olivat sitdkin dramaat-
tisempia.!”” On selvdd, ettd osaksi jasenten kasautumista tiettyihin pddainei-
siin selittdd triviaali verkostoituminen: kellokas tai kaveripiiri ldhtee mukaan,
vetdd toisia jne. Mutta my0s itse pddaineen luonteella tieteenalana taytyy ol-
la jokin merkitys.

Matti Klinge on lukenut ylioppilaskommunismin tyyssijoiksi vapaat tiede-
kunnat eli filosofisen kaksi osastoa ja valtiotieteellisen, sekd jossain méérin teo-
logisen. Porvarillisen ajattelun linnakkeiksi jaivdt ammatilliset tiedekunnat.!%
Nyt nditd havaintoja on mahdollista tdismentdd, tdydentda ja vahin korjatakin,
ennen kaikkea ladketieteellisen tiedekunnan osalta. Tulevia lddkédreitd nimit-
tdin liittyi kohtalainen m#édrd ASS:n jaseniksi. Se oli uutuus. Myo6s 1930-luvun
ASS oli tuonut muutaman ladkérin, kuten Mauri Ryomén, mutta yleisemmin
ladkérit oli niin Suomessa kuin muualla tunnettu pensedstd suhtautumises-
taan tyovdenliikkeeseen. Michels selitti sit4 sill4, ettd sosialismi veti puoleensa
deduktiivisten, mutta ei induktiivisten tieteiden harjoittajia.!% ASS:n kannatus
medisiinarien parissa selittyy Marraskuun liikkeelld, joka perustettiin syksylld
1967 auttamaan puliukkoja ja muita syrjdytyneitd. Sen jyrkka siipi - jota veti-
vat vanhat ressut Martti Kuokkanen, Heikki Hirvensalo ja Matti Ranki sekd Kari
Toikka ja Pekka Aarnio — oli ladketieteilijoiden, sosiologien ja filosofien epédsdd-
tyinen liitto, joka aikanaan péityi ASS:4zn. 10

Muuten Klingen ammatillisuus-teesi saa luvuista tiettyd tukea, myds huma-
nistisen tiedekunnan siséltd, jossa ASS ei juurikaan kiinnostanut tulevia kiel-
tenopettajia. Voimistelulaitos oli tdysin ja maatalous-metsétieteellinen melkein
immuuni. Jokunen herkka juristi 16ytyi, mutta ei kovin sankkaa joukkoa. Myos
matemaattis-luonnontieteellisessd kiinnostus jdi laimeaksi, yhdelld poikkeuk-
sella, jonka muodosti uusi ala, tietojenkésittely. Kun ASS alkoi syksylld 1970 mu-

kauttaa organisaatiotaan nopeaan kasvuunsa ja panna pystyyn soluja, heti so-
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siologian ja (tietoteorian luennolla perustetun) filosofian solun jilkeen tuli kol-
mantena ATK.'"!

Teologisen kohdalla vasemmistovirtaus ei ndytd kovin sakeana kohdistu-
neen aivan ASS:n riveihin saakka. Muutaman yksilén (Terho Pursiainen, Heikki
Palmu) maine kenties sai tilanteen ndyttiméin jyrkemmaltd kuin se olikaan.
Teologien kannalta varsinainen stalinismi oli sentddn liilan paksua; useimmat
ASS:n teologit ryhtyivdt kannattamaan SKDL:n enemmistdsiiped. Ehka juuri
vasemmistoteologeille olisi parhaiten sopinut 60-luvun suhteellisen karsinatto-
man ja vapaan liikkehdinnén jatkuminen.

Ei ole ylldtys, ettd Akateemisen Sosialistiseuran pesidpaikaksi osoittautuu val-
tiotieteellinen tiedekunta ja sielld sosiologia, Freie Franzenia. Joka neljis yli-
opiston kirjoilla ollut sosiologian opiskelija liittyi ASS:n jdseneksi. Se on ham-
mastyttiva luku.

Sosiologia oli modernisaation ja suuren muuton oppi, uusi, muodikas ja
joustava tieteenala, joka ndytti tarjoavan parhaat vilineet muodosteilla olevan
maailman jasentdmiseen. Vanha oppi kansakunnan talonpoikaisesta eheytta-
misestd korvautui Dahrendorfin ja Allardtin teorioilla, joiden mukaan ristirii-
dat tunnustettuina ja sdddeltyina lisdsivat yhteiskunnan toimintakykyé ja kiin-
teyttd. Kévi sitten niin - oliko se historian viekkautta vai mitd — ett4 ristiriita tuli
my6s tdimén teorian sisddn ja vuoden 1968 jalkeen muodostui allardtilainen va-
semmisto, joka liikkui kohti marxismia ikddn kuin sen prosessin jatkeena, jossa
sosiologia siirtyi mikrotasolta makrotasolle ja keskeiseksi késitteeksi nousi 'nor-
min’ sijaan rakenne’. Ja siind prosessissa niin kuin muussakin eldaméssa kavi il-
mi, ettei ristiriitojen tunnustaminen vélttdmaéttd johtanut niiden laantumiseen,
vaan jopa kirjistymiseen.!'?

Sosiologian vaikutus ulottui laajasti muille tieteenaloille ja se koettiin jo-
pa eldmé&i suurempana vapahdusoppina, mitd kuvaa tapaus Otaniemestd ke-
vadlld 1969. Kun suurella siirtotydmaalla oli jirjestyshdirioitd ja kahnausta,
ruotsinkielinen teekkariyhdistys TF ('Taffa’) vaati kirjeessddn ministereiltd, et-
td jarjestysmiesten suorittamat pahoinpitelyt oli annettava "kolmannen osa-
puolen, esim. yliopiston sosiologian laitoksen tutkittavaksi.”!'® Samaan tapaan
Rousseau aikoinaan yhteiskuntasopimuksen kirjoittajana ja ajanhengen tulk-

kina kutsuttiin laatimaan Puolalle uusi perustuslaki. Olisi ollut ndkemisen ar-
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voista, olisiko Erik Allardt selviytynyt omasta tilauksestaan yhtd kétevésti kuin
hén omastaan.

Sosiologian kohdalla poliittinen kehitys oli johdettavissa alan omasta logii-
kasta, silld Pekka Kuusi oli jo 1961 kehitellyt tieteellisen politiikan ideaa, ja sa-
maan suuntaan sinkoili my6s Allardtin aatos. Kun kysymys oli tieteenalan si-
sdisestd logiikasta, ei ole ihme, ettd sosiologian alalla taistolaisuuteen 1dhti mu-
kaan myos opettaja- ja tutkijakuntaa. Samasta syystd Toikan ja kumppaneiden
oli mahdollista vakuuttavasti perustella puolue tieteen sisdiselld kielelld ja sen
argumenteilla.

Aikaisemmin tyovdenliikkeen sivistyneisto oli eri maissa rekrytoitu useimmi-
ten humanistien parista, ja heiddn edustuksensa myos uudessa ASS:ssa oli vah-
va, etenkin teoreettisempien aineiden opiskelijoiden piirissd. Myos maailman
taiteellinen hahmottaminen oli sankasti edustettuna, niin yliopistolla kuin eri-
tyisesti Taideteollisessa, jossa assilaisuus oli vahvinta heti sosiologian jilkeen;
myos sielld liittyi opettajia ja tutkijoita. Pesdpaikkoja olivat grafiikka- ja erityi-
sesti kameraosasto sekd naisvaltainen pukusuunnittelu.

Péddaineista saadut tiedot tukevat ajatusta, ettd opiskelijataistolaisuuden
synty liittyi kansallisen aatteen hapertumiseen ja vdistymiseen modernisaati-
on paineessa, ja sitten puolestaan itse modernisaation kriisiytymiseen proses-
sin nopeuden ja mittasuhteiden painosta.!'* Maailman hahmottamisen edelly-
tykset muuttuivat erittdin nopeasti ja vastausten tarve tuntui polttavana.

Kun taistolainen ASS valmistui, sielld ei oltu tdysin tyytyvdisid jasenten oppi-
aineisiin, koska ne eivit olleet sitd, mitd niiden olisi omaksutun teorian mukaan
pitdnyt olla. Jo kevdalld 1971 Juhani Ruotsalo viestitti radikaaleille koululaisille,
ettei yhteiskuntatieteilijoitd tarvittu endd yhtdan lisad, vaan oli syytd hakeutua
muille aloille, erityisesti teknisille, sielld néet oli parhaat edellytykset organisoi-
tua, koska insin60rit olivat jo esiproletariaattia.'’® Ajatus vastasi valtiomonopo-
listisen kapitalismin teoriaa, mutta ASS:n syntykokemukselle ja suomalaisten
yliopistojen todellisuudelle se oli vieras. Ldhinnd se osoittaa, miten nopeasti s-

ken vield avoin liike alkoi panna uusista ajatuksistaan aitaa ympdrilleen.
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Enti sitten?

Artikkelin tarkoitus oli luoda vankempaa asiapohjaa nuortaistolaisuuden tutki-
mukselle. Selville saatiin suuntauksen osanottajien taustoihin ja taustaverkos-
toihin sekd opintojen ajoitukseen ja ainevalintaan liittyneitd tekijoitd. Sekaan
tuli kylvettyd muutama teorianpoikanen, mutta tyhjentdvista selityksestd ei voi
puhuakaan. Jatdn aineiston halukkaiden kaluttavaksi ja johtopéditokset tdyden-
nettdviksi ja oiottaviksi.

Télla kertaa kédsittelemittd jaivdat vuosien 1968-71 aateprosessin tarkempi
erittely ja eri aatevaihtoehtojen kamppailu, nuortaistolaisuuden synnyn suhde
yleisempédn politilkan muodonmuutokseen ja puoluepolitiikan vaikutusalu-
een tavattomaan laajenemiseen, samoin Suomen yleisen tilanteen ja kansain-
vdlisen aseman télle prosessille muodostamat reunaehdot. Vasta kun tdsta kai-
kesta ja vield muustakin on parempi kisitys, voi hahmotella suurta selitysta'.

Jos sellaiseen milloinkaan pdistddn, silld nuortaistolaisuudessa tuntuu ole-

van jotain, joka ei helposti taivu jarjelld kasitettdavaksi.
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Suomen palstoille syyskuussa 1970. Skandaali heritti Suomen demokraattisen nuorisoliiton
johdon vastatoimiin ja vaikutti sithen, ettd SDNL ei koskaan siirtynyt taistolaiseen johtoon. Ks.
nimim. Vanha masi, 'Naamarein ja tekoviiksin’, Uusi Suomi 19. 9. 1970; Reijo Viitanen, Punainen
aate sininen vaate. Suomen demokraattinen nuorisoliitto 50 vuotta (SDNL 1994), s. 532-36.
Viitanen olettaa paperin kirjoittajaksi Laakson. — KTR aloitti sddnnollisend elimené kasitykseni
mukaan 1971; alkuvuosina sitd ei mitenkéén valittu, vaan siihen kuuluivat ne, jotka tiesivit asi-
asta ja katsoivat siihen kuuluvansa. Elimestd kdytettiin aina pelkédstddn lyhennettd; olen kuul-
lut, ettd se olisi tarkoittanut 'keskustydryhmdd’, mutta on varikkdampidkin selityksid.

5Se oli valmiina heti 1971: "Yliopiston ainoa tieteellis-poliittinen organisaatio on ASS — tyévden luokka-
taistelun organisaatio yliopistolla!” Soihdunkantaja 4/1971, s. 13. Tdtd tavaraa sitten riitti.

6 ASS:n kupongeissa kysyttiin uuden jdsenen nimed, syntyméaikaa ja —paikkaa, isén (didin) ammattia,
koulua, opintojen pddainetta ja kuulumista muihin jarjest6ihin. Toisinaan kuponki on vajavai-
sesti tdytetty, esim. kun joku jo mukana ollut kirjattiin vasta jalkikdteen jaseneksi, tai kun seu-
raan liitettiin uusia jasenid valtataistelutilanteessa (heidédn kupongeistaan puuttuu usein alle-
kirjoituskin). ASS numeroi kupongit, miké tarjoaa mahdollisuuden kontrolloida sarjan tdydel-
lisyyttd. Jasenilmoituskaavakkeet, Akateemisen Sosialistiseuran arkisto Bb 14-17, Kansan arkis-
to. Helsingin yliopiston kirjoissa olleiden tietoja on verrattu opiskelijarekisteriin, joka painet-
tiin vuosittain. Helsingin yliopiston luettelo. Kevitlukukautena 1969, sama 1970, 1971, 1972
(Helsingin yliopisto 1969, 1970, 1971 ja 1972). Ellei jdljempédnéd muuta ldhdettd anneta, pohja-
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na on tdm4 aineisto.

7 Referaatti Antti Eskolan alustuksesta, moniste 'SOL:n seminaari Lautsiassa 9.-10.11. 1968, referoi
Kalevi Kivisto, Veikko Lehtisen puheita ja aineistoja, SKP:n valistusjaosto, Kansan arkisto.

8 Kari Paakkunainen on kertonut, ettd kansandemokraattisten opiskelijoiden KOJ:n johto pyrki ker-
ran saamaan Aarno Aitamurrolta selville SKP:n johdon késityksen opiskelijaliikkeen strategi-
asta. Nuorena juristiopiskelijana ASS:ddn kuuluneen Aitamurron ohje oli selked: "Valmistukaa
nopeasti.”

9 Hathatdd koottu toimintaryhmad asettui ASS:n johdoksi 20. marraskuuta 1968; vuosikokouksessa 29.
1. 1969 se otti seuran johdon virallisesti késiinsd, kun puheenjohtajaksi valittiin Kari Jyrkinen,
varalle Reijo Lehtonen (myoh. Kalmakurki) ja sihteeriksi Kari Salo. ASS:n toimintakertomus
vuodelta 1968 ja jasenkirje 8. 2. 1969, Akateemisen Sosialistiseura Dd 4 ja Fb 2, Kansan arkis-
to. Jo vuosikokouspdivdna leninistien joukosta liittyi ensimmadinen virallinen jdsen, Susanne
Bjorkenheim, mutta isompi ryhma kirjattiin jaseniksi vasta 26.2.: Jaakko Laakso, Reijo Lehtonen
(joka oli jo seuran varapuheenjohtaja), Kari Salo (jo seuran sihteeri), Aku Alanen, Peter Nilsson,
Alpo Halonen, Vesa Keskisarja, Timo Ravela ja muita; Bjarne Nitovuori my6héstyi vield pari pai-
vdd. Nimissd on sekd mybhempien taistolaisten ettd mychempien maolaisten keskeisid hen-
kiloitd; siind vaiheessa ndméa suuntaukset olivat vield melkein samaa. Matti Puolakka, Timo
Linsi6 ja Kari Jyrkinen olivat jo vanhoja jdsenia.

10 Matti Viikari liittyi ASS:n jaseneksi 5.3. 1969. Viikarin Saksan-viisauden 1968 tekemasta vaikutukses-
ta ks. Johan von Bonsdorff, Kun Vanha vallattiin (Tammi 1986), 43.

' Terhi Nokkala: Barrikadeille vai ei? Kokoomusopiskelijat ja 1960-luvun radikalismi, Ajankohta.
Poliittisen historian vuosikirja 2001 (Helsinki 2001), toim. Elina Katainen; Vesa Vares, Kaksi as-
kelta edelld. Kokoomuksen Nuorten Liiton historia 1928-1996 (KNL 1999).

12Ks. Laura Kolbe, Eliitti, traditio, murros. Helsingin yliopiston ylioppilaskunta 1960-1990 (Otava 1996),
s. 369 seurr.

13 ASS:ddn liittyi 2.-8.12. 1969 kaksitoista uutta jasentd (ndistd kolme naisia), jotka jasenkuponkinsa
kohtaan 'muut jérjestot’ merkitsivat Kannun tai sosiologien Kontaktin. Ainejérjestoista tuli li-
sdksi pari medisiinaria ja Limeksen jasenta.

“Ylioppilaiden liike arvelutti etenkin Helsingissd, "jossa liikehdintd ei ole riittavéasti poliittisten jarjes-
tojen kontrolloitavissa.” SOL:n ty6valiokunnan ptk. 20.2. 1970. Timo Linsi6: Ylioppilaat lakkoi-
lemassa, Soihtu 1/1970. SOL:ssa ndhtiin sen kevddn ykkosasiaksi vaikuttaminen SKDL:n sisél-
14, ks. toimintasuunnitelman késittelyd SOL:n tydvaliokunnan ptk. 9.1. 1970, SOL Cd 31, Kansan
arkisto.

1> UJCm-L:n johtohenkilon Robert Linhartin neuvo olla menemaéttd Quartier Latiniin, ks. David Drake,
Intellectuals and Politics in Post-War France (London: Palgrave 2002), 240.

16 SKP:n jarjestoosaston tilasto "Puolueen jdsenet ikdryhmittdin kesélld 1965’, SKP Jdrjestdosasto D 29,
Kansan arkisto.

17 SDS-luvut: George Katsiaficas, The Imagination of the New Left. A Global Analysis of 1968 (Boston:
South End Press 1987), 186. SOL:n suhdeluvun pohjana on arvio, ettd oikeita jasenid oli jonkin
verran yli 3.000. Se voi olla alakanttiin, silld 1970-luvun alkupuoliskolla pelkkd ASS sai n. 2000
jasentd. Vield laskukaudella 1978-79 SOL:lla oli maksaneita jdsenid selvésti yli 2.000, ja silloin
jasenmaksujen kanto alkoi jo rappeutua. 'Jasenmaksutilanne / Oikeus liittokokousedustajiin’,
SOL:n paperi, 22. 9. 1979.

8 Ruotsin FNL-liike néyttdd kasvaneen saman tyylisesti mutta hiukan aikaisemmin. DFFG:ssd oli
vuonna 1969 2-3000 jasentd. Kim Salomon, Rebeller i takt med tiden. FNL-rorelsen och 60-ta-
lets politiska ritualer (Stockholm: Rabén Prisma 1996), s. 104.

19 Opiskelijatoiminnassa rajapyykkejd olivat SOL:n varmistuminen (ASS:n ratkaisevalla my6tédvaiku-
tuksella) nuortaistolaiseen johtoon maaliskuussa 1971, SOL:n ja nuorisoliiton yhteisty6n (toi-
misto, yksi palkkaus) katkeaminen huhtikuussa ja SOL:n periaateohjelman hyvidksyminen tou-
kokuussa sekd uusimuotoinen Soihtu-lehti numerosta 2/1971 alkaen.

20Tamad on tavanomainen vallankumousliikkeiden logiikka niiden syntyvaiheessa; viimeksi sitd saatiin
katsella sosialismin sortuessa Itd-Euroopassa.

2 Koko tarkasteltavan kauden oli olemassa Otaniemen kansandemokraatit, mutta silti 12 Teknillisen
korkeakoulun opiskelijaa liittyi 1969-72 ASS:n jaseniksi. Samalla tavalla oppikoululaisia varten
oli HSK, mutta heitékin liittyi tai liitettiin ASS:n jaseniksi.

22 Ks. Camille Paglia, Sex, Art and American Culture. Essays (New York: Vintage Books 1992), 99.

2 Pekka Aarnio: Muutoksen agentit ja muutokset strategiaa, teoksessa Johdatus uuteen yliopistoon.
Yliopisto, tiede, kapitalismi (Kansankulttuuri 1970), 204. Ks. Kolbe 1996, s. 410 seurr.

2 Arto Noron haastattelu 29. 1. 1991. Komeasti ja yksityiskohtaisesti prosessia on eritellyt Juhani
Ruotsalo kahdessa John Lagerbohmin tekeméssé haastattelussa, ravintola Esterissd 24. 1. 1995
ja Old Skippersissd 19. 6. 1995. — Prosessi oli pdédtoksessddn elokuussa 1970: Ruotsalo liittyi ASS:
n jaseneksi 4.8. 1970, Toikka ja hdnen vaimonsa 26.8. — Tyylilleen uskollisena Toikka itse tor-

127



RENTOLA

jui maanantaikerhon merkityksen ja oman roolinsa. "En nékis siind mitddn ihmeellistd.” Kari
Toikan haastattelu 21.5. 1991.

% Panu Rajala, Enkeli tulessa. Elinan suljetut eldmét (Otava 1997), 149. Tapaus sattui 1973.

2 Peter von Baghin esittelyteksti Kristiina Halkolan levyyn Tdytyy uskaltaa, Love Records LP 37 (1971).
Sanaa ’julkkis’ ei vield esiintynyt, mutta siitd tdssd oli puhe. Kanteen oli kappaleiden tavan-
omaisten tekijakrediittien perddn lisdatty SKDL:n, SKP:n ja Kansankulttuurin kirjakaupan
Punanurkan puhelinnumerot. von Baghin loppunousu oli komea: "Kristiina Halkolan ensim-
mdinen LP on luomassa siltaa voittoon.”

27 Eric Hobsbawm, Interesting Times. A Twentieth-Century Life (London: Allen Lane 2003), 73. “Next to
sex, the activity combining bodily experience and intense emotion to the highest degree is the
participation in a mass demonstration at a time of great public exaltation.” Hobsbawm kehit-
telee idea pitempéénkin.

28 Raportissa Ranskan nuorkommunistien kokouksesta Johannes Pakaslahti kiitteli, ettd sielld toimi-
nutta erillistd tyttojen liittoa UJFF:44 "ei suinkaan tule pitdd minddn emansipaatioliikkeend,
sen toiminta ldahtee selvisti yhteiskunnallisesta analyysista, jonka avulla se selvittdd nuorten
naisten asemaa kapitalistisessa yhteiskunnassa.” Pakaslahden raportti Saint-Denisistd 4.-6.12.
1970, liitteend SDNL:n keskushallituksen poytdkirjassa 30.-31.1. 1971, Kansan arkisto.

2 Naitd seikkoja puitiin paljon naisten pohdinnoissa nuortaistolaisuuden paéatosvaiheessa. Varhaisena
esityksensd esim. Gunilla Hemming & Kerstin Smeds, Ansats. Meddelanden fran 70-talet
(Soderstroms 1979).

3 Michael Walzer, 'Intellectuals, Social Classes and Revolutions’, Democracy, Revolution, and History,
ed. Theda Skocpol (Ithaca: Cornell University Press 1998), 135.

31 Ks. Anna Kontulan pro gradu 'Kuollut muttei kuopattu. Taistolaisuus ja miten sitd muistetaan),
Tampereen yliopisto 2003. Erik Allardt pani kansainvilisen aineiston nojalla saman sei-
kan merkille jo 1968, ks. muistelmat Bondtur och kulturchocker. En intellektuell sjdlvbiogra-
fi (Soderstrom 1995), 116.

3 Matti Klinge, Eurooppaa. Pdivakirjastani 1999-2000 (Otava 2000), 105.

% Toisaalta heiddn piirissddn oli tydvdenjarjestdjen toimitsijoiden, puoluejohtajien ja kansanedusta-
jien lapsia, jotka on sijoitettu alempiin tai ylempiin toimihenkilihin, vaikka koti oli hyvinkin
tyovdenhenkinen.

3 ASS:n uusien jasenten kupongeissa oli silmiinpistdvan monella syntymépaikka toinen kuin ylioppi-
laaksi tulon koulupaikkakunta. Koska sopivaa vertailuaineistoa ei 16ytynyt, tima seikka jdi tar-
kemmin tutkimatta. On silti vahva hypoteesi, ettd nuortaistolaisiin padtyneet olivat lapsina ko-
keneet kaupungistumisen ja suuren muuton.

% Ruotsinkielisten nuorkommunistien padfoorumi Helsingissé oli 1969 perustettu Avant-yhdistys, jos-
sa kesdlld 1970 oli 50 jasentd. Sen kautta elvytettiin ruotsinkielinen nuorisoliittolaistoiminta eri
puolilla maata. Ks. Bjorn Wahlroosin muistio, liitteend SDNL:n keskushallituksen poytékirjassa
15.-16.8. 1970, Kansan arkisto. Turusta UF [Ulf Forsman] & RH,’ SAS’, Soihtu 3/1971.

3 Robert Michels, Puoluelaitos nykyajan demokratiassa, suom. Timo Kyntdja (WSOY) 1986, 204, 223.
Alkuteos Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen Demokratie ilmestyi Leipzigissd
1911. ASS:ssd omaksuttiin teoria, ettd jasentulva johtui sivistyneiston proletarisoitumisesta.
"Kokonaisia hallitsevan luokan kerroksia sortuu proletariaatin riveihin, opiskelijat ja lukeneis-
to yleensd proletarisoituu.” Risto Uljaan péékirjoitus, Soihtu 4/1970.

57 Matti Virtanen on tulkinnut jopa nuortaistolaisten &dérilojaalisuuden Neuvostoliitolle juontuneen
kansallisista motiiveista TSekkoslovakian miehityksen jdlkeisessd asetelmassa: "Suomen pelas-
taa vain tdydellinen ja avoin lojaalisuus Neuvostoliitolle.” Matti Virtanen, Fennomanian perilli-
set. Poliittiset traditiot ja sukupolvien dynamiikka (SKS 2001), 348. Vaikka taistolaisuus epdile-
mittd jossain mielessd oli fennomaanisen idean viimeinen mutanttiverso, tatd tdytyy pitéa lii-
an venytettynd tulkintana.

3 Kim Salomon nojasi vahvasti tdhén késitteeseen (tidsandan) tutkimuksessaan Ruotsin FNL-liikkees-
td (mt. 1996, alk. s. 64). Késitteen kaytto herdtti myos kritiikkid ja keskustelua siitd, missda maa-
rin Vietnam-liikkeen voidaan katsoa heijastaneen ajan henked.

% Antti Eskola: Hyvinvointivaltioiden orjakapinat, Kansan uutiset 2.6. 1968. Olen viitannut tdhén artik-
keliin ja alla selostettuihin kahteen ylioppilasaineeseen jo artikkelissa 'Kommunismin kahdek-
san kohorttia, Ajankohta. Poliittisen historian vuosikirja 1992, toim. Mikko Majander (Helsinki
1992), s. 98-99.

4 Aimo Turunen: Kevéddn 1968 ylioppilastutkinto ja sen didinkielen koe, Ylioppilasaineita 1968,
Suomalaisen kirjallisuuden seuran toimituksia 237. osa, julk. Vdin6 Kaukonen, Veikko Ruoppila
ja Aimo Turunen (Helsinki 1968), s. 107-110. Juhani Ruotsalon aine samassa kokoelmassa, lai-
naukset s. 63. Kokoelma julkaistiin ensi kertaa uudella nimelld; siihen saakka se oli vuosikym-
menii ollut Valioaineita.

4 Suomen kuvalehti no. 22, 1. 6. 1968.
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42 Mellais padtyi ASS:n sisdisessd jaossa kannattamaan kd-liikkeen enemmistdsiiped. Vastakkaisesta
puolenvalinnasta huolimatta hénkin oli poliittiselta tyyliltddn ja mentaliteetiltaan ldhel-
14 nuortaistolaisuutta, samoin kuin monet niin ikddn enemmistésuunnan valinneen Turun
Akateemisen Sosialistiseuran johtajat, jotka olivat vuoden 1968 polvea, esim. Tarmo Aaltonen
(Turun klassillinen lyseo).

# Yleissilmédys on muodostettu selailemalla kuvastoa Spes patriae 1968 (Akateeminen kustannuslii-
ke 1969). Se ei ollut tdydellinen luettelo, vaan kuvasto, johon &didit, kummit tai sukulaiset sai-
vat ldhettdd ylioppilaansa kuvan; rahat keréttiin sitten myymalld kirjaa. My6s niiden ylioppi-
laiden nimet julkaistiin, joista ei kuvaa saatu. Kattavuus on varmistettu vertaamalla muutaman
koulun (Helsingin lyseo, Alppilan yhteislyseo, Lauttasaaren yhteiskoulu) tietoja koulujen vuo-
sikertomuksiin.

“ Tietty kevddn 1968 sukupolven mentaliteetti ndkyy myds taistolaisuuden vilttaneilld tutkijoilla, ku-
ten Jussi Simpura (Mikkelin lyseo), Seppo Knuuttila (Jalasjdrven yhteiskoulu) ja Juhani Iivari
(Sodankylén lukio). Viimeksi mainittu esiintyi ylioppilaskuvassaan villapaita péalld.

4 Kalle Holmberg, Vasen suora (Otava 1999), 194. Sen syksyn kurssista Holmberg mainitsee nimelta
Milonoffin, Juha Mujeen, Marja Packalénin, Esa Pakarinen jr:n ja Leena Uotilan.

4 Esim. elokuva-alalle padtyneet Claes Olsson (Munksnds svenska samskola), Timo Karmakallio
(Helsingin lyseo) ja lopulta my6s Kanerva Cederstrom (Ranskalainen koulu), valokuvan Ben
Kaila (Suomalainen yhteiskoulu), musiikin Heikki Harma (Hector, T6616n yhteiskoulu). Hénta
sen paremmin kuin erditd muitakaan kulttuurin tai tieteen pariin orientoituneita ei voi lukea
taistolaiseksi tiukassa mielessd. Kulttuurividkeen pitdad lukea myos toimittajiksi padtyneet Ria
Karhila (Helsingin yhtendiskoulu) ja Heikki Karkkolainen (Lauttasaaren yhteiskoulu).

47 Miska Rantanen: "Love Records — Ajankohtaista solidaarisuusmusiikkia ja muita poliittisia levy-
ja”, Ajankohta. Poliittisen historian vuosikirja 2001 (Helsinki 2001), toim. Elina Katainen.
Laajemmin saman tekijdn pro gradussa.

4 Koululaisaktiivin tavallinen tapaus: Alppilan yhteislyseon Tarja-Leena 'Tarleena’ Sammalkorpi (s.
1949), "er. 4. 9. 1967.” Alppilan yhteislyseon vuosikertomus 1967-68. Hén oli Helsingin teini-
teatterin kuuluisan sex-kabareen "vaarallinen valkoinen sexykkd”, ks. hdnen haastatteluaan,
Mattijuhani Koponen, "Hén tarvitaan’, Terd no. 9/1967.

4 Ks. Kimmo Rentola, 'Ratavarren ryhma ja muut varhaiset nuorleninistit (1967), Politiikka no. 4,
1990.

5% Myds ruotsinkielisen taistolaisen nuorisotoiminnan vaikuttaja Bjarne Udd (Vasa svenska lyceum) oli
kevddn 1968 ylioppilas.

°! Pyydédn anteeksi niiltd, jotka eivit kenties tervehdi ilolla nimensd mainitsemista, samoin kuin niiltd,
jotka ovat tyytyméattomid nimensd mainitsematta jadmiseen.

2 Eniten vuoden 1968 sukupolven ominaisuuksia on tietysti tutkittu Ranskassa, ks. esim. Hervé Hamon
& Patrick Rotman, Génération, I: Les Années de réve, II: Les Années de poudre (Paris: Seuil 1987
& 1988). Ruotsista Svante Lundberg, Sextioattor. Studie av en politisk generation (Stockholm:
Symposion 1993). Saksasta Heinz Bude, Das Altern einer Generation. Die Jahrgiange 1938-1948
(Frankfurt a.M. 1995). Saksassa ja Ranskassa liikkehdinnén mairéllinen painopiste oli selvidsti
vanhemmissa ikédluokissa kuin Suomessa.

% Ks. Reinhart Koselleck, Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten, 3. Aufl. (Frankfurt
a.M: Suhrkamp 1995 [1979]), 35-6.

5 Kun tdma teema kuuluu pédasiassa siihen aateprosessiin, joka artikkelin alussa rajattiin télld kertaa
ulkopuolelle, jad asia nyt tarkemmin kehittelematta.

% Matti Klinge ym., Helsingin yliopisto 1917-1990 (Otava 1990), 551.

% Heikki Ylikangas on tosin esittdnyt, ettd aivan kuten 1880- ja 1930-luvuilla, ylioppilaiden radika-
lismi oli pohjimmiltaan virkapaikkojen tavoittelua my6s 1960-luvulla, jolloin opiskelijat tdssa
tarkoituksessa liittoutuivat nousevan tyovaenluokan kanssa. Heikki Ylikangas, Kddannekohdat
Suomen historiassa (WSQOY 1986), 215-27. Heikki Ylikangas & Jussi Pajuoja, Lauri Kivekas.
Aikansa ajaton radikaali (WSOY 1987), 142-50.

5 Kun vuoden 1968 aloittajat sitten valmistuivat yliopistosta, suurin osa kuitenkin rekrytoitui suhteelli-
sen helposti julkiselle sektorille, mediaan tai koulutukseen, joiden kasvu viel4 jatkui.

% Marja-Leena Mikkola, Lauluja (Keuruu: Otava 1979), s. 18-19. Ks. myos Mikkolan vetoomusta teineil-
le Teinilehden etusivulla: Marja-Leena Mikkola, 'Tehddén uusi jako, Teinilehti no. 14, 1967.

% Kersti Juva, 'Quo vadis, Juventus’, Teinilehti no. 13, 12.9. 1967.

% Heistd Rentola 1990. — Matti Kuusi havaitsi ilahduttavana ja muutoksia ennakoivana merkking, et-
td Jarvenpddn ja Keravan nuoret yhteiskoulut pystyivét jo 1937-47 tuottamaan maalle "todellis-
ten huippumiesten sikermén.” Puhe "Koulut ja koulut’ 22. 9. 1962 Matti Kuusen kokoelmassa
Pohjoiset reservit. Epétieteellisid puheenvuoroja (Kirjayhtymé 1965), erit. s. 138-39.

6! Erditd ideoita tarkasteluun on saatu Pierre Bourdieun teoksesta La noblesse d'Etat. Grandes Ecoles et
esprit de corps (Paris: Minuit 1989).
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2 Ks. esim. Raoul Palmgren, Suuri linja (Kansankulttuuri 1948), 58.

% Puhe "Helsinkildisyydestd” ESO:n vuosijuhlassa 10. 10. 1964 Matti Kuusen kokoelmassa Pohjoiset
reservit. Epétieteellisia puheenvuoroja (Kirjayhtymé 1965), erit. s. 126-29. Timo Lahdenmien
(8C) mukaan Ressun henki oli "kaupunkilaismentaliteetin voimakkaasti sdvyttdmad kiipijahen-
ked, sympaattista.” Pdrskeitd (Helsingin lyseon teinikunnan ddnenkannattaja) no. 3-4/1963.

64 Kasvu oli erittdin dramaattinen Suomessa: lukuvuonna 1957/58 lukiolaisia oli 25.763, mutta kevailla
1968 miltei kolminkertainen méérd, 63.393. Suomen Tilastollinen Vuosikirja, LXV, 1969, s. 353.

% Korkeatasoisten eliittikoulujen rooli 1960-luvun nuorisoliikehdinndn hautomoina on ilmeinen.
Esim. Ranskan maolaisessa liikkeessd aivan keskeinen osuus oli ENS:n kasvateilla.

% Alapuron johtamassa yhteiskunnallisessa kerhossa keskusteltiin isdanmaallisuudesta ja v:n 1918 ta-
pahtumista. Pérskeitd, 1-2, 1963. Ks. my6s Kari Tapiolan kirjoitusta Tddlla Pohjantdhden alla —
teoksen 3. osasta, Pdrskeitd 3/1962. Syksylld 1962 VI luokan luetuimmaksi kirjailijaksi paljas-
tui Vdin6 Linna. Kakkosena oli Salingerin nuorisoromaani Sieppari ruispellossa. Pérskeitd 3-
4/1963. Kun Alapuro johti yhteiskunnallista kerhoa, teinikunnan puheenjohtajana oli Tuomas
Vesterinen, joka sittemmin oli tarkeéssa roolissa Teiniliitossa, ja teinikunnan hallituksessa mm.
Timo Linsi6, 1960-luvun lopun ASS:n keskeinen vaikuttaja. 1944 syntyneiden ydinjoukko kir-
joitti ylioppilaaksi 1963 Antero Penttildn luotsaamalla 8A:lla. Helsingin lyseo. Kertomus luku-
vuodesta 1961-1962. LXXI (Helsinki 1962); Helsingin lyseo. Kertomus lukuvuodesta 1963-64.
LXXIII (Helsinki 1964).

67 Lassi Sinkkonen: Punaisia lankoja, Ajankohta 3/1967. Ks. Pauli Kettunen, "Politiikan menneisyys ja
poliittinen historia’ ja Pauli Manninen, 'Kansalliset kriisit historian tutkimuksessa ja kirjallisuu-
dessa — sekd tuntematon Vdino Linna), Historia nyt. Ndkemyksid suomalaisesta historiantutki-
muksesta, toim. Marketta Ahtiainen (WSOY 1990), s. 185-6, 199, ja 325.

% Suojelupoliisin ilmoitus no. 1035, 20. 5. 1968, Ilmoitukset, Suojelupoliisin arkisto. Mielenosoituksen
jarjestivit Tampereen akateeminen sosialistiseura (TASS) ja Tampereen akateeminen sosialide-
mokraattinen yhdistys.

% Téllaisista tapauksista on haastatteluissa ja muissa keskusteluissa muodostunut néppituntuma.
Esim. Raimo Laakian haastattelu. Tutkittuna tietona sité ei voi pitda.

" Parskeitd no. 2/1965, padkirjoitus, vastaava padtoimittaja Pekka Aarnio.

" Uusi Suomi 10. 12. 1967. Hankkeen puuhamies Sami Santanen 16ytyi myohemmin ASS:n aktiivien
joukosta.

2 Bjorn-Christer Lundgren esitteli Teinilehdessd 7/1965 kansalaisoikeusliikkeen tunnuslaulun "We
Shall Overcome’ ja Bob Dylanin. Syksylld Pekka Aarnio osallistui keskusteluun "Pop-folk — kylld
ja ei’, Teinilehti no. 15, 27.10. 1965.

” Brechtin kasvonpiirteilld koristeltu teatteriteema, Teinilehti no 16/1965. Teemaa pohtivat Kaisa
Korhonen, Rauna-Riitta Lahtela, Otso Appelqvist ja Kalle Holmberg. Timo Bergholm otti kirjoi-
tuksensa "Yhteiskunnallinen teatteri’ motoksi jo sitaatin Marxilta, 11. Feuerbach-teesin.

™ Joensuun teinipdiville vuodenvaihteessa oli ensi kertaa kutsuttu neuvostoliittolainen vieras,
Moskovan yliopistosta. Teinilehti 1/1966.

" Jaakko Blomberg (Toimen Pojat): Partion kasvatusihanteista; Jorma Kalela (Helsingin Siniset): Partio,
nuori ja yhteiskunta, Partiojohtaja-Scoutledaren 4/1965.

76 Kari Toikka: Myytti partioaatteesta, Partiojohtaja-Scoutledaren 4/1967. Liikkeen historiankirjoitta-
jan mukaan "partioliike menetti joukon suurten ikdluokkien lahjakkaimmasta aineksesta poli-
tiikkaan”, kun nuoret eivét tyytyneet tilanteeseen jossa sodankédynyt sukupolvi yha piti valtaa.
Blombergin ja Kalelan ohella nimekkdimpia olivat Esko Seppédnen ja Marjatta Stenius. Daniel
Weintraub, 'Sodan raunioilta yhteiseen piiriin’, Pojat partiossa. Pddkaupunkiseudun partiopoi-
katoiminnan historia, toim. Heikki Hakala (Pieksdméki 1994), s. 267-74, sit. s. 272.

7 Pikkuveljen ja 1960-luvun aivan lopun ndkokulmasta kirjoitettu hauska muistelus Lauttasaaren tei-
nikunnan ja saaren vasemmistonuorten ympyroistd, Kimmo Sarje, 'Sukupolveni unta — Hande
Nurmio 1970-luvun kajossa’, Parnasso 2/2000, erit. s. 184.

" Laru no. 21, huhtikuu 1965 (Yrjo Engestrom); Lauttasaaren yhteiskoulu lukuvuonna 1965-1966
(Helsinki 1966).

™ Laru no. 23, joulukuu 1965 (Seppo lisalo).

% Sama (Reijo Miettinen ja Heikki Karkkolainen). Arvostelussaan Saarikosken Kuljen missa kuljen —ko-
koelmasta Anna Oksanen vihétteli punalippuja: ”eivdt minusta pddasia.” Laru no. 1, maalis-
kuu 1966.

81Yrjo Engestrom: Amerikkalaisnuorison suhtautuminen Vietnamin tilanteeseen, Laru no. 2, toukokuu
1966. Jutun kuvituksena oli padkallo.

82 Seppo lisalo: Alkoholijuomien kéytt6 lukioluokilla, Laru no. 3-4, joulukuu 1966.

% Helsingin Sanomat 30. 4. 1967.

8 Esim. Heikki Kalliala Uuden Suomen yleisonosastossa 1. 11. 1966; pédékirjoitus 'Outoja touhuja’ US
10. 11. 1966.
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% Yrj6 Engestrom: Epdoikeutettua propagandaa; sama: Terveelld pohjalla, Suomenmaa 31.12. 1966 ja
10.1. 1967. Yrjon isd taisi olla lehden pilapiirtdja.

% Jopa radikaalin Engestromin vertauksessa koulu oli "kuin kauppa, jossa myydéén henkistd ravintoa.”
Lukiolainen oli asiakas, jota kiinnosti, "mitd hdn rahojaan vastaan saa ja miten hin sen saa.”
Yrjo Engestrom: Realismia demokratiaan, Teinilehti 12/1966. — Teinilehden nousu (vuonna
1965 lehted pédtettiin ryhtyd lahettamaan kaikille jdsenille eli levikki nousi n. 100.000:een) pe-
rustui suklaapatukoiden, ndppyldvoiteiden, nuorisomuodin, -musiikin ja -kirjallisuuden, kieli-
matkojen, pankkien, autokoulujen ja kuukautissuojien mainonnan rajuun kasvuun.

%7 Heikki Palmu: Néin politisoimme koulun, Teinilehti 1/1966.

8 Lauttasaaren iltakirkossa 5. 2. 1967, Teinilehti 3/1967. Maunun paljon nuoremmasta pikkuveljes-
td Anssi Sinnemdestd (Alppilan yhteislyseo) tuli johtavia taistolaisia kirjallisuuskriitikoita ja
Kulttuurivihkojen péétoimittaja. Veljekset olivat varhain orvoiksi jadneitd papinpoikia. Myos
Launiksen ressuveljessarjan isd oli pappi. "Villi kuin papin kakara” on tietysti yksi selitys, mutta
selitystd perinteisten kansallisten professioiden sankkaan edustukseen taistolaisnuorten van-
hempien joukossa voi etsid myos siitd, ettd perheissd oli vallinnut tietty aatteellinen vire ja herk-
kyys, joka alkoi sitten kriisiytyd ja oireilla syvemmin kuin muunlaisissa kodeissa.

8 Laru, joulukuu 1967.

9 Siind tietysti viitattiin Nikolai Ostrovskin bol3evistiseen nuorisoromaaniin Kuinka terds karaistui.

9 Risto Alapuro, 'Vallankumous', teoksessa Kdisitteet liikkeessd, toim. M. Hyvdrinen ym. (Vastapaino
2003). Alapuro siteeraa my0s Ylioppilaslehden toimittajan Antti Kuusen samanhenkistd matka-
kuvausta Leningradista marraskuulta 1967.

9 Opettaja Juhani Nuotion kirjoitus ja vastauksena siihen Seppo Iisalo: Koulu — yhteiskunta — kolmas
maailma, Laru, joulukuu 1968.

% Lauttasaaren yhteiskoulu. Lukuvuonna 1967-68 (Helsinki 1968) ja muiden vuosien vuosikertomuk-
set. Vuoden 1968 ylioppilaisiin kuuluivat Engestrom, Karkkolainen, Anna Oksanen, Miettinen,
Anna-Kaarina Sarje ja muita.

9 Noro ja Pasi Falk liittyivat hantdpadn nimimiehind syyskuussa 1971 ASS:n jdseniksi.

% Sepi Harkonen Killinkoskelta Teiniliiton péésihteeri Ulla Niskaselle 3. 9. 1966, Saapuneet kirjeet 1966,
Suomen Teiniliitto Ea7, Kansallisarkisto. Maarit oli Sinervo, Ilkka-Christian Bjorklund ja Weijo
Sahiluoma.

% Ryhmad Ln ajatuksia teinitoimittajien neuvottelupdivilla 24.-25.4. 1965, STL I Ua2, Kansallisarkisto.
Samassa mapissa on Tampereella syyskuussa 1965 pidetyn Teinilehtien Liiton liittokokouksen
osanottajaluettelo, jonka 97 nimed muodostivat melkoisen verkoston: Pekka Aarnio (Parskeitd),
Matti Hyvérinen, Seppo Knuuttila (Ura, Seindjoen lyseo), Risto Repo (Kani, T6616n yhteisly-
seo), Anssi Sinneméki (Hesan teini), Tarleena Sammalkorpi ja Sinikka Sokka, Pekka Sulkunen
(Jyteini), Pekka Tapola (Kas-Kas, Jarvenpddn yhteiskoulu) ja muita.

97 Ks. esim. Timo Kallisen ehdottajalistaa, Poytédkirja Suomen Teiniliiton syysliittokokouksesta 3.-5.11.
1967 Mikkelissd, 7§, STL Ca 4, Kansallisarkisto.

% Professori Paavo Voipio, "Uskonnonopetus, ateismi ja marksismi’, Turun Sanomat 26. 4. 1967.

9 Lokakuun 1967 koulupoliittisen seminaarin padteemana oli "Talking of Summerhill”. Pédlkdneen
Mallasméen 46 osanottajan joukossa oli sellaisia myohempid nuortaistolaisuuden vaikuttajia
kuin Marjut Kaarela (Jarvenpadn yhteiskoulu), Pertti Honkanen (Porvoon yhteislyseo), Rauna-
Riitta Lahtela ja Hannu-Pekka Lappalainen (Hdmeenlinnan yhteiskoulu), Hannu Nieminen
(Jokelan yhteiskoulu), Marja Oesch (Raahen yhteislyseo) ja vetdjdnd teiniteatterimies Timo
Kallinen. Lauttasaaren yhteiskoulusta oli viisi osanottajaa. Myos muutama ei-taistolaiseksi
paatynyt vaikuttaja 16ytyy joukosta, kuten Leevi Lehto (Vddksyn yhteiskoulu) ja Erkki Liikanen
(Mikkelin lyseo). Koulupoliittinen seminaari, Mallasméki 14.-15.10. 1967, osanottajaluettelo
liitteend Suomen Teiniliiton hallituksen poytdkirjassa 18.10. 1967, Suomen Teiniliiton arkisto
Cb 4, Kansallisarkisto.

100 HS 4. 11. 1967. Markku Murroksen junttakirje ("Luotettaville henkil6ille. Luottamuksellinen.”) KU
6.11.1967.

100 SDNL:n koulupoliittisen jaoston kokouskutsu 30.8. 1967 ja poytikirja 7.9. 1967, SDNL Koulu-
poliittinen jaosto, KA.

192 Suojelupoliisin ilmoitus no. 377, 25. 2. 1969, henkilomappi 6071 (Halonen Alpo), Suojelupoliisin ar-
kisto.

195 Antti Eskola, Vasen laita lavea (Kirjayhtyma 1969), 27.

1% Hinenlaisensa Merja Vitali kamppailee Kimmo Sasin kaltaista 'Ismo Vaskia’ ja hdnen rehtori-isdén-
sd vastaan Rauha S. Virtasen tyttdromaanissa Lintu pulpetissa (1972).

105 Kesdkurssien materiaali mapissa Teinijohtajakurssit 1968-70, STL Hc 14, Kansallisarkisto.

1% Terry H. Anderson, The Movement and the Sixties (New York: Oxford University Press 1995), p. 108.

107 Pi4ainetiedot ovat huomattavasti yksiselitteisempié ja varmempia kuin esim. sosiaalisen taustan
osalta; pddaine on yleensd saatu varmistetuksi yliopiston tiedoista. Aivan sataprosenttisia na-
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mikddn tiedot eivit ole, silld pddaineen vaihtaminen oli sithen aikaan mutkatonta eikd vaih-
doksia rekisteroity reaaliajassa.

108 Klinge 1990, 334.

19 Michels 1986, 192.

110 Marraskuun liikkeestd Risto Alapuro, 'Ylioppilasliike ja sosiologia’, hdnen kirjassaan Suomen ély-
myst6 Vendjin varjossa (Tammi 1997), 135-39. — Kuokkanen ja Ranki olivat Ressun ylioppilas-
vuosikertaa 1963, luokalle jdédnyt Hirvensalo vuodelta 1964, Toikka vuodelta 1965, Pekka Aarnio
vuodelta 1966.

11"Sosialistisen opiskelijaliikkeen kehityksestd Helsingin yliopistossa 1968-1971’, 36-sivuinen moniste,
luultavasti Ruotsalon ja Toikan, s. 17. ASS Dd 4, Kansan arkisto.

112 Ks. Veronica Stolte-Heiskanen, 'Sosiologia vakiintuneena tieteend’, Suomalaisen sosiologian histo-
ria, toim. Risto Alapuro, Matti Alestalo ja Elina Haavio Mannila (WSOY 1992). Sosiologit ovat kir-
joittaneet tdstd vaiheesta paljonkin.

13 TF:n kirjelmd ministereille Sulo Suorttaselle ja Viljo Virtaselle, Contactor no. 14, 2. 5. 1969.

114 Ks. Jan Mejer, Les Evénements de mai-juin 1968 as a Modernity Crisis, Theory, Culture and Society
(SAGE: London), vol. 10 (1993), 53-74.

115 Juhani Ruotsalo: Toverit abiturientit, Terd 2/1971.

116 Vakavasti puhuen en usko yhteen suureen selitykseen, vaan monentyyppisen eri tekijan vaikutuk-
seen ja ainutkertaiseen yhdistelm&én.
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Kari Teras

Liikeverkostot

Verkostonikokulman lupaus

Sosiaalisten liikkeiden tutkimuksessa on viime vuosina vannottu verkostonako-
kulman nimiin. Monet tutkijat ovat vakuuttuneita, ettd sosiaalisten verkostojen
kisite sisdltdd suuria mahdollisuuksia liiketutkimuksen ikuisuusongelmien rat-
kaisemisessa. Ns. uusien liikkeiden tutkimuksessa verkostondkokulma on tuot-
tanut lupaavia tuloksia, mutta sitd on sovelluttu myos perinteisempiin kansan-
liikkeisiin.! Uusiin késitteisiin ja lihestymistapoihin ladataan usein liian suu-
ria odotuksia. Ne saattavat jadda pelkiksi lupauksiksi, mutta olennaista on uu-
sien kysymysten asettaminen, itsestdédn selvyyksind pidettyjen seikkojen katso-
minen uudesta perspektiivista.

Pohdin tédssd artikkelissa verkostondkokulman mahdollisuuksia liiketutki-
muksessa kayttdmalld esimerkkind suomalaisen ammattiyhdistysliikkeen var-
haisvaiheita. Tarkoituksena on miettid ensinndkin sitd, minkélaisiin "perintei-
siin” liiketutkimuksen ongelmiin sosiaalisten verkostojen kisite voisi tuoda va-
laistusta, ja toiseksi sitd, minkélaisia "uusia” tai ainakin merkittdvia tutkimusky-
symyksid kisitteen avulla voi nostaa esiin. Mobilisoitumisvaiheessa oleva am-
mattiyhdistysliike tarjoaa runsaasti sellaisia kysymyksid, joihin ei perinteisem-
milld ldhestymistavoilla, esimerkiksi organisaatiohistorialla, ole 16ytynyt tyy-
dyttavid vastauksia. Sosiaalista verkostoista kdytavan keskustelun kannalta koh-
de on sikéli kiinnostava, ettd kyse on ajasta jolloin "vanha” liike oli "uusi”.

Suomalaiseen 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun ammattiyhdistysliikkee-
seen sisdltyy liiketutkimuksen kannalta mielenkiintoisia piirteit4, joista osa so-
pii luonnehtimaan myos kehittyneempien Lansi-Euroopan teollisuusmaiden

ammatillista liikett4:

1) Ammattiyhdistysliikettd luonnehti suhteellisen alhainen muodollinen jar-
jestdytyminen: useimmilla aloilla ja paikkakunnilla vain pieni védhemmis-

to tyontekijoistd kuului ammatillisiin jarjestoihin.
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2) Poliittisen joukkoliikkeen oloissa, erityisesti vuoden 1905 suurlakon jal-
keen ja "vallankumousvuoden” 1917 kevailld tapahtui voimakkaita ja ly-
hytaikaiseksi jddneitd jarjestdytymisvyoryjd, jolloin ammatillinen jarjes-
tdytymisaste kohosi useilla aloilla erittdin korkeaksi: selked enemmisto
tyontekijoistd otti jasenkirjan — mutta etupddsséa lyhyeksi aikaa.

3) Ammatillisten jirjestdjen jasensuhteet olivat epédvakaisia: suhdanne- tai
tilapdisjdsenia oli runsaasti.

4) Ammatillisten jdrjestéjen ulkopuolella tai niihin 16yhaésti liittyen esiintyi
sangen paljon kollektiivista toimintaa, palkkaliikkeitd ja tyotaisteluita, joi-
den osanottajista huomattava osa oli organisaatioiden ndkokulmasta jar-
jestaytymattomid.

5) Tyosuhteiden kollektiiviset sddntelyjdrjestelmaét, tyonantaja- ja tyonteki-
jdjarjestojen véliset neuvottelu- ja sopimussuhteet, olivat paikallista, epa-
vakaita ja rajoittuivat pddasiassa ammattitaitoista tydvoimaa kéayttéville
aloille tai kausitypammatteihin; teollisuuden tydantajat eivét tunnusta-

neet ammattiyhdistyksid neuvottelu- ja sopimuskumppaneiksi.

Naistd seikoista voi vetdd sellaisen johtopdatoksen, ettd ammattiyhdistysliike
oli heikko ja ettd sen vaikutus tydsuhteiden ehtoihin vdhdiista tai ainakin erittdin
altista suhdanne- ja kausivaihteluille. Samalla niistd kdy ilmi, ettd laajasti ym-
madrrettyyn ammattiyhdistysliikkeeseen kuului huomattavasti suurempi joukko
ihmisid kuin muodollisiin jarjestoihin. Oli olemassa useita erilaisia tapoja sitou-
tua tai osallistua liikkeen toimintaan. Vaikka organisoitumista ei tule ymmartaa
pelkdstdan muodolliseksi, on kuitenkin otettava huomioon ammatillisten jar-
jestojen itseymmarrys, jossa muodolliselle jarjestdytymiselle annettiin suoras-
taan ylimaallisia merkityksid.?

Ylld mainitut piirteet antavat aiheen tehda useita — yleensékin liiketutkimuk-
sen kannalta relevantteja — kysymyksid: Mistd voidaan 16ytéad liikkeen valtare-
surssit, jos ne eivét olleet vahvoissa organisaatioissa? Mihin perustui se, ettd 14-
hes lepotilassa ollut liike saattoi nousta hetkessd merkittdvaksi voimatekijak-
si tydsuhteissa? Mikd osuus jarjestdytyméttomilld — liikkkeeseen muodollisesti
kuulumattomilla — oli ammattiyhdistysliikkeen kokonaisuudessa?

Sosiaalisten verkostojen kisite herdttdd lupauksia padstd entistd syvemmin
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kasiksi liikkeen edellytyksiin, siihen sosiaalisten suhteiden kenttddn, josta lii-
ke syntyi, josta se ammensi voimansa ja jonka hallinnasta sen kehitys pitkalti
riippui. Verkostondkokulmassa ollaan kiinnostuneita yksilon ja yhteiskunnallis-
ten rakenteiden vilisestd vuorovaikutuksesta; tarkoituksena on tehdd nakyvaksi
sellaisia sosiaalisia suhteita, joihin ei perinteisen liiketutkimuksen keinoilla ole
pddsty riittdvan syvallisesti kdsiksi. Verkostondkokulmalla pyritdédn siihen, ettd
sosiaalista liikettd ei madritelld kapeasti ja poissulkevasti sen myohemmén ke-
hityksen perusteella, vaan paneudutaan ennakkoluulottomasti siihen, minkéa-
laisia sosiaalisia verkostoja esiintyy liikkeen ”sisédlld”, "alapuolella” tai "rinnalla”.
Risto Alapuron mukaan verkostondkokulma sisdltdd prospektiivisen 1ahtékoh-
dan, jossa "muotoilu on avoin, eteenpdin katsova”. Hinen mielestdén sen "avul-
la voi pddstd kiinni prosessiin, joka erdissd tapauksissa mutta ei aina synnyttaa
sosiaalisia liikkeitd tai muuta kollektiivista toimintaa”. Tdssd ei ldhdetd "jo ole-
massa olevista liikkeistd vaan liikkeiden kehkeytymisestd”.?

Varhaisen ammattiyhdistysliikkeen esiin nostamia ongelmia voi lahestya tu-
keutumalla italialaisen sosiaalisten liikkeiden tutkijan Alberto Meluccin teori-
aan "uponneista” tai "piilossa olevista”’ verkostoista ja niiden suhteista kollek-
tiiviseen identiteettiin. Hinen mukaansa sosiaalinen liike kytkeytyy arkeen toi-
saalta sithen kuuluvan merkityksenannon ja toisaalta henkilokohtaisen vuoro-
vaikutuksen kautta.* Nédistd edellinen tuntuisi olevan yleisempi ja vahvempi ei-
ka vélttamattd edellytd vélitonta tai ainakaan jatkuvaa henkiloidenvilistd kans-
sakdymistd. Teoria haastaa kdyttdmé&an hyvéksi arjen historiaa kansanliikkeiden
tutkimisessa, miké ei ole suinkaan tavallista yhdistyshistoriaan vahvasti kiinnit-
tyneessd perinteessd. Arjen historia pyrkii eteneméén suurten yhteiskunnallis-
ten rakenteiden taakse, sisélle ja alapuolelle ja 16ytdmadn niitd keinoja ja muo-
toja, joilla ihmiset ovat pyrkineet erilaisissa yhteiskunnallisissa valtarakenteis-
sa ottamaan haltuunsa omaa elimaénsa sekd hallitsemaan ajan ja tilan koordi-
naatistoa. Arjen historia ei korvaa perinteistd liiketutkimusta vaan pikemmin-
kin tdydentdd ja tuo sen piiriin uusia teemoja. Jos sosiaalinen liike ja ihmisten
arki ovat tekemisissd toistensa kanssa, on tdhdn suhteeseen pyrittdva padse-
main kasiksi. Lihtokohta on hedelmaéllinen myds arkipdivédn historian kannal-
ta, koska valtarakenteet tai yhteiskunnalliset liikkeet ovat usein jadneet sen né-

kopiirin ulkopuolelle.®
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Verkostondkokulmassa katse suuntautuu pikemminkin alhaalta yl6s kuin yl-
h&altd alas. Ammattiyhdistysliikkeen kannalta siind kiinnitetdan huomio muun
muassa sithen, minkédlainen asema ammatillisella organisoitumisella tai kollek-
tiivisella toiminnalla oli tyontekijédin arjen hallinnan kannalta: milloin ja miksi
syntyi kollektiivisen toiminnan tarvetta ja milloin ja miksi ammattiyhdistysliik-
keeseen sitoutuminen aktualisoitui? Samalla tulee vélttimattoméksi etsid vaih-
toehtoisia yksilollisid ja kollektiivisia tapoja tyydyttda tarpeita ja ajaa intresseja.
Ne saattoivat toimia samaan suuntaan kuin liike tai olla ristiriidassa sen ajan-
kohtaisten pyrkimysten kanssa. Voidaan olettaa, ettd ammattiyhdistysliikkeel-
14 tuskin on aina ollut samankaltainen tai yhtd suuri merkitys ihmisten arkisen
toimeentulon kannalta. Yksil6llisen ja kollektiivisen toiminnan vilinen suhde
on vaihdellut erilaisissa historiallisissa tilanteissa.

Ammattiyhdistysliikkeen ndakokulmasta relevantteja "piilossa olevia” verkos-
toja voi lahted etsimddn ainakin kahdesta suunnasta: toisaalta liikkeen alapuo-
lelta ja toisaalta sen rinnalta. Ensiksi mainitussa tapauksessa kyse on niistd so-
siaalisista suhteista, joita syntyi suoraan tydssa. Perinteisempdd — ja edelleenkin
patevad — kasitettd kdyttden voi puhua tydyhteiséjen merkityksestd: minkélai-
sissa yhteisollisissa rakenteissa liikkeen edellytykset syntyvat? Toisessa tapauk-
sessa katse suunnataan tyon sisdltd sen ulkopuolelle, sellaisiin sosiaalisiin suh-
teisiin, jotka syntyivit ja vaikuttivat vapaa-ajalla tai liittyivéat esimerkiksi per-
heissé tai asuinyhteisoissd muodostuneisiin sosiaalisen kanssakdymisen muo-
toihin. Esimerkiksi ns. yhden tehtaan yhdyskunnissa ndma kaksi sfadria liittyi-
vit monin sitein toisiinsa, mutta niilld oli useiden tutkimusten mukaan merki-
tystd myo6s kaupunkimaisissa olosuhteissa, joissa tyo ja asuminen olivat erottu-
neet usein selvemmin omiksi elimanalueikseen. Perinteisissd tyoldiskaupun-
ginosissa tyopaikat olivat ldsnd, vaikka tehtaat eivdt kontrolloineet tyonteki-
joidensd asumista paternalistisessa hengessd samalla tavalla kuin maaseutu-
maisissa tehdasyhdyskunnissa. On syytd kuitenkin ottaa vakavasti sellaiset pu-
heenvuorot, joissa painotetaan asuinalueiden heterogeenisyyttd ja tiettyd véli-
matkaa tyon ja asuinyhteis6jen vililld; tyon, asumisen ja perheen padallekkéi-

syyttd ei tule ottaa annettuna.®
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Tybhon uponneet verkostot

Vaikka varhainen ammattiyhdistysliike oli osa “kokonaistyovdenliikettd”, jo-
hon kuului my®6s poliittinen ja osuustoiminnallinen haara, ja sen padasiallisek-
si toimintaympdaristoksi hahmottuivat védhitellen tyo, tyopaikat ja tyosuhteet.
Liikkeen julkilausuttuna ja melko tarkasti rajattuna tehtdvan oli ajaa ihmisten
palkkatyohon liittyvid intressejd sekd suoraan tyopaikoilla ettd erilaisissa yhteis-
kunnallisen pdiatoksenteon portaissa. Ammattiyhdistysliikkeen toiminnan eh-
tona oli oikeus edustaa kollektiivisesti médrattyd tyontekijairyhmad, ajaa sen yh-
teisid etuja. Tyontekijat valtuuttivat liikkeen edustamaan itsedédn joko liittymal-
14 jarjestoihin tai osoittamalla muulla tavoin, ettd ammattiyhdistykselld oli oike-
us puhua koko kollektiivin puolesta tydnantajaan padin.

Suomalaisissa 1900-luvun vaihteen tyOsuhteissa, jotka perustuivat padosin
yksityisen tyontekijdn ja tydonantajan kahdenvélisyyteen, ei ammattiyhdistys-
ten kyky ja mahdollisuus edustaa tyontekijoitéd ollut mitenkaén kirkossa kuulu-
tettu asia. Tarkedmpda oli tyontekijdin kyky ja halu toimia suoraan tyosuhteis-
sa: ammattiyhdistysliike tukeutui nimenomaan tdhan aktionistiseen toiminta-
potentiaaliin.” Tyontekijét toimivat usein myods ohi ammattiyhdistysten, jarjes-
tivét "villeja” palkkaliikkeité tai lakkoja. He muodostivat erilaisia véliaikaisia or-
ganisaatioita tai sopimusyhdistyksid, joiden nimissa ajettiin kollektiivisesti pa-
rannuksia tyosuhteen ehtoihin. Varsinaisten muodollisten ammattiyhdistysten
suhde ja asema téllaisissa kollektiivisissa aktioissa oli usein epédselva ja ristirii-
tainen. Ne saattoivat jadda kokokaan niiden ulkopuolelle, olla puolittain muka-
na tai pyrkid muuttamaan ne "jdrjestyneiksi” palkkaliikkeiksi tai tydtaisteluiksi.
Tyosuhteissa syntyi koko ajan myos ammattiyhdistysten johtamia aktioita, joi-
hin osallistui sekd jarjestdytyneitd ettd jarjestaytymattomii tyontekijoitd.t

Useissa historian ja kansatieteen alaan kuuluvissa tutkimuksissa on 0soi-
tettu, ettd tydssd syntyi vahvoja sosiaalisia siteitd ja normeja tyontekijdin va-
lille. Monilla aloilla ty6 sindnsé vaati useiden tyontekijdin tai ammattiryhmi-
en vilistd yhteistoimintaa. Tyopaikoilla ja ammattialoilla oli vahvoja luokitte-
lu- ja identiteettirakenteita, jotka tuottivat paitsi sosiaalista koheesiota myos
ristiriitoja tyontekijoiden keskuuteen. Rakennustyomaalla eri ammattiryhmét
hoitivat omat tehtdvinsd ja olivat samalla riippuvaisia toisten ty6n etenemi-

sestd. Tyontekijoiden oli tehtdva yhteisty6td myos tehdastydssd, jossa tuotan-
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toprosessit olivat pitkille mekanisoituja. Erityisesti aloilla, joilla ammatin oppi-
aika oli pitkd ja sosiaalisesti sdaddelty, syntyi sellaisia identiteettirakenteita, jot-
ka tekivat mahdolliseksi epdmuodollisen kollektiivisen toiminnan suoraan ty6-
suhteissa: ammattitaitoiset puusepét tai muurarit pystyivét hallitsemansa tie-
don varassa vaikuttamaan tydsuhteittensa ehtoihin suoraan tyéssd. Samoilla
kdsitybmaista ammattitaitoa edustaneilla ammattiryhmilld oli my6s muita pa-
remmat edellytykset toimia muodollisten organisaatioiden vilitykselld ja saa-
da aikaan tyosuhteen kollektiivisia sddntelyjéarjestelmid. On enemman kuin to-
denndkoistd, ettd ndma kaksi seikkaa ovat tiiviisti tekemisissé toistensa kanssa.
Ammattien tai toiden oppimiseen liittyi vahva sosiaalinen ulottuvuus, joka se-
ki tuotti ettd yllapiti eri ammattiryhmien keskindisid sosiaalisia normeja ja ver-
kostoja.’

Tyopaikoilla muodostuneet epdmuodolliset sosiaaliset verkostot toimivat
pddosin “hiljaisesti”. Ne tulivat kuitenkin julki tietyissd tilanteissa, kuten esi-
merkiksi tulokastavoissa, joissa uusia jasenid otettiin ryhmén sosiaalisten nor-
mien ja eettisten koodien piiriin, tai silloin kuin tyoeldméssa tapahtui sellai-
sia muutoksia, jotka voitiin kokea uhkaksi totutuille kdytannéille tai turvallisik-
si koetuille sosiaalisille suhteille. Urakkatydhon liittyvé kollektiivinen tyétahdin
sddntely paljastui silloin kun tydnantaja ryhtyi muuttamaan urakkahintoja tai
ottamaan kéyttoon uusia palkkausjarjestelmid. Kollektiiviset lojaalisuusraken-
teet aktualisoituivat myos silloin kun tuotantoprosesseja rationalisoitiin, jol-
loin tehtaan johto puuttui samalla tyontekijoiden keskindisiin sosiaalisiin nor-
meihin, joilla he olivat sdddelleet kollektiivisesti tydtahtia: tyon tehostamisella
tyontekijoita pyrittiin kannustamaan yksilollisiin ponnisteluihin parempien an-
sioiden toivossa.

Ammattiin liittyvat sosiaaliset verkostot ja identiteetit olivat niin vahvoja, et-
td ne eivit sitoutuneet pelkdstdan yhteen tyopaikkaan, vaan ne olivat, erityi-
sesti kdsity0- ja rakennusaloilla, ennemminkin koko alan yhteistd omaisuutta.
Tyontekijat pystyivit tyydyttdimadn tarpeitaan ja ajamaan etujaan myos arkises-
sa tyossd, ilman julkista kollektiivista toimintaa tai muodollista organisaatiota.
Tyohon kiinnittyneet verkostot olivat toisaalta kddnnettadvissd suoraan julkisiksi
toimijaverkostoiksi; tdstd ovat osoituksena lukuisat tydpaikkakohtaiset aktiot.

Suhteellisen vahvat ammatti- tai tydyhteisot, jotka pystyivdt toimimaan
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myos itsendisesti tydnantajaan pdin, ja yksilollisen vaikuttamisen keinot, joi-
ta tydnantajat suosivat vallitsevissa tyosuhteissa, olivat ongelmallisia Suomen
Ammattijarjestolle ja sen jasenliitoille, eli "keskitetylle ammattiyhdistysliikkeel-
le”. Liikkeen modernisoimista ajaneet ammattiyhdistysjohtajat, ennen mui-
ta Eero Haapalainen ja Oskari Tokoi, halusivat toisaalta heikentdd jarjestéjen
alapuolisen ja "jarjestymattomén” toiminnan merkitystd ja toisaalta vahvistaa
muodollisen organisaation asemaa tyosuhteissa. He pitivét tyontekijoiden it-
sensd ilman ammattiyhdistysten suoraa osallistumista jarjestamid palkkaliik-
keitd ja lakkoja "kehittyméttémind” ja vahingollisina ammattiyhdistysliikkeen
kannalta.

Toisaalta niin kauan kuin ammattiyhdistysliikkeelle ei ollut tyénantajain
tunnustamaa legitimoitua asemaa tydsuhteissa, se oli riippuvainen tyonteki-
jdin epamuodollisista, tydhon "uponneista” verkostoista. Tyosuhteen ehtoihin
voitiin vaikuttaa vain silloin ja siind tapauksessa, ettd pystyttiin saamaan aikaan
tydosuhteen kahdenvilisen muodon ylittdva kollektiivinen aktio, joiden keskei-
set resurssit olivat lyhyitd poikkeuksellisia jaksoja lukuun ottamatta jarjestojen
ulkopuolella. Tydsuhteet madradytyivdt padosin paikallisesti ja tydpaikkakohtai-
sesti, jolloin ammattiliitot olivat riippuvaisia paikallisesta aktiivisuudesta, jota
puolestaan suhteellisen heikot ammattiyhdistykset eivit kyenneet tdysin kont-
rolloimaan my6skdédn sellaisina aikoina, jolloin jirjestdytymisaste kohosi kor-
kealle. Tama tuli erittdin hyvin esiin Vendjan vuoden 1917 maaliskuun vallan-
kumouksen jilkeen, jolloin jdrjestdytymaton toiminta tuli ammattiyhdistysliik-
keen sisddn: ilman jirjestdjen lupaa syntyneisiin palkkaliikkeisiin ja lakkoihin
osallistuneet kuuluivat liittoihin mutta toimivat niiden nédkékulmasta jarjestay-

tyméattomasti.'”

Naisverkostot

Jos tyontekijdin sosiaalisilla verkostoilla voidaan todeta olleen merkitysté kor-
kean ammattitaidon aloilla, jotka menestyivdt muita paremmin my6s muodol-
listen organisaatioiden rakentamisessa, niin minkélainen rooli niilld oli aloilla,
joilla ei yleensa tarvittu kasitydmaéistd ammattitaitoa ja joilla ammatillinen jar-

jestdytyminen oli yleensd heikkoa. T4t ongelmaa voidaan ldhestyd naisvaltais-
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ten alojen kautta. Varhaismodernissa tydeldmissa sukupuolittuneet kdytdnnot
olivat erittdin vahvoja; naisten pdasy miehisille ammattialoille tai tydtehtaviin
oli vaikeaa ja harvinaista.

Kun naisvaltaisia aloja on tarkasteltu perinteisestd organisaatiohistoriallises-
ta perspektiivistd, on pdddytty usein siihen, ettd naiset olivat vihemmaén aktii-
visia kuin miehet tai ettd heill4 ei ollut kykyjd tai mahdollisuuksia vaikuttaa tyo-
suhteittensa ehtoihin kollektiivisesti. Johtop&ddtoksid on perusteltu ensinnékin
miehid alhaisemmalla muodollisella jarjestdytymiselld ja toiseksi tyotaistelui-
den ja tydehtosopimusten vihdisyydelld naisvaltaisilla aloilla. Naisia tyoskente-
li palvelualojen liséksi runsaasti tehdasteollisuudessa, esimerkiksi kutoma-alal-
la, jossa tyonantajat vastustivat tydsuhteiden pariteettisia sdéntelyjdrjestelmid
tiukemmin kuin kdsitybammateissa tai aloilla, joilla kausivaihteluiden merkitys
oli suuri, kuten esimerkiksi rakennuksilla. Rakennusalalla vuoden 1905 suurla-
kon jélkeen tehtyjen paikallisten sopimusten piirissd oli myos erilaisissa apu-
tehtédvissi tyoskennelleitd naisia.!!

Harvemmin on kysytty, oliko naisilla sellaisia valtaresursseja, joita ammatti-
vhdistysliike ei tunnustanut, havainnut tai arvostanut. Tydsuhteiden ja ammat-
tiyhdistysliikkeen historiaa késittelevdstd tutkimuksesta saa naisten asemasta
kuvan, jossa korostuvat yksilolliset tai ei-kollektiiviset piirteet: naiset olivat kun-
nollisuuden perikuvia ja koettivat selviytyd tydelaméssa tekemalld ahkerasti tyo-
td retteldinnin ja lakkoilun sijaan. Yksilolliset selviytymisen strategiat tydelamas-
sd ndyttavét yleisen kasityksen mukaan olleen naisille ominaisempia kuin kollek-
tiiviset toimintakdytdnnét.”? Naisten on arvioitu pikemminkin sopeutuneen val-
litseviin ty6eldméan auktoriteettisuhteisiin kuin asettaneen niita kyseenalaiseksi.
Sopeutumisen ja alistumisen vilille kannattaa kuitenkin tehdi ero. Naisten "kun-
nollisuus” ty6suhteissa saattoi olla osa tietoista ja kollektiivista selviytymisstrate-
giaa: pitdimalld hyvit suhteet tydnantajiin ja erityisesti tydnjohtajiin naiset raiva-
sivat esimerkiksi kutomateollisuudessa omaa aikaa ja tilaa tyosuhteissa. Naiset
osasivat arkipdivan politiikan aakkoset siind missd miehetkin.

Naisvaltaisilla aloilla ei ollut kuitenkaan niin hiljaista kuin usein ajatellaan.
Esimerkiksi kutomateollisuudessa oli 1900-luvun alussa useita jarjestdytymét-
tomid palkkaliikkeitd ja tyonseisauksia, joita ei ole kuitenkaan ldheskdén aina

kelpuutettu virallisiin ty6taistelutilastoihin tai ammattiliiton omiin tilastoihin,
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koska ne eivit tdyttdneet "jarjestyneen” aktion kriteereitd. Vaikka naisten tyon
kuvauksissa painottuu yksilollinen ponnistelu, on aihepiirid historiallisesti tar-
kasteltaessa tehty myos sellaisia havaintoja, jotka puhuvat vahvasti verkostona-
kokulman hedelmallisyyden puolesta. Kun naiset eivit voineet tukeutua vah-
voihin jarjestoihin, hakivat he turvaa ja voimaa keskindisestd yhteistoiminnasta
niin tydssd kuin sen ulkopuolella.

Késitellessddn naisten palkkatyotd toimeentulon ldhteend Marjatta Rahikai-
nen tdhdentdd, ettd tyovdenluokan naisten selviytyminen 1800-luvun lopulla ja
1900-luvun alussa lyhyiden tydsuhteiden ja satunnaisten ansioiden varassa ja
mahdollisesti vield yksinhuoltajana perustui moneen tekijdan. Ensinnékin ku-
lutustaso oli ddrimmadisen alhainen. Rahaa pyrittiin kidyttdmaidn mahdollisim-
man véihén ja tekemédén itse niin paljon kuin mahdollista, olipa kyse vaatteis-
ta tai ravinnosta. Toiseksi vastavuoroisuus toimi ainakin joissakin tapauksissa.
Alivuokralaissuhteet olivat usein niin pitkdaikaisia, ettd yhdessd asuneista nai-
sista muodostui "perhe”, jossa toisen ollessa tyottéméand toinen lisdsi panos-
taan. Kolmanneksi panttilainakonttori toimi kéyhien hatévarana silloin, kun ra-
hat kerta kaikkiaan loppuivat. Esimerkiksi talvivaatteet vietiin yleisesti kesdksi
panttilainakonttoriin.

Rahikainen viittaa ldhemmin tarkastelemiensa Ida ja Martta Salmelan tapa-
uksessa my0s toimeentulon kannalta vélttdimattomiin verkostoihin, joita syn-
tyi huolimatta siitd, ettd tydsuhteet olivat lyhytaikaisia ja vaihtuvuus tyépaikoil-
la oli suurta.!'® Tuttavuuteen, naapuruuteen, tydtoveruuteen, jarjestotoimintaan
jne. perustuneista suhdeverkostoista sai toimeentulon kannalta tirkedi tie-
toa — esimerkiksi vapaana olevista tyopaikoista tai palkoista eri tyopaikoilla —
tai konkreettista apua sosiaalisen vaihdannan periaatteella. ”Aivan yksin oli 14-
hes mahdoton selviytyd” oloissa, joista puuttuivat yhteiskunnalliset hyvinvoin-
tipalvelut. Rahikainen kiteyttda sosiaalisten suhteiden merkityksen naisten toi-

meentulolle seuraavasti:

"Yhteiskunnallisesta asemasta riippumatta ihmiset tarvitsivat niin arkipdivéassd kuin
ahdingosta selviytymiseen sukulaisten, ystdvien, tuttavien, tukijoiden ja suosijoiden
verkostoja. Ndihin monimutkaisiin suhteisiin liittyi ystdvyyttd, vastavuoroisuutta,
velvollisuuksia, hyvéksikdyttod, sitoutumuksia ja vaatimuksia, noyryyttavéddkin kii-
tollisuudenvelkaa ja pahimmillaan alistamista ja alistumista. Mutta ennen sosiaali-
turvaa ei ilman téllaisia verkostoja tullut toimeen.” '*
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Muissakin naisten tyokulttuuria ja elimad kisittelevissd historiallisissa ja
kansatieteellisissd tutkimuksissa on kiinnitetty huomiota naisten keskiniis-
ten mutualististen kdytdntdjen ja sosiaalisten verkostojen merkitykseen. Osa
perheellisistd naisista hoiti kotona lapsia, ylldttavan suuri osa kdvi toissd sdan-
nollisesti ja osa toimi erddnlaisena suhdannetydvoimana, joka pestattiin van-
han ammattitaidon perusteella silloin kun tehtaalla oli ruuhkaa. Perheelliset
naiset olivat 1900-luvun alussa erityisesti pienilld tehdaspaikkakunnilla tér-
ke# tyovoimareservi.'® Tyossd kidyvit naiset joutuivat turvautumaan eri perus-
teilla syntyneiden verkostojen apuun yhdistdessdéin tyon ja perheen vaatimuk-
sia, mutta keskindisen avun kdytdnnot eivit toimineet mitenkddn automaatti-
sesti tai ristiriidattomasti: joskus apua saattoi saada ja toisinaan se jdi saamat-
ta.!® Vastavuoroinen apu synnytti sosiaalista riippuvuutta ja keskindistd kont-
rollia, jotka puolestaan olivat olennainen osa verkostosuhteita. Verkostoilla oli
Januksen kasvot.

On paikallaan pohtia, mitd tdllaiset naisverkostot merkitsivét kollektiivisen
toiminnan kannalta: olivatko ne (pelkédstddn) toistensa vaihtoehtoja vai kutou-
tuivatko ne myds ammattiyhdistystoiminnan resursseiksi? Kiinnostavaa on, et-
td kansainvélisessd naishistorian tutkimuksessa ryhdyttiin jo varhain, ennen
kuin verkostotutkimuksesta tuli muoti-ilmio, etsimdan sellaisia selitysmalleja,
jotka eivit olleet tavallisia perinteisten miesvaltaisten ammattialojen tutkimuk-
sessa. Esimerkiksi Ruth Milkmanin toimittamassa, jo vuonna 1985 ilmestynees-
sd teoksessa Women, Work & Protest. A Century of U.S. Women's Labour History
selitetddn naisten "protestiliikkeiden” tai paremminkin kollektiivisen toimin-
nan luonnetta ja voimaa painotetusti heidén arkisilla verkostoillaan ja epamuo-
dollisen sosiaalisen kanssakdymisen muodoillaan. Kirjoittajien katse kiinnit-
tyy ensi sijassa tyon ulkopuolella syntyneisiin keskindisen auttamisen verkos-
toihin, joiden merkitys ulottui ainakin erilaisissa konfliktitilanteissa myos tyon
sisdlle; ne toimivat yhteenkuuluvuuden yhtend kivijalkana myos tyosuhteissa.
Esimerkiksi tyotaisteluiden aikana tapahtumien painopiste siirtyi (lakossa ole-
vien) tydpaikkojen porttien ulkopuolelle: arkiseen selviytymiseen kotipiiriss4,
jolloin sukulais- ja tuttavuussuhteet ja asuinalueiden yhteisollisyys saivat, ai-
nakin viliaikaisesti, entistd suuremman merkityksen toimeentulon turvaami-

sen kannalta.
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Jos miesten arkisia sosiaalisia verkostoja etsitddn usein nimenomaan tyon si-
sélld syntyneistd kollektiivisista rakenteista, niin naisten kohdalla myos — ja ky-
seisten tutkimusten mukaan ennen kaikkea — asuinalueilla muodostuneet sosi-
aaliset verkostot saavat suuren painoarvon. Silloin kun muodollinen ammatti-
yhdistysorganisaatio saavutti Yhdysvalloissa laaja kannatusta naisten keskuu-
dessa, nédyttdd se tapahtuneen niin, ett liitto kohdisti toimintansa ensi sijas-
sa koteihin ja naisten arkisen elimé&n solmukohtiin. Naisten ammattiyhdis-
tykset tulivat tyopaikoille ikddn kuin ulkoa késin, ja jos ne onnistuivat sijoit-
tumaan osaksi olemassa olevia verkostoja, oli niilld mahdollisuuksia menes-
tyd myos naisten tyosuhteiden ehtojen parantamisessa.'” Tadllainen ldhestymis-
tapa tuntuisi hedelmalliseltd myods suomalaisten tydsuhteiden historian kan-
nalta. Suomessa naisvaltaisten alojen ammattiliittojen historioita on kirjoitettu
pddosin perinteistd miehistd mallia ja organisaatiohistoriallista traditiota nou-

dattaen.

Verkostonikokulma liike- ja perhehistorian yhdistijana

Perhehistoria ja sosiaalisten liikkeiden historia ovat perinteisesti olleet kauka-
na toisistaan. Perhehistoria on keskittynyt pitkélti yksityiseen sfdériin. Toisaalta
perheen ristiriitaista asemaa modernin yhteiskunnan perusyksikkénid on poh-
dittu vilkkaasti eri tieteenaloilla.'® Pirjo Markkola on osoittanut, etti teollistu-
minen ja perhe kietoutuivat Suomessa 1800-luvun lopulla tiiviisti osaksi tyova-
enkysymystd. Perhe-eldméén liiettiin aikalaiskeskustelussa vahvoja yhteiskun-
nallisia merkityksid: "tyoldisperhe ymmarrettiin keinoksi rakentaa siveellinen
selkdranka paitsi tyoldisille itselleen myods koko yhteiskunnalle”. Tyévdenliike
katsoi kapitalismin hévittavan ty6ldisperheet, koska se ajoi naiset ja lapset an-
siotdihin ja koska pitkien tydpdivien vallitessa ei perheelle jadnyt yhteistd aikaa.
Perheiden ahdinkoa voitiin tydvédenliikkeen mielesti lievittd4d tekemaélld sosiaa-
lisia reformeja, lyhentdmalld ty6aikaa, parantamalla palkkoja ja kohentamalla
asuinoloja.'® Yhteiskunnallisen toimijan asema lankesi tyovienliikkeelle, mutta
harvemmin on kysytty, mika oli perheen asema liikkeessa.
Ammattiyhdistysliikkeen kannalta perhehistoria on releventti ndkokulma

erityisesti silloin kun tarkastellaan perhetaloutta, siti moniaineksista ja usean
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perheenjdsenen panoksesta muodostunutta kokonaisuutta, jolla hankittiin jo-
kapdivdinen toimeentulo ja jonka varaan rakennettiin tulevaisuuden suunnitel-
mia. Liike otti perhetalouden realiteetit monella tavalla huomioon omassa toi-
minnassaan.

Moderni ammattiyhdistysliike pyrki rationalisoimaan tydldisperheiden ta-
loudenpitoaja elaméntapaa. Tyoldisperheille suositeltiin 1900-luvun alussa jopa
talouskirjanpitoa, jotta tulot jamenot pysyisivit tasapainossa. Ammattiyhdistys-
johtajat ajattelivat, ettd jarkiperdisesti omaa talouttaan hallitsevat tyonteki-
jat pystyivat osallistumaan rationaaliseen luokkataisteluun, jossa taloudelliset
kannattavuuslaskelmat, kustannusten ja hy6tyjen kalkylointi, saivat sijaa vasta-
painona spontanismille ja erityisen pahana peikkona pidetylle syndikalismille.
Rationaalinen ammattiyhdistysliike kavahti kaikenlaista vaistonvaraisuutta.

Ammattiyhdistysliikkeessd ajateltiin selvdsti myds omaa etua: toimeentulon
minimirajoilla elavit tyontekijit saattoivat pitdd liittojen jdsenmaksuja ylivoi-
maisina erityisesti silloin, kun perheen talous ei ollut tasapainossa kroonisen
epdavarmuuden oloissa. Agitaatioteksteissd jadsenmaksut pyrittiin esittimaén si-
joituksina tulevaisuuteen eikd kuluina, jotka olivat pois perheen vdhdisisti talo-
usvaroista. Eero Haapalainen mielestd ammattiyhdistyksen jasenkirja on tyon-
tekijan "parhain osake”, silld ”se tuo moninkerroin omistajalleen sen, mité jar-
jeston hyviksi maksetaan”. % Sen sijaan jattaytymista jarjestojen ulkopuolelle ei
pidetty rationaalisena, kustannuslaskelmiin perustuvana tekona, vaan osoituk-
sena alhaisesta tietoisuustasosta, "itsetiedottomuudesta”.

Ammattiyhdistysliike harrasti erityisesti ensimmé&isen maailmansodan aika-
na kotiagitaatiota, jossa voitiin vedota tyontekijdin henkilokohtaisiin tarpeisiin
ja tehdd samalla ammatillisesta jarjestdytymisestd koko perhettd koskeva asia.
Talosta taloon kiertdneet agitaattorit uskoivat, ettd juuri kotioloissa oli mahdol-
lista osoittaa ammatillisesta jirjestdytymisestd koituvat taloudelliset hyddyt ja
voittaa perheen taloudenhoidosta vastanneet ty6ldisvaimot miestensd jérjes-
tdytymisen puolelle. Ammattiyhdistysliikkeessd arvioitiin, ettd tydldisvaimot
asettivat esteitd miestensd organisoitumisen tielle: he pelkésivit jadsenmaksuis-
ta koituvia kustannuksia ja jarjestdytymisestd aiheutuvia riskejd, ennen muuta

tyopaikan menetystd.?!
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Moderni ammattiyhdistysliike pyrki perustelemaan omaa tarpeellisuuttaan
silld, ettd se pystyi palkankorotusten, tydehtosopimusten ja apukassojen avul-
la sekd parantamaan ettd vakauttamaan ty6ldisperheiden toimeentulon tasoa.
Ammattiyhdistysten hankkimien pysyvien sddntelyjarjestelmien, kuten tyeh-
tosopimusten, ansiosta tydntekijdt saattoivat suunnitella taloudenpitoaan pit-
kélla tdhtdimelld, oppia hallitsemaan tulevaisuutta. Ammattiyhdistysliikkeen
saavutukset voitiin kuitenkin menettdd pahantapaisella elamintavalla ja huo-
lettomalla rahankdytolld. Toisaalta suunnitelmallisella taloudenhoidolla ty6-
laisperheet saattoivat luoda edellytyksid kollektiiviselle toiminnalle, erityises-
ti tyotaisteluille, joiden rahoituksesta tyontekijdt kantoivat itse padavastuun.
Ammattiliittojen lakkokassoista saatu tuki oli 1900-luvun alussa yleensd mi-
nimaalista. Sen symbolinen arvo oli rahallista arvoa merkittdvimp&4. Kaiken
kaikkiaan perheen eldméinhallinnan keinojen tuli olla linjassa "uusaikaisen”
ammattiyhdistysliikkeen menettelytapojen ja tavoitteiden kanssa.

Suomessa on tutkittu perhetaloutta enemmaén sosiaalihistoriallisesta na-
kokulmasta kuin toimijaperspektiivistd. Perhetalous on ollut yksi ndkokul-
ma tyo6ldisten sosiaalisen aseman tutkimuksessa. Perheen toimeentulo perus-
tui 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa perhepalkkaperiaatteen mukai-
sesti pddosin perheenisidn ansiotuloihin, mutta yhtdélta toimeentulon epdvar-
muus ja toisaalta ansioiden alhaisuus aiheuttivat sen, ettd muut perheenjise-
net joutuivat osallistumaan jokapdivdisen toimeentulon hankkimiseen, aina-
kin ajoittain. TyoOldisvaimot ja lapset kantoivat kortensa kekoon lukuisilla eri
tavoilla. Pirstaleisten ansiotulojen lisdksi tydldisperheet tukeutuivat sukulais-
ten apuun.? Kansainvélisessd tutkimuksessa muun muassa Tamara Hareven
on painottanut suvun merkitystd kaupunkityontekijoiden sosiaalisen turvalli-
suuden ldhteend, ja silld oli erityinen merkitys perhekriisien tai teollisen epa-
varmuuden olosuhteissa. Vanhempien ja lasten vélinen vaihdanta oli luonteel-
taan molemminpuolista ja pitkédkestoista, ulottuen aina vanhuusturvaan saak-
ka.? Pirjo Markkola kiteyttdd tamperelaisten tydldisperheiden selviytymisstra-

tegioiden lahtokohtia seuraavasti:
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"Perheet turvautuivat kaikkien perheenjdsenten ansiotuloihin. Naisilla oli monenlai-
sia tienestejd, mutta he pystyivdt miltei poikkeuksetta tuomaan kotiin vain lisdtulo-
ja. Lapset vetiviat vanhempiensa talouden tiukille, mutta samalle he olivat taloudelli-
nen resurssi ja jopa investointi, jonka avulla voitiin niukkaa toimeentuloa jossain vai-
heessa kasvattaa.”**

Kriisiajat paljastavat sellaisia vaihtoverkostoja, joilla perheet yrittivdt suo-
jautua riskeiltd. Sakari Saaritsa on "suurten” kriisi-ilmitiden, kuten lama- ja so-
ta-aikojen ja pitkien tyotaisteluiden, yhteydessd pystynyt osoittamaan sellaisia
kéaytantojd, joilla perheet pyrkivit vahentdmaén riskeille altistumista, jakamaan
niiden kustannuksia ja hajauttamaan voimavaroja siten, ettd perheen toimeen-
tulo ei lepdisi vain yhden tukijalan varassa. Sosiaaliset verkostot eivit olleet mi-
kddn takuuvarma vakuutus pahojen péivien koittaessa. Olennaisia olivat vasta-
vuoroiset suhteet sellaisten ihmisten vélilld, joita taloudelliset heilahtelut ko-
ettelivat eriaikaisesti. Paikallisuuteen kytkeytyneet verkostot eivdt aina taytta-
neet titd ehtoa. Sen sijaan monille paikkakunnille ja useisiin ammatteihin ha-
jautuneet perheenjidsenet saattoivat muodostaa sellaisen verkoston, "jolla oli it-
se asiassa erityisen hyvit edellytykset toimia vakuutuksena”. Maaseudulta teh-
daspaikkakunnille muuttaneet pitivét ylld kaupungin ja maaseudun vilistd epa-
virallisten suoritteiden vaihtoa. Kaupunkilaiset saattoivat saada maaseudulta
muun muassa elintarvikkeita. He puolestaan vélittivdt maalta tyon hakuun tu-
leville sukulaisilleen tietoja tyopaikoista tai tarjosivat asunnon, ja ylipdansa aut-
toivat ja opastivat nditd sopeutumaan uuteen ympdaristoon.»

Perheen ja suvun merkitystd on sivuttu jonkin verran myos liiketutkimuk-
sessa, mutta asia kaipaisi lisdvalaistusta erityisesti verkostondkokulmasta.
Tuoreessa Jan Kokin toimittamassa teoksessa Rebellious Families (2002) pohdi-
taan erilaisten tapaustutkimusten kautta perhetalousstrategioiden (household
strategies) ja kollektiivisen toiminnan suhdetta 1800- ja 1900-luvulla. Kirjoittajat
asettavat tdrkedn kysymyksen: mikd merkitys esimerkiksi ammattiyhdistystoi-
minnalla ja yleensd erilaisilla kollektiivisen toiminnan muodoilla oli tydldisper-
heiden arkisessa selviytymisessd? Minkdilaisiin keinoihin ty6ldisperheet tukeu-
tuivat jdrjestdessddn toimeentuloaan ja mikd oli ndiden keinojen keskindinen
suhde erilaisissa yhteiskunnallisissa tilanteissa? Tekijoitd kiinnostaa erityisesti
se, mistd syistd ja milld tavalla tyontekijét osallistuivat kollektiiviseen toimin-

taan joko muiden strategioiden sijaan tai rinnalla.
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Teoksessa pyritddn selittimadn kollektiivisen toiminnan tarvetta, sen mah-
dollisuuksia ja rajoja arjesta késin, jolloin erilaiset sosiaaliset verkostot ja muo-
dollisen organisoitumisen muodot asettuvat osaksi toimeentulon turvaamisen
kokonaisuutta. Perhetalousstrategioilla kirjoittajat eivat tarkoita niinkdédn si-
toutumista vahvaan suunnitelmallisuuteen vaan ensisijassa perheen jasenten
valilla kdytavad jatkuvaa neuvottelua eikd se sulje pois tilannetta, jossa toisten
perheenjdsenten suunnitelmat ovat ristiriidassa toisten jdsenten tavoitteiden
kanssa. On my6s syytd painottaa, ettd kaikki perheen jdsenten toimet eivét kuu-
lu perhetalousstrategian piiriin vaan ainoastaan ne, jotka on tarkoitettu suora-
naisesti parantamaan kotitalouden hyvinvointia.?

Perhetalousstrategioiden ja kollektiivisen toiminnan vélinen yhteys on tus-
kin kovin suoraviivainen. Tdrkedd on kuitenkin tarkastella kollektiivista toimin-
taa suhteessa erilaisiin perhetalousstrategioiden kombinaatioihin, jossa erilai-
set keinot muodostavat enemmaén tai vihemman sattumanvaraisen kokonai-
suuden. Olisi kuitenkin ylitulkintaa, jos ajateltaisiin ettd perheet toimivat kai-
kissa tilanteissa rationaalisen valinnan mallin mukaisesti; tyoldiselamdan sisél-
tyi paljon myos sellaisia sosiaalisia pakkoja, jotka rajoittivat valinnan vapautta.
Tyontekijat ottivat erilaisissa arkeen liittyvissd ratkaisuissaan huomioon omassa
vhteistssddn vallitsevia sosiaalisia normeja, moraalikoodeja, kunnia- ja arvok-
kuuskésityksid. Silti on hyvin todenndkoistd, ettd tyoldisperheissd tehtiin erdan-
laisia kustannuslaskelmia tulojen ja menojen suhteesta ja arvioitiin erilaisten
selviytymisstrategioiden sisdltamid riskejd; tdssd yhteydessd my6s ammattiyh-
distysliikkeen jasenmaksut tai osallistuminen tyotaisteluun tulivat harkittavak-
si. Perheité ei voida kuitenkaan tarkastella erillisena yksikkond vaan osana laa-
jempia sosiaalisia verkostoja, joihin ne olivat erilaisilla siteilld kiinnittyneet.

Tuntuu siltd, ettd perhetalousstrategioilla voidaan selittdd enemmaén erilais-
ten kollektiivisten aktioiden - erityisesti pitkien tyotaisteluiden - kulkua kuin
niiden synty4. Perhetalouden ndkokulma vaatii tuekseen historiallis-rakenteel-
listen ja tilannetekijdin analyysid®’, jotta voitaisiin arvioida perheen asemaa ja
merkitystd ammattiyhdistysliikkeen toiminnan kannalta. On kuitenkin toden-
ndkoistd, ettd mitd paremmin perheet olivat varautuneet pahan péivén varal-
le, mitd laajemmat henkilokohtaiset verkostosuhteet sen jdsenilld olivat ja mitd

enemman heilld oli erilaisia keinoja tuoda lisid perheen toimeentuloon, sité pa-
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remmin perheet kykenivit selviytymadn esimerkiksi tyotaisteluista ja ottamaan
muutoinkin riskeja arkisessa elamédssddn. Perheen sisdiset ristiriidat saattoivat
toisaalta vaikuttaa sithen, miksi jattdydyttiin ammattiyhdistysliikkeen tai kol-
lektiivisen toiminnan ulkopuolelle.?®

Erilaisten sosiaalisten verkostojen kautta toteutuneet perhetalousstrategiat
ovat yhtd kaikki tutkimisen arvoisia my0s sosiaalisten liikkeiden ndkékulmas-
ta. Ne tuskin syrjayttavit sellaisia selityksid, jotka perustuvat poliittisen joukko-
lilkkeen tai kausivaihteluiden merkitykseen suomalaisissa 1900-luvun alun ty6-
suhteissa, mutta epdileméttd niiden avulla on mahdollista syventéi ja tarken-
taa ammattiyhdistysliikkeen historiallista analyysid. Sosiaalisten verkostojen ja
kollektiivisen toiminnan sisdllyttdminen perhehistorian ohjelmaan tuntuu se-

kin perustellulta ja alan tutkimusta rikastuttavalta ajatukselta.
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Sisapiirildiset suhdanteissa

Verkostoitumisen edellytykset

Helsingin rakennustyémailla sotien vilisend aikana

Historiantutkimuksen tuottama tieto antaa tukea yleistyksille, jotka painotta-
vat tyomarkkinoiden erikoisluonnetta markkinamuotona: osapuolten organi-
soitumisen ja vallitsevien normien tirkeyttd. Téllaiset ajatukset eivét ole uusia.
Korostihan jo Adam Smith 1700-luvun jédlkipuolella sopimustoiminnan ja ty6-
markkinaosapuolten organisoitumisen merkitystd palkkojen méédrdytymises-
sd.! Friedrich Engels kirjoitti yli sata vuotta myéhemmin niin ik44n pelivaras-
ta, "jonka rajoissa palkat voivat keskenddn kamppailevien osapuolien taistelun
tuloksena muuttua”.? Uusklassisen taloustieteen klassikko Alfred Marshall pohti
1800-luvun lopulla reilujen pelisddntojen ja palkkojen joustamattomuuden va-
listd yhteyttd.®

Nykypdivan keskusteluun eniten vaikuttanut tyomarkkinoiden erikois-
luonnetta korostanut teoreetikko lienee kuitenkin John Maynard Keynes.
Maailmanlaajuisen 1930-luvun laman innoittamana Keynes analysoi nimellis-
palkkojen jaykkyyksia siten, ettd tyollisyyden kohentuessa tyontekijoiden neu-
votteluvoima kasvaa ja tyontekijoiden tavoitteena on kohottaa ennen kaikkea
suhteellisia rahapalkkoja. Taantuman koittaessa nimellispalkkojen laskua ha-
lutaan vastustaa, koska palkkojen lasku heikentdd tyontekijiryhmén asemaa
kohdistuu sen sijaan kaikkiin tyontekijoihin, eivatkd tyontekijoiden véliset palk-
kaerot muutu. Tyontekijét eivdt myoskdin valttiméttd huomaa tai tiedd hinto-
jen tarkkoja muutoksia.?

Tyomarkkinoiden tutkimukseen on kehitetty viime vuosikymmenind uusia
ja kiinnostavia ldhestymistapoja. Monet niist liittyvét tietoon, niin sanottuihin
transaktiokustannuksiin ja sosiaalisten normien merkitykseen tydmarkkinakéy-

tdnnoissd. Ndissd ldhestymistavoissa on paljon jatkuvuuksia klassikoiden esit-
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tdmiin ajatuksiin. On ensinnikin korostettu, ettd jopa pienet epdsymmetriat ja
epéataydellisyydet tiedon jakautumisessa esimerkiksi tydnantajan ja tyontekijan
vdlilla voivat aiheuttaa laajoja kumuloituvia vaikutuksia.® Tieto ja etenkin sen
puuttuminen taas liittyvét transaktiokustannuksiin. Transaktiokustannuksia
syntyy tyonantajalle niin tyohon rekrytoinnissa, koulutuksessa kuin tydsuori-
tuksen hallinnoinnissa, mittaamisessa ja valvonnassakin. Kustannuksilla tar-
koitetaan joko aivan konkreettista rahanmenoa tai menetettyd aikaa, jonka
vuoksi liiketoimesta saadut tuotot viivdstyvdt. Pohjimmiltaan transaktiokus-
tannukset aiheutuvat luottamuksen puutteesta ja tulevaisuutta kohtaan tunne-
tun epdvarmuuden vihentdmisestd. Transaktiokustannukset nousevat sopija-
osapuolten lukumadran kasvaessa, koska mahdollisia epdvarmuustilanteita on
enemman.® Tyopaikkojen sosiaalisista normeista voidaan taas ottaa esimerkiksi
reiluus’, aikaisempien ja muualla vallitsevien toimintatapojen huomioon otta-
minen palkkauksessa. Kdytanngilld on jatkuvuutta my®ds siksi, ettd uudet tulok-
kaat omaksuvat, ja heiddn on yleensd rationaalista omaksua, tydpaikkojen arki-
rutiinit ja menettelytavat.”

Téssd artikkelissa sovelletaan ylld mainittuja ldhestymistapoja Helsingin ra-
kennusalan sotien vélisen ajan tydmarkkinoihin. Tavoitteena on pohtia sit4,
millaisia edellytyksid rakennustyoldisilld oli verkostoitua ja hyddyntdd verkos-
toja. Verkostoilla tarkoitetaan tdssd — Kari Terdksen tulkintaa seuraten — tyon-
tekijoiden ammatillista jarjestdytymistd, ammattiosastojen ympdérille kehkeyty-
nyttd ja taloudellisiin suhdanteisiin liittynyttd véljempda kollektiivista toimin-
taa (suhdanne- ja tilapdisjdsenet) sekd tydporukoiden muodostumista ja niiden
yhteistoimintaa.® Analysointi ldhtee liikkeelle itse tyOprosessista edeten palk-
kauskdytdantoihin ja ammatilliseen jdrjestdytymiseen. Tarkastelussa otetaan
huomioon alan historiallinen erityispiirre, poikkeuksellisen voimakkaat suh-
dannevaihtelut: ensimmaiisen maailmansodan ja siséllissodan jdlkeen yksityi-
nen rakennustoiminta elpyi hitaasti, 1920-luvun lopulla vallitsi ennédtysméinen
korkeasuhdanne, lama-aika kesti syksystd 1929 kevddseen 1934 ja viimein 1930-
luvun lopulla elettiin muutama vuosi olympiarakentamisen siivittiman uuden

korkeasuhdanteen aikaa.
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Tyoprosessi ja palkka

Suurien kivitalojen rakennustyomaille hankittiin ty6ldisid ja yrityksid tar-
peen ja tydon edistymisen mukaan. Aluksi tulivat perusmontun kaivajat, paa-
luttajat, perustusten tekijat ja putkimiehet. Muuraritybkunnat muurasivat
seindmuurit ja hieman mydhemmadssa vaiheissa laittoivat askelmat portaik-
koihin. Kirvesmiesporukat rakensivat muurareille telineitd ja laudoituksia.
Erikoisliikkeet tekivit vdlipohjat, portaikkojen betoniholvaukset ja muut terds-
betonity6t, samoin peltikattojen ja véliseinien tekoon oli niihin erikoistuneita
yrityksid ja miehid. Rapparit rappasivat seinid, kirvesmiehet nikkaroivat sisus-
tustoitd ja asensivat ikkunoita. Taloihin laitettiin lammityslaitteita, vesijohto-
ja, viemdrointejd, hissejd ja tehtiin sahkotoitd, nekin monesti erikoisliikkeiden
toimesta. Maalarit maalasivat ja tapetoivat. Rakennusmateriaalit ja -tarvikkeet
nostettiin kerroksiin koneiden tai aputy6ldisten voimin. Muurauslaastia ja be-
tonia oli sekoittamassa ja kuljettamassa paljon naisia, jotka myos siivosivat ty6-
maita ja valmiita rakennuksia. Tydmaille tuotiin jatkuvasti rakennusmateriaale-
jamuualta.® Monien tyontekijoiden pestit kestivit vain muutamasta paivésta tai
viikosta joihinkin kuukausiin, ja pitkdaikaisia tydsuhteita oli 1ahinni vain maa-
laus- ja muiden erikoisliikkeiden tyontekijoilla.

Sotien vélisend aikana koneellistettiin monia yksinkertaisia ja raskaita tyo-
vaiheita. Téllaisia olivat kaivamis-, poraus-, paalutus-, kanto-, nosto- ja beto-
ninsekoitusty6t. Varsinkin nostokoneet yleistyivdt, koska terdsbetonirakenta-
minen edellytti sitd, ettd betoni saatiin nopeasti ylos kerrostasanteille. Samalla
erilaisia nostolaitteita, kuten hissejd ja nostureita, kdytettiin myos muiden ra-
kennusmateriaalien siirtdmiseen. Lisdksi tehtaissa valmistettiin yhd enemmén
ovia, ikkunanpuitteita, laatikoita sekd maaleja, ja kuorma-autot yleistyivat kul-
jetuksissa.!® Pidemman aikavilin tarkastelussa koneellistamisen voidaan katsoa
lisinneen rakentamisen nopeutta ja ennustettavuutta ja siten myos alan kan-
nattavuutta. Koneiden kdyttod aputoissa perusteltiin mm. silld, ettd ne tekivat
"tarpeettomaksi kymmenien kantajien ja apurien tyon”.!" Lyhyelld aikavalilld —
kulloisessakin tyopmarkkinatilanteessa — tyon ja pddoman vélinen korvattavuus
eli substituutiojousto oli kuitenkin rakennustoiminnassa niin kuin useimmilla

muillakin aloilla alhainen.'?
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Rakennustydssd tarvittiin yhteisty6td. Tyomailla oli usein samanaikaisesti
eri yrityksiin ja eri ammattiryhmiin kuuluneita ty6ldisid, mikd monimutkaisti
tyoprosessia ja tydnjohtamista. Talloin oli tarkeds, etteivdt yhden ammattiryh-
maén tyontekijat toiminnallaan, dédritapauksessa lakolla, liikaa hidastaneet koko
hankkeen etenemistd. Yhteistyon tarve korostui myos siksi, ettd rakennusty6-
td tehtiin tavallisesti porukassa, ty6kunnittain. Monissa ammattitdissd — varsin-
kin muurauksessa, rappauksessa ja telinetdissd — palkattiin tavallisesti kerralla
urakkatyokunt(i)a tekemddn tarvittava tyosuoritus. Yhteistoimintaan kannusti
myos kiristyvd rakennustahti. Kovin kiire oli korkeasuhdanteiden aikana, jolloin
kohoavat kustannukset pakottivat nopeaan tydskentelyyn.

Rakennustyd oli kokonaisuudessaan ja eri ammattiryhmien tydvoimatar-
peen osalta kausiluonteista. Perustusto6itd voitiin tehda talvellakin, samoin jo
harjakorkeuteen nousseiden talojen sisustust6itd. Monet rakentamisen vaiheet
olivat sen sijaan mahdollisia tai sujuivat ainakin joutuisammin lampoasteiden
vallitessa, kuivan kelin ja valoisan aikaan. Tédstd seurasivat tydvoiman kysynndn
voimakkaat vuodenaikavaihtelut. Talvirakentaminen lisddntyi sotien vilisend
aikana, mutta se oli hitaampaa ja kalliimpaa, joten valtaosa rakennustydstéd teh-
tiin alkukevéén ja loppusyksyn vélisend aikana.

Tyon kausiluonteisuus vaikutti rakennusalan palkkauskdytidnt6ihin. Voitiin
ajatella niinkin, ettd ainakin ammattimiesten tuli ty6kautenaan ansaita myos
talvikuukausien toimeentulo. Korkeampi palkka kompensoi tdlloin alituis-
ta tyottomyysriskid. Mikéli palkkataso ei olisi ollut korkeampi kuin esimerkik-
si tehdasteollisuudessa, alalle olisi ollut vaikea rekrytoida pysyvdmpdéid tyo-
voimaa ja tyontekijdt olisi ollut vaikea saada kohottamaan ammattitaitoaan.
Rakennustydmailla palkat olivatkin yleensd korkeampia kuin tehdasteollisuu-
dessa. Kausiluonteisuus oli korkeampien palkkojen peruste esimerkiksi silloin
kun Suomen Rakennusteollisuuksien Keskusvaltuusto (rakennustydnantajien
yhteisty6jdrjestd) antoi “uhkaavan pulakauden kynnykselld” helmikuussa 1929

lausuntonsa Taloudelliselle neuvottelukunnalle. Siinéd todettiin, etti

"absoluuttisesti laskien ovat tietysti rakennustyovden palkat nyt, kuten taka-aikoina-
kin, tuntuvasti korkeammat kuin tehdasteollisuuden aloilla, mutta johtuu tdma ra-
kennustyon sesonkimaisesta luonteesta, rakennustyovdeston suuremmasta liikku-
vaisuudesta, kaikenlaisten luontaisetujen, sairauskassojen, asuntojen, toimeentulon
epdvarmuuden ym. sellaisten etujen puutteesta.”'?
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Rakennustydmailla sovellettiin joko aika- tai urakkapalkkausta. Aikapalkkaus
tarkoitti tuntipalkkoja, ja urakka puolestaan oli (useimmiten) tydsuorituk-
seen perustuvaa kappale- tai pinta-alapalkkausta. Esimerkiksi muurarityo-
kunta muurasi talon ulkoseinid kappalepalkalla, vuoden 1927 tyoehtosopi-
muksen mukaan kuusikerroksisessa talossa hintaan 155 markkaa tuhannel-
ta tiileltd. Sotien vélisend aikana muurauksesta tehtiin aikalaisarvioitsijan mu-
kaan 70-90 prosenttia urakkatyond.!* Maalauksessa oli luontevaa soveltaa pin-
ta-alahinnoittelua. Maalareiden ammattiosaston paatoksen mukaan urakkaty6
oli sallittu vain kesdkuukausina, ja myds alan tydnantajat suosivat tuntityota.'
Kirvesmiehilld taas oli toistd riippuen pinta-ala- ja kappalehinnoittelua ja muu-
rareille telineitd tehdessd myos muurattavien tiilien lukumdédrdan suhteutettua
hinnoittelua. Muissa toissd kéytettiin myos mahdollisuuksien mukaan urakka-
palkkausta. Tyonantaja maksoi urakkatydssd tyontekijdstd riippumattomasta
odotusajasta ennalta sovitun tuntipalkan, joka oli yleensd vihintddn voimassa
olevan hinnoittelun mukainen alin tuntipalkka.

Lait sditelivat palkkausta. Sekd aika- ettd urakkapalkkaus sisdltyivét vuoden
1922 tydsopimuslakiin. Lain keskeinen ydin oli se, ettd tyontekija sitoutui teke-
mdidn tyonantajalle tyotd korvausta vastaan tdmén johdon ja valvonnan alai-
sena.' Kahdeksan tunnin tyoaikalaki koski myos urakkatyo6ldisid, ja urakkaso-
pimuksissa tyokunta saatettiin tyonantaja- ja tyontekijdjdrjestojen yhteisym-
marrykselld velvoittaa ottamaan mukaan esimerkiksi yhden oppilaan tai idk-
kddmman ja hieman tyokykyddn menettdneen tydmiehen kymmentd ammat-
titaitoista miestd kohden.!” Urakkaty0ssd mestari maksoi viikoittain etukédteen
sovitun summan etumaksuna tyokunnan johtajalle, "etu- tai kdrkimiehelle’, jo-
ka jakoi potin edelleen tyokunnan jasenten kesken kunkin tydsuorituksen mu-
kaan. Tyokunta sai loput rahat, kun ty6 valmistui ja se oli hyviksytty.!®

Urakkapalkkaus on keskeiselld sijalla analysoitaessa tydeldman suhteita
yleensd ja rakennusalaa erityisesti. Tyonantajat pyrkivét siihen, ettd urakkatyon
myo6td tyontekijat kdyttivat tehokkaammin osaamistaan ja kehittivdt tydmene-
telmiddn. Samalla ammattitaito kohosi ja tuotantoeldmaén kilpailukyky parani.'
Rakennusalan kohdalla urakkatyon analysointi on erityisen térkedd sen yleisyy-
den vuoksi ja my6s siksi, ettd rakennustyo oli keskeisessd asemassa "amerik-

kalaisessa kekselidisyydessd”, niin sanotun tieteellisen tyénjohdon kehittami-
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sessd. New Yorkilaisen urakoitsija Frank Gilbrethin muurauksesta tehtyja tut-
kimuksia luettiin myds Suomessa ja uusia oppeja vélitettiin suomalaisille ra-
kentajille. Rakennusmestarit hakivat oppia ulkomailta, kirjoittivat tieteellises-
td tyonjohdosta sekd urakkatydoennityksistd lehdissédédn ja tavoittelivat tydmail-
laan yhéd kilvaampaa tydtahtia.?

Urakkatyo kannusti lisidméén tyotehoa, koska tyontekijan toteutunut ansio
ja laskennallinen tuntipalkka maédrittyivat nopeuden mukaan. Toisin - yksin-
kertaisin — sanoin ilmaistuna tyontekijoille ei jadnyt aikaa laiskotteluun. Mitd
pikemmin urakka valmistui, sitd korkeampi oli palkkataso ja tyontekijille tar-
joutui mahdollisuus siirtyd seuraavaan tyokohteeseen tai hédnelle jii enemmaén
vapaa-aikaa. Jotta urakkatyo olisi tyontekijan ndkdkulmasta mielekdstd, hanen
tuli saavuttaa ainakin tuntitariffia korkeampi ansiotaso. Tuntityén ongelma oli
tydnantajien mielestd juuri se, ettei siihen liittynyt riittdvésti kannustimia ty6-
tarmon kohottamiseen tai joutuisuuden palkitsemista. Kari Terdksen ytimek-
kddn madritelman mukaan "juuri urakkatyon avulla ajateltiin tyontekijoitd kas-
vatettavan moderneiksi palkkatyotldisiksi, jotka oppisivat reagoimaan yksilolli-
sesti taloudellisiin kiihokkeisiin”.?! Urakkatyd lisédsi tydtehoa, mitd osoittaa sel-
vimmin se, ettd jarjestelmd oli rakennusalalla niin yleinen sotien vélisend ai-
kana. Rakennustydnantajat olivat pddosin tyytyvdisid urakkatyén tuottamaan
tyoskentelyvauhtiin.??

Tuottavuuden kohoamisen lisdksi urakkapalkkauksella voitiin vdhentéa val-
vonnasta aiheutuvia transaktiokustannuksia. Valvonnan tarpeen voitiin ajatel-
la vihentyvdan ennen kaikkea siksi, ettd urakkatyossa tyontekij6illd oli taloudel-
linen kannustin rivakampaan tyoskentelyyn. Mestarin ei tilloin tarvinnut ko-
ko ajan vieressd vahtia, oliko tydvauhti asianmukainen vai ei. Urakassa tydnan-
taja ei ainoastaan siirtdnyt valvontavastuuta tyontekijélle itselleen vaan myos
toisille tyontekijoille. Koska urakoita — seindmuurien muurauksia, kirvesmies-
ten telinet6itd, monia kantamist6itd — tehtiin tavallisesti tyokunnittain, ty6ldi-
silld oli erityinen intressi valvoa toinen toisiaan. Urakkatyon yksi keskeinen ta-
voite oli, porkkanoiden vastapainoksi, vihenté4 vilpin, laiskottelun ja veteleh-
timisen mahdollisuutta ja supistaa niiden torjumisesta aiheutuvia valvontaku-
luja. Urakka- tai yleisemmin tulospalkkauksen hy6dyt olivat suurimmat silloin

kun tyosuoritus oli yksiselitteisesti mitattavissa. Talloin myo6s tyontekijan oli
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helpointa mieltdd jarjestelmédn toimintalogiikka ja kokea saamansa korvaus oi-

keudenmukaiseksi.

Ammatillinen jarjestdytyminen ja sopimustoiminta

Ammattiyhdistysten tavoite oli saavuttaa jasenilleen vapaata kilpailua korke-
ampi palkkataso. Tdhédn tavoitteeseen pyrittiin rajoittamalla tydvoiman tarjon-
taa ja vdhentdamalld siten tyontekijoiden valista kilpailua. Tyovoiman tarjon-
nan rajoittaminen tarkoitti sitd, ettd ammattiosastot asettivat jdsenilleen va-
himmadishinnoitteluja. Tdlloin tydnantajien mahdollisuus rekrytoida uutta ty6-
voimaa vdheni, mikd puolestaan pidemmalld aikavélilld supisti harjaantuneen
tyovoiman médraa. Se edesauttoi tyopaikan sdilyttdmistd tai uuden hankkimis-
ta ja yllapiti palkkatasoa mahdollisen laskukauden aikana.?® Toiseen suuntaan
taas vaikutti se, ettd korkeammat palkat nimenomaan houkuttelivat alalle uut-
ta tydvoimaa. Ammattiyhdistysten ajamien tavoitteiden kidytdnnon toteuttami-
nen ei siten ollut helppoa.

Saavuttaakseen tavoitteensa ammattiyhdistykset tarvitsivat jasenid. Niitd
rekrytoitiin monin eri tavoin, ja my6s ammattiosastoon liittymisen motiivit
vaihtelivat. Vanhemmat tyontekijat houkuttelivat nuorempiaan mukaan, osas-
tot jérjestivdt sivistys- ja huvittelurientoja sekd agitaatiotilaisuuksia ja lehti-
kirjoittelua, mutta myds suoranaista painostusta kaytettiin apuna. Toki moni-
en kohdalla jédrjestdytymiseen kannusti tietoisuus siitd, ettd ammattiosaston
joukkovoiman avulla voitiin yksittdisid tyoporukoita paremmin sdddelld tyo-
voiman myyntiehtoja. Ammattiosaston luottamusmies toi myds turvaa mah-
dollista tydnantajan mielivaltaa vastaan. Ei pidd mydskddn viheksya sitd tun-
netta, joka syntyi kuulumisesta "tydpaikan arkisia sosiaalisia verkostoja laajem-
paan liikkeeseen”.?

Rakennustyomailla tydporukkaan pddseminen edellytti usein ammattiosas-
ton jasenyyttd. Tdllainen kdytanto ylldpiti ja kasvatti etenkin rakennusalan am-
mattityovden kohdalla jarjestdytymisastetta 1920-luvulla ja uudelleen 1930-lu-
vun jilkipuolella. Helsingin muurarien ammattiosastossa toivottiin my®ds, ettd
sen jdsenet kehottaisivat tydmaiden aputy6ldisid liittym&ddn omiin osastoihin-

sa.” Rakennusalalla ammattiosastot tavoittelivat lisdksi tilannetta, jossa tyon-
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antajat solmisivat urakoita ainoastaan jarjestdytyneiden tyontekijoiden kanssa.
Kaytdnnossa tyontekijoiden vaikutusmahdollisuudet olivat siind asiassa melko
rajalliset. Solmittuihin ty6ehtosopimuksiin ei sisdltynyt endi sotien vélisend ai-
kana niin sanottua closed shop -ehtoa, joka edellytti pakollista kuulumista am-
mattiyhdistysliikkeeseen.?

Rakennusalalla ammatillinen jérjestdytyminen oli yleistd etenkin 1920-lu-
vulla. Helsingin rakennustyovden teollisuusneuvoston luottamusmiehen te-
kemin tutkimuksen mukaan helsinkildisilld rakennustyomailla jarjestayty-
misaste oli vajaa 50 prosenttia kesdlld 1925. Aputyodldisten jdrjestdytyminen
oli vain noin 30 prosenttia, kun taas maalareilla ja muurareilla se ylitti 80 pro-
senttia.?” Ammatillinen jarjestdytyminen lisddntyi edelleen nousukauden myo-
td. Elokuussa 1927 ammatillinen jarjestdytyminen oli maalareita ja muurareita
lukuun ottamatta tydntekijoiden omien laskelmien mukaan jo 73 prosenttia, ja
erityisesti aputyoldisten jarjestdytyminen oli kasvanut.? Jarjestdaytyminen vaih-
teli kuitenkin suuresti vuoden kuluessa, eiké kiivaan rakentamisen aikana kaik-
kia maaseudulta tulleita ehditty heti "vetimaén jarjestoihin”. Joulukuussa 1927
teollisuusneuvosto arvioi jdrjestdytyneiden ty6ldisten osuuden olleen noin 80
prosenttia.?® Maalareiden ammattiosastoon kuului vuoden 1928 lakon aikana
yli 95 prosenttia Helsingin kaikista maalareista, ja myds muuraustytldisten jar-
jestdytymisaste oli yli 90 prosenttia.>

Ammattiosastoon kuuluminen ei kuitenkaan ollut kaikille tydntekijoille py-
syvdd. Monien kohdalla se oli pikemminkin lyhytaikaista tai ainakin katkonais-
ta. Kari Terdksen mukaan ammattiyhdistysten jdsenistostd voidaan erottaa kak-
si ryhmada: ylldpitdjat ja suhdanne- tai tilapdisjasenet. Ylldpitdjat muodostivat
ytimen, joka loi ammattiyhdistystoimintaan jatkuvuutta. Ytimen ympdrilld oli
tyontekijoiden verkosto, joka voitiin tarvittaessa mobilisoida kollektiiviseen toi-
mintaan. Sotien vilisend aikana ammattiosastot olivatkin palkkaliikkeiden or-
ganisoijia: jarjestdytymisastetta yritettiin kohottaa ty6taisteluun valmistaudut-
taessa. Suhdanne- ja tilapdisjdsenet saattoivat katkonaisista jasensuhteistaan ja
réstiin jddneistd maksuistaan huolimatta silti mieltdd itsensd osaksi ammatti-
vhdistysliikettd. Ammattiosastojen jisenmaksut maksettiin ja toimintaan osal-
listuttiin monessa tapauksessa kuitenkin vain silloin kun siitd koettiin olevan it-

selle suoranaista hyotyd.*’ Ammattiyhdistysten jisenmairat ilmaisivat toki jo-
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tain jarjestovoimasta, mutta ennen kaikkea ne kuvasivat osaston 'verkostossa’
olevien tyontekijoiden méaraa. Joissakin tapauksissa korkeat jarjestaytymislu-
vut merkitsivit itse mobilisoinnin tulosta, kuten esimerkiksi kesdan 1928 maala-
reiden lakon aikana.

Ammattijarjestdjen luottamusmiehet toivat uskottavuutta ammattiyhdis-
tysten toimintaan, ja luottamusmiesten asema tyopaikoilla oli mééritelty myos
lainsddddnnossd. Ammattiyhdistysten valitsemien luottamusmiesten asema oli
erityisen vahva silloin kun ammattiyhdistyksilld oli muutoinkin voimaa etujen-
sa ajamiseen, koska lait eivit médritelleet sitd, "kenen ja miten luottamusmies
tuli valita”.*? Luottamusmiehen tuki oli joka tapauksessa eduksi kiistoissa ty6-
maan mestarin kanssa tai niissd tapauksissa, joissa tyoporukan sisdlld oli eri-
mielisyyttd urakkarahojen jakamisesta. Esimerkiksi Helsingin muurarien am-
mattiosaston kisiteltdvina oli 1920-luvun jalkipuolella lahes kuukausittain kiis-
toja, jotka koskivat urakkasopimusten tulkintaa tai ammattiosaston asettaman
hinnoittelun tai voimassa olleen tydehtosopimuksen noudattamista. Vuoden
1927 toimintakertomukseen vilittyi tosin varsin idyllinen kuva néisté toistuvis-

ta kiistoista:

”Suurinta tyotd ovat toimikunnalle tuottaneet ne erimielisyydet, joita on syntynyt ja-
senten kesken pohjarahojen jaossa, silld tyytymattomaét ovat tulleet asiastaan valitta-
maan. Téllaisissa kysymyksissd on toimikunta saanut jakaa riitapuolten kesken isél-
listd oikeutta ja nuhteita sekd jarjestdd asiat paatosten mukaisesti. Nayttda siltd niin
kuin tuomiot olisivat olleet paikalleen osuneita, koska riitapuolet ovat olleet pdatok-

siin tyytyvdisia.”3

Palkankorotusten lisdksi ammattiosastot tavoittelivat tydehtosopimuk-
sia tyOnantajajdrjestdjen kanssa. Tydehtosopimuksia solmittiin rakennus-
alalla etenkin 1920-luvun alussa ja uudelleen vuosina 1926-30. Maalausalalla
olivat tydehtosopimukset voimassa ldhes katkeamatta vuosina 1920-31.%
Onnistuneet palkkaliikkeet ja sopimukset tyonantajien kanssa lisdsivdt am-
mattiyhdistysmiesten auktoriteettia jarjestdytyméttomien tyOldisten taholla
ja nostivat silld tavoin tyontekijoiden jarjestdytymishalua. Oli myos tilanteita,
joissa ammattiyhdistysjohtajat yrittivit estdd tai ainakin hillitd palkkaliikkeita.
Téllainen toiminta liittyi yleisempddn poliittiseen nikemykseen tai sellaiseen
tapauskohtaiseen tilannearvioon, ettd lakon voittaminen olisi ollut epatoden-

nidkoistd. Menettelytapoihin vaikuttivat myds kommunistien ja sosiaalidemo-
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kraattien véliset kiistat ammattiyhdistysliikkeen sisélld.*

Poliittinen kehitys toi oman leimansa Helsingin rakennusalan tydmarkkina-
kiytantoihin ja tyontekijoiden ammatilliseen jérjestdytymiseen. Ammatti-
yhdistysliikkeen keskusorganisaatio, Suomen Ammattijarjestdé (SAJ), sa-
moin kuin sen rakennusalan jdsenjdrjestdt, Suomen Rakennustydvden Liitto
ja Suomen Muurarien Liitto, olivat 1920-luvulla kommunistien hallitsemia.
Kommunistien ja sosiaalidemokraattien ndkemyserot kdrjistyivdt vuonna 1929
samalla kun lapuanliike voimistui. Ty6ttomyyden jatkuvasti lisddntyessa tyon-
tekijoiden oli muutoinkin vaikeampi puolustaa omaa asemaansa. Poliittisen
kuohunnan aikaan syyskuussa 1930 Ammattijarjestd asetettiin toiminta-
kieltoon, ja lokakuussa sen tilalle perustettiin Suomen Ammattiyhdistysten
Keskusliitto (SAK).%

Ammattiyhdistysliike oli lamavuosina heikko, eikd jdrjestdytymisaste nous-
sut Helsingin rakennusalalla 1930-luvulla en&é yhtd korkeaksi kuin se oli ollut
1920-luvulla. Lamavuosina monet kommunistit eivét voineet tai halunneet liit-
tyd uusiin ammattiosastoihin. Myos suurtyottomyys vdhensi innokkuutta jér-
jestdytymiseen, koska palkkaliikkeiden onnistumisedellytykset olivat vdhdiset.
Ammatillinen jdrjestdytyminen kddntyi selvempédn kasvuun vasta laman jal-
keen vuonna 1934. Sen enempid SAK:n kokonaisjasenméérad kuin Helsingin ra-
kennusalalla toimineiden ammattiosastojen jasenmaéérét eivét kuitenkaan ylta-
neet 1920-luvun korkeasuhdanteen aikaiselle tasolle. Keskusjarjeston kokonais-
jdsenmaédrd oli 70 348 vuonna 1938, noin 20 000 vahemmén kuin kymmenen
vuotta aikaisemmin. Helsingin rakennusalan ammattiosastoihin kuului muura-
reita lukuun ottamatta 1930-luvulla enimmilldan puolet alan ty6ldisistd.’’

Lamavuosina tyoehtosopimuskédytdnnostd luovuttiin eikd siihen palat-
tu myohemmink&din 1930-luvulla. Olennaista oli se, ettd rakennustydnantajat
muuttivat suhtautumistaan sopimuksia kohtaan. Tyévoiman saatavuus ei ollut
endd ongelma, koska laajan tyottomyyden aikana tyovoiman tarjonta ylitti sen
kysynnén. Tyonantajien oli siten mahdollista kieltdytyd pitkdlle menevéstd yh-
teistyostd tyontekijoiden ja heiddn jarjestojensd kanssa. Tyontekijoiden neuvot-
telu- ja painostusvoima oli vihdisempi, koska tydvoiman tarjonta vastasi pa-
remmin kysyntéd ja ay-liike oli heikompi kuin 1920-luvulla. Taustalla vaikut-

ti my6s yleisempi yhteiskunnallisen ilmapiirin muutos. Vientiteollisuus, jossa
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oli aikaisemminkin ollut vallitsevana tydehtosopimusten vastainen asenne, ko-
ettiin lamavuosina ja niiden jdlkeen yha tarkeammaksi. Suurimpien kaupunki-
en laajaksi paisunutta talonrakennustoimintaa sen sijaan pidettiin julkisuudes-
sayhtend laman aiheuttajana, ja siksi my6s rakennusalalla yleinen ty6ehtosopi-
muskdytantd joutui entistd huonompaan valoon.*
Tyoehtosopimuskéytdntdon ei palattu myoskddn laman jalkeen, vaikka tyon-
tekijdjarjestot tavoittelivat sopimuksia. Keinottelurakentaminen oli laman jal-
keen vdhdisempédd kuin kymmenen vuotta aikaisemmin, koska odotettavissa
olevat voitot olivat pienempid. 'Ulkopuolisia’ voitontavoittelijoita oli siten va-
hemmdn, joten jdrjestdytyneiden tyonantajien oli ndissé oloissa helpompi hal-
lita rakennus- ja tyomarkkinoita. Jarjestdytyméttomien tyonantajien oli myos
vaikeampi houkutella taitavimpia ammattimiehid ylihinnoittelemalla urakoi-
ta. Tydnantajat vastustivat kollektiivista sopimustoimintaa jo senkin takia, ett-
eivit ammattiosastot ldhestyisi uudelleen monopoliasemaa ty6voiman myyn-
nin organisaatioina. Tydnantajilla ei siten ollut endd tarvetta eikd halua yhta pit-
kille menevadn yhteistyohon tyontekijdjarjestdjen kanssa kuin 1920-luvun jél-

kipuolella.®®

Sisapiirit

Helsingin rakennusalan tydmarkkinoille syntyi sisdpiirejd’. Rakennustyémailla
sisdpiirit eivdt kuitenkaan muodostuneet ja toimineet samalla tavoin kuin teol-
lisuudessa tai siten kuin teoreettisessa kirjallisuudessa on tavallisesti esitet-
ty. 'Insiderit’ on usein maéritelty yrityksen tyontekijoiksi ja 'outsiderit’ tyovoi-
maan kuuluviksi ty6ttomiksi, jotka haluavat tyopaikan. 'Outsideriksi’ on toisi-
naan kuvattu myos sellaiset toisen yrityksen tyontekijit, jotka haluavat vaihtaa
tyopaikkaansa. Henkilon status voi lisdksi vaihdella insider—outsider -aseman
vélilld esimerkiksi satunnaisten tyosuhteiden muodossa, mikéd puolestaan vai-
kuttaa kykyyn ja mahdollisuuksiin osallistua palkanmé&érittelyyn.*

Sotien vélisen ajan rakennusalan tyomarkkinoille ylld olevat maaritelmaét ei-
vit sovellu. Rakennustoiminnan erityispiirre oli se, ettd pitkdaikaiset tyosuh-
teet olivat melko harvinaisia. Maalausalaa lukuun ottamatta rakennustyomailla

ei ollut suuria tai vaikutusvaltaisia tyontekijaryhmid, jotka puolustivat pysyvia
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tyopaikkaansa ulkopuolelta tulleita kilpailijoita vastaan. Tdma ei kuitenkaan
vield tarkoita sitd, etteiko6 tyomaille olisi kehkeytynyt sisdpiirien kaltaisia ver-
kostoja tai prosesseja. Yksinkertaisimmillaan ne olivat tydnjohtajan ja tyonte-
kijan pitkdn tai usein toistuneen tyosuhteen tai tyontekijoiden keskindisen yh-
teistydn mukanaan tuomaa tuttavuutta.

Ammattitaitoerot ja -vaateet toivat tyontekijoille erisuuruiset resurssit kont-
rolloida tydvoiman myyntiehtoja.*! Ndamd resurssit suhteutuivat kulloiseen-
kin tydtehtdvéadn ja suhdannetilanteeseen. Monissa osaamista vaativissa tois-
sd oli ensinnékin lyhyessd ajassa vaikea saavuttaa riittdva laatutaso ja tyono-
peus. Rakennusalan aikalaiskeskustelussa ammattitaito ja sen puute méadrittyi-
vat pitkalti juuri lisddntyvin tydnopeuden aiheuttamana huonona tydn laatu-
na.*? Toisaalta taitavaa tyontekijda ei kannattanut etenkdan korkeasuhdantees-
sa kayttdd yksinkertaisten téiden teettdmiseen, koska tédlloin tuloksena oli vaati-
vamman ja vaikeammin korvattavan tyon toteutumattomuus ja tuntityossa yk-
sikkokustannusten kasvu. Jdlkimmainen realisoitui esimerkiksi siind tapaukses-
sa, ettd muurari joutui muurarin tuntipalkalla kantamaan tiilia kerroksiin. Tdsta
varoiteltiin my0s rakennustydnjohtajien ohjeissa 1930-luvun lopulla: "Ty6ajan
tuhlausta aiheutuu, kun taitavien tyontekijoiden annetaan suorittaa sellaisia
toitd, joihin halvempaa tydvoimaa voitaisiin kdyttd4a”.

Aputyoldisten taholta tullut palkkapaine* jdi ehké aivan kiivainta korkeasuh-
dannetta lukuun ottamatta alhaiseksi. Monet rakennusalan tyot olivat niin yk-
sinkertaisia, ettei t6ihin perehdyttiminen vienyt juuri aikaa eikd tyontekijan
vaihtaminen aiheuttanut suuria kustannuksia. Aputdihin kykenevid oli yleen-
sd riittdvasti saatavissa, joten tyytymaton tyontekija oli helposti korvattavissa.
Yksinkertaisissa tuntitdissd jonkinlainen vastarinta oli toki hidastelun tai muun
toimettomuuden muodossa mahdollista my6s aputyontekijoille.*® Eiviatkd apu-
tyomiehetkddn olleet homogeenista joukkoa. Koneiden vdhentdessd aputoi-
den madradd tyonantajat toivoivat kyvykkdimpien aputyomiesten — joista monet
olivat nuoria miehid — harjaantuvan muuraus- ja rappaustoihin, joissa oli pu-
laa tyovoimasta ja mahdollisuus maksaa korkeampia palkkoja.*® Se taas olisi li-
sdnnyt ammattimiesten madréi ja siten vdhentdnyt heiddn taholtaan tulleiden
palkkavaatimusten tasoa tai ainakin niiden toteutumisen todennékoisyytta.

Ammattitaitovaateiden myotd rekrytointiin liittyvdt transaktiokustannuk-
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set loivat edellytyksid sisdpiirien muodostumiselle. Tyontekijoiden vaihtami-
nen ei nimittdin ollut tydnantajalle aivan yksinkertaista. Se merkitsi usein ko-
ko urakkaporukan vaihtamista tai jopa korvausvaateita tyontekijoiden taholta.
Varsinkin korkeasuhdanteiden aikana, jolloin ty6nantajat kilpailivat tyvoimas-
ta, ammattimiestd kannatti motivoida jo senkin takia, ettei han huonojen ty6-
olojen tai muita yrityksid heikomman palkan takia vihentdnyt tydtehoaan tai
kokonaan vaihtanut tyopaikkaansa. Uuden ja sopivan ammattitaidon ja ty6mo-
tivaation omaavan tyontekijan hankkiminen vei my6s aikaa ja siten puuttuvan
tydsuorituksen muodossa hidastutti tyon valmistumista. Erityisesti ammattitai-
toisen tyontekijan vaihtamisesta aiheutui rekrytointikustannuksia.

Tyomailla tarvittava yhteistyd loi lisdedellytyksid sisdpiirien syntymiseen.
Uuden tulokkaan tuli kyetd yhteistyohon ei ainoastaan esimiehensd vaan myos
tydmaiden 'vanhojen’ tyontekijoiden kanssa. Muutoin uuden tyontekijan oma
tuottavuus laski. Samalla vanhojen tyontekijoiden suhteellinen tuottavuus ver-
rattuna muiden kannattamia pelisddntoja rikkoviin tulokkaisiin vield kasvoi,
jos he jatkoivat yhteistyotd keskenddn mutta eivit uusien tulokkaiden kans-
sa. Mikdli reiluja’ ja vakiintuneita pelisddnt6ja ei noudatettu, tyontekijét piti-
vit tydantajan toimintaa epdoikeudenmukaisena ja vaarana oli tuottavuuden
lasku. Lisdksi tydnantajan oli otettava huomioon se todennikéinen mahdolli-
suus, ettd tulokkaat omaksuivat samanlaiset sisdpiirildisasenteet tydskennelty-
4dn tydmailla hieman pidemmaén aikaa.*”

Suhdannevaihtelut toivat oman erityispiirteensd rakennusalan tyomarkki-
noihin. Tyovoiman kysynnédn nopeasti kasvaessa korkeasuhdanteiden aikana
tyontekijo6illd oli suurempi mahdollisuus vaikuttaa palkkatasoon, palkkauspe-
rusteisiin ja tydskentelyolosuhteisiin kuin laskukausina, jolloin ty6voiman tar-
jonta ylitti sen kysynnén. Tietoisuus toiden vdhenemisestd johti my6s tyonteki-
joiden vilisen kilpailun lisddntymiseen ja sitd kautta kollektiivisen voiman va-
henemiseen. Télloin tyévoiman sopeuttamiskustannukset olivat erityisen al-
haiset ja tydvoiman kysyntd vaihteli jyrkasti.

Nousukausien aikana Helsingin rakennustydmailla tayttyivit sisépiiriasetel-

man yleiset ehdot. Ne voidaan kiteyttdd seuraavasti:
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1) Toimialalle muodostui ylijidamé&a. Nousevat kiinteistdjen hinnat toivat
voittoja rakennuttajille.

2) Tyontekijoilld oli mahdollisuus rajoittaa tyovoiman tarjontaa. Sen
mahdollistivat tyomailla tarvittava yhteistyo ja tyontekijoiden korkea
jarjestaytymisaste.

3) Tyon ja pddoman vélinen korvattavuus, substituutiojousto, oli lyhyel-
14 aikavalilld alhainen. Muuraus- ja monia muita toitd ei konein voitu
korvata lainkaan.

4) Tydvoiman kysynnédn hintajousto ei ollut (liian) suuri. Kohtuullisissa
rajoissa pysyneet palkkojen korotukset eivét tyrehdyttidneet rakennus-
toimintaa, ja kohonneet rakentamiskustannukset voitiin (ainakin peri-

aatteessa) siirtdd asuntojen hintoihin ja vuokriin.

Matalasuhdanteessa, jolloin tyovoiman tarjonta ylitti (tuhansilla) sen ky-
synnin, taitavienkin tyo6ldisten oli sen sijaan vaikeampi puolustaa tydproses-
sin luonteesta ja ammattitaitovaateista syntyvad sisdpiiriasemaansa, muutoin
kuin kiristimalld tyoskentelytahtia. Suhdannekehityksen taitekohdassa muu-
tos ei ollut kuitenkaan #killinen. Varsinkin laman alkuvaiheessa 1920- ja 30-lu-
vun vaihteessa tyonantajat padttivdt noudattaa aikaisemmin tehtyja sitoumuk-
sia. Palkkoja laskettiin aloitettaessa uusia tyomaita tai palkattaessa uusia tyon-
tekijairyhmid. Suomen Rakennustydnantajaliitossa periaate muotoiltiin maalis-

kuussa 1930 seuraavasti:

"Puhujan (puheenjohtaja Muoniovaara) mielestd palkkoja olisi tietenkin alennetta-
va, mutta tdmaén ei tulisi tapahtua julistuksen muodossa samanaikaisesti kaikille tyo-
léisille, vaan erikseen eri ryhmille ja varsinkin uusia miehid téihin otettaessa taikka
kokonaan uusia tydmaita avattaessa. Kangasmaa oli samaa mieltd kuin puheenjoh-
taja ja piti vieldpa epdoikeudenmukaisena alentaa palkkoja esimerkiksi suurempaa
tyotd juuri lopettavilta tydmiehiltd, joiden, hdnen mielestdén, olisi annettava rauhas-
sa tyoskennelld tyon loppuun saakka vanhoilla ehdoilla.”*

Laman pitkittyessd ja sopimusten rauetessa tydomailla vallitsi kuitenkin —
ainakin tyontekijoiden mielestd — ldhes vapaan kilpailun kaltainen olotila.*
Sisdpiirien hyddyntdmisen yleiset edellytykset vdhenivit, kun ty6ttomyys ja
koyhyys lisdédntyivit, vakiintuneet organisaatiot ja rakenteet jarkkyivét ja tu-

levaisuus ndytti muutoinkin ennustamattomalta. Ndissd oloissa rakennusty6-
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léisilld oli vain vdhdn sisdpiirien lujuutta lisddvia resursseja. Tuttavuussuhteet
ja verkostot eivdt itsessddn laman myotd vélttaméttd kadonneet mihin-
kddn. Tyonjohtaja saattoi edelleen maksaa tutulle tydmiehelle muita korke-
ampaa palkkaa. Esimerkiksi keskelld lamaa maaliskuussa 1931 Helsingin ra-
kennusmestariyhdistyksen edustaja kertoi Suomen Rakennusteollisuuksien
Keskusvaltuustossa, ettd "vanhemmille ja tuttaville miehille maksettaneen pai-
koitellen noin markan verran korkeampaa palkkaa kuin muille”.*® On vaikea
osoittaa, oliko téllaisessa kayttaytymisessd kyse myos jostain muusta kuin mes-

tarin hyviantahtoisuudesta.

Saalis?

Rakennustydmailla tyontekijoiden vililld oli eroja, tydssd tarvittiin yhteistyotd
ja voimakkaat kausi- ja suhdannevaihtelut toivat alalle omat erityispiirteensa.
Ne ulottuivat niin palkkaukseen kuin yleisemmin tydmarkkinoihin. Ensinndkin
urakkapalkkaus oli yleistd, ja sen myotd osa valvontakustannuksista siirtyi tyon-
tekijoiden omalle vastuulle. Tyontekijat pystyivit urakkasakkeja perustamalla
vaikuttamaan siihen, ketkd tyollistyivét tarjolla olevasta tyovoimasta. Toiseksi,
1920-luvun laaja ammatillinen jédrjestdytyminen oli niin ikd4n seuraus edelld
mainituista alan erityispiirteistd. Kausivaihtelut ja yhteistyon tarve loivat var-
sinkin ammattimiehille suotuisat edellytykset kollektiivisiin palkkaliikkeisiin.
Tilanne muuttui 1930-luvun taitteessa, kun tyomarkkinoille tuli kaksi ulkoista
shokkia: maailmanlaajuinen talouspula ja poliittiseen kuohuntaan liittynyt am-
mattiyhdistysliikkeen hajoaminen.

Tyontekijoiden verkostoitumiseen oli rakennustyomailla hyvét edellytyk-
set, mutta sen hyo6tyjd arvioitaessa tulee kuitenkin olla varovainen. Korkeasuh-
danteessa, jolloin verkostoja lujittavat tekijit olivat vahvimmat, tydntekijoi-
den tyomarkkina-asema oli muutoinkin hyva. Tédllin my6s ammattiyhdistys-
liilke onnistui aikaansaamaan sopimuksia, jotka puolestaan rajoittivat yksittdis-
ten verkostojen hyodyntdmistd. Lamavuosina taas tyontekijoiden vélinen kil-
pailu lisdédntyi ja paineet tyontekijoiden keskindisid 'luottamusverkostoja’ koh-
taan kasvoivat. Toisaalta 'vapaassa kilpailussa’ yksilon myyntiarvo kasvoi, mika-

li hdnelld oli tuttavapiirissddn taitavia tydmiehid, joiden kanssa saattoi perus-
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taa tyoporukan. Mikéli urakkasakki oli nousukaudella osoittautunut luotetta-
vaksi ja taitavaksi, tydnjohtaja saattoi palkata heiddt my6s lamavuosina ja vield-
pd hieman muita korkeammalla palkalla.’' Palkkasiko mestari kuitenkaan huo-

noa tyémiestd?
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Goteborginsuomalaiset

Ruotsalainen etnologi Alf Arvidsson on hyddyntényt riittiteoriaa tarkastelles-
saan eldmikerrallisessa haastattelussa esiin tulevia kerronnallisia kokonai-
suuksia, joiden aiheena on muuttamiseen liittyva siirtymad. Téllaiset, kertojan
kannalta merkittavid muutoksia siséltavat kertomukset muodostuvat saman-
laisista jaksoista kuin siirtymaériitit. Ne rakentuvat irtautumisesta, vilitilasta ja
liittymisestd uuteen.! Tehdessédni haastatteluja 1960-1970-luvulla Goteborgiin
muuttaneiden lappilaisten keskuudessa huomasin, ettd myos heiddn elimin-
kulkujaan voi tarkastella irtautumisen, vilitilan ja uuteen liittymisen kautta.
Muuttopditos ja muuttomatka edustavat irtautumista ja alkuvaiheet tyon ja ko-
din etsinnédssd uudessa kotimaassa edustavat vélitilaa. Liittyminen uuteen on
monilla ollut pitkd prosessi, joka on saattanut pédittyd paluumuuttoon. Silloin
ei liittymista ole tapahtunut. Artikkelissani pohdin sitd, mikd merkitys maahan-
muuttajan sosiaalisilla verkostoilla on uuteen kulttuuriympéristoon liittymises-
sd ja sithen sopeutumisessa.’

Elamikerroista on tullut parin viime vuosikymmenen aikana yksi keskeisistd
lahdemateriaaleista kansatieteellisessa tutkimuksessa. Vield 1950-Iuvulla kerto-
jien oma eldma ei kiinnostanut tutkijoita juuri lainkaan, mutta kiinnostus kas-
voi siind vaiheessa kun tutkimuskohteeksi tulivat ensin eri ammatti-, sosiaali-
jamaahanmuuttajaryhmait seké sittemmin sukupuolijdrjestelmét.? Elamakerta-
haastatteluille on tyypillistd, ettd tarinat muistuttavat toisiaan, vaikka kertojina
on eri ihmisid. Tama selittyy silld, ettd elamékerroissa on — kuten ruotsalainen
etnologi Birgitta Svensson asian ilmaisee — sisddnrakennettuna ajan henki.*

Kansatieteellisessa tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita nimenomaan ihmi-
sen subjektiivisista kokemuksista, siitd miten hdn kokee nidkemainséa ja koke-
mansa. "Etnologi dr ingen experimentell verksamhet som soker efter lagar och
objektiva fakta. Det dr en tolkande vetenskap pa jakt efter mening och forstael-
se”, kiteyttdd Karl-Olov Arnstberg tieteenalan tehtdvén.®

Haastatteluaineiston rikkaus — ja vaikeus — on siin, ettd muutamassa virk-

keessd, joiden sanomiseen ei mene montakaan minuuttia, on kiteytettynd pal-
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jon sellaista tietoa ihmisten arkipdivéstd ja valintojen taustoista, joita mitkddn
muut ldhteet eivét paljasta. Yhdenkin ihmisen muisto, vaikkapa sivulausees-
sa kerrottuna, voi olla ikkuna yhteis66n tdynnd esineitd, tapahtumia ja ihmi-
sid, siis ajan henkeen.® Kenttdtyontekija muodostaa kisityksensd ilmiostd mo-
niulotteisessa prosessissa, jossa nauhoilta litteroidut haastattelut ovat vain yk-
si osa aineistoa.

Tamén artikkelin pddasiallisena ldhdeaineistona on goteborginsuomalais-
ten keskuudessa tehdyt elamikertahaastattelut. Tutkimustani varten olen itse
haastatellut yhteensd 32 henkil64, joista 22 on Go6teborgissa tai sen ldhikun-
nissa asuvia lappilaissyntyisid ja kolme heiddn puolisoitaan. Seitsemén haas-
tateltavaa on lappilaissyntyisid jossakin vaiheessa Goteborgissa tai sen 1dhiym-
pdristossd asuneita paluumuuttajia. Omien haastattelujeni lisdksi kdytossa-
ni on tutkimusavustajana toimineen kansatieteen opiskelijan 25 haastattelua.
Hénen haastateltavistaan 14 on Goteborgissa asuvia lappilaissyntyisid ja 11
Goteborgissa asuvia mutta muualla kuin Lapin 1ddnin alueella syntyneita.

Tommi Hoikkalan mukaan sukupolvi muodostuu niistd ihmisistd, jotka ovat
eldneet nuoruutensa samaan historialliseen aikaan ja samoissa sosiaalisissa
oloissa niin, ettd he jakavat ja/tai tunnistavat tietyt télle joukolle erityiset ko-
kemukset.” Ndistd kokemuksista kdytetddn tutkimuskirjallisuudessa kisitet-
td avainkokemus. "Fennomanian perilliset" -teoksessaan (2002) yhteiskunta-
tieteilija Matti Virtanen problematisoi sukupolven kisitettd Karl Mannheimin
vuonna 1928 julkaistun sukupolvianalyysin perusteella. Mannheimin suku-
polvessa on kolme tasoa: samanikédisten ikdpolvi, kokemuksellinen sukupol-
vi ja mobilisoitunut sukupolvi. Omassa tutkimuksessani ymmarrian sukupol-
ven nimenomaan kokemuksellisena sukupolvena. Kokemuksellisen sukupol-
ven luo samanikdisend koettu yhteinen avainkokemus. Jokin murros, esimer-
kiksi tdmén tutkimuksen kannalta keskeiset sota, jdlleenrakennus tai muutto
Ruotsiin, tuottaa erityisen sukupolvikokemuksen sille iképolvelle, joka murrok-
sen aikana on aikuistumisensa herkéssa vaiheessa.® Muuttuvassa yhteiskunnas-
sa ihminen saattaa kuitenkin kuulua yht4 aikaa my6s useampaan kokemuksel-
liseen sukupolveen.

Omassa tutkimuksessani Ruotsiin muutto on keskeisin koko tutkimus-

joukkoa yhdistdvd avainkokemus, mutta silti on perusteltua jakaa yldkisite
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"Ruotsiin muuttaneiden kokemuksellinen sukupolvi" ikdryhmien perusteella
alakésitteisiin. Haastateltavat on ryhmitelty ikdryhménsa perusteella sukupol-
viin nimenomaan lapsuuden ja nuoruuden kasvuympdariston keskeisten avain-
kokemusten perusteella.” Lapsuuden kasvuympaéristolld on merkitysta traditi-
oiden vilittymisessd sukupolvelta toiselle ja sosiaalistumisella tietyn ryhmén
jaseneksi.!® Ndilla prosesseilla on merkitystd myos traditioiden vélittdmisessd
seuraaville sukupolville ja elinikdisessd sosiaalistumisessa. Tamara K. Hareven
on pohtinut sitd, miten Yhdysvaltoihin muuttaneiden kanadanranskalaisten
siirtolaisuutta edeltidneet tavat ja traditiot ovat yhtdaltd vaikeuttaneet ja toisaal-
ta edistidneet teollisuusyhteis66n sopeutumisessa.'’ Billy Ehn ja Ake Daun ovat
jopa esittdneet kansatieteellisen siirtolaistutkimuksen tehtdviksi tutkia men-
neen merkitystd, sitd kulttuuriperintod — muistoja ja kokemuksia — joita maa-
hanmuuttajilla oli mukanaan ldhtomaasta. Kulttuuriperinto ei kuitenkaan ole
kuin matkalaukku, joka pakataan muuttopadtostd tehtdessd ja puretaan uudes-
sa kotimaassa kaappeihin ja lipastoihin. Uudessa kotimaassaan muuttajat so-
peutuvat uusiin eldméolosuhteisiin vanhaa ja uutta yhdistelemalld.'?
Olenmuodostanutsukupolvetsilld perusteella, minkélaisetlapsuuden januo-
ruuden muistot korostuvat haastateltavien kertomuksessa. Sukupolvijaottelu
kertoo siis pikemminkin lapsuus- ja nuoruusvuosien kokemuksista Suomessa,
kuin aikuisidn kokemuksista Ruotsissa. Ratkaisu jakaa aineisto sukupolviin on
osittain myds tekninen: tietylld kirjaimella alkava pseudonyymi kertoo henkilon
idn ja sitd kautta sen, minkélaiseen Lappiin haastateltava syntyi.
Haastatteluaineiston analyysissd olen jakanut Lapissa syntyneet haastatel-
tavat kolmeen ryhméin syntymévuoden perusteella. Vuosina 1931-1944 syn-
tyneitd nimitdn tutkimuksessani sota-ajan lapsiksi (yhteensa kahdeksan naista
ja viisi miestd). Heilld kaikilla on tutkimuksessani A-kirjaimella alkava pseudo-
nyymi. Kuvaillessaan lapsuuttaan tdhidn ryhméan kuuluvat haastateltavat ker-
tovat sota-ajan kokemuksista, evakkoajoista Keski-Pohjanmaalla tai Ruotsissa,
isdn ja sukulaisten olosta rintamalla, sukulaisista sotalapsena Ruotsissa sekd
oman kodin jattdmiseen liittyvistd kokemuksista. Vuosina 1945-1948 syntynei-
td (yhteensd yhdeksdn naista ja viisi miestd) nimitdn tutkimuksessani jdlleenra-
kennusajan lapsiksi. Heilld on K-kirjaimella alkava pseudonyymi. Lapsuuden ja

nuoruuden kokemuksissa korostuu sota-ajan jilkeinen juurettomuus asutus-
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alueilla, tuhoutuneiden kotien rakentaminen sekd loputon tydnteko. R-kirjai-
mella alkavan pseudonyymin olen antanut vuosina 1949-1959 syntyneille, joita
nimitdn suuren muuton lapsiksi. Heitd on yhteensd 12 naista ja kolme miesta.
Tama ryhmé haastateltava ei enédé voinut luottaa siithen, ettd kansalaiskoulun
tai keskikoulun jilkeen tyopaikka 16ytyisi savotoilta ja he jatkaisivat vanhempi-
ensa toitd pientiloilla. Sisarukset, serkut ja sukulaiset ldhtivét joukolla tyénha-
kuun Eteld-Ruotsiin. Ruotsin tehtaista tuli vdhitellen lappilaisten savotoita, jon-
ne ldhdettiin "hakemaan repullinen rahaa". Yksi haastateltavista on syntynyt
vuonna 1965. Hian kuuluu sithen sukupolveen, joka kdvi peruskoulua.

Suurin osa haastateltavista oli muuttanut Ruotsiin vuosien 1962-1972 vilise-
né aikana. Vain osa oli muuttanut suoraan Géteborgiin. Kukaan ei alunperin ol-

lut ajatellut muuttavansa pysyvasti Ruotsiin.

Savotta-Suomesta Ruotsiin

Heti sodan jdlkeen Ruotsissa alettiin rekrytoida tyévoimaa voimakkaasti kasva-
vaan teollisuuteen. Vuonna 1946 kdynnistettiin ulkomaista tyovoimaa koske-
va selvitys tyovoiman inventoimiseksi ja vdrvddamiseksi. Tydvoimaviranomaiset
saivat tehtdvdkseen neuvotella Italian, Unkarin ja Itdvallan kanssa tydvoiman
rekrytoimisesta, ja vuonna 1947 siitd tehtiin sopimus. Vuonna 1949 tehty ty6-
voimalaskenta ja vdestdennuste havahduttivat Ruotsin pédattdjiat nopeisiin toi-
menpiteisiin uuden ulkomaalaislain laatimiseksi. Siihen saakka lait olivat tdah-
ddnneet maahanmuuton rajoittamiseen, mutta nyt haluttiin pdinvastainen la-
ki, joka helpottaisi maahanmuuttoa. Uusi ulkomaalaislaki hyvaksyttiin vuon-
na 1954. Enéi ei vaadittu oleskelulupaa eikd kutsua muuttajalta. Vuonna 1954
solmittiin myds yhteispohjoismainen tydmarkkinasopimus, ja passipakko pois-
tui. Vuotta mydhemmin pohjoismaista keskindistd yhteistyota tiydennettiin so-
pimalla isdntdmaan kansalaisten kanssa tasavertaiset sosiaaliset oikeudet tur-
vaava sosiaaliturvasopimus. Uuden ulkomaalaislain ja tydmarkkinasopimuk-
sen astuttua voimaan ruotsalaiset tyonantajat ryhtyivit entistdkin tehokkaam-
paan tyovoiman joukkovirvdykseen. Kysynti ja tarjonta kohtasivat: Ruotsi tar-
vitsi tydvoimaa ja Suomen, Kreikan ja Jugoslavian maaseudulla oli viked mut-

ta ei toita.”®
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1960-luvulla ammattiyhdistysliike alkoi vaatia siirtolaisuuden rajoitta-
mista. Tyonantajat vastustivat rajoituksia. Vuonna 1966 kuitenkin hyvaksyt-
tiin aloite, jonka mukaan tydluvan Ruotsista saattoi saada vain hakemalla si-
td ennen matkaa. Vuonna 1967 ryhdyttiin sddnndstelemddn muuttoa niin, et-
td Pohjoismaiden ulkopuolelta tulevilla piti ennen 1dhtd4 olla jarjestettyind ty6-
paikka ja -lupa sekd asunto. Suomalaisia ndma rajoitukset eivét koskeneet, ja
muuttajien lukuma&ird vain kasvoi. Ruotsin tyomarkkinoiden vetovoima alkoi
hiipua 1970-luvun lopulla: suuren muuton vuodet olivat ohi. Oma lukunsa ovat
paluumuuttajat, joista osa muutti monta kertaa, ensin Suomeen, sitten takaisin
Ruotsiin ja mahdollisesti jélleen Suomeen.*

Hetisodanjidlkeen Ruotsiin muuttajatolivatldht6isin pddasiassasuomenruot-
salaiselta rannikkoseudulta. 1960-luvulla painopiste siirtyi Lappiin ja Pohjan-
maalle. "Suuren muuton" vuosina muuttajien koulutus oli yleensd vdhidinen,
ja he olivat idltddn nuoria.!® Vuonna 1970 Suomen 35 pahimmasta muutto-
tappiokunnasta 18 sijaitsi Lapin l4d4nissd. Tilastojen kidrjessd oli Salla, jon-
ka vakiluvusta yli kuusi prosenttia muutti muuhun Pohjoismaahan. Muutkin
Koillis-Lapin kunnat, Pelkosenniemi, Kemijdrvi, Savukoski, ovat muuttotilasto-
jen kdrjessd samoin kuin naapurikunnat Sodankyld, Posio, Ranua, Kuusamo ja
Rovaniemi. Vuonna 1970 Lapin lddnin kunnista ainoastaan Simo ei ollut muut-
totappiokunta.'® Sodan jilkeen pddosa Ruotsiin muuttaneista suomalaisista
asettui Tukholman ympdéristéon ja Tornionjokilaaksoon. 1960-luvulla suoma-
laiset suuntasivat kulkunsa laajemmalle alueelle, erityisesti Keski-Ruotsin teol-
lisuuspaikkakunnille Tukholman ja Goteborgin viliselle kaistaleelle. Tyopaikka
Ruotsissa loytyi pddasiassa teollisuudesta.'”

Vuonna 1980 Goteborgissa asui arviolta noin 28 000 suomalaista. Heistd oli
tullut vuoden 1960 tienoilla Goteborgin suurin maahanmuuttajaryhmaé.!® Se,
mistd pdin Suomea Goteborgissa asuvat suomalaiset ovat alunperin kotoisin, ei
ole yksiselitteisesti 1dhteiden puuttumisen vuoksi selitettdvissa. Voisi kuitenkin
olettaa huomattavan osan heistd olevan alunperin 1dht6isin Pohjois-Suomesta
—olihan 40 prosenttia 1960-luvun lopun suomalaissiirtolaisista lahtoisin Lapin
ja Oulun laédneista."

Suomalaisyhteison merkittdvyydestd nimenomaan Goteborgissa kertoo va-

eston maaran lisdksi suomalaisuutta tukevien instituutioiden toiminta. Vaikka
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ruotsinsuomalaisia lehtid on ilmestynyt yli sadalla nimikkeelld, on vain yk-
si niistd ollut pdivélehti, Goteborgissa vuosina 1976-1981 ilmestynyt Finn
Sanomat. My0s Linsi-Ruotsin valtalehdessd, Goteborgissa ilmestyvéssd pdiva-
lehdessd Goteborgs-Postenissa oli 1960-luvun alusta 1990-luvun alkuun saak-
ka suomenkielinen palsta. Palstalla oli kirkollisia ilmoituksia sekd ilmoituksia
tulevista tapahtumista ja mainoksia, mutta my6s uutisia. Vaikka suomalaisyh-
teison ndkyvyys on nykyisin pienempi, on suomalaisilla edelleen omaa toimin-
taa. Kuvaavaa on, ettd suur-Goteborgin alueella on 2000-luvun alussa edelleen
36 suomalaisyhdistystd, joista vanhin suomenkielinen yhdistys on vuonna 1960
perustettu Kalastus ja retkeily (Ka-Re).?* Monilla yhdistyksistd on toimintaa var-
ten myos oma kiinteistdé. Suomenkielisid paikallisradioitakin on Go6teborgissa
kaksi: Radio Eka ja Radio Souvarit. Myos valtakunnallisella radiolla on suomen-

kielinen toimitus Goteborgissa.

"Sehi oli niinku perhe"

Kysyessidni haastateltaviltani syytd Ruotsiin muuttoon mainitsivat monet heis-
td muuttopadtoksen syyksi jonkun toisen henkilon asumisen Ruotsissa. Heille
ei valttamattad ollut tarkedd se, minkélaisista olosuhteista oltiin 14hdossa eika
muutenkaan odotuksia tulevaisuuden suhteen ollut. Térkeda oli se, kenen luo
oltiin menossa ja kenen kanssa kokemukseen ldhdettiin. 1960-1970-luvulla
Lapin ld4nin alueen Ruotsiin muutolle oli leimallista sekd ketjumuutto ettd ryh-
mamuutto. Muuttoketjun lenkit muodostuivat useimmiten sukulaisista, omis-
ta tai puolison sisaruksista, serkuista tai vield kaukaisemmista sukulaisista. Jos
muuttaja oli jo naimisissa, oli tavallista, ettd mies muutti ensin — usein sukulai-
sen tai ystdvan luo — ja puoliso sekd mahdolliset lapset seurasivat muutaman
kuukauden kuluttua perdssd. Kun muistetaan, ettd 1960-1970-luvulla Lapista
muuttaneet tulivat yleensa suurista perheistd, pelkastdadn ldhisukulaisista saa-
daan suuri joukko muuttajia.?!

Verkostotutkijat ovat osoittaneet, ettd ensimmadiset muuttajat ovat usein eri-
laisessa tilanteessa kuin ne, jotka muuttavat tavallaan "valmiiseen" sosiaaliseen

yhteis6on. Ilman sosiaalista verkostoa muuttaminen on riskialtiimpaa ja sel-
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va muuttojirjestelmé on jo muodostunut, kustannukset ja muuttamiseen liit-
tyvat riskit laskevat, muuttaminen muuttuu kitkattomammaksi ja muuttopda-
toksen taustalla on uudenlaisia motiiveja, kokeiluhalun ohella ldhtalueen tyh-
jeneminen ja halu pysya yhteydessa tédrkeisiin ldheisiin — tavallaan siis sosiaali-
sen yhteison osittainen siirtyminen uudelle alueelle.?> Omassa aineistossani ei
ollut ketddn, joka olisi muuttanut sosiaaliseen tyhjioon. Vaikka paikkakunnalla
ei olisi ollut sukulaisia, oli sielld suomalaisia. Sotalapsena Ruotsissa olleet hen-
kilot tekevit suomalaisista monella tapaa poikkeavan ryhmidn maahanmuutta-
jaryhmien vilisessd vertailussa.

Ketjumuutto ei ole mitenkddn suomalaisille maahanmuuttajille ominainen
ilmio. Sama ilmio on havaittavissa esimerkiksi Turkista Goteborgiin muutta-
neiden tai entisestd Jugoslaviasta Tukholmaan muuttaneiden keskuudessa.
Goteborgin toisen sukupolven turkkilaisista vditoskirjansa tehnyt Magnus Berg
kayttda kasitettd kaverirekrytointi (ruots. kamratrekrytering) kuvailleessaan sitd
tapaa, jolla valtaosa ensimmdisen sukupolven turkkilaisista miehistd oli tullut
Goteborgiin.?® Esimerkiksi Goteborgin ehkd suurimmalla suomalaisten tyonan-
tajalla, Volvolla, tuettiin yhtion puolesta tillaista toimintaa. Tydvoimapulan ai-
kana toivottiin, ettd hyvét tyontekijit toisivat mukanaan toisia hyvid tyonteki-
joitd kotimaastaan.? Koska Lapissa perheet olivat suuria, pelkédstddn sisaruksis-
ta kertyi jo aika joukko Ruotsiin 1dhtijoitd. Suomalaisten kohdalla kaverirekry-
toinnin rinnalla oli ns. apulaisrekrytointia: naisista monet tulivat Ruotsiin hoi-
tamaan sukulaistensa lapsia.

Sukulaisista oli apua sekd asunnon ettd tydpaikan hankkimisessa. Esimerkiksi
14-vuotiaana Sodankyldstd Ruotsiin muuttanut haastateltava, jolle olen tut-
kimuksessani antanut pseudonyymin Ronja, sai ensimmdisen tydpaikkansa
enonsa luona apulaisena. Lihipiiriin kuului my6s kolme muuta Goteborgin
seudulla asuvaa enoa. Ronja ei vithtynyt Ruotsissa, ja palasi takaisin heti, kun
sithen tarjoutui mahdollisuus. Muutamaa vuotta myshemmin hén palasi kui-
tenkin takaisin, tilld kertaa poikaystdvansd kanssa. Poikaystdvin sisar, kaksi vel-
jed ja useita serkkuja oli tullut aikaisemmin ldhikaupunkiin Borésiin lankateh-
taalle toihin. Myos Ronjan kaksi sisarta muutti Goteborgiin: "Mutta jotenkin si-
ta [sisarta] kiinnosti, ko kaks siskoa jo Ruotsissa, ni hdnki haluaa Ruotsiin. No

sittenhén Leena ldhti mukkaan, ja hommattiin Leenallekki tyopaikka Volvolla.
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Ettd me oltiin yhtdkkid kolme sisarusta. Asuttiin samassa pihassa. Me Leenan
kanssa asuttiin jopa samassa rapussa, hidn ylhdilld ja mind alhaalla. No silloin-
han oli mukavaa. Sehén oli niinku perhe.", kuvaili Ronja eldm&4nsd Tuven kau-
punginosassa.®

Kertun ja hdnen miehensi ensimmadinen asunto Goteborgissa, tosin vain vii-
kon ajan, oli miehen sisaren luona. Heid4n lisdkseen samassa asunnossa asui si-
saren miehen kaksi veljed. Goteborgilaisldhion kerrostaloasunnossa asui siis pa-
riskunta, vaimon veli puolisoineen ja miehen kaksi veljed.?* Suomalaisyhteiso
piti yhtd siind méérin, ettd omaan kotiin otettiin asumaan my6s muita kuin su-
kulaisia. Sisddnrakennettuna oli ajatus siitd, ettd maanmiehen alkutaivalta uu-
dessa ympéristossd helpotetaan. Erdskin haastateltava kertoi omasta kodistaan,
jossa vanhempien ja viiden lapsen lisdksi asui "yksi tuttu poika kotikyldlta" nel-
jan huoneen ja keittién asunnossa Tuvessa.*

Kotikyldldisten lisdksi haluttiin auttaa ty6tovereita. Niinpd monet olivat ali-
vuokralaisena suomalaisen tydkaverin luona. Esimerkiksi Aleksin nelihenkinen
perhe asui neljd ensimmaistd kuukauttaan toisen perheen luona. Itse asiassa
kolmen huoneen ja keittion bergsjoldiskerrostaloasunnossa asui yhtd aikaa kol-
me perhettd: "Meilld oli yhteinen keittio. Ja meilldhén oli silloin yhessé valis-
sd, kolme perhettd asu, kun Akselin serkkupojan perhe tuli sinne kans... ja sis-
kon perhe puoli vuotta jdlkeen. Niin siskon perhe tuli kans siihen, kun niillé oli
asunnon hakemus siell, niin ne tuli siihen meididn kanssa asumaan. Niin ne ot-
ti sen huoneen, missd me asuttiin ensin ja meilld sitten oli se toinen makuuhuo-
ne ja olohuone oli sitten yhteinen ja keittio oli yhteinen, meité oli kolme perhet-
td yhdessd. Ettd se oli melkosta savottaa."?

Pelkdstd hyvantekevidisyydestd ei suomalaisten auttamisessa kuitenkaan ai-
na ollut kysymys, silld alivuokralaiset maksoivat vuokraa. Joillekin maamiesten
auttaminen oli keino ansaita rahaa. Ruotsinkielisen puhelun hoitamisesta vi-
ranomaisille saatettiin vaatia tunnin palkka.

Joskus suomalaisten auttamishalu joutui varmasti koetukselle, mutta haas-
tattelussa ei tullut esille yhtddn esimerkkid tapauksesta, jossa maanmiestd ei
olisi autettu. Toisaalta on selvdi, ettd haastatteluissa on haluttu korostaa aut-
tamishaluista ilmapiirid. Ne, joilla ei ollut valmiiksi sosiaalista verkostoa johon

turvautua, saattoivat hakea asuntoa suomalaisista yhteisoistd kuten Suomi-ko-
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dista: "Sitte me ldhettiin sitte tyovilityksen kautta ja kédytiin Trollhdttanin kaut-
ta Saabilla. Isdntd olisi pddssy toihin, mutta naisia ei silloin otettu. No, met tul-
tiin Goteporihin ja me nukuttiin Volvon parkkipaikalla autossa yo. Ja sitten tuo-
ta isdntd pédsi toihin ja mie sain puhelinlaitokselta tiskaajan paikan. Asunnosta
ei mittddn tietoa. Me mentiin vanhaan Suomi-kotihin, ni sieltd 16yvettiin sitte
yks ilmotus. Hén otti alivuokralaisia, ku hén oli justiinsa eronnu. Siind me asut-
tiin kuukausi."*

Yhta lailla kuin haastateltavat korostivat suomalaisten vilistd solidaarisuut-
ta, korostivat he pérjaddmisen ideaalia. Tapoihin ei kuulunut "turvautua sosi-
aaliin", vaan mieluummin oltiin vaikka nédldssé tai lainattiin rahaa sukulaisil-
ta. Kaikilla ei kuitenkaan uudessa kotimaassa ollut sukulaisia tai muita autta-
jia. Anders Bjorklundin aikalaiskuvaus Goteborgin tyonvilitystoimistosta huh-
tikuussa 1979 kertoo henkildistd, jonka arki ei omassa tutkimuksessani vility.
He olivat suomalaisia miehi4, jotka elivit erilaisilla muutamasta tunnista pariin
kuukauteen kestévilld tilapdistoilld. Heilld ei Bjorklundin mukaan ollut "taval-
lista arkea", vaan eldma oli kovaa tyontekoa sekd ajoittaista ankaraa juhlimista
ja silmitontd kuluttamista. Joillekin tilapdisty6t olivat pysyvd eldaméntapa, joille-

kin vélivaihe pysyvad tydpaikkaa etsiessd.>

Koti lahiéssa

Vanha kotiseutu sosiaalisten verkostojen muodossa oli siis vahvasti ldsnéd uu-
della kotiseudulla Géteborgissa. Omaan perheeseen, sukulaisiin, kyléldisiin ja
suomalaisiin ylipddtdansa turvauduttiin kun etsittiin t6itd, asuntoa ja lastenhoi-
tajaa. GoOteborgissa ei ole leimallisesti suomalaiskaupunginosiksi tulkittavia
alueita, mutta selvdsti on ndhtévissé, ettd suomalaiset mielelldédn hakeutuivat
asumaan tiettyihin kaupunginosiin. Maantieteilija Eric De Geer kartoitti suo-
malaisten asuinalueet Goteborgissa vuosina 1968 ja 1979. Lahteend hin kiyt-
ti seurakunnan arkistoja ja henkikirjoja. Vuonna 1968, siis juuri ennen muut-
toaallon huippua, Biskopsgérdenin seurakunnassa asui 1 190 suomalaista, mi-
ki oli 3,3 prosenttia koko seurakunnan vaestostd. Tuven seurakunnan jdsenis-
td 6,5 prosenttia (589 henkil64) oli suomalaisia. Hagan seurakunnassa asui 236

suomalaista (4,7 % seurakuntalaisista) ja Kristinen seurakunnassa 281 suoma-
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laista (4,3 % seurakuntalaisista). Nylosen seurakunnassa asui suomalaisia 985
(4,1 %), Angeredin seurakunnassa 215 (3,7 %) ja Backan seurakunnassa 366 (3,6
%). Vuonna 1979 absoluuttisesti suurin suomalaisvdesto oli koillisen 1dhiois-
sd, Gardstenissa (2 425), Hjdllbossa (2 163), Bergsjossd (2 105) ja Kortedalassa
(552). Toinen suomalaiskeskittyma oli Gotajoen toisella puolella Hissingenissd,
Biskopsgérdenissa (2 073), Tuvessa (1 086) ja Backassa (631). Suhteessa muu-
hun védest66n suomalaisia oli erityisen paljon Hjéllbossa (13,4 %), Bergsjossd
(14,5 %) ja Gardstenissd (17,4 %).%

De Geerin tarkastelusta ilmenee, ettd suomalaiset asuivat siis p#dasi-
assa Goteborgiin 1960- ja 1970-luvulla niin sanotussa miljoonaohjelmas-
sa (miljonprogrammet) rakennetuissa 1dhioissd.* Miljooltddn ne muistut-
tavat Per-Markku Ristilammin véitoskirjassaan (1994) kuvailemaa Malmon
Rosengérdia ja Karl-Olov Arnstbergin tutkimuksessaan kuvailemaa Tukholman
Skédrholmenia (1979). Myds Ake Daunin kuvaukset asumisesta ja eliméntavas-
ta Tukholman Varbergissd voidaan rinnastaa Goteborgin maahanmuuttajien
suosimiin kaupunginosiin — vaikka Daun ei maahanmuuttajia tutkimuksessaan
mainitsekaan.®

Kenttdtoiden aikana goteborginsuomalaisten suosimat ldhiot Gardsten,
Bergsjo, Kortedala, Tuve ja Backa tulivat myods minulle tutuksi. Kukaan haas-
tateltavistani ei asunut kaupungin keskustassa tai eteldisissd kaupunginosis-
sa. Sen sijaan moni asui ymparyskunnissa omakotitaloissa. Haastatteluissa tu-
li my6s esille kaupunginosien "suomalaisuus”. Bergsjo oli 1960-luvun lopulla
Katariinan mielestd levoton paikka juuri siksi, ettd kaikki suomalaiset ohjattiin
sinne: "No, mutta sinnehdn pantiin kaikki. Kato, pakkohan niijen oli asuntoja
saaha, ku ei missddn ollu asuntoja. No sinnehdn ne dnkds sitte kaikki. Ettd siel-
ldhédn ne oli suurin osa. Kylldhdn ne toisséd kdvi, mutta saattohan sitd rillutella,
vaikka kay toissdkin, viikonloppuna."* Useimmille asuinalueen suomalaisuus
oli positiivinen asia: "Joo, viihyttiin [Gardstenissal, sielld oli niin paljon suoma-
laisia sielld meidédn pihassakin. Meilld oli paljon yhteistoimintaa, tai paljonkin
siind kun oli niitd pihoja."* Railin mukaan Tuvessa oli "hirveen paljon suoma-
laisia, yleensd joka puolella".>

1960-luvulla alkaneella miljoonaohjelmalla haluttiin korjata kaksi kansanko-

din yhteiskunnallista ongelmaa, asuntopula ja ahtaasti asuminen. Ndiden on-
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gelmien syntymiseen vaikutti muun muassa maahanmuuttajien méérin voi-
makas kasvaminen Ruotsissa.’” Karl-Olov Arnstbergin mukaan miljoonaohjel-
ma synnytti yhtd paljon ongelmia kuin ratkaisikin.* Yht4 kaikki, omat haas-
tateltavani ovat viihtyneet koillisissa 1dhidissddn. Monille asuinympériston
luonnonléheisyys ja suomalaisuus olivat keskeisid asunnonvalintakriteereja.
Haastateltavat eiviat halunneet asumaan keskustaan, kivikaupunkiin, vaan heil-
le metsdiset 1ahiot edustivat miellyttdvampad miljoota.

Alma kuvaili asuinpaikan valintakriteerejd — tavoitteena metsdn ldheisyys,
rauhallisuus ja isot pihat — tavalla, joka tulee esille muissakin haastatteluis-
sa’*: "Siihen rakennettiin insatsiasuntoja, uusia sinne aika ldhelle. Sieltd tuli
kans semmonen lappu, ettd jos on kiinnostunut niin... Ma4 tietennii sanakirjan
kanssa... Mut, ettd saatiin sieltd asunto ja otettiin se. Ihanan rauhallisempi paik-
ka, isot pihat oli. — Se [asunto] oli aika hyvi siind mielessd, ettd se oli ihan met-
tdn reunassa siin, et se oli niin kun, melkeen kun maalla asus. Meiddn parvek-
keelta nékyi tdllai ndin mettdd, niin kun tossa, ettd tie meni vélista. Sit siind oli
iso piha ja lapsille leikkipaikat kaikki siind pihassa. Sit siin4 oli kolme huonetta
ja keittio meilld sit siind oli, et ei se isompi ollut [kuin edellinen asunto], rauhal-
lisempi kun mit4 oli tda kolossi [vuokra-asunto samalla alueella] ollut."

Se, ettd naapuristossa asui muita suomalaisia, oli monelle tirkeda lastenhoi-
tosyistd. Monet jdrjestivdt lastenhoidon niin, ettd lapset olivat naapurin suo-
malaisella "pdiva-didilld" hoidossa vanhempien ollessa toissd. Pdiva-didit oli-
vat yleensd kotiditejd, jotka lisdansioita saadakseen hoitivat my6s muita kuin
omia lapsiaan. Naapureiden apuun saatettiin turvautua koko tyovuoron ajaksi
tai vain muutamaksi tunniksi tai hetkesi. Jos molemmat vanhemmat olivat vuo-
rotdissd, tekivit he usein eri vuoroa ja niin lapsille tarvitsi hoitajan vain vuo-
ronvaihdon ajaksi. Koululaiset saattoivat kdyda vélipalalla naapurissa koulusta
pddstyddn, vaikka eivit varsinaisesti iltapdivihoidossa olleetkaan. Se, ettd hoi-
taja oli suomalainen, oli haastateltaville tarkedd monestakin syystd. Yksi niistd
liittyy haaveeseen paluumuutosta. Pidettiin tdrkednd, ettd lapsi osaisi suomea,

koska Suomeen palaamisen jdlkeen hin tulisi kuitenkin tarvitsemaan kieltd.*!
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Tyopaikka Volvolla

Gosta Arvastson on vditoskirjassaan "Maskinménniskan" (1987) kasitellyt te-
ollisuustydén muuttumista 1900-luvun Goteborgissa. Tutkimuskohteena hénel-
14 on kolme tyonantajaa: Volvo, SKF ja telakat eli ruotsinsuomalaisittain "var-
vit" (Eriksberg varv, Arendalsvarvet, Gotaverken cityvarvet). Goteborg oli kasva-
va suurkaupunki, joten typmahdollisuudet olivat ldhes rajattomat. Siitd huoli-
matta Volvo, telakat ja SKF tyollistivit nimenomaan suomalaisia Géteborgissa.
Arvastsonin etnografinen kuvaus on oman tutkimukseni kannalta merkittava.
Hén teki kenttityonsd vuosina 1977-1981, siis aikana, jolloin suomalaisuus oli
Goteborgissa vahvimmillaan. Arvastson toteaakin leikkimielisesti haastateltavi-
aan siteeraten, ettd Volvon autotehdas pitdisi lakkauttaa, jos suomalaisia ei olisi
- niin merkittdva tyontekijaryhma he olivat.*? Volvon Torslandan tehtaalla maa-
hanmuuttajien méira oli suurimmillaan 1970-luvun alussa, jolloin heitd oli 70
prosenttia tydhonotetuista. Maahanmuuttajista suurin osa oli suomalaisia ju-
goslavialaisten muodostaessa toiseksi suurimman ryhmén.*

Magnus Morck on korostanut verkostojen merkitystd tyopaikan saamises-
sa. Kun muita kvalifikaatioita ei ollut, tydpaikat saatiin henkilokohtaisten kon-
taktien vélitykselld. Tutkimuksessaan goteborgilaisista tyoldisistd han kertoo
norrlantilaisesta tytostd, joka tuli goteborgilaiseen tehtaaseen t6ihin poikays-
tdvdn houkuttelemana — ja poikaystdvén jdrjestamiddn tyopaikkaan. Edelleen
hdn kertoo smoolantilaisesta naisesta, jonka veli jarjesti hinelle tydpaikan
Goteborgista, ja jonka puoliso seurasi hdntd myohemmin samaan tyopaikkaan.
Kolmas nainen kierteli eri tydpaikoissa Eteld-Ruotsissa, kunnes jdi pysyvésti
Goteborgiin serkun jirjestimadn tyopaikkaan.* Samanlaiset mekanismit toi-
mivat myds suomalaisten rekrytoitumisessa.

Haastateltavat kokivat olevansa tyOpaikallaan arvostetumpia kuin muut
maahanmuuttajaryhmét ja jopa ruotsalaiset tyontekijat.*> Myos tutkijoiden
mukaan suomalaisilla miehilld oli kaikilla mittareilla mitattuna parhaat etene-
mismahdollisuudet Volvolla. Sen sijaan naiset olivat huomattavasti huonom-
massa asemassa.*s Tehtaalla tyontekijoitd havainnoineet tutkijat ovat tulleet sii-
hen tulokseen, ettd suomalaiset pysyttelivdt pddasiassa omissa porukoissaan.
Suomalaisten hyvddn asemaan vaikutti se, ettd he pitivdt yhtd. Tutkimusten

haastattelusitaateista vilittyy sellainen kuva, ettd suomalaisten hyvdd asemaa
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jopa kadehdittiin muiden maahanmuuttajaryhmien keskuudessa.” Se, ettd
suomalaiset eivét olleet aktiivisia ammattiyhdistystoiminnassa kertonee siit4,
ettd suomalaisilla oli ryhmand muita vaikutuskanavia tyopaikallaan.* Toisaalta
monen mielestd suomalaisille riitti, ettd oli toitd. Tédstd syystd he eivét esittdneet
tyoskentelyolosuhteita koskevia vaatimuksia. Ronjan mukaan suomalaiset te-
kivét tyot vaikka jaloillansa, jos eivédt kisillddn endd pystyneet.* Pitdytyminen
ay-toiminnan ulkopuolella, tyytyminen vallitseviin oloihin ja ankara ty6etiikka
ovat varmasti edistineet suomalaisten miesten etenemismahdollisuuksia tyo-
paikalla.

Tyo6td ei tehdd ainoastaan rahan ansaitsemiseksi: my6s tyon sosiaalinen mer-
kitys on suuri. Monelle ty6eldmé&én siirtyminen on merkinnyt myo6s uutta ver-
taisryhmid, kuten Ake Daun on ldhidtutkimuksessaan osoittanut.®® Kotona
omaa lastaan ja yhtd pédivédhoitolaista hoitaneelle Raunille tyopaikka Volvolla
merkitsi mahdollisuutta tavata suomalaisia: "Se tuntu ihan mukavalta [aloit-
taa tyot Volvolla 1970]. Sielld oli valtavan paljon suomalaisia, et se tuntu kivalta
niinku pédéstd sinne. Mdhin olin aika yksin kotona. Et mulla oli vaan td4 pdiva-
hoitolainen ja oma tytto, ja sitd ei... jokunen naapurin 4iti, joka oli kotona péi-
vat... Mut se oli, olihan se toisenlaista, ku sitd padsi vihan enemmaén siihen sosi-
aaliseen eldméin kiinni, ettei ihan ollu vaan sielld perhepiirissd. — M4 olin paa-
nalla, tai niinku liukuhihnalla ensimmadiset kolme viikkoa. Siind oli mulla suo-
malainen nainen opettamassa. Ja sitte oli muun muassa suomalainen tydnjoh-
taja. Et siin ei ollu vaikeuksia. Ja sitten, ku méd p&dsin sinne samaan paikkaan,
missd mun mies oli, ni mé olin ainuana suomalaisena naisena siell4. Sit siel oli
yks jugoslaavinainen ja yks ruotsalainen. Ja meitd oli sitte ehkd semmonen pari-
kymmenti kaikkiaan ollu siiné. Et se oli erittdin semmonen miesvoittoinen ty6-
paikka, mutta ndmé helpommat hommat mité tehtiin, sai naiset sitte. — Koko
porukka teki sitd samaa. Ni meilld oli kylld valtavan hyvad porukkahenki. Ei tullu
koskaan rotujen vélilld mitdédn."s!

Monet muutkin haastateltavat korostavat tyontekijoiden vélistd solidaa-
risuutta myo6s kansallisuusrajat ylittden. Haastateltavat antavat monikult-
tuurisesta ympadristostd huomattavasti positiivisemman kuvan kuin tutkijat.
Tyopaikan mukavat hetket liittyivdat valtaosaltaan kahvi- ja ruokataukoihin,

"rasteihin", mutta myo6s tydajalla voitiin keskustella. Koneet olivat ajoittain
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epdkunnossa, ja ndma tauot kéytettiin tehokkaasti hyvéksi. Tydajalla kdsitoiden
tekeminen oli erddnlaista harmaata taloutta, jossa tydnantajan ostamaa aikaa
kéytettiin omiin tarkoituksiin.>

Osa haastateltavista oli edelleen tydeldmaissd, ja heiddn kuvauksensa tyos-
td keskittyvit tydoloissa tapahtuneisiin muutoksiin ja parannuksiin. Vallitseviin
oloihin ei endd tyydytd vaan ty6oloja pyritddan kehittimadan myos itse, usein
kollektiivisen vastarinnan kautta. Parikymment& vuotta Volvolla tyoskennellyt
Kerttu totesi tydympdariston muuttuneen viihtyisammaksi. Tilat ovat maalattu-
ja ja siistejd; paikoista pidetddn huolta. Tauot voi viettdd rastihuoneissa, mut-
ta muiden pitkddn Volvolla tyoskennelleiden suomalaisten lailla Kerttu viettda
tauot tyopisteellddn istuskellen ja rupatellen.*® Katri korosti tydkavereiden mer-
kitystd viihtyvyydelle: "Tama Kalle ja Kerttu. Me istuthan, pelataan korthia sii-
nd [tauolla]. Ettd jotakin, yritethdn ajatukset panha muualle, ettei tyotd aatella
sillon ku rasti on. Me istuthan alakerrassa ja kattottaan vihan ylospéin, ni siel-
14 toinen porukka pellaa. Ku me emma osaa tupakoija, ne istuu sield piippuhyl-
lylld, missé saa tupakoija. Mé olen Kallen tuntenu parikymmenta vuotta ja sit-
te Kertun mi olen oppinu tuntemaan, nyt viis vuotta. Ja hirvedn mieleisid ty6-
kavereita kumpikin. Sitte meitd saattaa kertyd, ettd se on ruotsalaisia siind sa-
massa. Ni sillon se on kddnnettiva télle vieraalle kielelle se puhe. Ettd ku meil on
tyohenki hirveen kova ruotsalaisten ja suomalaisten kesken. Ni se saattaa mon-
ta kertaa mennd, ettd rastit mennee siihen, ettd suunnitellaan ja suunnitellaan,
et jos tuon tyon tekis toisella lailla, ni se vois olla helpompi. Et meil on semmo-
nen porukkahenki. Meit on 28 meédn ryhmadssé. Ja niin kova porukkahenki, et-
td... Jos yks sannoo, ettd min4 en tee, ei niitd kukkaa tee sitte. Jos tunnuttaa, ettd
se on liian raskas, ettei kerke4, ni se tunnuttaa, ettd en mé tee tuota. Ettd se on
porukan paétos heti."* Tilanne on siis muuttunut 1970-luvusta. Suomalaiset ei-
vat endd klikkiydy keskenddn vaan toimivat kollektiivina koko tydyhteison kans-
sa.”

Katri, Kerttu ja Kalle viettdvit tauot pddasiassa muiden Pohjois-Suomesta
kotoisin olevien tyotovereiden kanssa, mutta pohjoissuomalaisuudella ei hei-
dédn mielestddn ole tyopaikalla merkitystd. "Rollen som invandrare &r inte i fors-
ta hand beroende av ménniskans ursprung, Serbien eller Kroatien, Norditalien

eller finska Lappmarken. Den &r i hogre grad beroende av vilket arbete som in-
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vandrare utfor i fabriken. Arbetsmarknaden &r en kulturell marknad, som syf-
tar till att klargéra bade konsgranser och de karaktsdrag som olika folkslag rep-
resenterar”, toteaa myds Gosta Arvastson.*® Porukkahenkikddn ei ole ainoas-
taan suomalaisten ylldpitima4, kuten edelld esitetyistd esimerkeistd hyvin kdy il-
mi. Ruumiillisissa t6issd tyon sisdlto ei valttdmattd ole tydntekijadnsa palkitse-
va. Siksi tyoryhmén merkitys korostuu tyon viihtyvyystekijoitd etsittdessd. Kun
on joku, jonka kanssa puhua, lisdédntyy viihtyvyys tydssd ja ndin ollen "porukka-

henki" koetaan tarkezksi.>”

Suomalaisena Géteborgissa

Tanssin merkitystd maahanmuuttajille tutkinut Owe Ronstrom erottelee etno-
musikologisessa vditdskirjassaan "Att gestalta ett ursprung" (1992) neljd vyohy-
kettd, joissa entisestd Jugoslaviasta Tukholmaan muuttanut henkilo toimii so-
siaalisen ryhmén jasenend. Kokonaan ei-julkista vyohykettd hdn nimittdd ma-
kuuhuonevy6hykkeeksi. Sithen kuuluu ainoastaan henkilon 1dhin piiri. Talla yk-
sityiselld vyohykkeelld henkild on ensisijaisesti nainen, mies, puoliso, isd tai di-
ti. Seuraava vyGhyke on olohuonevythyke, johon kuuluu oman perheen lisdk-
si sukulaisia ja ystdvid. Tilana olohuone on puolijulkinen, koska tutkimuskoh-
teena olevan ryhmin jasenilld on tapana viettdd runsaasti aikaa kyldillen tois-
tensa luona. Kolmas vydhyke on kansalaisen vythyke, joka on tdysin julkinen.
Julkisella vyohykkeelld henkilo on esimerkiksi kadulla kdveleva tehtaantyoldi-
nen tai asiakas pankin jonossa, eikd hdnen alkuperédnsd tai maahanmuuttajan
statuksensa kédy ilmi. Neljds vyohyke, ldhipiiri, koostuu paikoista, jossa maa-
hanmuuttajat kohtaavat toisiaan kodin ulkopuolella, esimerkiksi seurakunnas-
ta, yhdistyksistd, kahviloista, kaupoista, tyopaikoista ja pyykkituvista.>®
Goteborginsuomalaisten sosiaalisissa verkostoissa perheen ja suvun muo-
dostamat sdikeet lienivét keskeisimmat. Ainakin haastateltavat itse ovat koros-
taneet perheen merkitystd. Sosiaaliset verkostot eivét kuitenkaan rajautuneet
pelkdstdadn perhepiiriin. Véhitellen asuinyhteisostd, joka tosin usein oli suo-
malaisvoittoinen, tuli uusi kotiseutu. Useilla tyopaikoilla, esimerkiksi Volvolla,
oli paljon suomalaisia tyontekijoitd. 1970-luvulla yleinen henki — uhoksikin si-

td voisi nimittdd — oli, ettd ruotsalaisten oli syytd opiskella suomen kieli, jos he
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halusivat keskustella suomalaisten kanssa. Henki kertoo suomalaisten omanar-
vontunnosta ja siitd, ettd suomalaiset (miehet) olivat arvostettuja tyontekijoi-
td Volvolla.

Goteborgissa oli — ja on edelleen — monia suomalaisten kohtaamispaikko-
ja, jotka kuuluvat Ronstrémin mainitsemaan neljinteen vyohykkeeseen: seu-
rakunta, yhdistykset, kahvilat, kaupat, tyopaikat, pihat, saunat ja pyykkituvat.
Suomalaisten kohdalla kahvilat eivit olleet tirkeitd mutta sen sijaan tanssipai-
kat olivat. Goteborgin suomalaistansseista etnomusikologian viitoskirjansa kir-
joittanut Pekka Suutarin mukaan "tanssiminen ja tansseissa kdynti oli sosiaali-
sesti tarkedd, koska sielld tavattiin ikdtovereita, miehid ja naisia, ja sielld saatet-
tiin keksid uusia harrastuksia ja luoda ruotsinsuomalaisia ihmissuhdeverkosto-
ja. Ndiden kertomusten mukaan muutto uuteen maahan ei suinkaan merkinnyt
syrjaytymista tai eristdytymistd [- -], vaan pdinvastoin hyvin innokasta ja toime-
liasta aikaa, kun tarjolla oli seuratoimintaa, tansseja, urheilua tai suomalaisyh-
distyksen sauna sosiaalisine mahdollisuuksineen."*

Suomalaisten tanssipaikkojen kulta-aikaa oli ymmarrettdavasti 1970-luku, jol-
loin suomalaisten madrd Goteborgissa oli suurimmillaan. Ronjan mukaan "sil-
lon ennen vanhaan, tdéllahdn tosiaan sitte ku mennéén sinne tanssihommiin.
Ni voi taivas ku sehdn oli tyonjako tillainen ndin, ettd nuoret meni Kenguruun.
Se oli se disko mukamasten. Sitte meni ndm4, eronneet tai karanneet, menivat
tuohon Kolmeen Kruunuun, ku sinne oli ikdraja 21. Ja sitte semmoset, jotka oli
jo sitten pikkusen niinko jo vanhentuneita tai muuttaneet tuohon alkoholipuo-
lelle, ni ne meni Hissigen husiin. Tai Stamppiin. Stamppeniin mentiin sitte, ku
ei muualle endd padsty".® Haastateltavat ovat hakeutuneet ldhes poikkeukset-
ta nimenomaan suomalaisiin tanssipaikkoihin. Kyse ei ole ainoastaan puhutus-
ta kielestd vaan myos tanssin kielestd ja eri tanssilajeista, varsinkin tangosta ja

humpasta.b'.

Johtopditokset

Lapin ldédnin alueelta Goteborgiin 1960-1970-luvulla suuntautunut muutto-
lilke on noudattanut ketjumuuton periaatteita. Ruotsiin ei ole 1dhdetty yksin

vaan useimmiten on seurattu aikaisemmin muuttanutta sukulaista tai naapu-
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ria. Matkaan 1dhdettiin yleensd sukulaisten tai ystdvien kanssa. Aikomuksena
ei vélttdmattd ollut pysyvd muutto. Ilmi6 on tyypillinen kaikkialla maailmassa,
eikd se ole aikaan tai paikkaan sidottu.%? Lappi on kuitenkin siind mielessa eri-
tyisasemassa, ettd sota-aikana Lapista oltiin evakossa Ruotsissa ja Lapista 14-
hetettiin paljon lapsia sotalapsiksi Ruotsiin. On mielenkiintoinen kysymys mi-
kd merkitys sota-aikana syntyneilld sosiaalisilla verkostoilla on ollut muut-
toliikkeelle. Omassa aineistossani evakkokokemukset liittyvdt mielikuvaan
Ruotsista vaurauden ja hyvinvoinnin maana, miké on vaikuttanut muuttop&i-
tokseen. Kukaan haastateltavistani ei ollut itse ollut sotalapsena Ruotsissa, mut-
ta sen sijaan usea mainitsivat muuttopddtostd tehdessddn ottaneensa yhteytta
Ruotsissa asuvaan sukulaiseensa, joka oli jadnyt Ruotsiin sotalapsena.®

Yhdysvaltoihin tekstiilitehtaaseen muuttaneet kanadanranskalaiset oli-
vat kuvanneet haastattelijalle uutta yhteis6ddn perheen kaltaiseksi instituuti-
oksi: "We were like a family!".** Samalla tavalla haastateltavani kuvailivat suo-
malaisyhteis6d Goteborgissa. Usein tyopaikan ja asunnon hankkimisessa aut-
toi sama henkil, jonka perdssa Goteborgiin oltiin muutettu. Ensimmaéinen ko-
ti Goteborgista 16ytyikin usein suomalaisperheen alivuokralaisena. Tydpaikan
saannissa auttoi usein maanmiehen suositus. Lastenhoito pyrittiin mahdolli-
suuksien rajoissa hoitamaan kotipiirissé joko niin, ettd ulkopuoliseen apuun ei
turvauduttu lainkaan, tai jos turvauduttiin, hankittiin lapselle suomenkielinen
hoitaja naapuristosta tai Suomesta.

Vanha kotiseutu oli siis sosiaalisten verkostojen muodossa vahvasti ldsnd
uudella kotiseudulla Goteborgissa niin tydpaikalla kuin kotonakin. Saman il-
mioén huomasi myods Tamara K. Hareven kanadanranskalaisia Yhdysvalloissa
tutkiessaan. Hanen mukaansa Quebecin pientiloilta ja tukkikdmpiltd New
Hampshireen muuttanut ei tehtaalle tullessaan astunut sosiaaliseen tyhjioon
ensimmdisend tyopdivdanddn. Sukulaiset olivat valmiina auttamaan ja opasta-
maan maalta muuttanutta.®

Vaikka kyseessd on eri aika, maa ja jopa maanosa, on sosiaalisissa yhteisois-
sd tietynlaista samanlaisuutta. Goteborgissa kuitenkin useimmiten riitti, ettd oli
suomalainen. Yhteenkuuluvuuden tunteen syntyminen ei siis edellyttdnyt su-

kulaisuutta tai naapuruutta.
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Tamara K. Hareven kiinnittdd huomiota myos siihen, ettd Kanadaan jadneelld
sosiaalisella verkostolla oli merkitystd myos uudessa asuinmaassa. Kotimaahan
jadneet sukulaiset olivat erddnlainen vakuutus. Ajatus kotiinpaluusta oli aina
mahdollinen, ja sukulaisten joukosta rekrytoitiin lastenhoitajia.®

Myos goteborginsuomalaiset pitivdt yhteyttd suomalaisiin sukulaisiin-
sa. Lihes poikkeuksetta kesdloman ajaksi matkustettiin vanhalle kotiseudulle
Lappiin. Lomaa ei vietetty ainoastaan Suomeen jdédneiden ldheisten kanssa, sil-
14 kaikilla Ruotsiin muuttaneilla oli kesdloma, "industrisemester", samaan ai-
kaan. Ruotsissa syntyneet serkut tapasivatkin toisiaan mummolassa kesdlomi-

en aikana Suomessa.
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Antti Hikkinen

Kieltolakirikollisuuden sosiaaliset verkostot
Helsingissa 1929-30

Marraskuussa vuonna 1928 Helsingin Raastuvanoikeuden kahdeksannen osas-
ton johtaja A. Timgren esitti kaupungin poliisimestarille, ettd vastedes valoku-
vattaisiin kaikki virolaiset salakuljettajat eikd vain vangitut, koska ndma4 esiinty-
vat vadrilld henkilollisyystodistuksilla ja onnistuvat siten vélttdmaan tuomioi-
ta. Kaiken kaikkiaan hén valitti salakuljettajia vastaan kdydyn taistelun kdyneen
toivottomaksi.! Taydellinen kieltolaki oli ollut voimassa vajaat kymmenen vuot-
ta. Tédn4 aikana kieltolakirikollisuus oli lisdéntynyt tasaisesti.> Maahan tuotu-
jen alkoholijuomien mé&ira oli kasvanut vuosi vuodelta, mutta salakuljetetusta
spriistd arveltiin kyettdvéan takavarikoimaan vain 10 prosenttia.® Rikolliset olivat
organisoituneet tehokkaasti, kieltolain kannatus oli romahtanut ja sitd vastaan
rikottiin avoimesti, jopa pilkallisesti. Yleisen lainkunnioituksen pelattiin heik-
kenevin.? Viinasota néytti havitylta.

Kieltolain kannattajien usko oli vield vahva. Heilld oli vahva poliittinen ase-
ma ja organisoitunutta kieltolakirikollisuutta vastaan yritettiin taistella uusin
asein. Poliisiviranomaisten mdadraa lisdttiin, rajavartiostolle hankittiin uutta
kalustoa, lainsdddantod tiukennettiin ja organisaatioita uudistettiin.® Syksylld
1928 Sisaministerio tiedotti kaikille maaherroille perustavansa poliisin rikos-
tutkimuskeskuksen yhteyteen erityisen keskuselimen, jonka tehtdvdna oli mm.
”..koota, toisiinsa verrata ja jirjestdd ne po. rikollisia, heiddn avustajiaan ja toi-
mintatapojaan koskevat todisteet, todistusaineet ja muut tiedot, jotka se saa
vastaanottaa viranomaisilta, erittdinkin poliisi-, tulli- ja syyttdjdviranomaisilta
sekd kunnallisilta raittiusviranomaisilta, tai jotka osasto muuten itse saa han-
kituksi”.% Osastoa ei koskaan perustettu, mutta kaavaillun uuden osaston toi-
mintaperiaatteita pyrittiin muutoin soveltamaan kédytantoon. Poliittisia rikolli-

sia vastaan kéytettyjd metodeja sovellettiin harmaan, rikollisen talouden tutki-

* TR . . P . . . . . . . . presy .
Kiitdn lampimasti Pasi Jaakkolaa osallistumisesta artikkelin perusaineiston kerddmiseen
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miseen. Kieltolakirikollisista kerittiin tietoja, kdytettiin ilmiantajia, luotiin no-
peat ja toimivat koko maata késittavit tieto- ja tiedottajaverkostot, parannettiin
eri viranomaisten vélistd yhteistyotd, jne.

Erdédnd keinona oli kieltolakirikollisten rekister6iminen. Helsingin Poliisilai-
toksen vdkijuomalakiosastolla oli kdytdssddn kortisto, jossa oli tiedot yli viides-
td tuhannesta kieltolakirikosten yhteydessa kiinniotetusta henkilostéd. Kortiston
avulla poliisi kykeni liittdmaan yksittdisiin henkil6ihin kohdistuneita tietokoko-
naisuuksia yhteen.”

Kaytdnnossa tehtdva oli liki mahdoton. Kieltolakirikollisten joukko oli suu-
ri, tunnistetiedot jdivit puutteellisiksi, sekd viranomaisten keskindinen ettd vi-
ranomaisten ja kansalaisten vilinen tiedonkulku oli heikkoa ja henkilokuntaa
oli liian vahén. Salakuljetusbisnes oli erittdin tuottoisaa, mikd johti massiiviseen
tarjontaan. Salakuljettajien kayttama kuljetusvilineistd, laivat, veneet ja autot,
olivat teknisesti korkeatasoisia. Varsinkaan 1930-luvun pula-ajan alussa ei ollut
vaikeaa 16ytad halukkaita, jotka maksusta kuljettivat, sdilyttivit tai moivat alko-
holijuomia. Viranomaiset t6rmésivit myos salailun verhoon. Tietoja ei annet-
tumieluusti ja tarvittaessa kavaltajia rankaistiin ankarasti. Suurta tarjontaa vas-
tasi kyltyméaton kysyntd. Tarjonta, kysyntd ja kieltolain vihdinen kannatus vai-
kuttivat siihen, ettd kieltolakirikoksia oli vaikea ndyttd4 toteen ja langetetut ran-
senet saattoivat toimia melko vapaasti ja palata lyhyiden vankeusrangaistusten
jalkeen kentdlle.®

Téssd artikkelissa pyritddn siihen, missd viranomaiset epdonnistuivat. Paa-
kaupunkiseudulla toimineiden kieltolakirikollisten verkostojen rakenteita ja toi-
mintoja analysoidaan niiden tietojen avulla, joita viranomaiset aikoinaan ke-
résivat. Tarkastelussa pyritddn hahmottamaan verkostojen vertikaalisia ja hor-
isontaalisia rakenteita, erilaisten "jengien” tai osaverkostojen muodostamia ko-
konaisuuksia ja yksittdisten toimijoiden asemia niissd. Tarkastelukohteina ovat
siis sekd kokonaisverkostot ettd ns. egokeskeiset verkostot. Kokonaisverkostoja
koskeva rakenteellinen verkostoanalyysi on ldhestymistapa, jossa pyritddn si-
sdllyttdmddn analyysiin kaikki ilmeiset sosiaalisen systeemin toimijoiden va-
liset suhteet tai siteet. Teoreettisesti kaikki sen jdsenet "ovat mukana” ja kaik-

ki relevantit siteet dokumentoidaan ja analysoidaan. Egokeskeisessa tarkaste-
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lussa ollaan kiinnostuneita niist4 siteistd, joita yksil6illd on ja joita he kdyttavat.
Tdmédn suuntauksen tutkimusongelmat ldhtevét usein siitd, millaisia ndma si-
teet ovat luonteeltaan ja laadultaan ja miten ndmaé suhteet rakenteistavat yksi-
16iden eldménkulkua avaten tai sulkien vaikuttamisen, tuen ja toiminnan ka-
navia.’

Verkostoanalyysin avulla voidaan yrittdd selittdd, miksiviranomaisten toimin-
ta jdi niin tehottomaksi ja mihin vastaavien "hdmaérien” verkostojen (mm. huu-
me- ja sddnnostelyrikollisuus) tehokkuus yleensd perustuu. Rikollisyhteiséjen
sosiaalisten suhteiden ja verkostojen erityisluonne on ollut jo pitkddn kiinnos-
tuksen kohteena. Kun kyseessd ovat olleet tiukasti jarjestdytyneet, rikollisik-
si luonnehditut jarjest6t (mm. mafia, moottoripyordjengit), on kiinnitetty toi-
saalta huomiota niissd vallitsevien sosiaalisten suhteiden kiinteyteen, moni-
tasoisuuteen, hierarkkisuuteen, pysyvyyteen ja jatkuvuuteen ja toisaalta niis-
sd vallitsevien ajattelutapojen konservatiivisuuteen. Rikollisten organisaatioi-
den keskindiset siteet ovat lujia ja sitovia. Erilaisin pakko- ja alistamistoimen-
piteiden sekd palkitsemistapojen avulla kiinteyttd lujitetaan. Ndma4 voivat olla
aineellisia, rituaalisia tai symbolisia. Siteet ulottuvat sosiaalisen eldmén kaikil-
le alueille, tunkeutuen perheen, tyon ja vapaa-ajan sfadreihin. Organisaatioiden
rakenteet ovat vahvasti hierarkkisia. Ne muistut/tavat sotilaallisia organisaati-
oita, omaksuen niiltd jopa arvoasemanimikkeitd. Sukupuolisesti ne ovat alista-
via. Rikollisten organisaatioiden pysyvyyttd pyritddn edistimaén ja turvaamaan
monin eri jirjestelyin. Pysyvyys edellyttdd toiminnan strategista suunnittelua
ja toimintatapojen ja rikollisen toiminnan muotojen joustavaa soveltamista. Se
edellyttdd myos rikollisen toiminnan ylisukupolvista jatkamista, uusien suku-
polvien sosiaalistamista yhteison jadseniksi.'

Rikollisten alakulttuurien ndkokulmasta toisaalta toiminnan salaaminen, toi-
saalta tietyn asteinen avoimuus on kisitetty valttdmattomaksi. Suojautuminen
viranomaisten painostustoimenpiteitd vastaan edellyttdd keskindisten suhtei-
den "piilottamista”. Toiminnan tehokkuuden kannalta ympéristoon suuntau-
tunut julkisuus voi toisaalta olla valttdimatontd. Laillisten elinkeinosektorei-
den hyddyntdmiseksi ja painostamiseksi voiman ja toimintakeinojen demon-
stroiminen on joskus tdrkedd. Tdssd tarkoituksessa vakivaltaisen ja uhkaavan

maineen synnyttdminen ja yllipitiminen ei aina edes edellytd rikollisia toimia.
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Viranomaisten kdyttdma tai ulkopuolisen yhteisén luoma myytti voi luoda toi-
minnalle riittdvdn pelotteen.!!

Tutkimuksissa on kiinnitetty huomiota myos rikollisten alakulttuurien ra-
jojen hamaéryyteen. Varsinkin omaisuus- ja huumerikollisuuden organisaati-
ot ovat véljid verkostoja, joissa monen eri tason toimijat osallistuvat yhteison
toimintaan erilaisella intensiteetilld. Vahvan "ytimen” ympdérille ryhmittyy eri-
laisia osallistujia, joiden toiminta suoraan tai vilillisesti edesauttaa ja hyodyt-
tdd rikollisen toiminnan pddmaérid, mutta jotka kiinnittyvat yhteison toimin-
taan vain holldsti. Rikolliseen toimintaan osallistuminen voi olla lyhytaikaista
ja satunnaista, tai toiminta palvelee vain vélillisesti ja epdsuorasti rikollista toi-
mintaa. Ndiden satunnaisosallistujien, asiakkaiden, kannattajien, suosijoiden,
hy6dyntdjien ja tukijoiden egokeskeisten sosiaalisten verkostojen nidkokulmas-
ta linkit ja siteet rikollisuuteen voivat olla véliaikaisia ja vihdmerkityksellisid.
Talloin rikollisen organisaation ja ns. normaaliyhteison vélisid rajoja on mah-
dotonta midritelld.'?

Rikollisten alakulttuurien joustavuus voi olla myos koko toimintaa ja toimin-
taorganisaation sosiaalisia verkostoja luonnehtiva piirre. Rikollisryhmét orga-
nisoituvat satunnaisesti toteuttaakseen viliaikaisen tehtdvdn ja hajoavat sen
jalkeen, ryhmittydkseen taas uudessa muodossa uutta tehtdvai varten. Viljien
organisoitumismuotojen kdyttiminen voi olla ulkopuolisten tekijoiden kuten
viranomaiskontrollin aiheuttama toimintamalli. Esimerkiksi prostituutio on
ndhtédva instituutiona, jossa ammattimaisten toimijoiden ympdrille ryhmittyy
suuri joukko satunnaisesti osallistuvia, joiden toimintamotiivit, -ajat ja -muo-
dot eroavat olennaisesti. Sekd prostituoitujen ettd asiakkaiden arkieldmissa
on erotettavissa kaksoisrooleja, joissa toimijoiden motiivit, normit ja tavoitteet
(ainakin ndenndisesti) poikkeavat toisistaan.'* Harmaan talouden alueella ns.
sdannostelyrikkomukset omaavat samankaltaisia piirteita.

Kieltolakirikollisuuden sosiaalisten suhteiden luonne rakentui ensinnékin
vhteisen taloudellisen intressin pohjalle. Rikos, sitd seurannut rangaistusuh-
ka ja siitd saatu taloudellinen hyo6ty yhdistivét henkiloitd toisiinsa. Sukulaisuus
ja perheenjdsenyys, samoin kuin yhteisessd asunnossa asuminen tai naapu-
ruus saattoivat olla yhteisen toiminnan pohjana. Yhteinen tyopaikka saattoi si-

toa kieltolakirikollisia toisiinsa. Yhteenliittyneet eldamankulut (esim. rikoshisto-
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ria, poliittiset organisaatiot) tai yhteiset taustat (syntymapaikkakunnat, kansal-
lisuus) saattoivat myos yhdistéda kieltolakirikollisuuteen osallistuneita toisiinsa.
Rikollisuussuhteet saattoivat olla muiden suhteiden kannalta prim&érissa ase-
massa. Toisaalta muut sosiaaliset suhteet saattoivat luoda ja mahdollistaa rikol-
lisia suhteita.

Tamaén artikkelin padkysymys onkin: Edustivatko kieltolakirikollisuuden ver-
kostot pysyvén, jarjestdytyneen rikollisuuden organisaatioita vai oliko kysymys
enemmankin véljdstd, satunnaisesta "kansanrikollisuudesta’? Oliko kysymys
siis jokamiehen ja -naisen pimedstd elinkeinosta, vai oliko taustalla jarjestayty-
nyt rikollinen alaluokka?

Kysymys alaluokasta palautuu jo 1800-luvulla kédytyihin keskusteluihin liika-
vdestostd, ryysykoyhéldisyydestd ja kaupunkikurjalistosta.'* Jo varsin varhain
esitettiin tdmén suuntaisia, tydvdenluokan heterogeenisuuteen perustuneita
yhteiskunnallisia jaotteluita. Erottelut liittyivédt vahvasti ndkemyksiin kéyhyy-
den kulttuurista sekd koyhyyden ja syrjdytymisen sosiaalisesta vaarallisuudes-
ta, joka aika ajoin on noussut koyhyysdiskurssien keskioon. Esitetyt ndkemykset
ovat rakentuneet erilaisten lahtokohtien perustalle, mutta ne ovat saaneet yhte-
ndisen muotonsa késityksissd alaluokasta ja alamaailmasta.

Makrokésitteind "alaluokka” ja "alamaailma” on tutkimuksissa erotettu tyo-
vdenluokan kisitteestd. Robert MacDonaldin mukaan alaluokka oli "... se ongel-
mallinen, residuaalinen, koyhtynyt, ei paikannettavissa oleva ylimdardinen va-
esto, joka oli 1700- ja 1800 -luvuilla 16ydettdvissd teollistuvan maailman suur-
kaupunkien laidoilta. Se oli sosiaalinen ryhma tai luokka, joka sijaitsi luokka-
rakenteen pohjalla ja oli sekd rakenteellisesti ettd kulttuurisesti eristetty sekd
sddnnollisesti tyossdkdyvdstd tyovdenluokasta ettd yhteiskunnasta muutoin-
kin.”!s Tdstd alaluokasta, sen sisélle ja sen oheen syntyi ns. rikollinen alaluok-
ka, alamaailma. Sen ldhtdkohtana oli toisaalta taloudellinen selviytyminen, toi-
meentulo ja vaurastuminen, toisaalta ulkopuolisia uhkia vastaan koettu turval-
lisuudentarve. Niditd pddmaéddrid saavuttaakseen se turvautui lakien ja normien
vastaiseen toimintaan ja vékivaltaiseen kéyttdytymiseen. Pdinvastoin kuin ns.
kunniallinen alaluokka, rikollinen alamaailma organisoitui paremmin, loi omia
instituutioitaan, kehitti keskindistd tyonjakoaan, loi ja ylldpiti jopa omaa ideo-

logiaansa ja kieltdin, omia tapojaan, kisityksidin ja normejaan.'®
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Késitteind alaluokka, rikollinen alaluokka ja alamaailma ovat olleet hyvin
kiistanalaisia. Niinpd mm. Peter Linebaugh on vdittanyt koko alaluokan késit-
teen olleen kontrollijarjestelmédn omista tarpeista syntynyt virheellinen késitys,
ideologisia tarpeita varten luotu illuusio.!” Oliko késitys suomalaisesta hyvin or-

ganisoituneesta, vaarallisesta kieltolakirikollisuudesta vain illuusio?

Kieltolakirikolliset

Salakuljetetun alkoholin siirtyminen valmistajilta kéyttdjille oli monivaihei-
nen ketju. Téssi artikkelissa ketjua tarkastellaan kahdessa, osin toisiinsa limit-
tyvdssd osassa. Salakuljetuksen alkuvaihe, kansainvélinen osuus, kattoi kulje-
tusketjun valmistajilta pirtulaivojen kautta salakuljettajille. Siihen lukeutuivat
valmistajat (valmistajat ja heiddn edustajansa), organisaattorit (jotka jarjesteli-
vdt ja rahoittivat toimintaa), pirtulaivojen omistajat ja kapteenit, sekd salakul-
jettajat (jotka toimittivat alkoholin maihin joko laivoista tai suoraan esimerkik-
siVirosta). Tdmén organisaation korkein taso jdi ldhes kokonaan juridisten ran-
kaisutoimien ulottumattomiin eikd sen toiminnasta ole systemaattista tai kat-
tavaa tietoa.'® Useimmat timin tason toimijat olivat ulkomaalaisia, mm. viro-
laisia, saksalaisia, puolalaisia, ranskalaisia ja ruotsalaisia. Suomalaiset "pirtuku-
ninkaat” olivat organisaattoreita, jotka ostivat pirtulasteja ja jarjestelivdt niiden
kuljetuksia, hoitivat salakuljetuksia laivoista rantaan sekd siitd eteenpdin asu-
tuskeskuksiin ja maaseudulle. Suomalaisten osuus oli keskeinen siind proses-
sissa, jossa alkoholi rantautettiin.

Raimo Pullat on laskenut tullihallituksen arkistojen perusteella niiden ei-
suomalaisten salakuljettaja/merimiesten lukuméirit, jotka vuosina 1919-28
tuomittiin kieltolakirikoksista. Yhteensd 1049 henkilostd yli puolet oli saksa-
laisia, 22 prosenttia virolaisia, 12 prosenttia ruotsalaisia ja noin kymmenesosa
muiden maiden kansalaisia. Saksalaisten osuus oli erityisen suuri vuoteen 1923
saakka.'® Koska kieltolakirikoksista kiinnijadneiden osuus oli epdileméttd vain
pieni osa salakuljettajien kokonaisméadrastd, salakuljetusbisneksessd toiminei-
den ulkomaalaisten kokonaism&ira on ollut huomattavan suuri. Tutkimusten ja
Viékijuomalakiosaston kuulustelupoytékirjojen mukaan on ilmeistd, ettd 1920-

luvun alkupuolella kieltolakirikollisuuden kokonaisketjun aktiiviset toimijat oli-
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vat ulkomaalaisia, mutta loppupuolella "vastuu” siirtyi entistd enemman suo-
malaisille. Tdhdn muutokseen lienevit vaikuttaneet kansainviliset sopimukset,
joiden avulla salakuljetusta pyrittiin estimiin.?® Samaan aikaan salakuljetus-
verkostot my0s paikallistuivat. Alkoholimarkkina-alueiden omat asukkaat sai-
vat salakuljetusketjussa yhi keskeisemmin aseman.?!

Ketjun jdlkiosa oli pddosin suomalaisten hoidossa. Kieltolaissa kieltola-
kirikokset jaoteltiin seuraaviin ryhmiin: alkoholiaineiden luvaton valmis-
tus, myynti, maahantuonti, kuljetus ja hallussapito sekd muut kieltolakia vas-
taan kohdistuneet rikokset. Tdssd artikkelissa ryhmittelyd on hieman muo-
kattu. Kuulustelupoytikirjojen tietojen mukaan erotetaan salakuljettaja, jol-
loin kyseessd oli merelld alkoholijuomien kuljetuksesta kiinni saatu henki-
16. Kuljettaja on ollut siirtdméssa alkoholijuomia autolla, hevosella tai muulla
kulkuvilineelld maalla paikasta toiseen. Kuljetusvilineen omistaja oli henkild,
jonka omistamalla kulkuvilineelld edelliseen kohtaan lukeutunut rikos tehtiin.
Hallussapitdjd oli henkild, jolla oli varastoituna pienié tai suuria alkoholijuoma-
madrida. Myyjd jai kiinni alkoholipitoisten aineiden myynnisté ja ostaja vastaa-
vasti ndiden aineiden nauttimisesta. Kieltolakirikokset yleensé -ryhméén liitty-
vat rikokset, joiden laatu ei asiayhteydestd kdynyt selkedsti ilmi tai jotka muu-
toin liittyivat kieltolakirikoksiin. Todistajat olivat henkil6itd, jotka eivét rekiste-
rien mukaan osallistuneet rikoksiin vaan olivat yleensd ulkopuolisia ilmianta-
jia tai todistajia.

Tutkimusaineistoon on kerétty kaikki Viakijuomalakiosaston kieltolakikortis-
toon kuuluneet henkil6t, joilla oli vuosina 1929 ja 1930 kieltolakirikoksiin liit-
tynyt merkintd. Aineisto sisdltdd myos ne henkil6t, jotka Vakijuomalakiosaston
poliisikuulustelupoytékirjoissa esiintyivét syytettyind, kuultuina tai todistaji-
na. Sama henkilo saattoi eri yhteyksissd toimia useissakin eri rooleissa. Niistd
on valittu keskeisimméksi ja toisaalta alkoholin kuljetusketjun kannalta varhai-
simmaksi tulkittu asema. Yhteensé aineisto kisittdd 1654 henkild, joista mie-
hid oli 1235 ja naisia 419.

Aineisto poikkeaa rakenteellisesti vastaavan ajan koko maassa poliisin tie-
toon tulleesta kieltolakirikollisuudesta ja Helsingin Raastuvanoikeudessa tuo-
mittujen henkildiden méadristd sikéli, ettd aineistossa ei ole mukana valmistajia

ja hallussapitdjien osuus on pienempi.?? Vuosina 1929 ja 1930 Helsingin raastu-
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vanoikeudessa tuomittiin kieltolakirikoksista 8682 henkil64, joista 6391:n tuo-
mioperusta oli alkoholin varastointi. Ilmeisesti kieltolakikortistoon ei merkitty
vahdisten alkoholimadrien hallussapidosta tuomittuja henkilité ja kortistoin-
nissa noudatettiin "tarveharkintaa”. Rekisteriaineiston perusteella toimijat ja-

kaantuivat hierarkian eri tasoille taulukon 1 mukaisesti.

Taulukko 1. Helsingin kieltolakikortistoon rekisteroidyt toimijat 1929-30.

Asema Henkilod Prosenttiosuus
Salakuljettaja 147 9
Kuljettaja 446 27
Kuljetusvdlineen omistaja 142 9
Hallussapitdja 449 27
Myyji 24

Ostaja 39 2
Kieltolakirikollinen yleensd* 332 20
Todistaja yms.** 75 5
Yhteensd 1654 100

* Kieltolakikortistoon rekisterdity henkild, jonka toiminnasta ei ole tarkkaa tietoa.
*Vikijuomalakiosaston kuulustelupdytdkirjoissa esiintyneet henkilot, joilla ei ole ndiytet-
tyjd yhteyksid rikollisuuteen.

Liihde: Vikijuomalakiosaston kieltolakikortisto. Helsingin Kihlakunnan Poliisilaitoksen
Keskusarkisto; Vikijuomalakiosaston kuulustelupéytdkirjat 1929-30. Helsingin Poliisi-
laitoksen arkisto. Kansallisarkisto.

Vikijuomalakiosasto keskitti toimintansa spriin levitysketjun strategisesti
keskeisten solmukohtien paljastamiseen. Se seurasi, otti kiinni ja kortistoi en-
nen kaikkea niitd henkil6itd, jotka osallistuivat spriin kuljettamiseen aluevesira-
jan ulkopuolella pdivystidneistd spriilavoista rantaan, niité jotka kuljettivat spriin
sieltd edelleen kaupungin keskustaan ja niitd jotka varastoivat aineen. Spriin
myyjit, ostajat ja kayttdjat jaivat vihemmadlle huomiolle. Vakijuomalakiosasto
rekisteroi juopumuksesta pidétettyjd henkil6itd vain poikkeustapauksessa.

Kieltolakirikollisuus oli miesvaltainen ala. Rekister6idyista neljannes oli nai-
sia ja heiddn osuutensa painottui salakuljetusketjun loppupddhan: kuljetuk-
seen, hallussapitoon, myymiseen ja ostamiseen. Naispuolisia salakuljettajia oli
vain 17 ja kuljetusvélineen omistajiksi oli kirjattu 12 naista, mutta hallussapi-

don, kuljetuksen ja kieltolakirikosten yleensd luokkiin naisia oli kuhunkin kir-
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jattu yli sata tapausta. Ikdjakauma oli kattava. Toimijat olivat 14-74-vuotiaita
vuonna 1930. Tkdkeskiarvo oli 31,2 vuotta ja moodi sekd mediaani 30 vuotta.
Naiset olivat keskim&irin neljd vuotta vanhempia kuin miehet. Hierarkian eri
tasoilla toimineiden henkildiden keskimaardinen ikéd poikkesi vain vihén.
IImoitetun ammatin perusteella valtaosa rekisterdidyistd lukeutui tyovées-
toon. Ylempiin sosiaaliryhmiin kuuluneita henkil6itd, huvilanomistajia, liik-
keenharjoittajia, kauppiaita, ravintoloitsijoita, hovimestareita ja litkkemiehid, oli
koko aineistosta 12,4 prosenttia, mutta kauppiaiden ja liikemiesten ammattini-
mikkeiden kéytto oli varsin vapaata ja monen asema lienee todellisuudessa ol-
lut Idhelld tavallista tyomiestd. Kuulusteluissa tuli esiin muutamia mahdollisia
taustalla toimineiden rahoittajien nimid, mutta ilman todisteita heiti ei rekis-
terdity kieltolakirikollisten joukkoon. Suurin ammattiryhma oli sekatyomiehet,
joihin lukeutui yli neljdsosa rekisterdidyistd. Rakennusalan tydmiehid oli noin
joka kymmenes. Kuljetustoimintaan eri tavoin kytkeytyneiden ammattiryhmi-
en osuus oli silmiinpistdvin korkea. Autoilijoita, autonasentajia ja hevosmiehia
oli 14 ja laivureita ja merimiehié 7,2 prosenttia. Yllattdvin vihén joukossa oli ka-
lastajia (1,9 %) ja toimettomia (0,7 %). Naisten ammattinimikkeitd oli suuruus-
jarjestyksessd: "sekatyOldinen” (16 %), "palvelijatar” (12 %), "ompelijatar” (9 %),
"kasityoldinen” (8 %), "tehdastydldinen” (6 %), "tarjoilijatar” (6 %) ja "siivooja”
(6 %). Nimikkeelld "leski” aineistossa esiintyi 20 naista ja vastoin odotuksia idk-
kdiden leskinaisten osuus oli hyvin pieni. Eri ammattiryhmiin kuuluneet henki-
16t jakaantuivat varsin tasaisesti salakuljetushierarkian kaikille tasoille.
Kieltolain rikkominen johti suhteelliseen lieviin rangaistuksiin. Vuonna 1930
maan raastuvanoikeuksissa tuomittiin kieltolakirikoksiin syypéiksi 13 942 hen-
ked. Heistd 10 354 selvisi sakoilla ja 351 sai vankilatuomion. Loput vapautet-
tiin rangaistuksesta. Kihlakunnanoikeuksissa tuomittiin samana vuonna 15
522 henked, joista 11 765 sakkoihin ja 674 vankilaan.” Tdmén tutkimuksen ai-
neiston henkil6istd 183 selvisi sakoilla ja 19 tuomittiin vankilaan. Vaara jou-
tua kieltolakirikoksen perusteella vangituksi oli siten melko pieni. Rikoksen to-
teenndytto ei ollut helppoa ja tuomituistakin suuri osa selvisi rangaistuksetta.
Kuitenkin irtolaisasetusten ja -lain perusteella ammattirikollisten riski joutua
suljetuksi tyolaitokseen oli varsinkin vuoden 1936 uuden irtolaislain voimaan-

tulon jalkeen merkittava.
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Kieltolakirekisteriin tehtiin merkint6ja kaikista niistd pidatystapauksista, joi-
hin rekister6idyilld oli yhteyksid. Kortistoon saatiin tietoja paitsi Helsingin eri po-
liisipiireistd ja Huoltopoliisista, my&s Merivartiostolta sekd ldhikuntien ja -kau-
punkien poliiseilta. Aineiston merkinnét ulottuvat vuodesta 1923 vuoteen 1945,
mutta ainakin 1920-luvun alkuun sijoittuneet merkinndt nayttdisivit olleen epa-
systemaattisia. Yhteen henkil66n kohdistuneiden merkinttjen lukumaéara vaihte-
lee yhdestd 26:een. Vain yhteen merkintdédn jadneiden tapausten lukumaéaré kat-
toi 60,6 prosenttia kaikista toimijoista. Kortistoiduista 16,1 prosentilla oli kaksi
merkintdd, 8,1 prosentilla kolme ja 5,3 prosentilla nelji. Joka kymmenennelld oli
merkintoja viisi tai enemmaén. Rekisterin mukaan noin kaksi kolmesta osallistui
toimintaan vain yhden vuoden aikana. Vajaalla 20 prosentilla oli merkint6ja nel-
jan tai useamman vuoden ajalta. Aineiston perusteella organisaatioissa toimi 97
hengen ammattirikollisten joukko, joiden rekisterdity toiminta-aika ylitti neljan
vuoden ja piddtyskerrat kuuden tapauksen rajan. Vastaavasti valtaosa oli mukana
vain satunnaisesti, kerran tai kaksi. Verrattuna satunnaisiin osallistujiin ammatti-
rikollisten toiminta painottui enemmaén salakuljetuksen suuntaan. Muutoin ryh-
mat eivit olennaisesti poikenneet toisistaan.

Ainutkertaisten ja vain yhden vuoden aikana poliisin kirjaamaksi joutunei-
den tekijoiden osuudet ovat yllattdvdan suuria. Se saattoi johtua kahdesta eri
syystd. Joko valtaosa rekister6idyistd osallistui kieltolakirikollisuuteen vain ker-
ran tai kaksi ja vain yhden vuoden aikana. Se viittaisi toiminnan satunnaisuu-
teen. Toinen mahdollisuus on se, ettd poliisi ei kyennyt paljastamaan rikollises-

ta toiminnasta kuin pienen osa-alueen. Jos arviolta vain 10-17 prosenttia kai-

Kuvio 1. Kieltolakirikoskirjausten
1000 lukumdidiréi (N=1600)
200 4 Léihde: Viikijuomalakiosaston kielto-
800 lakikortisto. Helsingin Kihlakunnan
700 4 Poliisilaitoksen Keskusarkisto;
S E0 A Vikijuomalakiosaston kuu-
Z 41 lustelupdytdkirjat 1929-30.
2 a0 Helsingin Poliisilaitoksen arkisto.
0 4 Kansallisarkisto.
200 +
100
D -
1 2 3 4 5 B 7 8 9 10
Aika vuosia
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Kuvio 2. Kieltolakirikos-
1200 kirjausten kattaman
1000 4 ajanjakson pituus
(N=1603)
=00 4 Léihde:
2 Viikijuomalakiosaston
Z 00 kieltolakikortisto.
I Helsingin Kihlakunnan
400 4 Poliisilaitoksen
0 4 Keskusarkisto;
Viikijuomalakiosaston
oA kuulustelupoytdkir-
q 2 3 4 5 E 7 g g 10 Jjat 1929-30. Helsingin
Aika vuosia Poliisilajtoksgn arkisto.
Kansallisarkisto.

kesta salakuljetetusta spriista kyettiin takavarikoimaan, voidaan arvioida, ettd
vastaavasti 83-90 prosenttia kieltolakirikollisuudesta jdi paljastumatta.?* Joko
toimijoiden mé&ira oli todellisuudessa moninkertainen tai rekisterdidyt rikolli-
set toimivat kuusi-kymmenen kertaa aktiivisemmin. Tulos voi johtua myos mo-

lemmista em. syistd. Tatd kysymystd pohditaan my6hemmin.

Salakuljetusrikollisuusverkoston vertikaalinen rakenne

Kieltolakiverkoston huipulla toimivat alkoholivalmistajien edustajat Virossa,
Puolassa, Saksassa, Hollannissa, Tsekkoslovakiassa ja Ranskassa. Raimo Pullatin
mukaan virolaiset pirtulaivojen isdnnét ja heiddn yhtionsa yhdistyivat 1930-lu-
vun puolivilissg, siis kieltolain lakkauttamisen jdlkeen, trustiksi. Trustin johta-
jana toimi virolainen Arnold Eerik.?® Kun Eerik pidatettiin kesélld 1930, hén vas-
taavasti vaitti, ettd esimerkiksi puolalaisilla, hollantilaisilla ja tsekkoslovakialai-
silla tehtailijoilla oli omat trustinsa, jotka maarasivat kuinka paljon kukin osakas
sai myydd pirtua Suomen markkinoille. Edustajiensa vilitykselld he joko suo-
raan omistivat tai vélillisesti rahoittivat salakuljetuslaivoja.
Kuulustelupoytdkirjan mukaan pirtulaivojen omistajina toimivat ulkomai-
set tai suomalaiset tahot, jotka ostivat alkoholin ja toivat sen Suomen aluevesi-
rajan tuntumaan. Niinpd "Lura III” — nimisen laivan omistivat ranskalaiset, jot-
ka toivat silld spriitd ja konjakkia. Omistajan edustajina laivalla toimivat rans-
kalaiset Dauflon ja Pierre de Cheariviet. Martell-konjakin Suomen edustus oli

Buasseilla, jota laivalla edustivat virolainen kapteeni Oskar Sulg ja tanskalai-
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nen Nils Christenssen. Lavansaarelaiset Mulli, Ketola ja Ojala olivat hankkineet
Litomerica-nimisen laivan, jonka he nimesivét "Toiveeksi”. Laivan rahoittajaksi
saatiin muuan karjalainen liikemies ja laiva hankittiin erd4n saksalaisen Weiss-
nimisen miehen nimiin ja siirrettiin myohemmin edelleen toisen organisaation
jdsenen ndenndiseen omistukseen.?

Monimutkaisiin omistusjérjestelyihin jouduttiin turvautumaan, koska suo-
malaisten nimissd olleiden laivojen vaarana oli tulla takavarikoiduksi. Laivojen
omistussuhteita muuteltiin ahkerasti ja viranomaisten uhkaa pyrittiin valtta-
mdain kaikin keinoin. Sekavat omistussuhteet johtivat kuitenkin keskindisiin
erimielisyyksiin ja riitelevdt osapuolet ilmiantoivat entisid yhteistyokumppa-
neitaan. Suomen rannikoilla saattoi liikkua samaan aikaan useita kymmenia
pirtulaivoja.?’

Alkoholi noudettiin laivoista pienemmilld aluksilla, usein kalastajaveneilld.
Helsingin kieltolakikortiston mukaan salakuljetukseen syyllistyneet olivat paa-
osin suomalaisia. Vain noin viisi prosenttia oli virolaisia. Usein salakuljetukseen
syyllistyneet olivat ammatiltaan merimiehid, laivureita, matruuseja, lammitta-
jid, jne. Pddosin salakuljetus hoidettiin kuitenkin tavallisten tydmiesten voimin.
Niinp4 16.10.1930 degeroldiset miehet Vesterberg ja Lagergren oli pidétetty ran-
nalla Degerossd, koska heiddn soutuveneestdin oli 16ydetty 280 litraa spriitd.
Ne Lagergren sanoi ostaneensa tuntemattomilta miehiltd 12 mk:n litrahintaan.
Vesterberg oli vain toiminut avustajana lastin siirrossa. Vene ja sprii takavarikoi-
tiin ja miehet paastettiin vapaaksi kuulustelujen jdlkeen.?® Salakuljetuksen suu-
rimmat riskit liittyivat kuljetusvdlineen menettdmisuhkaan. Takavarikoitujen
purje-, moottori- ja soutuveneiden madréd kohosi korkeaksi. Niiden rahallinen
arvo oli vuonna 1928 lihes nelji miljoonaa markkaa.?’

Rannasta sprii kuljetettiin autoilla médrdnpddhdansd eri puolille maata.
Autokuljetus oli koko salakuljetusketjun kriittisin vaihe. Vaikuttaa silt4, ettd vir-
kavalta kohdisti tarmokkaimmat toimenpiteensd viinavirran katkaisemiseen
juuri tdssd vaiheessa. Syitd oli useita. Autojen lukumairi oli tuolloin vield jok-
seenkin vihdinen ja rekisteritietojen perusteella ne voitiin helposti tunnistaa.
Kayttokelpoisten salakuljetusreittien maédrd oli rajoitettu. Kuljettajia ei ollut ra-
jattomasti. Auto oli rahallisesti sangen arvokas ja auton menettdminen valtiolle

tuli kalliiksi. Vuosien 1929-30 Vakijuomalakiosaston poytékirjoihin on merkitty
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yhteensd 151 auton takavarikoiminen. Niiden yhteinen arvo kohosi noin kah-
teen miljoonaan markkaan.

Autokuljetuksetvaativatkeskitetystiorganisoituatoimintaa. Autonkuljettajien
ja—apumiesten lisédksi liigoissa esiintyi erityinen ndenndisten autonomistajien
ryhmd, joille annettujen rahojen turvin he kdvivét lunastamassa autoliikkees-
td henkil6- tai kuorma-auton, joka sitten "luvattomasti”, omistajan "tietamat-
td” otettiin spriinkuljettajien kdytt6on. Omistusjirjestelmdn avulla pyrittiin
suojautumaan takavarikointiuhkaa vastaan. Ndenndisomistajat olivat usein it-
se autonkuljettajia, muutoin tavallisia tydmiehid, jolla ei mitenkd4n voinut olla
varaa useita kymmenia tuhansia maksaneiden autojen ostamiseen. Ilmeisté on,
ettd spriikaupasta saatuja varoja siirrettiin autojen hankintaan.

Sprii varastoitiin pienissd erissi eri puolille Helsinkid tai toimitettiin postitse,
auto- tai junakuljetuksella eteenpdin. Tdssd varastoinnin ja jatkokuljetuksen vai-
heessa spriierit olivat varsin pienid, ja mikéli poliisi onnistui ottamaan kiinni va-
rastoijan tai kuriirin, menetykset jaivit salakuljettajien kannalta pieniksi. My0s oi-
keudelliset seuraamukset olivat viahdisempid, jos henkilt pystyi uskottavasti viit-
tdmadn alkoholierdn olleen omaan kéyttoon tarkoitettu. Salakuljetustoiminnan
hajauttaminen vaikeutti olennaisesti poliisin tydskentelya.

Kuljetusvaiheen organisaattoreina toimi pirtukeisareita tai -kuninkaita, jotka
samalla saattoivat rahoittaa ja jarjestdd myos salakuljetusta. Helsingissd Harald
Nyman on mainittu keskeisend organisaattorina, "Keisarina”. Eri yhteyksissa pir-
tukuninkaiksi on mainittu my6s mm. turkulaiset Karl Johannes Severin Mattson,
Fastin veljekset ja erds Sjoberg, kotkalaiset Jaatisen veljekset, porvoolaiset Almin
veljekset, Porissa liikemies L. Kuminainen, Forssassa Paavo Lantinen, Suursaaren
RudolfJaakola, Oulussa Gideon Rein ja Hugo Stromberg. Samoin tunnettiin Hugo
Heliander ja Lindholmin veljekset. Kuuluisin pirtukuningas oli epdilematta viipu-
rilaissyntyinen Algoth Niska.*® Lahteet ovat kuitenkin paikoin ristiriitaisia. Niinpa
Helsingin Poliisilaitoksen kerdamén ”Algoth Niska” — kansion mukaan tét4 pidet-
tiin aikanaan valehtelijana ja tavallisena huligaanina.?! Organisaattorien merki-
tys oli ennen kaikkea siind, ettd he toimivat linkkeind ulkomaalaisten valmista-
jatahojen ja salakuljetusorganisaatioiden sekd suomalaisten pirtujengien valilla.
Kuviossa 3 on viiden kuulustelupdytékirjan perusteella hahmoteltu pelkistetysti

organisaation yldtason keskindisid rahoitus- yms. taloudellisia yhteyksia.
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1124 0. Keisari

\0142 Al

Kuvio 3. Spriikaupan vertikaalinen verkostomalli. Pienet ympyrdt symbolisoivat orga-
nisaattoreita, suuret pallot valmistajien edustajia, vinoneliot laivureita, kolmiot laivo-
jen kapteeneita, neliot laivoja, vaakasuorat ellipsit salakuljettajia ja pystysuorat kuljetus-
toimintaan osallistuneita henkiloitd. Viivat osoittavat toimijoiden vdlisid liikeyhteyksidi.
Léihde: VO:n kuulustelupdytdkirjat nro 616, 4.6.1930; nro 619, 9.4.1930; nro 620, 20.5.1930;
nro 640, 4.11.1930 ja nro 703, 27.12.1930.

Numero 124 kuviossa on pirtukeisari Harald Nyman, joka esiintyy seka koko
salakuljetusorganisaation yldtasoon liittyneiden selvitysten yhteydessd keskei-
send organisaattorina ettd sen alatason kdytdnnon jakelutoiminnan térkeimpéa-
nd vaikuttajana. Nditd pirtukuninkaita tiedetdan olleen ainakin kymmenkunta.
Yldtason organisaattorien toimintamotiivit ja -mahdollisuudet perustuivat toi-
minnan tuottoisuuteen. Spriin hinta ja siitd saatu voitto vaihtelivat olosuhtei-
den mukaan paljon, mutta Pullatin tietojen mukaan laivojen pirtulastien omis-
tajien tulot perustuivat suurien myyntiméarien tuomiin voittoihin, salakuljetta-
jien voitot vastaavasti osto- ja myyntihinnan 7-8 kertaiseen eroon.* Maan sisil-
lékin spriitd kannatti kuljettaa, koska ainakin 1920-luvun alussa alkoholin hinta
oli 2-4 kertaa korkeampi Oulussa kuin Helsingiss4.>® Tarjonnan kasvaessa hin-
nat laskivat ja voitot vastaavasti pienenivit.>* Katukaupan voitot jaivit pakos-
takin véhadisiksi ja yksittdisen henkilon siitd saamat tulot riskeihin ndhden pie-

niksi.
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Salakuljetusrikollisuusverkoston horisontaalinen rakenne

Graafisen verkostoanalyysin avulla voidaan tehdd havaintoja myds kieltolaki-
rikollisuusverkoston horisontaalisesta rakenteesta ja tutkia niitd tapoja, joilla
toimijat liittyivat toisiinsa. Vuosien 1929-30 ajalta Vidkijuomalakiosaston polii-
sikuulustelupoytikirjat ja kieltolakikortisto sisédltdvat yhteensa 1182 pidétysta-
pausta, joiden perusteella yksi tai useampi henkil on otettu kiinni ja kuulustel-
tu syylliseksi epdiltynd, osallisena tai (siviili)todistajana. Ndihin tapauksiin liit-
tyy henkil6itd kuvion 4 osoittamalla tavalla.

Ylivoimaisesti suurin osa piddtystapauksista koski yhtd ainoaa ihmista.
Saman tapauksen yhteydessd ei yleensd saatu kiinni muutamaa henkil6d enem-
pdd. Suuria verkostoja paljastui yhdelld kerralla vain harvoin. Salakuljettajia jai
yhdessa kiinni yleensd useampia. Autokuljetuksen yhteydessa pidatettiin taval-
lisesti kuljettaja ja apumies. Varastoinnin eli hallussapidon, myynnin ja oston
yhteydessé kiinniotettuja oli yleensa yksi tai kaksi. Poliisin todistusnaytto liittyi
salakuljetusketjun tiettyyn erilliseen vaiheeseen ja kiinniotetut paljastivat vain
harvoin muiden osallisten oikeita henkil6tietoja. Syytettyjen kertomukset oli-
vat niukkoja ja usein harhaanjohtavia. Kontrollitoiminnan ndkdkulmasta tés-
sd piileekin kieltolakirikollisuuden vastaisen taistelun olennainen heikkous.

Rikolliset eivét paljastaneet toimeksiantajiaan eivitkd asiakkaitaan:*

"VA.G. jdi kiinni Puotinkyldntieltd kello 3.30 yolld 12.5.1930 poliisin jdrjestimés-
sd ratsiassa. Chevrolet-merkkisessd kuorma-autossa oli 450 litraa spriitd. Kuljettaja
vditti olleensa erddn "Laitisen” asialla (nimi oli ilmeisesti keksitty) ja auto saatu lai-
naksi kivitydmies T.K:Ita, joka oli ostanut auton osamaksulla ja rekisteréinyt sen poi-
kansa nimiin. TK:n poika ei tiennyt asiasta mitdén. Ketddn ei tapauksen perusteella
rangaistu, mutta 15.000 markan arvoinen auto takavarikoitiin valtiolle. Autoliike vaa-
ti autoa itselleen, koska sen hinnasta oli maksettu vain kolmannes.”

Kuvioon 5 on merkitty erimuotoisina symboleilla (noodeilla) yksittdiset,
kieltolakirikostapausten yhteydessd vuosina 1929-1930 kiinniotetut tai kuul-
lut henkil6t. Kukin henkild liittyy pallonmuotoiseen noodiin, joka symboloi yk-
sittdistd tapausta, poliisikuulustelukokonaisuutta. Samaan tapaukseen voi liit-
tyd useita eri henkil6itd, ja vastaavasti sama henkilo voi liittyd useaan eri tapa-
ukseen.

Analyysin kannalta olennainen kysymys on verkoston tiheysaste eli se, kuin-

ka tdydellisesti kaikki toimijat ovat poliisikuulustelutapausten kautta yhteydes-
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Kuvio 4. Pidcitys-

1200 tapaukset jaoteltuna

kiinnisaatujen

1000 7 henkiloiden

a0 4 lukumdidirdn mukaan
(N=1182). Liihde:

F0 Véikijuomalakiosaston

kieltolakikortisto.

A0 4 Helsingin Kihlakunnan

Poliisilaitoksen

200 - Keskusarkisto;

Vikijuomalakiosaston

0 kuulustelupéytdkirjat

1 2 3 4 5 53 7 g 9 10- 1929-30. Helsingin
Poliisilaitoksen arkisto.
Kansallisarkisto.

Henkilia

Aikavuosia

sd toisiinsa. Tdydellinen verkosto merkitsisi sitd, ettd kaikki henkil6t liittyisivat
kaikkiin tapauksiin. Edelleen, mitd useampi henkilo liittyi yhteen tapaukseen,
sitd laajamittaisemmasta toiminnasta ja suuremmasta joukosta oli kyse.

Yksittdisten henkiloiden kautta useammat toimijat linkittyivat toisiinsa osa-
verkostoiksi. Nithin kuuluneiden henkil6éiden vililld oli olemassa ainakin kerta-
luonteinen, mahdollisesti pysyvé suora tai valittynyt suhde (kuviossa on tum-
mennettu viahintddan kymmenen henkil6d késittdvat osaverkostot). Ne yksittdi-
set henkilot, jotka liittyivat kahteen tai useampaan tapaukseen, olivat todenna-
koisesti toiminnan kannalta tdrkeampid kuin ne, joilla ei voida osoittaa yhteyk-
sid olleen lainkaan tai joilla niitd oli niukasti. Nama henkil6t olivat mahdollisesti
niitd, joiden ympdrille ns. toimintapiiri muodostui. Toimintapiiri merkitsee tis-
sd yhteydessd ryhmaéd, joka joustavasti ja vaihtelevasti organisoitui yhté tehta-
vad varten saman henkil6n tai samojen toimijoiden ympérille.*

Kuviossa (5) seuraavalla sivulla on yhteensd 2808 noodia (pistettd), joista
1626 kuvastaa henkilditd ja 1182 kuvastaa tapauksia. Noodien vilille piirret-
tyjd yhdistédvid viivoja on yhteensd 2036. Verkosto kokonaisuudessaan on hy-
vin hajautunut. Pddosin toimijat linkittyvédt vain muihin samaan tapaukseen
liittyneisiin henkil6ihin ja samaan tapaukseen liittyy vain muutama henkil6.
Verkostokuviossa on yksitoista osaverkostoa, jossa yhtd useamman tapauksen
kautta vdhintddn kymmenen toimijaa linkittyy yhteen. Osaverkostojen sisallé-
kin toimijat ovat yhteydessd toisiinsa yleensi vain yhden tapauksen vélityksel-
14. Suurimmassa osaverkostossa on mukana 41 henked, jotka linkittyvét toisiin-
sa 19 eri tapauksen kautta. Heistd 8 oli salakuljettajia, 21 kuljettajia, kaksi hallus-
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Kuvio 5. Kieltolakiverkoston horisontaalinen malli rikostapausten mukaan

Symbolit: Pallo = tapaus, Kolmio = hallussapito ja myynti, Nelio = kuljetus, Vinonelié = sa-
lakuljetus, Pystysoikio = osto, Vaakasoikio = Muu syy tai tuntematon. Huom! Pallot symbo-
loivat yhtid poliisiviranomaisten rekisterdimdid kieltolakitapausta. Muut symbolit viittaa-
vat rekisterdityihin henkildihin, joiden toiminnan laatua symbolit osoittavat. Tapausten
kautta henkilot ovat yhteydessd toisiinsa.

Liihde: Viikijuomalakiosaston kieltolakikortisto. Helsingin Kihlakunnan Poliisilaitoksen
Keskusarkisto; Véiikijuomalakiosaston kuulustelupéytdikirjat 1929-30. Helsingin Poliisilai-
toksen arkisto. Kansallisarkisto.

sapitdjid ja myyjid ja kaksi ostajia. Kahdeksan rooli jai epédselviksi.

Pelkkien poliisikuulustelupoytikirjojen perusteella konstruoitujen verkos-
tojen ndkokulmasta koko kieltolakirikollisuus oli erillidn toimineiden henki-
l6iden satunnaisten kertayhteenliittymien pohjalle rakentunutta toimintaa. K
okonaisverkostotarkastelu tuo tuloksen, jonka mukaan kieltolakirikollisuus oli
hyvin véljisti organisoitunutta. Jos verkostoja tarkastellaan egokeskeisesti huo-
mataan, ettd vaikka yksittdisten kiinniottojen maara kohosi suureksi, vain pieni
kieltolakirikollisten joukko voidaan mééritelld ammattirikollisiksi. Valtaosa toi-
mijoista ei linkittynyt muihin lainkaan. On todennékoist, ettd kieltolakirikolli-

suus oli useimpien kiinnijadneidenkin eldméssd vain marginaalista, ainutker-
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taista toimintaa. Toiminnan organisoijat onnistuivat pitkalti salaamaan toimin-
tansa ja piilottelemaan ilman suurta kiinnijaédmisriskié. Poliisitoiminnan tehot-
tomuus néyttdisi perustuneen kieltolakitoimijoiden runsauteen ja toiminnan
satunnaisuuteen ainakin hierarkian alatasolla. Verkosto oli hajanainen eika re-
kisteri johdatellut suurten rikollisliigojen jaljille.

Kieltolakirikollisuus ei kuitenkaan voinut toimia pelkdstddn satunnaises-
ti osallistuvien impulsiivisten osallistumisten ja sattumanvaraisten kontaktien
varassa, koska menestyksekds toiminta vaati aineellisia ja tiedollisia resursseja.
Keskeisilld toimijoilla tuli olla rahaa, yhteyksii, tietoa ja luottamusta. Téllaista
pddomaa ei syntynyt ilman pitkdaikaista toimintaa. Niinpa verkostosta on ero-
tettavissa ammattirikollisia, joilla ndita resursseja oli. Suorittaakseen salakulje-
tus-, vilitys, -varastointi- ja myyntioperaation he kokosivat ympdrilleen jou-
kon satunnaisia apulaisia. Tehtdvin suorittamisen jilkeen joukko hajaantui.
Seuraavaa operaatiota varten koottiin jilleen uusi joukko, johon ei valttamat-
td kuulunut lainkaan aiempaan toimintaan osallistuneita henkil6itd. Nama4 toi-
mintapiirit olivat hyvin vaihtelevia ja joustavia. Kuvioon 6 on aineiston perus-
teella konstruoitu kahden eri toimintapiirin jatkumot.

Kuvion esittamissé tapauksissa Salomonin ja "Rasva-Iivarin” yhteyteen liit-
toutui muutaman hengen joukko, joka vaihteli koostumukseltaan. Toiminta-
piirimuoto oli tehokas, koska osallistujien mééré voitiin optimoida kulloisen-
kin tehtdvdn mukaisesti ja sen toiminnan paljastaminen oli erittdin vaikeaa.
Toimiakseen se vaati runsaan joukon halukkaita osallistujia, joita pula-aikana
eiliene ollut vaikea 16ytdd. On todennékoistd, ettd samat "Salomonit” ja "Rasva-
Tivarit” toimivat ennen tutkimusperiodia (1929-39) ja sen jdlkeen yhtéldisten
periaatteiden mukaisesti.

Salakuljetusverkoston toiminta vaati onnistuakseen rakennettuja tiloja, jois-
sa myynti ja varastointi oli mahdollista. Verkostotarkastelua voidaan laajentaa
ottamalla mukaan toimijoiden asuinpaikkaa koskeva tieto. Yhteisessd osoittees-
sa asuminen voi viitata joko perhe- tai sukulaisuussuhteeseen, mutta samassa
talossa asumista ja samanaikaista kieltolakirekisteriin kuulumista voidaan pitda
mahdollisena viitteend yhteydestd johonkin pysyvampédin rikollisyhteisoon.

Vaikka poliisi sai lukuisia ilmiantoja kieltolakirikollisten pesdpaikoista, ns.

207



HAKKINEN

Olga

S alamon [V
Kaarlo

S alomon

Rasva-livari | -
Rasvalivan [V

FRaswarlivar lll

Jalo

Toiva

Kuvio 6. Kahden toimintapiirin jatkumot vuosina 1929-30.

Liihde: Vikijuomalakiosaston kieltolakikortisto. Helsingin Kihlakunnan Poliisilaitoksen
Keskusarkisto; Vikijuomalakiosaston kuulustelupéytékirjat 1929-30. Helsingin Poliisilai-
toksen arkisto. Kansallisarkisto.

"kuumista paikoista”, tietojen avulla ei kyetty laajempia liigoja paljastamaan.
Marraskuun 10. pdivdnd vuonna 1927 Etsivd keskuspoliisi ilmoitti Helsingin
poliisimestarille osoitetussa kirjeessd, ettd valurioppilas RT, s. 13.12.1906

Juvankoskella, oli ilmoittanut tietdvansd Helsingissd seuraavat viinapaikat:

”-Vaasank. 14, mennéddn pihalle Vaasankatua leikkaavan kadun puolelta, vasemmal-
la heti ensimmadinen rappu, toinen kerros. Kerroksessa kaksi eri ovea, molemmat joh-
tavat eri viinakauppoihin.

- Itd-Viertotien varrella on talo, vastapdétd Elannon tehdasta, joka kokonaan on vii-
nakauppiaiden asuinpaikkana.

- Talossa nro 4 Inarintien varrella on koko toinen kerros viinakauppoina.

- Inarintie 29, porras porttikdytdviastd, on viinakauppa.

- Antinkatu 13 (Sampo-talo), porras porttikdytdvéstd, samoin.

- Vuori- ja Kaisaniemenk. kulmatalossa porras porttikdytévéstd, I kerros. Saman talon
tallissa ollut ainakin vuodesta 1925.

- Itd-Viertotien varrella sijaitsevan talon (ensimm. talo Svenssonin kaljatehtaasta),
tallissa myydédén viinaa.

- Samoin Svenssonin kaljatehdasta vastapditd olevan talon tallissa.”3®

Verkostoanalyysissd asunto-osoitteen kédytté on ongelmallista, koska tark-
ka tieto puuttui monista tapauksista ja toisaalta toimijat vaihtoivat osoitettaan
usein. Seuraava verkostokuvio on laadittu lisiamaélld tapausyhteyksiin osoite-

yhteydet. Vdhintddn kymmenen hengen osaverkostot on tummennettu.
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Kuvio 7. Kieltolakiverkoston horisontaalinen malli rikostapausten ja asunto-osoitteen mu-
kaan.

Liihde: Vikijuomalakiosaston kieltolakikortisto. Helsingin Kihlakunnan Poliisilaitoksen
Keskusarkisto; Vikijuomalakiosaston kuulustelupéytdkirjat 1929-30. Helsingin Poliisilai-
toksen arkisto. Kansallisarkisto.

Kokonaisverkostotarkastelu osoittaa, ettd kieltolakirikollisuuden verkostot
jaivat edelleen hajanaisiksi ja viljiksi, mutta niissd on erotettavissa 17 osaver-
kostoa, jossa yhtd useamman poliisitapauksen tai osoitteen kautta vdhintdian
kymmenen toimijaa limittyvit yhteen. Osaverkostot "kattavat” 1ahes puolet kai-
kista toimijoista. Toimintapiirimalli saisi vahvistusta siitd, ettd nimenomaan véa-
lillisesti erittdin monet eri toimijat saatettiin kytkea erilaisin kombinaatioin mu-
kaan. Suurin osaverkostoista kédsittdd yhteensd 175 toimijaa, joita yhdistdd 116
tapausta ja 23 yhteistd asuinpaikkaa. Toimijoista 70 lukeutui kuljettajiin, 34 hal-
niitd, joiden toiminta jdi tuntemattomaksi. Suurin osaverkosto kattoi yli kym-
menen prosenttia kaikista tutkituista henkildista.

Esimerkkeind osaverkostoissa aktiivisesti toimineista henkil6istd, joiden ym-
pérille toimintapiirit ndyttdisivit rakentuneen, voidaan mainita seuraavat hen-

kilot:
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Nro 235 mies. 18-vuotias Helsingissd syntynyt sekatyomies, joka vuosien 1929 ja 1938
viélisend aikana jdi kiinni 18 kertaa, yleensd salakuljetuksesta. Hdn sai lukuisia sakko-
tuomioita ja kerran vankilatuomion. Asuntoa ei vuonna 1929 ollut lainkaan.

Nro 75 mies. 29-vuotias Nastolassa syntynyt naimaton tyomies. Jdi kiinni vuosien
1926-1936 vilisend aikana 26 kertaa. Yksi vankilatuomio ja sakkoja spriin kuljetuk-
sesta. Asui Pukinméessa.

Nro 738 mies. 43-vuotias Joutsassa syntynyt, perheellinen ajuri, joka jdi kiinni monta
kertaa mutta onnistui vuosina 1929-31 valttimaén rangaistukset. Toimi salakuljetta-
jana ja asui Salmisaaressa Fredlundin huvilassa.

Nro 304 mies. 43-vuotias Nurmijdrvelld syntynyt autonkuljettaja ja metallitydmies.
Useita pidatyksid vuosina 1929 ja 1930, mutta ei merkittyjd rangaistuksia. Hoiti kulje-
tuksia ja asui Eerikinkatu 23:ssa.

Nro 1360 mies. 20-vuotias lisalmessa syntynyt autonkuljettaja ja rdétdli. Naimaton.
Useita pidétyksid vuoteen 1935 asti. Vuonna 1933 viiden kuukauden vankilatuomio.
Ammattimainen salakuljettaja. Asui Kankurinkadulla.

Nro 48 mies. 29-vuotias Tammelassa syntynyt naimaton tyomies. Jdi kiinni jo vuon-
na 1928 ja viimeisen kerran 1933, jolloin sai viiden kuukauden tuomion. Toimi sala-
kuljettajana ja kuljettajana. Oli yhteys Nymanin liigaan. Asui Nummen tydvédentalos-
sa Tammelassa.

Nro 1319 mies. 33-vuotias Mikkelin maalaiskunnassa syntynyt naimaton auton-
kuljettaja ja sekatyomies. Jdi kiinni vuosina 29-34 useita kertoja. Tuomittiin sakkoi-
hin ja passitettiin ty6laitokseen vuonna 1936. Osallistui spriin kuljetukseen. Asui
Agricolankadulla.

Naitd vakituisia kieltolakirikollisia nimitettiin mm. ”pirtumiehiksi”, joi-
den puoleen ostajat saattoivat kddntyd. Heistd kdytettiin kutsumanimid ku-
ten "Klenkka-Otto”, "Leski”, "Lerkka”, "Linssika”, "Musta-Eikka”, ”"Jakke”, "Rillu-
Kalle”, "Pikku-Kalle”, "Langa-Eikka”, ”"Ema”, "Urkka”, jne. Ndma vakinaiset "pirtu-
miehet” olivat pirtuorganisaation ydintd, jonka ympdérille satunnaiset avustajat
tai "pestatut” ryhmittyivdt enemmaén tai vihemman satunnaisesti. Koska pirtu-
miehilld oli pirtutuomioiden liséksi usein rangaistuksia my6s muista teoista,
mm. omaisuus- ja vékivaltarikoksista, he eivdt olennaisesti eronneet ns. tavalli-
sista ammattirikollisista. Pikemminkin oli niin, ettd ammattirikolliset kayttivat

kieltolakiaikaa hyvikseen.

Yhteenveto

Kieltolakiverkostoa voidaan tarkastella rikollista toimintaa varten rakentuneena

verkostona, jonka pditehtdviana oli tuoda maahan, valittdd, varastoida, myyda ja
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ostaa alkoholijuomia. Vélitysprosessi oli pitkd, monivaiheinen ketju, jossa toimin-
nan padrahoittajat ja -organisoijat saattoivat toimia ulkomailta kdsin ainakin né-
enndisen laillisesti. Toiminta oli erittdin tuottoisaa ja alkoholivalmistajat itse toi-
mivat siind aktiivisesti, ainakin Virossa ilmeisesti valtiovallan hiljaisessa suojeluk-
sessa. Kieltolakibisneksen suurimmat voitot siirtyivatkin ulkomaille. Virolaiset sa-
lakuljettajat toimivat Suomessa tehokkaasti ja avoimesti. Salakuljetuksesta saatiin
ainakin 1920-luvun alussa erittdin suuret voitot ja ammattimainen toiminta oli
tuottoisaa. My0s maan sisdinen salakuljetus toi merkittdvid voittoja. Katukaupan
tulot jaivét pakostakin pieniksi, ainakin verrattuna riskeihin.

Suomalaiset osallistuivat myos vertikaalisen verkoston alkujakson toimin-
taan aktiivisesti ja sitd enemmaén, mitd pidemmalle 1920-lukua mentiin. He oli-
vat mm. salakuljetuslaivojen omistajia. Lahes kaikissa rannikkokaupungeissa
oli organisaattoreita, pirtukuninkaita, joiden nimet olivat kaikkien tiedossa,
mutta jotka siitd huolimatta kykenivit toimimaan pitkdan. Mitd alemmas kielto-
lakirikollisuuden ketjussa tultiin, sitd enemmain toimintaa hallitsivat suomalai-
set. Organisaattorit rahoittivat tuloillaan massiivisen kuljetusoperaation, jos-
sa alkoholi siirrettiin laivoista rantaan ja sittemmin autoilla, junalla, yms. edel-
leen ympéri maata. Tahdn toimintaan osallistuivat suomalaiset tydmiehet, joita
1930-luvun lamavuosina oli tarjolla entistd enemmaén.

Kuljetusketjun jalkimmaistéd osaa, salakuljetusta laivoista rantaan, kuljetusta,
varastointia, myyntid ja ostoa, voidaan kutsua kieltolakirikollisuuden horison-
taaliseksi verkostoksi. Sithen osallistui erittdin suuri joukko ihmisid. He olivat
pddosin tavallisia tydmiehid ja ty6ldisnaisia. Poliisiviranomaisten tietojen pe-
rusteella tdtd toimintaa voidaan tutkia ns. graafianalyysin avulla. Verkosto osoit-
tautuu erittdin hajautuneeksi ja aineiston perusteella siitd on mahdollista erot-
taa vain vaivoin erityisid osaverkostoja. Vaikka poliisin tietojen epasystemaatti-
suus vaikeuttaa analyysid, vaikuttaa siltd, ettd yleensd toimijat osallistuivat kiel-
tolakirikollisuuteen vain satunnaisesti, ilman, ettd rikollinen eldma4 olisi millddn
tavoin muotoutunut heille keskeiseksi elimanalueeksi. Useimmat jdivat kiinni
vain yhden ainoan kerran eiki heilld my6skdin ollut merkintdja muusta rikolli-
suudesta. Siteet kieltolakirikosverkostoon jdivit ohuiksi.

Aineistosta on erotettavissa hieman yli sata ammattirikollista, ns. pirtumies-

td. He olivat verkostossa keskeisissd asemissa ja yhdistivét eri porukoita toisiinsa.
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Varsinaiset ammattirikolliset olivat mukana pitkéén, vield kauan kieltolain kumo-
amisen jdlkeenkin. Vaikka heilld oli useita pidatysmerkintojd, he onnistuivat kau-
an vélttdmadn ainakin vankeustuomiot. Yleensd rikkomuksista seurasi sakkoja,
joita kieltolakiansioilla ei ollut vaikea maksaa. Rekisteritietojen perusteella polii-
siviranomaiset eivit onnistuneet paljastamaan tamén kieltolakiverkoston ytimen
organisoitumismuotoja ja keskindisid suhteita. Se oli kehittinyt itselleen tehok-
kaita suojauksen ja hdmaiyksen strategioita. Kuulusteluissa ydinryhmén jdsenet
antoivat vadrid henkilttietoja, keksivit henkilohahmoja, tekivét aiheettomia ilmi-
antoja, jne. Keskindistd lojaalisuutta vahvistettiin véikivallan uhalla.

Kieltolakirikollisten toimintatapaa kuvaa osuvasti ns. toimintapiirimalli.
Keskeiset ammattirikolliset kokosivat ympdrilleen vaihtelevia ja lyhytaikaisia,
vain yhtd salakuljetus-, kuljetus-, varastointi- ja myyntitehtdvad varten tarvit-
tuja joukkioita. Tehtdvin tultua suoritetuksi joukkio hajosi. Koska salakuljetus-
toiminta tarvitsi erityisid "toimitiloja”, salakuljetukseen osallistuneiden osoite-
tietojen avulla voidaan luoda osaverkostoja, joiden avulla organisaation toimin-
nan laajuutta voidaan hahmotella. Ammattirikollisilla oli kédytettdvissddn tarvit-
taessa suuri joukko potentiaalisia avustajia.

Kaiken kaikkiaan kieltolakirikollisuusverkosto voidaan ndhda sisdkkédisind pii-
reind, jossa vain rikollisten ydinryhmén voidaan ymmaértid organisoituneen ns.
rikollisen alamaailman mallin mukaisesti. Kieltolain rikkomiseen syyllistyneista
valtaosan toiminta oli véliaikaista ja satunnaista, ja tekijdt liittyivat ydinryhmé@an
ja jengeihin vain hyvin 16yhien siteiden vilitykselld. Juuri tdma4 piirre viittaa sii-
hen, ettd viranomaiset kykenivét paljastamaan vain verkoston pienii osa-alueita.
Suurin osa lainrikkojista ei jadnyt kiinni. Verkoston yldtason toiminnasta viran-
omaiset ndyttivit olleen varsin vdhédn kiinnostuneita, osittain ehka siksi, ettd ni-
ma4 toimivat viranomaisten toimivallan ulottumattomissa. Verkoston lukuisat po-
lut, pirtureitit, johtivat siihen, ettd yhden polun sulkeminen ei estdnyt pirtun kul-
keutumista valmistajilta ostajille. Verkoston hajanaisuus viittaa siihen, ettéd todel-
listen rikollisten madrd oli moninkertainen paljastuneisiin ndhden. Kieltolakien
rikkominen oli todellista "kansanrikollisuutta”, jota edesauttoi lain vdhdinen kan-
natus ja suosio tavallisen, normaalisti lainkuuliaisen vdeston keskuudessa. Suuri
tarjonta, pohjaton kysynté ja kieltolain vdhdinen kannatus loivat rikollisuustyy-

pin ja -verkoston, jota oli mahdoton torjua.
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Urban Situations. Analyses of Personal Relationships in Central African Towns. Manchester
University Press. Manchester 1969, 26.

%VO:n saapuneet kirjeet 1927. VO:n arkisto. KA.
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Tutuissa taloissa

Vaihtoverkostot, riippuvuus ja valta

vilisissa suhteissa 1920—1960

Kiertdvit romanit muodostivat sotien vélisen ajan Suomessa suhteellisen pie-
nen ryhmin!, jonka tilanne muistutti vield 1900-luvun alkupuolella monissa
suhteissa maaseudun muun maattoman védestdn asemaa. Maattoman vieston
tavoin kiertdavét romanit olivat taloudellisesti pitkélti riippuvaisia maaseudun
paikallaan asuvasta, maata omistavasta vdestostd. Pyrin tdssi artikkelissa hah-
mottamaan tdmén riippuvuuden synnyttdmien siteiden luonnetta romanien
muistelukerronnan pohjalta.

Kotimaisessa tutkimuksessa on 1oydettavissa pitkd tulkintatraditio, jossa on
korostettu Suomen romanien olleen aina toisen maailmansodan jélkeisiin ra-
kennemuutoksiin saakka tiukasti muusta vdestostd eristdytyvi ja eristetty ryh-
md, joka on pyrkinyt pysyttdytymdin “perinteisessd” eldméantavassaan rajoit-
tamalla kontaktit muun véeston kanssa pelkdstdan taloudellisesti valttamatto-
miin kohtaamisiin. Kiertdminen on tulkittu kulttuurista ja sosiaalista eristdy-
tymisti palvelleeksi, traditionaaliseksi elimintavaksi.? ”Aidon” romanikulttuu-
rin olennaiseksi piirteeksi on oletettu muuttumattomuus, ja tdmin muuttu-
mattomuuden ehtona on puolestaan néhty eristdytyminen muusta viestostd.
Adrimuodossaan timéin tulkinnan on esittdnyt Toivo Nygérd, joka kytkee olete-

tun kulttuurisen eristyneisyyden rodulliseen sekoittamattomuuteen:

Suomen mustalaiset ovat harvinaisen hyvin siilyttdneet rotunsa sekoittumatto-

mana. He ovat edustaneet alkuperdisimpéd ja tyypillisimpdd mustalaisuutta, mi-

ki on merkinnyt hyvin vahvaa konservatiivisuutta eli uusien vaikutteiden torjumis-

ta. Mustalaiset ovat eldneet suomalaisten keskuudessa pitdytyen omiin tapoihinsa,
omiin lakeihinsa, omaan kieleensi piittaamatta valtavieston eliméantavoista.

Romanien muistelukerronnassa kiertdmisestd muodostuu kuitenkin eris-

tdytymistd korostavista tulkinnoista vahvasti poikkeava kuva. ROM-SF—projekti

kerdsi vuosina 1998-1999 muistitietoaineiston, johon haastateltiin 102 vuosina
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1907-1980 syntynyttd suomalaista romania. Olen analysoinut kiertdmiseen liit-
tyneitd kdytantsja sekd romanien ja paikallaan asuvan védeston vaihto- ja valta-
suhteita 36 vuosina 1907-1959 syntyneen haastatellun kerronnan pohjalta.*

Olen maédritellyt kiertdmisen aineiston pohjalta perhekunnittaiseen, alueel-
lisesti keskittyneeseen liikkumiseen perustuneeksi toimeentulostrategiaksi, jos-
sa erilaisilla kaupankdiynnin, palvelusten, tyosuoritteiden® ja kerjddmisen yh-
distelmilld pyrittiin saamaan kdytto6n osa maaseudun paikallaan asuvan vd-
eston tuottamista ylijddmistd. Tdllaisena romanien kiertdminen muistutti vie-
14 1900-Iuvun alkupuolella ldheisesti maaseudun maattoman véeston liikkumi-
seen perustuneita toimeentulostrategioita. Ndissd turvauduttiin samaan paa-
asialliseen resurssipohjaan — maataloihin — kuin romanien kiertimisessd, joka
poikkesi muusta kulkemisesta lahinnd hevosen mahdollistamassa liikkumisen
nopeudessa seki sen perhekunnittaisuudessa ja ymparivuotisuudessa.®

Vaikka hevoskdrryjen kdytté mahdollisti pitkienkin matkojen taittamisen
suhteellisen lyhyessd ajassa, romanien alueellista liikkumista luonnehti pi-
kemminkin sddnnollinen, syklinen liike rajatuilla alueilla kuin sattumanvarai-
nen ja paikasta irrotettu vaeltaminen (kuten sana "kiertdminen” implikoikin).
Liikkumisen ydinalueen muodostivat tyypillisesti melko suppealla alueella si-
jainneet "omat paikat” tai "omat kyldt”, kahden-kolmen pitdjin muodostama
alue, jolta poistuttiin vain suhteellisen harvoin.

Kiertdmisen voidaan esittdd perustuneen aina 1960-luvulle saakka vahvas-
ti ndilld "omilla kylilla” sekd sadnnollisten kiertoreittien varsilla olleisiin ns. tut-
tujen talojen verkostoihin. Niihin taloihin oli tyypillisesti olemassa pitkd, jos-
kus useiden sukupolvien aikana muodostunut vaihtosuhde, jossa romanien asi-
akkaat toimivat samalla ndiden majoittajina ja ruoan tarjoajina. Vanhimpien,
vuosina 1907-1930 syntyneiden kertojien eldiméia rakenteisti yleensd 1950-lu-
vulle saakka asuntojen ja maan puuttuminen, minka seurauksena niilld tuttu-
jen talojen verkostoilla oli hyvin konkreettinen merkitys romanien toimeentu-
lossa. Ruoan ja majoituksen saaminen edellyttivit romaneilta eristdytymisen si-
jaan paikallisten verkostojen jatkuvaa aktivointia ja hyvid vélejd eri maanvilje-
lijaryhmiin.

Siteet maaseudun paikallaan asuvaan vdestoon olivat kiertdvien romanien

toimeentulon kannalta siis ratkaisevan tdrkeitd. Pyrin tdssd artikkelissa hah-
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mottamaan ndiden siteiden luonteesta romanien muistelukerronnassa muo-
dostuvaa kuvaa 1920-luvulta 1960-luvulle kahden leikkauspinnan, taloihin ma-
joittumisen ja konfliktien kautta. ROM-SF-haastatteluaineisto ei tietenkdén ole
ongelmaton tdmén suhteen kuvaajana, eikd muistelukerrontaa ylipdiansa voida
pitdd minddn staattisena faktojen ldhteend. Lihden artikkelissa siitd, ettd muis-
telukerrontaan liittyvit subjektiiviset ja narratiiviset ja toisaalta empiiriset ai-
nekset eivit ole valttamattd sovittamattomassa ristiriidassa vaan saattavat pain-
vastoin tukea toisiaan. Lihestymistapa onkin yhdistelma faktandkokulmaa ja
muistelukerronnan tapojen ja muodon analysointia, jossa kerronnan subjektii-
visuus ja kertojien omat luokittelut ovat olennaisia esitettyjen tulkintojen ldh-
tokohtia.”

”Oltii niinku samaa talonvakee...”

Maaseudun paikallaan asuva véesto oli vield 1900-luvun alkupuolella tottunut-
ta monenlaisiin kulkijoihin, joiden majoittaminen ja siihen liittynyt ruoan tar-
joaminen muodostivat erddnlaisen kirjoittamattomien sddntdjen puitteissa toi-
mineen kansanomaisen instituution®. Tésti huolimatta majoituksen hankkimi-
sen voisi olettaa tuottaneen kiertédville romaneille suuria vaikeuksia tutkittuna
aikajaksona. Ensinnékin romanit tarvitsivat majoitusta eniten talvikuukausina,
jolloin tydvoiman tarve oli taloissa alimmillaan. Syksystd alkukevédédseen talot
elivat pitkalti ostoviljalla sekd varastoistaan, eikd paljon tyovoimaa vaativia toi-
td metsdtoitd lukuun ottamatta tehty, mikd vihensi talojen motivaatiota tarjota
irtaimelle védest6lle majoitusta ja ruokaa t6itd vastaan.

Toiseksi romaneihin ryhménéd kohdistuneiden epéluulojen ja luottamuksen
puutteen voidaan olettaa vaikeuttaneen ndiden asemaa majoituksen hankki-
misessa. Vaikka kdytetyt metodit eivdt annakaan erityisen tukevaa pohjaa esi-
merkiksi Nygérdin ja Vehmaan oletuksille valtavdeston yksiselitteisen vihamie-
lisestd suhtautumisesta romaneihin®, erilaiset muistelukerronta-aineistot tu-
kevat havaintoa romaneihin kohdistuneesta voimakkaasta ryhmastigmasta.
Esimerkiksi Antti Hikkisen muistelukerronnan pohjalta rakentamissa erilaisten
liikkuvien ryhmien "maineprofiileissa” romaneihin kohdistui 1900-luvun alku-

puolella epitavallisen voimakas negatiivinen leima.°
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Kolmanneksi asenteet erilaisia kulkijoita ja varsinkin kerjddmistd kohtaan
kovenivat 1900-luvulla viranomaisten pyrkiessa laitostamaan koyhyytta ja siir-
tdmdin koyhien eldttdmisen kustannuksia julkiselle sektorille. Jukka Eenild on
esittdnyt maaseutuvdeston asenteiden koventuneen kerjadmistd ja kiertimista
kohtaan jo vuosisadan alussa; vuoden 1955 mustalaistutkimuksessa todettiin-
kin, ettd "kodit eivét [...] yhtd helposti kuin ennen avaa oviaan kierteleville mus-
talaisille”.!!

Joissain haastatteluissa esiintyykin kuvauksia majoituksen hankkimiseen liit-
tyneistd vaikeuksista, joihin palaan tuonnempana. Paljon silmiinpistdvdimpéana
muistelukerronnassa kuitenkin nousee esille, kuinka helppona ja ongelmatto-
mana useimmat haastatellut esittdvdt majoituksen hankkimisen ja tilapdisasu-
misen taloissa sotienvélisend aikana ja vield sen jdlkeenkin. Vuonna 1912 Keski-
Suomessa syntynyt mies tuo seuraavassa kuvauksessa esille timan majoittumi-
sen helppouden lisdksi alueellisesti suppean kiertoreitin seki kertojan ja timan

isdn ja nditd majoittaneiden talollisten viliset hyvét suhteet:

H: Oliks tuota minkailaisija ne kaajeet oli sithen aikaan? Laskiko ne hyvin yoks ja?
V: [...] Se oli pieni ala missd me oltiin ja ei meiltd koskaan kielletty mitdan. Ettd saa-
tiin olla viikko kaks ei siind ja eikd tarvinnu niinkun mind iséni kanssa niin ei tarvin-
nu keltddn koskaan pyytdd yosijaa silldlailla. Me oltiin ihan vapaasti saatiin olla. Ja ih-
miset oli hyvijd meille.!?

Majoituksen saannin helppoutta korostaa my6s 1926 Karjalassa syntynyt

nainen, joka yhdistdd majoituksen ja ruokasuoritteiden saannin toisiinsa:

H: Kun ennen vanhaan kaaleet kierti, niin oliko niilld ihan omat paikat mitd ne kier-
si?

V: Tottakai.

H: Ettd ne tiesi et tuonne ei tuu.

V: Joo ja talot oli yopaikat mihin ménna ja sai olla kuukaustolokulla. Kaajeet ruokki-
vat missd vaan meijat."®

Majoittumisen helppous “omissa”’ tai “tutuissa’ taloissa tuodaan esil-
le useimmissa vuosina 1907-1930 syntyneiden kertojien haastatteluissa.
Majoituksen saannin helppouden lisdksi majoituksen pitkdaikaisuuden koros-
taminen on useissa tapauksissa yllattavad. Esimerkiksi vuonna 1924 Karjalassa
syntyneen miehen mukaan tdmén perhe vietti 1930-luvulla kokonaisia talvia
samassa talossa ("ku syksylld mentii nii kevaédlld ldhettiin...”). Kertoja myds ko-

rostaa majoitussuhteeseen liittyneitd hyvid vilejd isdntdvden kanssa:
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V: Nii ja siind talossa oli saman ik&sid poikia ja tuota nii meita veljeksia nii ihan kivat
muistot niisti [...]

H: No mitd ku te menitte niiku vaikka nyt siihe taloo, mita te teitte, annettiiko teille
huone vai kivitteko tuvan lattialle?

V: Oltii niiku samaa talonvékee [...] ne oli hyvid ihmisié, sen talon saunaa mie olen
syntynykkii. [...] sen talon kédjikii ku laulo mustalaiskielelld laulo laului.'

Kolmen yll4 lainatun kertojan tavoin useimmat majoituksen hankkimisesta
puhuvat haastatellut esittévét sen saannin ikddn kuin itsestdédn selvéni; talollis-
ten motiiveista ei majoittamisen yhteydessa puhuta, ja sen korvaamiseen liitty-
neitd suoritteita vahétellddn. Samoin majoitusta tarjonneiden talouksien sosi-
aalinen asema jad kerronnassa pitkalti epdselvéksi huolimatta joistain mainin-
noista "rikkaista taloista”.

Majoituksen helppoutta korostavia kuvauksia yhdistdd vahvasti majoitta-
jien aiempi tuttuus. Yosijaa pyydettiin sddnnénmukaisesti taloista, joihin oli
olemassa aiempi sosiaalinen tai vaihtosuhde. Haastatellut kutsuvat néita ta-
loja "tutuiksi taloiksi”, ”omiksi taloiksi”, ”omiksi paikoiksi”, jne. Tuttuihin taloi-
hin saattoi olla olemassa useiden sukupolvien mittainen suhde: kahdessa tapa-
uksessa haastateltavat kertovat saaneensa majoituksen sddnndllisesti samoista
taloista, joissa jo isovanhemmat tai "esivanhemmat” olivat kiertdneet ja olleet
tuttuja.'® Tuttujen talojen verkostot saattoivat siis periytyi suvussa erddnlaise-
na sosiaalisena pddomana.

Tuttuus majoituksen saannin perustana yhdistyy kuvauksissa paikallisuu-
teen, "pienen alan” ja "omien paikkojen” kiertoon. Vaikka mikddn ei periaat-
teessa sitonut romaneja tiettyihin paikkoihin ja lyhyisiin védlimatkoihin ndiden
valillg, alueellisesti kompakti tuttujen talojen verkosto oli kdytdnnossd usein
hajanaisia kiertoreitteja edullisempi, pitden matkaetdisyydet pienind ja tarjo-
ten jatkuvia mahdollisuuksia vaihtoon. Aineistossa tulee esille myos kaksi- tai
kolminapaisia reitteji, joissa etdisyydet kiertdmisen ydinalueiden vélilld olivat
melko pitkid (n. 70-80 km).

Kiertdmisen keskittyminen tietyille paikkakunnille ja vakiintuneille reiteille
muodostui helposti myos vilttimattomyydeksi: tuttuus majoituksen saamisen
ehtona tarkoitti kddntéden, ettd vierailla paikoilla majoitusta ei annettu. Vuonna
1920 Savossa syntyneen miehen kuvauksessa tdma tulee selvésti esille: "omilla
paikoilla” majoituksen hankkiminen oli helppoa, mutta vaikeutui valittomasti

ndiden ulkopuolelle mentdessa:
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H: Nyt ku kaaleet ennen vanhaa kiersi ja puhuttii omista paikoista...

V: Nii?

H: Nii kiertiko ne niitd omia kylid ja omia..?

V: No enimmaksee kiertivit omia kylid, minékii kasvoin iha omissa paikoissa mele-
kee, ettd se oli hyvi harvo ku kéytii vierailla paikkakunnilla, ku se ol se yosija sielld, se
oli nii, sitd ei tahtonu saaha tuntematon ydsijaa. Tutussa paikoissa ol valamiit ydsi-
jat, ei tarvinnu ku mennd vaa, nii omissa paikkakunnissa kierrettii, nii eikd meité pe-
latty ihmiset ei peldnny meitd, avosylin ne otti vastaa, my®o rehellisesti elettii ei tehty
minkaalaista vaaryyttd ei.'®

Sitaatin lopussa oleva henkilkohtaisen rehellisyyden ja itse luodun luotta-
muksen korostaminen on myos toistuva teema majoituksen saamisen yhtey-
dessd. Majoittamisen kdytidnto toisaalta henkilokohtaistetaan, toisaalta koetaan
luonnollisena: "hyvit ihmiset” tarjosivat tietysti majoituksen, kun "kéyhéd rehel-
lisesti pyysi”.

Paikallisen luottamuksen ja maineen ylldpito onkin ollut tarked majoituksen
saamisen ehto. On kuitenkin vaikeata uskoa, ettd pelkkd tuttuus tai luottamus
sai varastoistaan eldvédt maanviljelijit ottamaan romaneja taloon talvikuukausi-
na. Mika pitkdaikaisen majoituksen tarjoamisen logiikka oli maatalojen kannal-
ta? Miten kiertdvat romanit kompensoivat heille tarjotun majoituksen?

Romaneita 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa tutkinut Arthur Thesleff
véitti varakkaiden romanien, "mustalaisheimon ylhdison”, maksaneen rahalla
kaikesta, mité he retkillddn taloista saivat, milld Thesleff tarkoittaa ruoan lisdksi
myds itse majoitusta.!” Vuosina 1907-1930 syntyneiden haastateltujen muiste-
lukerronnasta ei kuitenkaan 16ydy yhtd4an kuvausta majoituksen korvaamises-
ta rahalla. Vuonna 1921 Savossa syntynyt mies pdinvastoin kieltdd eksplisiitti-
sesti romanien kdyttdneen rahaa majoituksen korvaamiseen. Rahan kdyton li-
sdksi voidaan esittdd oletus, ettd talot, joissa oltiin talvisin pisimpaén, olivat sa-
moja kuin ne, joissa tehtiin kesdisin peltotoitd. Tédllainen erddnlaisen luoton an-
taminen tehtyd ty6td vastaan muistuttaisi metsatyomiesten kortteeraussystee-
mi'®. Toinen mahdollinen vertailukohta ovat Eenildn mainitsemat ”puurosta-
jat”, jotka hakivat talollisilta teurastus- ja riihetysaikana elintarpeita palkkioina
vuoden mittaan tehdyistd toistd, ja jotka Eenildn mukaan olivat pikemminkin
palkan noutajia kuin varsinaisia kerjaldisia.'® Romanien taloista ottamien met-
sd- ja peltotydpestien ja talvimajoituksen vélistd yhteyttd ei kuitenkaan esitetd

suoraan aineistossa.

220



TuUTUISSA TALOISSA

Ainoa majoituksen kompensoinnin muoto, jonka merkitys ei jad aineistos-
sa epdselviksi, on ldhinnd naisten ja lasten vastuulla ollut osallistuminen ma-
joitusta tarjoavien talojen kotitoihin. Siivoaminen, ruoanlaitto, puiden ja veden
kantaminen sekd karjataloustyot kuuluivat useiden kertojien mukaan saannol-
lisend osana majoitussuhteisiin. Kotitéihin osallistumisen lisdksi aineistossa ei
tule esille suoraan majoituksen korvaamiseen liittyneitd suoritteita ennen 1950-
lukua.

Yksittdisten majoitusta korvaavien suoritteiden sijaan majoittuminen ta-
loihin on kuitenkin ilmeisesti ymmarrettdvd nimenomaan osana pitkdaikaisia
vaihtosuhteita. Kiertdmiseen liittyneilld taloudellisilla aktiviteeteilla vaikuttai-
si olleen kaksinkertainen rooli: samalla kun ne olivat toimeentulon lihde, ne
tukivat paikallisten verkostojen luontia ja ylldpitoa. Esimerkiksi hevoskaupas-
sa noudatettiin erilaista logiikkaa riippuen asiakkaan maantieteellisesti ja sosi-
aalisesta etdisyydestd (mika oli usein pitkélti sama asia); siind, missd romanien
yleensd kauppakumppania parempaa asiantuntemusta hyddynnettiin markki-
noilla vapaasti voittojen maksimointiin, paikalliskauppaa sdanteli luottamus-
siteiden ylldpito ja pyrkimys "antaa hyvikuntoset hevoset tuttuihin taloihin”.2°
Samoin naisten vastuulla olleeseen ruoanhankintaan liittyneet aktiviteetit (po-
vaaminen, kdsitdiden myynti ja vaihtaminen elintarvikkeisiin, koti- ja karjata-
loustoiden teko jne.) toimivat tapoina muodostaa vastavuoroisuuden siteitd ta-
lojen emintiin, kuten vuonna 1917 Karjalassa syntyneen kertojan kuvauksessa,
jossa pitsin myynnin kautta muodostuneet kauppakontaktit toimivat pohjana

mydhemmaélle ruoan saamiselle samoista taloista:

H: Millés ty0 ootte sitte leipdnne hankkinu ?

V: Kuule mie tein pitsid ja kdvelin ihmisissa...

H: Nii?

V: ...Sit jo ne tuli tutuiks sit aina sdédsti mulle kaikkee ne kaajeet, ja oli hyvid kaajei-
ta[...]?

Pitkdaikaisten vaihto- ja turvaverkostojen luontia ja ylldpitoa tukivat kau-
pankdynnin lisiksi taloissa tehdyt kausiluonteiset metsi- ja peltotyot.2?
Sdannollisten reittien varrella yksittdinen majoittuminen tiettyyn taloon saat-
toikin siis itse asiassa olla osa pitkdaikaista, sddnnollistd vaihtoa ja ymmarrettd-

vissd vasta osana aiempien suoritteiden sarjaa.
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Majoitus ongelmana

Kuvauksia, joissa majoituksen hankkiminen on ongelmallista tai joissa se esi-
tetddn turvattomuuden ldhteend, on ROM-SF-haastatteluaineistossa vihén,
mutta niiden antama kuva majoituksen hankkimisesta poikkeaa selvésti ma-
joittumisen saannin helppoutta korostavista kuvauksista.

Tuttuuden suuri merkitys majoituksen saamista helpottavana tekijana tun-
tuu vahvistuvan tarkasteltaessa tiettyja kuvauksia hankaluuksista yosijan etsin-
ndssd. Vuonna 1917 Karjalassa syntyneen naisen isdn kuolema tdmain ollessa
kuusivuotias johti perheen muuttamiseen Helsinkiin didin sukulaisten luokse.
Siind, missd aiemmalla kotipaikkakunnalla Karjalassa majoittuminen oli kerto-
jan mukaan jdrjestynyt rutiininomaisesti, totunnaiselta kiertoreitiltd lahtemi-
nen johti ongelmiin majoituksen saamisessa. Majoituksen etsiminen vei aikaa,
ja tuloksena oli usein vaatimaton saunamajoitus. Vieraissa taloissa romanilap-

sille pidettiin kovaa kuria:

VI: [...] lapset jdtettii rekee &iti vainaa ja L [kertojan eno, MT| menivét aina pyytdmaa
niiku y0sijaa...

H: Nii?

V1: Nii sit sai monta kertaa tunti kaupalla istuu reessd enne ku sai yosijan, eikd saa-
nu aina joka paikasta

V2: Ei uskaltanu kato siind koko porukka mdnné se oli nii...

V1: Ja sitte ku méntii tupaa ni lapset piti olla siind paikassa mihi pantii [...] ei ne saa-
neet, tavallisesti menivit saunanurkkii johonkii, lupasivat ettd sielld saatta olla yo-
ta.»

Sitaatissa tulee esille muissakin kolmessa haastattelussa toistuva suostutte-
lu- tai hdmaiyskeino, jossa majoitusta pyydetdan pienemmadlle ryhmélle kuin
mitd taloon majoittuva perhekunta itse asiassa on. Tima viittaa siihen, ettd per-
heen tai yhdessé kiertdvédn laajentumaperheen suuri koko todella oli riski ma-
joituksen saamisen kannalta. Toinen sitaatissa esille tuleva piirre, kova kurin-
pito lapsille maanviljelijoiden taloissa, tulee myos esille useissa haastatteluis-
sa. Seuraavassa, vuonna 1912 Keski-Suomessa syntyneen miehen kuvauksessa
suhdetta majoituksen tarjoajiin luonnehditaan pakon sanelemaksi sopeutumi-

seksi, joka pakotti tinkimé&én kulttuurisista konventioista:

H: No miten se sitten, kun oli paljon néitd mustalaisija, miten ne kunnioitti niinkun
vanhoja niinkun nuoret ja vanhat sillai? Etté oliko ne niinkun yosijassa yleensa?
V:No kuule se on silld tavalla kun kaajeissa oltiin ei ollu kelldén. Sitd piti olla olla kuu-
le niinkun hiiret nurkassa kun pééas yoks.
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V: Kaikki nukku sielld samassa?

V: Ei siind tullu kuule kulttuurit kysymykseen. [...] Kaaleet haki haki tuota suorija olo-
kija elikkd missd ei ollu olokia heinijd alle ja sithen vaan. Ja aamulla piti olla kaikki
puhtaana.*

Myos seuraavassa kuvauksessa suhde kiertdvien romanien ja nditd majoit-
tavien talollisten valilld esitetddn jannitteisend. Kymenlaaksossa vuonna 1925
syntynyt kertoja kuvaa yosijan pyytamistd 30-luvun lopulla jokapdivédisend pak-

kona, johon liittyi paitsi epdvarmuutta, myds vékivallan pelkoa.

V1: Mutta joka ilta meijan piti pyytda yosijaa. [...] Ja ko myo kun méntiin kaajeen tal-
loonkin. Niin kaajeet kdy heti haukkumaan kertakaikkist mustalaisen mulli turpa
meitd. [...] My0 kun jdétiin johkin talloon niin meijédn piti olla kuule kun pussukas-
sa. Kaajeet oisivat vaikka hakanneet meitd miten paljon. Mihin my6 osattiin menné.
Ei mihk&én.

V2: Ei ollu turvaa mistdédn péin.

V1: Ei mistdan.

Hastateltava on sama, joka kertoi aiemmin suvultaan periytyneistd tuttujen
talojen verkostoista ja omista taloista, joihin p4dsi helposti yoksi. Haastattelussa
jaa epéaselviksi, miksi majoittumisen saanti vaikeutui tai miksi sen luonne esi-
tetddn kahdella toisistaan rajusti poikkeavalla tavalla. Majoittumisen vaikeutu-
minen saattoi liittyd isdn kuolemaan 30-luvun alussa, jonka jilkeen perhe ilmei-
sesti siirtyi pois vanhalta kiertoalueelta.

Vikivallan pelko ja saunoissa nukkuminen toistuvat Savossa 1921 syntyneen
miehen kuvauksessa. Humalaisen nuorison éinen kotiinpaluu oli kertojan mu-
kaan uhka, jonka toteutuminen tarkoitti majapaikasta 1dht64d epétasaisen kon-
fliktin vilttimiseksi. Kertojan mukaan yot vietettiin usein saunoissa.”>

Kaikissa edellisissd kuvauksissa majoitus on kuitenkin lopulta aina saatu,
vaikka siihen on saattanut liittyd epdvarmuutta ja jannitteitd. Sen sijaan vuon-
na 1924 Savossa syntynyt mies kertoo 1940-luvun lopulla talviaikaan sattunees-
ta tapauksesta, jossa tutut romanit eivit onnistuneet saamaan majoitusta mis-
tddn. Romaniperheen oli pakko viettdd yo ulkona, jolloin perheen lapsia palel-
tui kuoliaaksi. Kertoja ottaa tapauksen kysymaitti esille kritisoiden taipumusta

romantisoida romanikulttuuria ja romanien menneisyytta:
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V: Nii... mind médn tuoho ménneesee, et dske mité kysyit, ettd minkalaista ol kaalei
eldmd enne...

H: Nii?

V: Kylld se hyvi huonoa oli monellakkii.

H: No mutta nytte ku maa haastattelen puhutan kaaleita, nii ne kaaleet sannoo et kyl-
14 se entisaika oli nii hyvvdd, mutta missd se hyvd néky sitte jos oli huonoo oli?

V: Kuule mulla oli sellanen lehti, ku lehtee ilmotettaa 50 vuojen vanahat asiat...

H: Nii?

V: Ootko tietonen? Lans-Savossa on ainakii, mind otin sen lehen ja annoin tolle R:lle,
tdlle N:nin R:lle...

H: Nii?

V: Ku heijdn sakki oli jdélle oli ihmisid kuollu, ja hevonen uupunu valjaissa, ja...

H: Niitd K:ita ?

V: Nii, kaajeet ei ollu antaneet niijen olla y6td, lapsia on kuollu jélkee pdi... Ettd se jo-
ka sannoo et kaikilla hyvvad on, ni se valehtellee, kylld mind olen kuullu ettd ne puh-
huu mitekd enne oli hyvd, ne puhhuu kulttuurista, mutta mikd on se kulttuuri, mind
pidn kulttuurin semmosena, ettd mikd on viluva ja nédldkee ndhny, se on mustalaisen
kulttuuri, ei kaikilla enne ollu taloja eikd... [epdselvd, MT]%

Pdinvastoin kuin valtaosassa haastatteluita, joissa korostetaan majoituksen
saannin helppoutta ja ongelmattomuutta, ylld siteeratuissa kuvauksissa ma-
joittumisen hankkiminen ndyttaytyy pakkona, sen saamatta jidminen poten-
tiaalisena riskind ja suhde majoituksen tarjoajiin pakon sanelemana sopeutu-
misena.

Se, ettd romanien ja paikallaan asuvan videston vélisistd kohtaamisista ei
muodostu aineistossa yhtendistd kuvaa on tietysti luonnollista: kuvaukset koh-
taamisten luonteesta ja logiikasta vaihtelevat kertojien erilaisten kokemusten,
ndkemysten ja haastattelussa kulloinkin omaksutun position mukana. Niinpa
samoissakin haastatteluissa saatetaan toisaalla korostaa hyvid vélejd tuttuihin
taloihin, toisaalla kuvata alistumisen, néyryyttdmisen ja vihamielisen kohtelun
kokemuksia. Samoin voidaan myos ajatella, ettd majoituskuvauksien jakautu-
minen kahteen toisistaan selvisti poikkeavaan kertomustyyppiin liittyy pikem-
minkin kohtaamisen ja majoittautumisen ambivalenttiin luonteeseen kuin ”oi-
keisiin” ja "vadriin” kuvauksiin niista.

Toistuvasti esille tullut majoituksen tarjoajien tuttuus ja tdhin liittyvd suh-
teellisen suuri varmuus majapaikan saamisesta on syytd ottaa vakavasti.
Muistelukerronnan valossa kiertdvit romanit otettiin sotien vélisend ja valitt6-
madsti sen jélkeisend aikana sddnnénmukaisesti vastaan taloissa, joihin oli sa-
moin sddnndonmukaisesti olemassa aiempi sosiaalinen tai vaihtosuhde. Vaikka
muistelukerronnan kéytto sisdltddkin tdssd suhteessa vaaran paityd erddnlai-

seen selviytyjien historiaan, jo se, ettd ilman omaa asuntoa kiertdneet kertojat
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perheineen ovat ylipddnsd selvinneet hengissé talvi toisensa jilkeen tarkoittaa,
ettd majoittuminen on aina jédrjestynyt tavalla tai toisella.

Toisaalta tdhdn paikallisen majoittamisen kdytdnt6on turvautuminen sisélsi
jatkuvan riskielementin. Toimiakseen "tuttujen talojen” verkosto edellytti pai-
kallista luottamusta ja riittdvin laajaa sosiaalista verkostoa. Vaikka tuttujen ta-
lojen verkosto olisi ollut olemassakin, sen varaan ei aina voinut laskea. Myos
tuttuihin taloihin yoksi pyrkineet saattoivat joutua kdyttdmadn erilaisia suos-
tuttelu- ja hamédyskeinoja paastdkseen sisddn, eikd vastaanotto aina ollut hy-
va. Koska talolliset olivat haluttomampia ottamaan suuria perhekuntia vieraiksi
taloon, perhekunnan koon kasvu tarkoitti majoituksen saamisen muuttumista
epdavarmemmaksi. Lopulta se, ettd majoituksen ehtona néyttia olleen tuttuus,
tarkoitti kddntden ongelmia majoittumisessa “omien paikkojen” ulkopuolella.

Useista eri syistd majoittautumisen pakko oli siis loppusyksystéd kevddseen
saakka turvattomuuden ldhde kiertdvien romanien eldméssd. Samalla kuiten-
kin muodostuvassa kuvassa korostuu suomalaisen majoitusinstituution ja ro-

manien ja maanviljelijoiden vélisten verkostojen vahvuus.

Konfliktit ja ”puuttuva” vastakkainasettelu

Valtavdeston ja romanien suhteesta kirjallisuudessa esitetyn kuvan perusteella
romanien muistelukerronnasta olettaisi 16ytyvidn runsaasti kuvauksia etnisten
ryhmien vilisistd konflikteista.?” Maataviljelevin valtaviestén romaneja kos-
kevissa anekdooteissa ja SKS:n tallettamissa pilkkarunoissa vahvasti korostu-
vat konfliktit ja aggressiivinen etninen rajanveto eivét kuitenkaan tunnu saavan
minkddnlaista vastinetta ROM-SF-aineiston vuosina 1907-1930 syntyneiden
haastatteluissa. Suhde valtavdestoon esitetdédn useimmissa haastatteluissa mel-
ko ongelmattomana, eikd romanien ja valtavdeston vilistd terdvad vastakkain-
asettelua tule esille timén sukupolven kuvauksissa. Myos suorat kuvaukset ro-
manien ja valtavdeston vilisistd konflikteista puuttuvat ldhes kokonaan.
Etnisten ryhmien vélisen suhteen esittdminen hyvinkin harmonisena koros-
tuu erityisesti "tuttujen talojen” teeman yhteydessd, kuten tdssd vuonna 1928

Uudellamaalla syntyneen naisen kuvauksessa:
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Hyvin vdha oltii teltoilla, me ei oltu kyllg, se oli se kylld nii harvoin ku niilld vanhem-
milla oli semmoset talot ... tutut... ihmiset oikee tykkasivit niistd, ja kaipas jos ne oli
vdha aikaa pois.?®
Kuten edellisessa sitaatissa, monissa ndista tapauksista puheen positiivinen
sdvy on ymmarrettdvissd nimenomaan romanien ja maanviljelijéiden vélisten
sosiaalisten ja vaihtoverkostojen pohjalta. "Hyvilld ihmisilld” tai "hyvilld kaajeil-
la” tarkoitetaan tdlloin tuttuja paikallisia maanviljelijoitd, joiden kanssa romanit
olivat jatkuvasti tekemisissd, ja kuvaukset liittyvdt usein ruoka- ja majoitussuo-
ritteiden tarjoajiin. Positiivisen kuvauksen kohteena ovat siis tutut talot, joihin
kiertdvilld romaneilla saattoi todella olla erittdin hyvét valit.
Kiertdvat romanit olivat samalla pitkalti riippuvaisia ndistd tutuista taloista
ruoan ja majoituksen suhteen. Taloudellinen riippuvuus aiheutti kddntden sen,
ettd tuttuihin taloihin oli kdytdnnossd pakko olla hyvissa vileissd, kuten vuonna

1917 Karjalassa syntynyt nainen tuo esille:

H: No ku ty6 ootte tuota elamédd eldny ni ty6 ootta vékisinkii joutunu olemaa kaajeit-
ten kanssa tekemisisssd, ni [...] miten tyo tulitte sillo enne aikaa kaajeitten kanss toi-
mee, verrattuna niiku nykypaivaan?

V1: No kuule enne aikaa oli semmosta, kato kun nyt kéytii taloloissa tai sit oltii kévele-
mdssd [ruokaa hankkimassa, MT] kaajein kanss ol pakko tulla toimee, koska semmo-
nen on ollu asia ettd jos ei kaajein kanssa tullu toimee sitd ei elény [...]

V2: Se tdyty olla, tarkottaa sitd nii ettd ei saanu haistattaa, ne oli kaikki jétettii ne oli
kuule ihmisarvo oli kunniassa ja arvossa.

V1:Ja jos mustalainen oli talossa yota ni olkia métti, se oli pakko siivota se talo enne
ku ldksit siitd talosta, jos mielit toisenkii kerran padstd sinne.?

Tutuista maanviljelijoistéd taloudellisesti riippuvaisilla romaneilla ei ollut va-
raa avoimeen konfliktiin ndiden kanssa ("pakko tulla toimeen”, ”ei saanu hais-
tattaa”); kiertavilla romaneilla oli potentiaalisissa konfliktitilanteissa vain me-
netettdvad, varsinkin "omilla paikoilla”, joiden taloudellisiin resursseihin kier-
tdminen pitkdlti perustui.

Kiertdvien romanien jatkuva lilkkuminen tarkoitti sitd, ettd esim. majoituk-
sen tai kaupankdynnin yhteydessid konfliktitilanne saatettiin periaatteessa ai-
na ratkaista 1ahtemalld pois johonkin toiseen taloon. Varkaus- ja huijaussyytok-
set sekéd tiedot romanien aloittamista konflikteista kuitenkin levisivdt nopeasti

30, mistéd kiertdvit romanit olivat vuonna 1920 Savossa

maaseudun yhteisdissd
syntyneen miehen mukaan myds tietoisia.>! Konfliktin jittdminen avoimeksi

kavensi joka tapauksessa tuttujen talojen verkostoa, kuten vuonna 1912 Keski-
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Suomessa syntyneen kertojan isdn ja tutun maanviljelijan vélisessd, hevoskau-
pasta syntyneessa riidassa. Riita ratkaistiin lopulta oikeudenkdynnissa kertojan
isdn hyviksi, mutta perhe joutui jatkossa kiertimiin talon.>?

Taloudellisen riippuvuuden liséksi epédtasaiset fyysiset voimasuhteet ovat
saattaneet olla syy vilttdd potentiaalisia konflikteja maanviljelijoiden kanssa.
Kiertdavdat romaniryhmét olivat suhteellisen pienid, eikd niihin haastatteluai-
neiston valossa tyypillisesti kuulunut montaa miestd. Romanit olivat myos tie-
toisia siitd, ettd viime kddessd poliisit ja oikeusjarjestelma ratkaisivat avoimet
konfliktit todenndkdisemmin valtavdeston kuin romanien hyvéksi.

Konfliktin vélttaminen onkin ollut avainasemassa kanssakdaymisessa paikal-
listen maanviljelijéiden kanssa. Vuonna 1933 Pohjois-Karjalassa syntynyt nai-
nen yhdistdd isdn ja tdmén veljen pyrkimyksen vélttad konflikteja ("niile sai jo-
kanen tehd mitd vain” eivdtkd miehet silti ”ikindd kenenkdd kansa tapelleet”)
hyviin paikallisiin vdleihin valtavdeston kanssa, ja sitd kautta parjddmiseen ("ei

ollu mistéd hattad”).33

Pohjois-Karjalassa vuonna 1926 syntyneen miehen mu-
kaan my6s romanikieltd voitiin hyddyntdd avointen konfliktien vélttamiseen

majoitustilanteessa:

H: Tyo asken puhuitta tuosta kielestd niin tota miten tyo ootta oppinna kaaleen kie-
len?[...]

V: No kato meilldhén isd ja dit puhu ja siihi aikaa meilldhén oltii... niiku nytkii ku ol-
tii sielld Karjalassa ni hyvédne aika meijdhén oli pakko puhua. Me oltiin kaajeitte se-
assa sielld kuule ja eldma oli aina vdhén niinku veiten terdlld niin kuule tuota siinna
tdyty kato siind perheitte keskelld ja lasten keskelld osata puhua ja kertoo mitd mil-
lonki tehhaé ja mité teh... sanotaa kaajeille ja neuvotaa tuolla tavalla. Etta ei vihote-
ta niitd eikd silld tavalla ja monessa muussa asiassa. Se ol pakko, se tuli aivan niinku
synnyilahjana siind.*

Konflikteja, joissa romanit ovat aggressiivinen osapuoli, tulee haastatteluis-
sa esille ainoastaan toisen maailmansodan ja sen jdlkeisen Karjalan evakuoin-
nin aiheuttamassa poikkeustilanteessa, jossa romanit saivat tilapdistd tukea vi-
ranomaisilta. Karjalasta evakuoidut romaniperheet saivat joissain tapauksissa
viranomaisilta valtakirjan, joka oikeutti majoittautumiseen taloissa tietyilld alu-
eilla. Kahdessa tapauksessa tdima tilapdinen oikeus majoittua hyddynnettiin va-
kisin vastarinnasta huolimatta.

Ensimmadisessd tapauksessa vuonna 1919 Karjalassa syntyneen miehen isd
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161 isdnté4, joka ei halunnut paastad kertojan perhettd yoksi taloon ja soitti pai-
kalle poliisit, jotka pakottivat isainnin majoittamaan perheen.® Toisessa tapa-
uksessa vuonna 1926 Karjalassa syntyneen naisen isd puolestaan mursi kou-
lun oven, jonka koulun opettaja sulki kertojan perheelt.® Molemmissa tapa-
uksissa romanien viranomaisilta saama poikkeuksellinen tuki mahdollisti omi-
en etujen aggressiivisen puolustamisen tai ainakin madalsi kynnyst4 siihen. Se,
ettd aggressiivisuus oli ainoissa mainituissa tapauksissa sidoksissa poikkeusti-
lanteeseen (sota ja Karjalan evakuointi) sekéd kolmannelta osapuolelta saatuun
tukeen (viranomaisten antama valtakirja), tukee epdsuorasti tulkintaa siitd, ettd
normaalitilanteessa ja “omilla alueilla” mahdollisuutta aggressiivisuuteen ei ol-
lut. Samalla konfliktien kytkeytyminen evakuaatioon ja joutumiseen pois nor-
maaleilta kiertoreiteiltd on jilleen osoitus tuttujen talojen verkostojen merki-
tyksestd.

Esille tulevien avointen konfliktien vdhdisyyden lisdksi yleisemmalld tasol-
la kiinnostavaa on selkeédn etnisen vastakkainasettelun puuttuminen ldhes ko-
konaan vuosina 1907-1930 syntyneiden haastateltujen puheessa. Niissd har-
voissa kuvauksissa, joissa vastakkainasettelua luodaan, kohdatut ongelmat yk-
siloidddn pikemminkin yksittdisten "ylpeitten” isédntien tai eméntien luontees-
ta kuin yleisemmasta etnisestd vastakkainasettelusta johtuviksi. Minkdédnlaisia
aktiivisen vastarinnan, vihamielisyyden tai patoutuneen katkeruuden ilmauk-
sia ei vuosina 1907-1930 syntyneiden haastateltujen muistelukerronnasta 15y-
dy. Sotienvilisen sukupolven kerronta eroaa tdssd suhteessa selvisti esimerkik-
si Ulla-Maija Peltosen tutkimasta, sisdllissotaa koskevasta tydvden muisteluker-
ronnasta, jossa rakennettiin erddnlaista “voittajien historian” kautta negatiivi-
sesti madrittyvii tyovien kollektiivista vastamuistia®’. Samalla se eroaa kuiten-
kin selvésti myos sodanjilkeisen romanisukupolven kerronnasta (ks. viimeinen
kappale), mikd tekee nimenomaan esitetystd harmoniasta etnisten ryhmien va-
lisissd suhteissa kiinnostavan ilmion.

Erilaiset sosiaalisen muistin tuottamisprosesseihin liittyvdt tekijdt voivat
osittain selittdd selkedn "me-muut’-asetelman puuttumista vuosina 1907-
1930 syntyneiden romanihaastateltujen kerronnassa. Siind, missd esimerkik-
si Peltosen tutkima tyovédeston “vastamuisti” kytkeytyy tietoisuuteen voimak-

kaasta poliittisesta tydvidenliikkeestd, ideologiasta ja erddnlaiseksi suureksi nar-
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ratiiviksi muuttuneesta yhteisesti menneisyydesti®®, romanikertojilta puuttuu
tdllainen joukkovoiman ja -liikkeen antama tuki sekd traumaattisten, arjesta
nousevien tapahtumien aiheuttama tarve erillisen historiallisen muistin luomi-
seen. Etninen erottelu ja leimaaminen sekd yhdistdvit arjen kokemukset eivét
riitd tuottamaan kerronnassa kaikkia romaneita késittdvdd "me”-kokonaisuut-
ta, vaan kertojien "me”-muotoinen puhe viittaa yleensé joko perhe- tai sukuyh-
teis00n tai alueelliseen ryhméén (esim. Karjalan tai Savon romanit).

Esitdn kuitenkin, ettd konfliktikuvausten vdhdisyys ja yleistetyn etnisen
vastakkainasettelun puuttuminen vuosina 1907-1930 syntyneiden romanien
muistelukerronnasta kytkeytyvét vahvasti kahteen ennen toista maailmanso-
taa vaikuttaneeseen historialliseen tekijadn. Ensinndkin kiertdvillda romaneil-
la oli vakiintuneet kulkureitit, joiden varsilla taloudellinen kanssakdyminen ja
aktiivinen sosiaalisten verkostojen rakentaminen synnyttivit siteitd maatavil-
jelevddn valtavdestoon. "Tutuissa taloissa”, joiden tuttuus saattoi olla useam-
man sukupolven aikana syntynyttd, romanien ja talon isdntdvéden vilinen suh-
de saattoi todella olla ldheinen, minka voidaan ajatella vihentédneen konflikti-
en todenndkoisyytta.

Toiseksi riippuvuus majoituksen ja ruoan tarjoajista, kiertdvdn ryhmén pieni
koko ja ndihin kohdistunut ryhméstigma synnyttivét valta-asetelman, jossa ro-
manien oli my6s pakko olla hyvissé vileisséd paikallaan asuvan vdeston kanssa.
Maataloissa yopyvien romanien oli mukauduttava isdntdvéden vaateisiin ja etu-
ristiriitatilanteissa kiertdvilld romaneilla ei usein ollut mahdollisuuksia puolus-
taa omia etujaan. Romanit elivit jatkuvasti "veitsen terdlld”, kuten vuonna 1926
Pohjois-Karjalassa syntynyt kertoja asian ilmaisee; avoimeen konfliktiin ei yk-

sinkertaisesti ollut varaa.

Systeemi, joka hajosi

Kiertdmisen voidaan katsoa vield toisen maailmansodan jidlkeen muodosta-
neen erddnlaisen systeemin, johon eivit olleet osallisina vain romanit, vaan
olennaisella tavalla my6s osa maaseudun paikallaan asuvasta védestdstd, jot-
ka asiakkaina, majoittajina ja ruoan tuottajina tarjosivat kiertdville romaneille

valttimattdméan resurssipohjan - ja jotka hydtyivit suoraan nédiden tarjoamista
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palveluista, kauppatavaroista ja tydsuoritteista. Tdima systeemi oli historiallis-
ten prosessien tuote, joka muistelukerronnan valossa heikkeni ja lopulta hajosi
toisen maailmansodan jilkeisind kahtena vuosikymmenena.

Vuosina 1907-1930 syntyneiden haastateltujen suhdetta valtavdest66n maa-
ritti toisaalta henkilokohtaisten taloudellisten ja sosiaalisten verkostojen ole-
massaolo, toisaalta riippuvuus néistd verkostoista, mikd aiheutti puolestaan pa-
kon tulla toimeen ja vilttda konflikteja paikallisen valtavdeston kanssa. Vuonna
1935 ilmeisesti Karjalassa syntynyt mies tuo seuraavassa sitaatissa esille hyvien

vélien ja taloudellisen riippuvuuden vélisen suoran yhteyden:

H: Mite tulitte enne vanhaa kaajeitten kanssa toimee?

V: Hyvisti, kun tilanne oli semmonen, ettéd kaaleet joutu olemaa kaajeilta paljo armoa
ja apua vailla, niiku yopaikoissa, ja monta kertaa kaikissa elamén tarpeissa ja suhteis-
sa, nii kaajeille piti olla kaaleitten hyvin noyrig, ja sitte semmosia ystédvéllisen maku-
ja, nii tuli paljon paremmin toimee, ja kaajeetkii oli semmosia ystavallisig, siihe aikaa
ne oppi eldmid kaalein kanssa silld tavalla...®®

Henkilokohtaisten taloudellisten siteiden merkitys kuitenkin vdheni toisen
maailmansodan jilkeen omien asuntojen ja anonyymien tulonldhteiden my6-
td. Vuosina 1931-1959 syntyneiden kertojien suhdetta valtavidest6on alkoi maa-

rittdd uudenlainen riippumattomuus:

..mutta tdnd pdivdni kato ei oo semmosta endd, ettd ollaa kaajeitten apua ja ar-
moo vailla, nyt eletdd kukin omaa laskuu, ja paikallaa asutaa eikd olla silld lailla vail-
la muuta mitd nyt kauppaa tehhdd, mut kaupan kdyntiha on iha vapaaehtosta, mut-
ta ei olla silld lailla vailla endéd kaajeitten apuja [...]*

Yksi padsyy kiertimisen systeemin heikkenemiseen oli maaseudun paikal-
laan asuvan vdeston vidhittdinen vetdytyminen siitd. Kiertdvien romanien oli
toisen maailmansodan jidlkeen entistd vaikeampaa saada majoitus taloista ja
sielld, missd entisenlainen kiertiminen jatkui, majoitus ja myos ruoka korvat-
tiin enenevédssd médrin rahalla. Toista maailmansotaa edeltdvaédn aikaan liitty-
vastd muistelukerronnasta poiketen kiertdminen ilman asuntoa alkaakin vuosi-
na 1931-59 syntyneiden haastateltujen kerronnassa hahmottua ongelmana, ko-
dittomuutena. Karjalan romanien osalta tilanne oli erityisen akuutti: koska van-

hat "tuttujen talojen” verkostot pitkalti katkesivat siirtovdeksi joutumisen yhte-
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ydessd, asuntojen hankkiminen muuttui sodan jalkeen valttamattoméaksi.

1950- ja 1960-luvuilla romanit hankkivatkin mahdollisuuksien mukaan
enemmain tai vihemmain pysyvid omia asumuksia. Vaikka asuminen olikin
muistelukerronnan valossa pitkddn hyvin vakiintumatonta, ja vaikka pysyvin ja
siedettdvdssd kunnossa olevan asunnon hankkiminen olikin suurelle osalle ro-
maneista vield 1960-luvulla mahdotonta, asuntojen hankinta vdhensi kuitenkin
ratkaisevasti vanhojen paikallisten vaihtoverkostojen merkitystd, kun romanien
ei endd tarvinnut jatkuvasti pyytda yosijaa tutuista taloista.

Myo6s monet muut sodanjélkeiset tekijit vahensivdt romanien taloudellista
riippuvuutta paikallisista verkostoista. 1950-luvulta eteenpéin aineistossa tulee
esille uudenlainen, entistd selvemmin kaupallinen, rahaan perustuva ja valmis-
tavaroilla kdyty vaihto. Romanien hankkiessa autoja kylien vélisten etdisyyksi-
en merkitys kaupankdynnissd vdheni ja lilkkkumisen laajuus ylitti selvésti aiem-
man paikallisesti keskittyneen liikkuvuuden. Kauppa muuttui pitkélti anonyy-
miksi ja sitd tehtiin pikemminkin ovelta ovelle kuin talosta taloon. Lisédksi vuo-
sina 1931-1959 syntyneiden haastateltujen kerronnassa tulevat esille teollisuu-
den ja palveluiden palkkatyot. Vaikka ndma tyot olivat usein lyhytaikaisia, myos
ne tarjosivat enemman tai vihemmaén anonyymeja tuloja. Kolmantena tekijana
parantunut virallinen sosiaaliturva vdhensi riippuvuutta henkilokohtaisista ta-
loudellisista siteista.

Romanien ja paikallaan asuvan vdeston henkilokohtaisten taloudellisten si-
teiden loystyminen heijastuu vuosina 1931-1959 syntyneiden haastateltujen
kerronnassa uudenlaisena suhteena valtavdestoon. Vuonna 1944 Helsingissd
syntynyt kertoja tuo selvésti esille sen, mita kappaleen alussa siteerattu kertoja
implikoi: riippuvuuden katoaminen muutti myds romanien ja valtavdeston va-
listd suhdetta. Kertojan mukaan romanien tarve valttdd konflikteja viheni toi-
sen maailmansodan jdlkeen mahdollistaen ”suorasukaisemman” suhtautumi-

sen valtavdestoon.

H: Miten tultiin kaajeitten kanss tekemisiin?

V: No nythén se on, voi sanoo silld tavalla, ettd oman havaintoni mukaan, niin sem-
monen, jos mitd kuulin vanhojen mustalaisukkojen ja -mummojen puheita ja miksei
parhaissa miehuusvoimissa olevien ihmisten puheita, niin aina oli semmonen, etta
kuinka hoitaa asioita niin ettei tule ristiriitoja gaajeitten kanssa, ettd se oli jatkuvasti
niinku pinnassa [...] Aikasemmin mustalaiset on valitettavasti oman yhteiskunnalli-
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sen asemansa takia joutuneet olemaan, ehki tdd on oikee sana, mielistelemé&én val-
tavdest6d, mutta tdiméd osasto on nyt hdviiméssd ja semmonen suorasukaisuus jopa
negatiivisessakin mielessd on noussut pinnalle [...]*!

Romanien ja valtavdeston suhde esitetddnkin vuosina 1931-1959 synty-
neiden haastateltujen kerronnassa selvésti edellisen sukupolven etnistd har-
moniaa ja "ihmisten hyvyyttd” korostavasta puheesta poikkeavalla tavalla.
Vastakkainasettelu etnisten ryhmien vililld on useissa haastatteluissa hyvin
terdvé ja esille tulee useita suorasanaisia kuvauksia syrjinnistd ja konflikteis-
ta tyopaikoilla, kouluissa ja viranomaisten kanssa. Etniseen syrjintddn liittyvi-
en ongelmien ja konfliktien rinnalla tuodaan esille uudenlainen etninen vastak-
kainasettelu. Kohdattuja ongelmia ei end4 henkilokohtaisteta; niitd eivét aiheu-
ta yksittdiset, "ylpidt” isdnnéat tai emédnnat, vaan kertojat kokevat kohdanneensa
laajempaa, rakenteellista syrjintdd valtavdeston taholta, jonka edustajaksi po-
liisit katsotaan. Ongelmana ndhddin useissa haastatteluissa koko suomalainen
vhteiskunta, tai "suomalaiset” (valtavdestd) yleensa.

Kiertiminen on aiemmassa tutkimuksessa tulkittu romanien kulttuuris-
ta ja sosiaalista eristdytymistd palvelleeksi, "traditionaaliseksi” elamantavak-
si. Eristdaytymisen sijaan kiertdmisen logiikka néyttdisi kuitenkin pdinvastoin
pakottaneen romanit aina 1960-luvulle saakka jatkuvaan ja ldheiseen kanssa-
kdymiseen maaseudun paikallaan asuvan vdeston kanssa. Vasta modernissa,
toisen maailmansodan jilkeisessd yhteiskunnassa tuttujen talojen verkosto-
jen ja niihin liittyneiden henkilokohtaisten vastavuoroisuussuhteiden merki-
tyksen viheneminen teki "eristdytymisestd” romaneille periaatteessa mahdol-

lisen vaihtoehdon.
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Sakari Saaritsa

Kerjaldisyys sosiaaliturvajarjestelmana

Kerjdldisyys on palannut osaksi Suomen sosiaalista maisemaa. Kolumnissaan
“Kerjdldistilanne Euroopassa” vuodelta 1998 Antti Tuuri kuvasi Saksan, Rans-
kan ja Italian kaupunkien kaduilla kohtaamaansa kerjéldisyyttd ja pohti lo-
puksi: “...on mielenkiintoista ndhd4, misséd vaiheessa sosiaaliturvan heikenta-
minen tuo kaduille niin suuren méaran kerjadvia kansalaisiamme, ettd siihen
rupeaa kiinnittdmaan huomiota”! Padkaupungin kaduilla kerjidminen on jo
vuosituhannen vaihteessa yleistynyt riittdvasti ylittddkseen uutiskynnyksen.
Ensireaktio on kisittdnyt paheksuntaa, varoituksia antamisen innostavasta vai-
kutuksesta sekd viittauksia etnisiin vihemmist6ihin, maahanmuuttajiin ja al-
koholisteihin.?

Osittain ilmi6 on liittynyt huono-osaisten ihmisten kansainvéliseen liikku-
vuuteen. Tunnetussa tapauksessa kesélld 2002 Suomesta turvapaikka hakeneet
Romanian romanit yrittivét toteuttaa Helsingissd esimerkiksi Firenzen kaduilla
pdivittdin toimivaa organisoidun kerjddmisen mallia. Rikkaiden maiden ulko-
puolella liikkuvat suomalaiset taas ovat voineet jo pitkddn tutustua lansimaalai-
siin kohdistuviin kiusallisiin odotuksiin ja tavanomaiseen luetteloon syité olla
antamatta kerjéldisille mitdan: lasten pitdisi olla koulussa, aikuisten pitdisi olla
toissd, rahoilla ostetaan huumeita, kerjaldiset kuuluvat jonkinlaiseen mafiaan,
on parempi antaa kansalaisjirjesttjen kautta, ja niin edelleen.

Kerjddminen on kuitenkin toiminut my6s suomalaisten keskuudessa vuosi-
satoja virallisen ja epévirallisen sosiaaliturvan muotona. Historiallisena kaytan-
tond kerjadmistd on Suomessa tutkittu suhteellisen vdhdn.? Ilmi6é pakenee sel-
keitd madrittelyjd. Kerjddmistd on ollut vaikeaa erottaa kaupustelusta tilanteis-
sa, joissa pienen tavaran myyminen on toiminut ldhinnd symbolisena oikeu-
tuksena avun pyytamiselle. Jotkut kulkurit taas ovat olleet tervetulleita viihteen
ja tiedon ldhteitd enemmaén kuin armeliaisuuden kohteita. Raja tydnhakuun
on hdmartynyt rituaalissa, jossa kulkumies tarjoaa ruoan ja yosijan vastineek-

siapua talon askareissa. Toisaalta korvaukset aikaisemmista tyosuorituksista on
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voitu tyonantajien taholta esittdd paternalistisesti “auttamisena”. Ajoittain hal-
linnolliset kdaytdnnot ovat virallistaneet kerjédldisyyttd ja muuttaneet avun saa-
misen julkisen vallan takaamaksi oikeudeksi.

Usein “kerjéldisyys” on ollut kontrollindkékulmasta kéytetty termi, jonka
avulla monia erilaisia toimintatapoja on kuvattu yhdeksi ei-toivotuksi ilmiok-
si. Tdlloin sen médrittelyn voi nihdé osana historiallista prosessia, jossa var-
hainen sosiaalipoliittinen tieto jdrjestdd hajanaisen joukon poikkeavia ja héi-
ritsevid kdyttdytymisen muotoja aina kulkuruudesta siveettomyyteen yhtenéi-
seksi, hallinnan ja intervention kohteena olevaksi “kdyhyyden” ongelmakenték-
si.* Toisaalta kerjadmisessd on kysymys myos ihmisten vélistd vuorovaikutus-
ta ohjaavasta kdytdnnostd, sosiaalisesta performanssista, jonka kdynnistami-
nen mahdollistaa keskindisen ymmarryksen tilanteesta ja vetoamisen tietyihin
pelisddntoihin: toinen kerjdd ja toinen antaa, tai on antamatta.® Karkeasti otta-
en kerjadmisen kdytdntond voi médritelld oma-aloitteiseksi avustusten pyyta-
miseksi tai d4rimmaéisen epdsuhtaiseksi vaihdoksi, johon liittyy erityisen sosi-
aalisen roolin kantajaksi asettuminen tai joutuminen, kerjuulla tai kerjdldisena
oleminen. Antaminen on viime kddessd kerjadmisen kohteen harkinnan varas-
sa ja kerjddjd asettuu ainakin hetkellisesti timdn armoille. Globaalisti kerjaami-
sen muodot ja merkitykset ovat kuitenkin vaihdelleet valtavasti.

Kerjaldisyyttd on tyypillisesti yritetty kontrolloida hyvin paljon mutta siitd on
tiedetty hyvin vdhdn. Tdssi kirjoituksessa yritetddn siirtyd kontrollin kuvaami-
sesta ja analysoinnista tarkastelemaan kerjddmistd yhteiskunnallisena ja histo-
riallisena kdytdntona. Tarkoitus on kuvata sitd, miten kontrolli, asenteet, muut-
tuvat historialliset kontekstit ja sosiaaliset verkostot ovat vaikuttaneet kerjaa-
misen esiintymiseen ja muotoihin Suomessa 1800-luvulta toiseen maailman-
sotaan. Kansainvilinen kirjallisuus tarjoaa globaalihistoriallisia vertailukoh-
tia kotimaiselle tutkimukselle ja muistitietoaineistoille. Lopuksi syntyneen ku-
van avulla pohditaan sitd, miten kerjaldisyyden uutta tulemista kannattaisi l&-
hestya.

Kerjddmistd on pidetty ainakin kahdessa mielessd marginaalisena ilmio-
né. Se on helppo sijoittaa selviytymiskeinojen valikoimassa julkisen huolenpi-
don ja valvonnan ulkopuolelle, niiden toiminnaksi, jotka ovat pudonneet viral-

listen turvaverkkojen ldpi — vaikka tosiasiallisesti kerjddminen on ollut pitkdai-
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kaisen sddntelyn ja hallinnoinnin kohde. Samalla kerjéldisyys oletettavasti vies-
tii atomistisesta olotilasta, kuulumisesta irtaimeen véestoon joka eldé paitsi yh-
teiskuntapolitiikan, my0s suku- ja paikallisyhteis6jen tuolla puolen jonkinlai-
sessa sosiaalisessa tyhjiossd. Lahemmassé tarkastelussa kdy kuitenkin ilmi, et-
td kerjéldisyyskin on liittynyt sosiaalisten suhteiden muodostamiin verkostoi-
hin — usein epésuoriin, hauraisiin ja epdmaéariisiin — joiden kantamat velvoit-
teet ja informaatiovirrat ovat maééritelleet joustavasti sitd, kuka pyytdd mitd,
mistd ja keneltd. Ndin kerjdldisyys on muodostanut omanlaisensa sosiaalitur-
vajdrjestelmin, jonka kohtaaminen ja hallinta on ollut pitkdaikainen ongelma

parempiosaisille.

Kontrolli

Uuden ajan alusta ldhtien kerjéldispolitiikan eurooppalainen trendi oli kiristy-
vd. Almujen antamisen pitdmisestd yksilon harjoittamana kristillisend hyveena
siirryttiin asteittain maallisen vallan toimeenpanemaan erotteluun. Aidosti hé-
dénalaisiksi luokitellut tapaukset, kuten sairaat, vammaiset, vanhukset ja tur-
vattomat lapset, pyrittiin siirtdmé&én organisoidun vaivaishoidon piiriin — eri-
tyisesti laitoksiin, mutta myos luvalla varustetuiksi, laillistetuiksi kerjaldisiksi —
kun taas vilpillisiksi katsotut alistettiin erilaisiin rangaistuksiin ja pakkoty6hon.

Ranskan lainsddddnnossd korostui erityisesti vallankumouksen jilkeen va-
eston ja yhteiskunnan kollektiivinen hallinta seké sosiaalisten vaarojen torjun-
ta. Almut kiellettiin lailla vuonna 1793 avustustoiminnan irrottamiseksi uskon-
nosta. Julkisen sektorin tuli periaatteessa taata apua ja tyotd tarvitseville, kun
taas kerjdldisyyteen puututtiin pakkotyolaitoksilla, eristamiselld ja karkoituk-
silla siirtomaihin.® Englannissa poliittinen taloustiede ja sithen kytkeytynyt in-
dividualistisempi moralismi inspiroivat 1800-luvulla kansalaisjdrjestdjd pai-
koin jopa viranomaisia innokkaampaan kerjdldisyyden vastaiseen taisteluun.
Poliisitoimien kannustamisen ja tdydentdmisen sekd organisoitujen avustustoi-
mien yhdistelmaélla pyrittiin luomaan etéisyytté eliitin uusien, aiempaa herkk-
nahkaisempien sukupolvien ja kéyhien vilille. Hyvédntekeviisyysinnostuksen
kddntopuolena pelko huijatuksi tulemisesta oli lisadntynyt. Filantroopit va-

kuuttivatkin, ettd kerjdldisyydessi ei ollut kyse aidosta hddédn ilmaisusta, ja ra-
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hat kannatti antaa mielummin jirjestoille.’

Vendjdlld taas eliittien asenne ilmioon vaihteli. Kerjédldiskysymys kytkeytyi
maan Eurooppa-suhteeseen. Ortodoksisen perinteen voimakas kristillisen 14-
himmadisenrakkauden korostus tuki avokdtisempdd avunantoa, jota slavofii-
lit pitivdt osoituksena uskonnollisesta ja moraalisesta ylivertaisuudesta lan-
teen verrattuna. “Pakkoeurooppalaistamista” ajanut Pietari Suuri yritti kuiten-
kin toimeenpanna poikkeuksellisen ankaran kerjdldislainsddddnnon, joka ran-
kaisi my0s almujen antajia. Lievennyksistd huolimatta linjaa yritettiin jatkaa
erottelun, laitosten ja rangaistusten tutulla reseptilld. Linsimielinen eliitti alkoi
1800-luvulla ndhdi laajamittaisen kerjédldisyyden osoituksena maan takapajui-
suudesta suhteessa muuhun Eurooppaan ja esteend taloudelliselle ja sosiaali-
selle kiinniotolle. Suvaitsevaisten asenteiden ja tehottoman hallinnon ansiosta
valtion ja kansalaisyhteiskunnan toimet kerjildisyyttd vastaan eivit silti yleen-
sd saavuttaneet keisariajan Vendjilld samaa johdonmukaisuutta ja tehokkuutta
kuin Lédnsi-Euroopassa.®

Muissa maanosissa vallanpitdjien asennoituminen kerjildisyyteen oli pai-
koitellen huomattavasti tatikin sallivampi. Esimerkiksi 1800- ja 1900-lukujen
Shanghaissa ja Ibadanissa, Eteld-Nigeriassa, kerjdldiset muodostivat hallitsijoi-
den virallisesti tunnustamia organisaatioita, jotka vastasivat muun muassa ker-
juualueiden ja osittain myos kerjddmisen tuottojen jaosta.® Kun kerjuun viral-
listetut muodot ovat ldnnessa olleet osa vaivais- ja koyhdinhoitoa kaikkine hol-
hoavine ja alistavine piirteineen, Aasiassa ja Afrikassa kysymys oli joskus pa-
remminkin erdénlaisista ammatillisista jarjestoistd tai killoista.

Suomessa kerjadamisen viranomaiskohtelun pitkd linja on ollut kaksijakoi-
nen: toisaalta kieltdminen, toisaalta hallinnointi kanavoimalla kerjuu méaarat-
tyihin muotoihin. Keskiajalla katolinen kirkko piti almun antamista hyvéna te-
kona ja méérasi osan kymmenysveroista annettavaksi suoraan koyhille. Kirkko
pyrki kuitenkin sanktioimaan varsinaista kerjdldisyytta ja keskittimadn almu-
jen jakelua kirkollisiin laitoksiin. Uskonpuhdistuksen jilkeen kaikkinainen ker-
jaaminen kiellettiin tdysin, mutta 1640-luvulta alkaen luvanvarainen, virallisesti
hyvéksytty kerjuu muodosti keskeisen vaivaishoidon muodon. Lutherin vaivais-
hoidon tarveharkintaisuutta, tyovelvollisuutta ja sukulaisten vastuun ensisijai-

suutta korostavista opeista huolimatta tositarvitsevaisille antaminen oli edel-
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leen Jumalalle otollista. Kansanomaiset auttamistraditiot, kuten juhlapyhien ai-
kainen koyhien kanssa jakaminen, tukivat jarjestelmén sdilymist4.'°

Vallanpitdjien sanktiointia, sietdmistd, virallistamista ja sddntelyd yhdiste-
levd suhtautuminen kerjdldisyyteen jatkui 1700- ja 1800-luvuilla. Luvatonkin
kerjéldisyys toimi usein viranomaisten sallivuuden vuoksi kdytdnnossad koy-
hdinhoidon muotona.!! Kun kerjdldisten aiheuttamat kustannukset kohdistui-
vat vain niihin taloihin joista apua annettiin vapaaehtoisesti, 1700-luvulla ke-
hitetty ruotuhoitojirjestelmd pyrki jakamaan rasitusta tasaisemmin velvoit-
tamalla pitdjankokouksen pddtdkselld tietyt talot eldttdimddn tiettyd vaivaista.
Lyhytaikaisempaan kdyttoon tarkoitettu jérjestelmd oli kyldkierrolle ldhetta-
minen, jossa koyhai sai oikeuden kiertdd maaratylld alueella talosta taloon saa-
den elatuksen madrdpdiviksi.'? Liikkuvan “irtaimen vdeston” méarian kasvu ja
siihen liittyneet kysymykset kéyhdinhoidon kustannusten jaosta seurakuntien
kesken saivat valtiovallan sddtdmé&in vuonna 1788 lain kotipaikkaoikeudesta,
jonka mukaan vastuu avustamisesta kuului sille seurakunnalle, jossa avuntar-
vitsija oli viimeksi asunut pysyvasti. Tama pysyviksi muodostunut merkittdava
hallinnollinen periaate tuki kerjédldisten jaottelemista omiin ja vieraisiin, ja vai-
kutti 1900-luvulle asti kuntien vélisend kiistelyné siitd, kenen vastuulle kukin
kuuluu.” Kotipaikkaoikeus liittyi myds menettelyyn, jossa irtolaisia kuljetettiin
kruununkyydilld takaisin omaan kuntaansa.

Vuoden 1879 liberalistinen vaivaishoitoasetus ei endd edellyttdnyt ruotujérjes-
telm&d vaan jétti vaivaishoidon jarjestimisen tavan kuntien kisiin. Varsinaisen
kerjuun asetus kielsi jilleen ankarasti pakkotyon uhalla. Ruotujdrjestelméstd luo-
vuttiin asteittain eri puolilla maata, ja vuonna 1916 Senaatti ryhtyi toimiin jérjes-
telmén héavittdmiseksi sieltd missé sitd yhd kdytettiin. Valtakunnalliset viranomai-
set pyrkivit korvaamaan ruotuhoidon pysyvalli elédtteelleantamisella ja vaivaista-
loilla. Veikko Piirainen on esittdnyt monien ruotilaisten itse asiassa pitdneen jir-
jestelméd parempana muihin hoitomuotoihin ndhden ja toivoneen sen jatku-
mista. Myos paikallisviranomaiset olivat ajoittain tdlld kannalla. Kohtelu saatet-
tiin kokea hyviksi, vapaus oli suurempaa kuin laitoksissa ja liikkkuminen talosta
toiseen pienensi riskid joutua pysyvésti huonon isdnnin armoille.™

Kriisiaikoina kerjdldisyyden lisddntyminen johti kontrollin tehostamiseen.

Suurten nilkdvuosien aikana 1867-68 viranomaiset ja yldluokka pyrkivét laitos-
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tamaan joukkomittaisen kerjdldisyyden tybhuoneisiin tai sairasmajoihin kriisi-
alueilla ja kaupunkien laitamilla estddkseen hddédnalaisten tunkeutumisen sda-
tyldisten keittioihin pyyteineen. Kuolleisuus laitoksissa oli usein hyvin suurta.
Kulkijoita my6s kyydittiin ahkerasti takaisin ldhtokuntiinsa kruunun kustan-
nuksella.” Syvimpind lamavuosina 1930-luvulla ihmisten laajamittaisesta liik-
kumisesta tyon ja elannon perdssd huolestunut julkinen valta taas pyrki en-
nen kaikkea palauttamaan kulkijat kotiseudulleen. “Kulkuriliike” oli potenti-
aalinen uhka yleiselle jarjestykselle ja lainkuuliaisuudelle, mahdollisesti my6s
poliittinen epdavarmuustekiji. Paikallisviranomaisia muistutettiin vuonna 1932
Sosialiministerion kiertokirjeelld rikoslain, irtolaislain ja koyhdinhoitolain suo-
mista mahdollisuuksista. Lain kriteerien jaiddessa tayttymattd kuljeskelijat ke-
hoitettiin siitd huolimatta kyydittima&n kotipaikkakunnalleen.'®

Maaherrojen vastauksissa ministerion “kulkuriliikettd” koskeneeseen kyse-
lyyn pddhuomio oli vuonna 1932 kiinnittynyt juuri palautuskyyditysten jarjes-
tdmiseen, vaikka samalla useimmille oli ollut selvii, ettd lilkkkumisessa oli kysy-
mys tyottomyysilmiostd, tietoisesta siirtymisestd pois tyon puutteen vaivaamil-
ta alueilta etsimddn ansiomahdollisuuksia muualta.'” Suhdanteiden parannut-
tua vuonna 1934 kuntiin ldhetettiinkin kiertokirje, jonka viesti oli tdysin pdin-
vastainen kuin kaksi vuotta aiemmin. Siind kehoitettiin olemaan ylldpitdimatta
tarpeetonta tyottomyyshallintoa kortistoineen ja julkisine téineen: “On nimit-
tdin tdrkedtd, ettd saadaan palautetuksi tyovoiman liikkuvaisuus, jota meidan
tuotantoelimdmme rakenne edellyttédd, toisin sanoen, ettd tyontekijit hakevat
tyotd sieltd, missd sitd on saatavissa, eivdtkd jad odottamaan tyotilaisuuksien il-
maantumista omalla paikkakunnalla.”!® Viranomaisndkokulma oli muljahtanut
paternalismista takaisin liberalismiin.

Toisen maailmansodan aikana yleinen liikekannallepano ja valvonnan kiristy-
minen johtivat alhaiseen toleranssiin. Ns. pinnarilain nojalla kaikki toimettoman
voitiin pakottaa toihin, ja irtolaisiin sovellettiin vuoden 1936 huoltolakien pakko-
tyolaitospykéldd. Kuitenkin ankarimpina sotavuosina, samoin kuin vuonna 1918,
sattui joskus niin, ettd vaivaistalojen ja sairaaloiden johtajat joutuivat resurssien
puutteessa kddntdamain tilapdisesti koko sosiaalipolitiikan historiallisen trendin

péélaelleen lahettdmalld hoidokkinsa laitoksista takaisin kerjuulle.'
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Kohtaaminen

Kerjdldisyyden kohtaamisen ja vastaanoton tavat ovat vaihdelleet maailmal-
la suuresti. Hanchao Lu on tarkastellut yleison asenteiden moniaineksisuut-
ta 1800- ja 1900 -lukujen Shanghaissa. Kerjdldinen oli perinteisesti synonyymi
koyhiélle ja surkuteltavalle oliolle. Toisaalta vaurastuvan kaupungin elimaa ku-
vanneet tarkkailijat tiesivdt kertoa viekkaudellaan huomattavasti ty6ldisid pa-
remmille ansioille pddsseistd nousukaskerjdldisistd, jotka pukeutuivat silkkiin
ja kokoontuivat pidoissaan herkuttelemaan viinilld, ankalla ja koiranlihalla.?
Samanlaisia tarinoita ammattikerjdldisten “Gisistd orgioista” kerrottiin mm.
1800-luvun alun Lontoossa.?! Kiinassa kerjéldisiin liitettiin myos yliluonnollisia
legendoja. Jumalhahmojen kerrottiin palanneen maan péélle kerjdldisten hah-
mossa testaamaan ihmisten hyvintahtoisuutta. Almun antajat palkittiin ja it-
sekkddt saivat maagisen rangaistuksen. Vaikka Lu pitdd myyttien tdlle huono-
osaiselle ihmisryhmélle tuomaa voimaa ilmiéné jota ei voisi kuvitellakaan lan-
simaissa, tdysin samanlaisia uskomuksia l6ytyy itse asiassa muun muassa suo-
malaisesta kansanperinteestd.?

Monet tutkimukset korostavat uskonnollisten normien ja etnisten yhteiso-
jen merkitystd kerjdldisyyden vastaanotolle. Viime vuosisadan loppupuolen
Chiapasissa, Meksikossa ldhialueiden asukkaat hakeutuivat vaikeuksiin jou-
tuessaan osin kristillisen hyviantekeviisyyskulttuurin houkuttelemana uskon-
nollisena ja hallinnollisena keskuksena pidettyyn San Cristobalin kaupunkiin,
ja padtyivat yleensd kerjuulle. Kaupungin eurooppalaisista polveutuvat katoli-
set asukkaat tapasivat erotella pyytdjistd sairaat, vanhukset, ja muut silminndh-
den hiddinalaiset, joille annettiin almuja, yleensd uskonnollisten lausahdus-
ten saattelemana. Tyokykyisiltd vaikuttaviin taas suhtauduttiin usein laiskoi-
na kristillisen moraalin hyviksikéyttdjind. Kerjdldisyyteen liittyi aina noyryyt-
tdvédn, alhaisen sosiaalisen roolin omaksuminen ja oman ahdingon esittelemi-
nen. Normaalia sosiaalista vuorovaikutusta muun vieston kanssa ei esiintynyt.
Kerjaldiset eivdt yleensd asuneet kaupungissa, eivdtkd kerjanneet sielld missd
asuivat stigman ja hdpeédn valttdmiseksi.?

Nigerialaisen Ibadanin kaupungin kerjildiset olivat 1900-luvun lopulla 1dh-
toisin ldhes yksinomaan islaminuskoisen Hausa-heimon keskuudesta. Omassa

kaupunginosassaan heilld oli tunnustettu ammatillinen asema, eikd kerjadamis-
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td stigmatisoitu. Pyytdminen tapahtui sielld haddnalaisuuden korostamisen si-
jaan muistuttamalla ohikulkijoita almun antamisen uskonnollisesta velvolli-
suudesta — “antakoon kaikkivaltias sinulle jotta me voimme saada” — eiké siihen
liittynyt henkilokohtaista noyryytystd. Arkiset suhteet muihin yhteison jdseniin
olivat luonnollisia. Suuri osa kerjadmisestd tapahtui kuitenkin laajalti protes-
tanttisen Yoruba-heimon asuinalueilla, ja perustui fyysisten vammojen esitte-
lyyn. Varsinkin timé&n heimon ylemmat kerrokset pitivat kerjildisia “surkeina
olentoina” sekd yleisend riesana, ja aloitteet laitostamisesta tulivat taltd suun-
nalta. Hausakerjdldisten kohtaamisen erilaisen ja etdisemméin luonteen ohel-
la negatiiviseen suhtautumiseen vaikutti valtiollista eliittid ldhempé&né olleen
ryhmin huoli modernisaatiota tavoittelevan maan imagosta.? Vendjilla kan-
san suhtautuminen kerjéldisiin oli usein antelias ja epdtuomitseva: almun anta-
minen oli uskonnollisen velvollisuuden tayttdmistd, ja pyynnon vilpittémyys oli
paremminkin pyytdjan ja Jumalan vélinen asia kuin antajan ongelma.®
Suomessa Antti Hikkinen on tutkinut kansanperinneaineiston avulla maaseu-
dun liikkuvan vdeston eri ryhmien “maineprofiileja” 1800-luvun lopulla ja 1900-
luvun alussa analysoimalla kohtaamisiin liitettyja myonteisid ja kielteisid kuva-
uksia paikallaan pysyvdn védeston muistitiedossa. Hékkisen mukaan suhtautu-
minen kerjéldisiin oli pddsddntdisesti neutraalia: “Kerjidminen oli vield 1900-
luvun alkupuolella ainakin puolivirallisesti hyvéksytty vdhdosaisten eldman-
tapa ja koyhdinavun jakamisen muoto.” Oman paikkakunnan kéyhiin ja vai-
vaisiin suhtauduttiin my6nteisemmin kuin ulkopaikkakuntalaisiin kulkijoihin.
Kansanperinne tunsi monia koyhien avustamista tukevia rituaaleja ja késitteitd.?
“Jyvéastamiselld” viitattiin maatalouden tuoton jakamiseen osittain oman yhtei-
sOn apua tarvitseville. “Puurostajat” ja “aprakan anojat” hakivat riihetys- ja teu-
rastusaikaan talollisilta “lahjaksi” elintarvikkeita palkkana vuoden mittaan suorit-
tamistaan palveluksista, ja onnettomuuksien jilkeen haettiin “vahingonapua”.?’
Ulkopaikkakuntalaisista varsinkin kaupunkien tyottomét saivat kuitenkin osak-
seen epdluuloja: tydttomyys oli ilmiona outo ja kaupunkilaisia ep4iltiin huonoik-
si tydvihmisiksi. Katovuosina liikkeelld olleita kohtaan taas tunnettiin ymmarrysta
ja sddlid. Romanien kerjadmistd ei Hakkisen mukaan suvaittu lainkaan.?
Todennikoisesti historiallisesti yleisin kerjadmistapa Suomessa on ollut juu-

ri liikkuminen maaseudulla talosta taloon kysymaéssd leipdd ja yosijaa.”® Oman
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lukunsa muodostivat lapset, joiden harjoittaman kerjadmisen vaikeasti hah-
motettavaa logiikkaa tutkitaan sosiaalisten verkostojen tarkastelun yhteydessa.
Aikuisten kohdalla tydn tai majapaikan etsimisen, kerjuun ja kaupustelun rajat
olivat hdmarét, ja useimpien tulijoiden kohtaamista jdsensi samankaltainen ri-
tuaali, jossa oli selvd juoni ja pelisddnnot.

Ideaalityyppisessd tapauksessa tulija istui ovensuuhun odottamaan isdnta-
vden tekemdd keskustelualoitetta. Hiljaisen esitarkkailun, tulijan taustojen ja
asian selvittdmisen jdlkeen vieraalle oli tarjottava ruokaa ja yosija. Kulkumiehen
odotettiin seuraavana pdivind aamuaterian jilkeen kysyvdn tyotd, jolla voisi
hyvittdd saamansa. Jonkun tyosuorituksen jdlkeen, esimerkiksi hakattuaan hal-
koja, vieras ldhti. Rituaaliin sisédltyi huomattavia muuntelun mahdollisuuksia ja
‘pelivaraa’ puolin ja toisin. Tarjotun ruokailun siséll6llinen, sijainnillinen ja ajal-
linen ero suhteessa isdntdvden syomiseen olivat keinoja ilmaista kasitystd vie-
raan sosiaalisesta arvosta, samoin kuin nukkumiseen osoitetun tilan valinta.
Toiset padsivit yhteiseen ruokapdytddn ja nukkuivat tuvassa, toiset soivét tdah-
teitd ja yopyivat ulkorakennuksissa.*

Osapuolet saattoivat rikkoa normeja ja keskeyttdd koko rituaalin sen eri vai-
heissa. Kulkijoita ei vélttamaéttd otettu ollenkaan vastaan, ei kestitty tai ei annet-
tu jaada yoksi. Tarjotuissa tydtehtdvissd oli huomattavia eroja. Toisaalta tulijat
saattoivat kieltdytyd tyostd, kelpuuttaa ruuan sijasta vain rahaa tai esiintyd heil-
le varattua roolia huomattavasti aggressiivisemmin saapuessaan.®' Joskin suu-
rin osa kerjildisten kohtaamisista tapahtui samankaltaisessa kehyksessd, peli-
sddantdjen soveltaminen ja tilanteelle annettu merkitys — josta saatettiin myds
enemman tai vdhemmaén avoimesti kiistelld — vaihteli suuresti tapausten ja nii-

den yhteiskunnallisen kontekstin mukaan.

Kontekstit

Tutkimuskirjallisuus ja muistitieto antavat kuvaa kerjdldisten kohtaamisen
muuttuvista puitteista erilaisissa historiallisissa tilanteissa. Veikko Piiraisen
mukaan kerjuulla kuljeskelu oli yleinen toimintatapa lyhytaikaisilla tydsuhteil-
la toimeentuloaan hankkineen, vailla omaa asuntoa elédneen “loisvidestén” kes-

kuudessa 1800-luvun Savossa ja Pohjois-Karjalassa. Kesdn tybansioiden hu-
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vettua vaimo ja lapset ldhetettiin talvella kerjuulle, tai liian suureksi kasvanut-
ta lapsilukua karsittiin 1dhettdmaélld vanhempia lapsia “mieron tielle”. Kiertely
lisddntyi huonosatoisten vuosien vaikeina talvina. Kerjdldisid otettiin taloissa
vastaan, avustettiin ja kyydittiin eteenpdin. Sddtyldisten lehtikirjoittelussa ker-
jalaisyyttd pidettiin “laiskuuden ja pahuuden kouluna”. Inhimillisen sdélin ohel-
la avustamista tukivat kuitenkin kristilliset opit koyhien auttamisesta, halu vi-
hentdi julkisen vaivaishoidon tarvetta, kerjédldisten vélittdméat uutisluontoiset
tiedot muista kylistd sekd kilpailu kerjéldisten kiitosmaininnoista naapurita-
loissa. My0s perimétieto vanhoista muodollisista instituutioista, kuten keskiai-
kaisista koyhien kymmenyksistd tai talonpojan velvollisuudesta kyyditd koyhaa
matkamiestd, saattoi vaikuttaa viranomaisten vastustaman kdytdnnon sdilymi-
seen. Kyse oli pitkdaikaisesta perinteestd, epamuodollisesta instituutiosta.*
Suurina nélkdvuosina 1867-1868 Hékkisen arvion mukaan ldhes 100 000 ih-

mistd 1dhti kerjuulle.®

Nii se oli sit se kahdeksantoistasataa kuuskymment luku [...] Se on mun mummuni
kertomaa, ja minun mielest on pysyny muistis kylld, kun tota... pienen sisarensa kans
joka oli kolme vuotta nuorempi, niin tdd on ollu mun mummuni seitseman vuot-
ta vanha silloin sitte kun...kun he oli ldhteneet... asuneet Pusulassa, tin sen aikasen
Helsinki-Turun maantien laidassa. Ku kerjaldisporukka meni, ni he, he yhty siihen, ja
siind meni sitten vuoden verran aikaa ennen kun sitte tuotiin valtion kyydilld takasin.
[...] Joka aamu oli joku aina kuollu niissa paikoissa missi sitte oli olkia pistetty lattial-
le ettd siind sitte oli vahd lamposempi nukkua ja.. Aina joku jédi, mutta kai ndit lapsia
vdha sadlittiin koska ne kuitenkii sitte... eli... kolmen ja seitsemé&n vanhat, ni ne on ai-
ka pienet tommonen, maantielle pistdd. Mut kova oli aika!**

Muistitieto nédlkdvuosilta kertoo monista tapauksista, joissa jokin tietty ta-
lo oli tunnettu anteliaisuudestaan. My6s avunpyyntdjen torjumisesta on run-
saasti aineistoa. Auttajat eivét aina olleet rikkaita, vaan usein myos “rahvasta”.
Auttamista ei kuvata tdysin vapaaehtoiseksi, vaan siihen liittyi velvoittavia mer-
kityksid ja sosiaalista painetta. Yhteisollistd velvollisuutta auttaa hdadédnalaisia
sanktioi osaltaan suullinen kansanperinne, joka kertoi vastuunsa hyldnneiden
rikkaiden kohtaamista yliluonnollisista rangaistuksista. Itsekkdét isdnnét jou-
tuivat pilkkalauluissa muun muassa pirun radkattavaksi helvetissa.®

Kuvaukset muistuttavat esimerkiksi Satu Apon analysoimaa, vuonna 1824
tallennettua tarinaa, jossa vettd kerjaaviksi paimeneksi naamioitunut “Herra

Jeesus” rankaisee ankarasti almun kieltdvdd ylpedd ruotsalaisylimystd. Jukka
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Eenild taas on koonnut kansanperinneaineistoa “pahasta silméstd” erityises-
ti kerjdldisten kostona avun epédvid vastaan.*® Vastaava tarina yliluonnollises-
ta rangaistuksesta velvoitteensa laiminlyoville, ylimielisille rikkaille tai muil-
le yldluokkaisille vihollisille esiintyy toistuvasti eri muodoissaan kansatieteel-
lisessd ja folkloristisessa kirjallisuudessa. Kristillinen ja maagillinen tematiikka
sekoittuivat toisiinsa kertomuksissa, joilla oli yhtymékohtia kiinalaisten kerja-
ldislegendojen lisdksi vastaavaan perinteeseen monilla eri mantereilla. Magia
on voinut olla kdyhien késissd tehokas ase niin kauan kun sen kohde on usko-
nut sithen.*

Leivédn perdssd kuljeskelu oli yleistd myos vuoden 1918 sisidllissodan jdlkeen.
Viranomaiset raportoivat ndlanhddasta ja laajamittaisesta kerjdldisyydestd mo-
nissa osissa maata.* Poliittinen tilanne vaikutti kerjdldisten kohtaamisten tul-
kintaan ja sisdltoon. Sota oli tulehduttanut talollisten ja tydvden vélejd. Tuonnin
katkettua Vendjaltd elinarvikekysymys oli ollut keskeinen konfliktin aihe kriisin
kérjistyessd vuoden 1917 mittaan. Vaikka suurista nédlkdvuosista oli selvitty il-
man yhteiskunnallisia levottomuuksia, vuonna 1918 saatiin korjata my®os sil-
loisten epdoikeudenmukaisuuden kokemuksien hedelmia. Uhkakuvat uusista
koyhien joukkokuolemista talollisten istuessa viljalaariensa pédalld toimivat po-
liittisessa keskustelussa osaltaan perusteluna kapinoinnille.* Elintarvikkeiden
pakko-ottoja toimeenpanneet tyovdenkaartit korvasivat lopulta néyrdan pyyta-
jan ja armeliaan isdnndn vélisen perinteisen ndytelmén. Joissain muistitiedon
sirpaleissa onkin mahdollista nahdd merkkejd rikottujen rajojen hakemisesta ja

vartioinnista valkoisten voiton jalkeen. Kuvaus Mantséldstd kertoo:

Vuonna 1918 tuli se kapina [...] ja silloin oli sitten se vankilakausi, se oli kauhea se
vuosi 1918. Kun mekin oltiin semmoisissa suurissa taloissa perheompelijana, niin
vankeja kun péédsi Riithimdeltd pois, niin nehdn kulki sielld taloissa pyytelemassd lei-
péa. Siind [...] talossakin [...], oltiin oltu kuukausi t6issd ja sinne tuli yhtend aamuna
kaksi semmoista vankia jotka olivat ihan kuin luunahkoja. He pyysivdt emdnnaltd lei-
pé4, koska eivit olleet sydneet moneen vuorokauteen. Eméntd sanoi, ettd heilld ei ole
varaa antaa leipdd ja silloin minuun ensimmadisen kerran teki kauheeta se kurjuus,
mika oli vangeilla. Kun mind tiesin, ettd aitan katossa oli varras tdynna leipaa. [...] Ei
yhti leipdd antanut vangeille. Silloin mind muutuin vihén tyovdenmieliseksi.*

Vastaava tapaus olisi toki periaatteessa voinut sattua koska tahansa.
Maininta “tydvdenmielisyydestd” viittaa kuitenkin siihen, ettéd kertojan kohdal-

la tdimé& kohtaaminen kesilld 1918 paitsi ilmensi ja uusinsi, myos tuotti poliit-
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tista jakoa punaisiin ja valkoisiin. Siuntiota koskevassa tarinassa taas sodan jal-

keen ovelle saapuvat pyytdjat eivét pysyneet roolissaan, ja joutuivat ldhtemdian

tyhjin késin.
Sillon oli ndlka. [...] siel laaris oli sitten ruista sen verran ettd, leipd kerrallaan antaa
sitte niille jotka sit oikeen tarvitti. Ja yhden kerran muistan semmosen kun... kaks
naista tuli sitte ovelle ja ainahan se mummu sen leivdn anto kun joka tuli niin kyl se
sen leivdn aina anto. Ja mut sitten n4d rupeskii sitte sanoon, ennen, ku saivat oikein,
nékivét ettd leipdd oli sitte siind jadhtymads tuvassa ja... “Nythd tultii semmoseen paik-
kaan”, sano mamit ettd ku, “néin paljo leipd4, nyt on jo pakko antaa!” “Eikd o”, sano

mummu. “Ens kerran ldhdette nyt ilman leipd4”, ettd hdn on antanu ja nytki antais
mut ei tommosel puheel. Etta tiytyy tietdd ettd leipa... on pyhd. !

Pyytdjien epidtavanmukaisen vaativa kidyttdytyminen, varsinkin tilanteissa
joissa talon miesvéked ei ole paikalla, oli sindnsi tyypillinen poikkeus rituaalin
sddnnoistd.”? Taman kuvauksen yksityiskohtiin liittyy kuitenkin mielenkiintoisia
piirteitd, jotka viittaavat antropologisista ja historiallisista tutkimuksista tuttuun,
koyhien ja rikkaiden véleja kriisiaikoina sddntelevan “moraalitalouden” proble-
matiikkaan. Monissa esiteollisissa yhteistissd on katsottu, ettd rikkailla on velvol-
lisuus auttaa huono-osaisempia vaikeina aikoina. Erilaisissa yhteyksissd ruoka-
mellakoista tydpaikkavarkauksiin timéan velvollisuuden vastinparina on esiinty-
nyt radikaali kansanomainen tulkinta, jonka mukaan koyhilld on vastaavasti oike-
us oftaa mité tarvitsevat, etenkin hadan hetkelld.* Jotkut suomalaiset tutkijat ovat
ndhneet my6s 1900-luvun vaihteen tyovaenliikkeen nopean mobilisoitumisen ja
vuoden 1918 vallankumousyrityksen yhteydessd samankaltaisten, jakamisen ja
jopa “tasajaon” normeja korostavien kulttuuristen mallien ilmaisuja.* T4dssa ker-
tomuksessa “pakko antaa” kuitenkin nimenomaan kiellettiin, ja omistajan valta
sekd perinteen edellyttima noyryys “pyhédn” leivin edessd palautettiin.

Kuvattu tapaus ilmentdd myos yksilollisten toimintamallien monipuolisuutta
ja ristiriitaisuutta suhteessa politiikan suuriin kertomuksiin, silld leivadn kielta-
jan perheeseen kuului runsaasti punaisia. Sen jdsenet olivat itse poliittisissa vai-
keuksissa ja piilottelivat, majoittivat ja ruokkivat hadédnalaisia. Taméankaltainen
punaisten keskindinen leirisolidaarisuus, jossa oli uusien poliittisten elementti-
en lisdksi myOs vanhempia moraalitaloudellisia piirteitd, toimi joskus pohjana
avustustoiminnalle, joka jatkui enemman tai vihemmain saumattomasti SKP:n
maanalaisuuden kaudella ja toisen maailmansodan vuosina puolueaktiivien ja

sotilaskarkurien auttamisena.*
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Myos esimerkiksi lakot saattoivat johtaa tilanteisiin, joissa kerjuuperfor-
manssi néyteltiin erityisessd poliittisessa kontekstissa. Kellokoskella vuoden
1927 metallialan tyosulun aikana elintarvikkeita maaseudulta hakemaan ldh-
teneet tydmiesten vaimot saivat muistitiedon mukaan pienviljelijoiden tupi-
en ovilla vaihtelevan vastaanoton ja asetelma oli noyryyttdvd. Vanhan kerjaldi-
syyden moraalitalouden lisdksi tilanteelle oli useita mahdollisia tulkintakehyk-
sid. Vuosisadan vaihteessa tydldiset ja vuokraviljelijét olivat jarjestdytyneet yh-
dessa tyovdenliikkeen tunnusten alle, ja ‘lakkoavustuksen’ hakeminen oli tés-
td ndkokulmasta luontevaa solidaarisuustoimintaa.’® Vuosisadan alun jilkeen
erot ja jannitteet tyoldisten ja pienviljelijoiden valilla olivat kuitenkin kasvaneet.
Tyoldisten ansioiden suhteellinen kasvu nékyi kulutuksessa ja pukeutumisessa,

ja eri ryhmien nuoriso tappeli usein kohdatessaan julkisilla paikoilla.*”

No siin oli semmonen syy ettd ku to tota me oltiin td&dlld semmosia maamoukkia ja...
oli leipddkii mutta... sitte ni me pidettii vdhd ettd me sy6dddn omaa leipdd mutta
Kellokoskelaiset ja noi [nauraa] ne oli sitte vaan... vetivdt kravatin kaulaan ja... "knip
knap!” [nauraa]*®

Sisdllissodan jédlkeen tyonantajien pyrkimykset suljetun yhtidyhteisollisyy-
den rakentamiseen maaseudun teollisuuspaikkakunnilla seka poliittisen eliitin
yritykset vahvistaa maareformien luomien pienviljelijdiden identiteettid itse-
ndisind tuottajina saattoivat osaltaan lyoda kiilaa vanhan tyovdenliikkeen ‘koy-
hien sddtyyn’ Kellokoskellakin.* Kun kohtaamista muisteltiin, tdlle kertojalle
keskeistd oli “tehtaalaisten rouvien” noyryytys.

Olennainen osa 1930-luvun laman sosiaalista miljooté olivat tyon, elintar-
vikkeiden ja tilapdisen majoituksen perédssd talosta taloon maaseudulla kier-
tdneet nuoret miehet. Muistitieto kuvaa joissain tapauksissa “sélleihin”, “jat-
kiin” ja “luffareihin” kohdistunutta pelkoa. Maaherrojen raporteissa oli myos
mainintoja pyytdjien ajoittaisesta “royhkeydestd” ja kulkuriliikkeen keskeisten
liilkennevédylien varrella asuville aiheuttamasta rasituksesta.”® Antti Hakkisen
mukaan kaupunkien ty6ttomiin kohdistui maaseudulla paljon ennakkoluulo-
ja.®! Kulkijat kuitenkin tapasivat l0ytdd suojaa, ja liike jatkui. Kuvaukset Eteld-
Suomesta kertovat siitd, miten monisyisestd ilmidstd kulkumiesten vastaanot-
tamisessa oli mikrotasolla kysymys.

Joissain tapauksissa mainitaan erikseen kulkukauppiaat, jotka kiertavit ovel-
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ta ovelle myymadssd erilaisia tuotteita. Kuvauksia l16ytyy myos “viihdetaiteilijois-
ta”, jotka kdvivit esiintymassd, laulamassa lauluja ja myymassa niiden sanoituk-
sia, sekd kertomassa uutisia maailmalta. Kuten kulkukauppiaat, myos viihdetai-
teilijat kuvataan paikoitellen hyvin halutuiksi vieraiksi.® Satakunnassa kasva-

nut haastateltava kertoo:

H: [...] ni meil oli semmonen paikka, jostakin syystd, et isd ja diti, melkeen anto yo-
sijan, my0dskin. Koska isi oli valtavan seurallinen, ja halus kuulla, ja ne oli aina meil-
le lapsilleki juhlahetkii ku eihd tdimmdsii, nurkas kuunneltii ku ne reissumiehet ker-
to, kerto eliménkaariaan.

S: Minkdslaisia juttuja ne kerto?

H: No yleensd uutisia, maailmalta. Kato eihdn sanomalehtii tullu, eikd radiost tullu
mitdédn, ne kerto uutisia. Ja sidl ma just olen muistanu sen ettd Pohjois-Satakunnassa
kiersi, Tampereen laulajapojaks sanottiin pieni poika, semmonen pieni luuttu, lau-
lo, se oli meilld aina yotd ku se oli kierroksellaan, se kiersi koko Pohjois-Satakunnan,
ni sillo oli tapahtunu t44 Kurun haaksirikko, et siithdn on kaks tai useempiiki lauluu
[...].58

Esiintymiskyvyn lisdksi tietynlainen kosmopoliittisuus, maailman menosta
perilld oleminen, saattoi toimia kulkijan resurssina suhteessa paikallaan pysy-
vddn vdestoon. Viihde- ja uutisarvon tai tavaroiden saannin perusteella on mah-
dollista selittdd tarinaniskijoiden, taiteilijoiden ja kulkukauppiaiden vastaanot-
toa, mutta misté oli kysymys vdhemmilld antimilla varustettujen tyotd, leipdd ja
majoitusta etsivien yksindisten miesten avustamisessa? Muistitietoaineistossa
esitetddn useita hiukan erilaisia selityksia.

Erds kertoja kuvaa kulkumiesten vastaanottorituaalia nimenomaan tiukko-
jen normien sddnteleménad kulttuurijiddnteend, jossa tiettyjen asioiden oli ta-
pahduttava tietyssd jdrjestyksessd. Samalla haastateltava antaa kuitenkin esi-
merkkejd siitd, kuinka rituaalia manipuloitiin ja miten sille annettiin erilaisia

merkityksid. Perheen &iti pyrki usein kiertimé&én perinteisid velvoitteita.

Se oli semmonen rituaali, nyt sille piti antaa ruoka. Niin...monet hyvédsyddmiset ih-
miset anto samaa mitd isdntdvaki s6i mut mun 4iti ei juurikaan... jos oli liharuokaa
tai jotain ni mun diti pani dkkid kattilan sivuun ja sano ettd “ei tdél o ku vellid tai puu-
roo”. Leiville ei pantu arvoa koska sité oli, leipdd hédnelle annettiin paljo ja puuroo tai
vellid tai jotain keittoa, ja ehkd maitoa tai kurria tai piimda.*
Tuberkuloosin pelossa vieras usein joko ldhetettiin eteenpdin tai laitettiin
saunaan nukkumaan. Aamulla vieraalta my0s vietiin mahdollisuus symboli-
seen vastavuoroisuuteen ja ‘velan’ kuittaamiseen — mitdédn tyota ei kysyttdessa

tarjottu. Haastateltava kertoo myds tarinan paikallisesta omalaatuisesta isdn-
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néstd, joka ruokki ja majoitti kulkumiehen mutta laittoi tdimén kantamaan dm-
périlld vettd avannosta toiseen, kunnes tdmd muutaman pdivéan jilkeen kyllds-
tyijaldhti. Talloin isdntd oli kiittdnyt miehen padtdstd viisaaksi: tarinan mukaan
tarkoitus oli ollut vain osoittaa, ettd ihmiset kdyttaytyvat yksiloind jarkevasti —
eivdt tee hullun hommaa — mutta laumana alyttdmaésti, varustavat armeijoita ja
kéyvét sotia. Kulkumies toimi filosofi-isdnnédn koe-eldimena.

Toinen haastateltava taas kuittaa vastaanottamisen motiivin kommentilla,
jossa ndenndisen epditsekds kdyttdytyminen tulkitaan, kuin uusklassisen ta-

loustieteen hengessd, pohjimmiltaan sittenkin utilitaristiseksi.

S: [...] Otettiinks aina vastaan jos tuli?

H: Melkein aina.

S: Mikd siind oli niinku...syynd sitte, ettd aina otettiin?

H: Se oli vissiin... mé sanoisin itsekkdasti ettd vissiin hyvd omatunto!®

Kolmas ldhtee hakemaan selitystd avoimien ovien linjalle vanhempien esi-
merkin oppimisesta. “Ihmisid ei pelétty”, eikd oltu koskaan peldtty haastatelta-

van tai timan miehen kotonakaan.

S: Mikd siind sitte oli ettd teilld, te otitte niinku timm@sid joita muut ei ottanu?

H: No me ei peldtty ihmisid. Mm. Hdnen kotonaan oli sellanen paikka, ettd ku oli sitte
néd jotka ruokaaki tarvitti ni, kyl ne siind aina syomas poikkesi, ja yotd saivat olla. [...]
No samanlainen oli minun koti siel [...]. Ei meiltd ja ketddn pois kédsketty. Muistan ku
kuuski miestd tuli kerralla, meil oli sit vinttikamari semmonen joka oli niinku hata-
vara. Siel oli sit jotain petivaatteita ja.... Niin mut ne ei ollu ku sen yhden yo6n sit, mut
kyllé niit ruokamiehid oli sillon sielld nd4 justiin nd4 kolmekymment... -29 tai 20-lu-
vun loppuja, ni sillonhan ne jo alko kulkemaan.*

Sama haastateltava kertoo my0s monista tapauksista, joissa kotitaloudessa
pidettiin pidempiaikaisesti vuokralla liikkkuvaa tyovaked tai koyhdinhoidon asi-
akkaita, joiden oli vaikeaa 16ytdd asuntoa. Itse asiassa sellaisten vuokralaisten
ottaminen, joita muut eivét halua, kuvataankin yhdeksi kotitalouden ansaitse-

miskeinoista.

Sitte oli yks konsti, sellanen ku meilld oli aina niitd, Jarvenpédssa oli semmonen, sel-
lanen paikka ku ei...kukaan ottanu sellasta miestd, joka nyt tuli jostain muualta ja...
olis tarvinu sen asunnon. [...] Niit oli meilld sitte, no maksohan ne siitd, aamukahvin
sai nekdvi sydomads sitte jossain muualla ja... ja illalla sai sitte kahvia ja voileipdd, no
maksohan ne sen. Ni se oli taas se, raha taas milld kauppaa péisi. Ja... ainahan se jo-
tain, jotaki anto sitte minkd, minkd tota yritti. [...] ja... ja tota ettd se oli, se oli yks kons-
ti ettd kukaan ei vierasta miesta sisille padstany!*
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Kiertolaisten vastaanottoa perusteleva “pelkddmattomyys” muuttui siis toi-
saalta taloudelliseksi strategiaksi siirryttdessd yhden yon majoituksista pidem-
piaikaisiin vuokrasuhteisiin.*®

Kulkumiesten vastaanottoa voi pitdd perinteisend epamuodollisena insti-
tuutiona, johon liittyi oma vastavuoroisuuden normistonsa. Rituaalia kuiten-
kin muunneltiin muistitietoaineiston kuvausten perusteella kiytdnnossd pal-
jon, ja se sai hyvin erilaisia merkityksii eri tilanteissa. Kehkeytyvdt uudet po-
liittiset diskurssit ja toimintamallit antoivat toisaalta mahdollisuuksia muun-
taa vanhassa yhteiskunnassa kerjddmisend pidettdvid kdytdntdja uudenlaisen
luokkasolidaarisuuden tai redistribuution vaatimuksiksi. Kuten antropologi
John Monaghan toteaa, arkaaiseen lahjan logiikkaan vetoamisen sijasta ‘tradi-
tionaalisten’ vaihtojdrjestelmien kehitystd kannattaa tarkastella konkreettisissa
historiallisissa yhteyksissddn. Niitd voidaan kéyttd4 eri tarkoituksiin ja ne saat-

tavat valittdd eri viestejd kuin perinteisesti on ollut tarkoitus.>®

Mafiat

Ensivaikutelma kerjdamiseen liittyvistd sosiaalisista verkostoista on, ettei nii-
td ole. Paikallisyhteisdjen ja sukuverkostojen ulkopuolelle pudonneet kerjéldi-
set nayttavit kulkevan irtaimena laumana ovelta ovelle etsien leipéd ja tyotd.
Toisaalta esimerkiksi viranomaisten kiinnostus “kulkuriliikkeeseen” 1930-luvun
Suomessa kertoo kerjadamisen maailman sivu liitetystd, pdinvastaisesta epdilyk-
sestd: kenties siihen liittyy jonkinlainen organisaatio, mafia tai maanalainen lii-
ke. Onko epdilyissd ollut peraa?

Joissain tapauksissa mafiatulkinta on ollut enemmain kuin aiheellinen.
Kiinassa sekd vanha keisarillinen ettd 1900-luvun alkupuolen tasavaltalainen
hallitus suorittivat joitain ponnettomia toimia liikkuvien, tilapdisesti esiinty-
vien kerjéldisjoukkojen laitostamiseksi, mutta “vakinaisilla” urbaaneilla kerja-
léisilld oli virallistettu asema ammattilupineen. Rajanvedon tarkoituksena oli
estdd satunnaisten mierolaisten siirtyminen pysyviksi kerjaldisiksi. Shanghain
kerjédldiset muodostivat viisiportaisen ammatillisen hierarkian, johoin kuului
1930-luvulla aikalaissosiologien mukaan noin 80 % kaupungin arviolta 20 000

kerjéldisestd. Hierarkian huipulla olleet “kahdeksan veljed” jakoivat kaupungin
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neljain suurpiiriin. Kaksi kertaa vuodessa alueiden kauppiaat maksoivat kau-
pan koon ja tyypin perusteella madraytyvan lahjoituksen veljille, jotka kuorit-
tuaan oman osansa jakoivat sen suuressa kokouksessa muille kerjaldisille néi-
den kuluneen vuoden kerjuusuorituksen perusteella. Maksaneet kauppiaat sai-
vat kyltin, joka oikeutti rauhaan kerjéldisiltd. Muut joutuivat sinnikkdén héirin-
nén kohteeksi.®

Keskitason kerjdldisjohtajat partioivat omien alueidensa kaduilla, huolehti-
vat siitd ettd lahjoituksen antaneet kaupat saivat olla rauhassa ja jarjestivét niille
yollisid vartiointipalveluja. Alimmalla portaalla toimivat “seddt” valvoivat nuo-
rimpien, varsinaisten kerjaldisten toimintaa. Ndiden oli pidattaydyttdava varas-
tamasta tai raiskaamasta, kunnioitettava verotettujen kauppojen rauhaa ja en-
nen kaikkea pysyttdva omalla alueellaan. Aluejaon ja organisoitumisen keskei-
send tarkoituksena oli vihentda kilpailua kasvavassa kaupungissa. Jokaisen ker-
jaldiseksi mielivdn oli haettava paikallisen sedédn hyviksyntda rituaalisin lah-
join. Kaduilta tavatut tuntemattomat kerjdldiset karkoitettiin raaoin ottein.
Kidutukset ja jopa murhat odottivat myds niit4, jotka jattivit maksamatta 20-50
% ansioistaan sedélle. Maksuihin siséltyi epévirallisen toimiluvan lisdksi pakol-
linen sosiaalivakuutus: setd laittoi osan rahoista talteen pahan péivén varalle, ja
kerjéldiselld oli oikeus varoihin esimerkiksi sairastuessaan. Kuuliaisuus palkit-
tiin bonuksilla kauppojen lahjoitusten vuotuisten jakojen yhteydessa. Karisma,
tappelukyky ja kontaktit paikallisiin gangstereihin mahdollistivat nousun se-
dén asemaan. Sedédn ei tarvinnut kerjdtd itse, vaan hdnen tulonsa koostuivat
erilaisista maksuista varsinaisilta kerjdldisiltd ja paikallisilta katukauppiailta.
Jokaisen sedéksi ryhtyvén kerjdldisen oli maksettava omalle sedélleen rahalli-
nen palkkio ‘valmistumisestaan’. Ylemmilld tasoilla urakehitystd tuki paikallis-
ten ylimysten ja tdrkeiden viranomaisten hyviksynta. Télla ‘kerjdldisten valta-
kunnalla’ todella oli yhteyksid my®6s jarjestdytyneeseen rikollisuuteen.®!

Jarjestelma oli riistdvd, sortava, julma ja suljettu hierarkia, mutta monien
mukana olleiden kerjildisten mielestd ilmeisesti parempi vaihtoehto kuin julki-
sen sektorin tai filantrooppien tarjoamat laitokset, ty6huoneet ja tehtaat, jotka
joko olivat rappiolla, muistuttivat pakkotydlaitosta tai tarjosivat pohjimmiltaan
huonompaa palkkaa ja sosiaaliturvaa kuin sedit. Kerjdldisten tienestit vaihteli-

vat suuresti, mutta saattoivat aikalaistutkimusten mukaan ylittdad keskiméaarai-
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sen tehdastyoldisen ansiot ja tarjota sddstdvdisille ajoittain aitoja vaurastumi-
sen mahdollisuuksia.®

Nigeriassa Ibadanin hausojen keskuudessa ennen kaikkea ndkyvdi ruu-
miinvammaa pidettiin perusteltuna syynd ryhtya kerjéldiseksi. Jotkut siirtyi-
vit ammattiin, vaikka he olisivat pystyneet tekemdan muutakin tyotd. Erds se-
litys kerjéldisyyden yleisyydelle hausayhteistssd oli perhemallin “kapeus” ver-
rattuna esimerkiksi Yoruba-heimon sosiaalista turvaa tuovaan suurperhemal-
liin. Paikallisen antropologin haastattelemasta pienestd kerjdldisjoukosta mo-
ni oli kuitenkin naimisissa, useilla oli lapsia ja muutama asui sukulaisten luo-
na. Heilld oli yleensd vakinainen, kiinted asumus kaupungissa. Ammatti oli
jostain syystd ldhes tdysin miesvaltainen. Kerjdldiset kuuluivat vamman tyy-
pin mukaan eri ‘kiltoihin), joiden johtajat olivat heimopaillikén kruunaamia.
Jérjestdytynein oli sokeiden yhteenliittymi. Sen johtajan talo jakoi reitit kau-
pungilla kerjaéville sokeille, tarjosi majoitusta ja jdrjesti oppaita pientd maksua
vastaan. Haastateltu joukko antoi pdivdansioistaan tietoja, joiden perusteella
laskien kerjéldisten vuosiansiot olisivat saattaneet olla keskimédardisen sekatyo-
ldisen ansioiden tasoa. Vaihtelu oli suurta, ja joidenkin sinnitellessd toimeentu-
lon rajoilla toiset suunnittelivat pienyrityksen perustamista sddstoilladan.®

Kysymys ammattimaisen, organisoituneen kerjdldisyyden olemassaolos-
ta nousee toistuvasti esille tutkimuskirjallisuudessa. Muun muassa 1800-luvun
alun Lontoossa viitettiin, ettd ammattimaiset kerjaldiset olivat “oman poliisinsa
avulla” jakaneet kaupungin kerjuupiireihin ja kokoontuivat yhdessi 6isiin kulu-
tusjuhliin.® Shanghain ja Ibadanin esimerkit osoittavat, ettd tillaista onkin tie-
tyissd historiallisissa tapauksissa todella tapahtunut. Useimmiten kerjaldisyy-
den koko kuva on kuitenkin ollut monipuolisempi.

Esimerkiksi San Cristobalissa, Meksikossa, jossa kerjaddminen oli stigmatisoi-
dumpaa ja vdhemmaén organisoitunutta kuin Shanghaissa tai Ibadanissa, ker-
jaldiset koostuivat pddosin sairaista ja vanhuksista. Kaupunkiin tullessa monet
kerjéldiset pyrkivat turhaan organisoidun hoivan piiriin esimerkiksi sairaaloihin
tai vanhainkoteihin. Suurin osa oli jdlleen miehid, erityisesti alkuperdisvdeston
edustajien keskuudessa. Tétd on selitetty kulttuurisilla tabuilla, naisten rajoi-
tetulla elaméanpiirilld sekd my6s naisten paremmilla typmahdollisuuksilla koti-

apulaisina. Vajaan sadan kerjddmastd tavatun henkilon otoksesta kolme neljés-
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osaa ilmoitti haastattelussa olevansa vailla kontakteja sukulaisiin, yleensa kos-
ka namad olivat kuolleet. Loput sanoivat, etteivit sukulaiset kyenneet auttamaan
heitd taloudellisesti. Yleison halveksimat kerjdldiset saivat emotionaalista tukea
ohimenevistd kohtaamisistaan toisten kerjéldisten kanssa, mutta nimé synnyt-
tivdt vain harvoin vahvoja henkilokohtaisia siteitd. Jotkut sanoivat tienaavansa
kerjadmalld vain juuri tarpeeksi selvitdkseen, toisen pystyivit eldttiméadn per-
heen tai sddstdmdin, ja jotkut harvat olivat menestyneet. Kaikki kerjildiset eivat
suinkaan olleen ‘ammattilaisia’, vaan monet olivat esimerkiksi liikkuvia maatyo-
ldisid jotka omaksuivat kerjdldisen roolin tydsuhteiden vélilld ollessaan muual-
la kuin kotiseudullaan.®

Marco van Leeuwen on kartoittanut kerjildisyyden kirjoa esiteollisessa
Euroopassa. Kerjddmistd harjoittivat molempiin sukupuoliin ja kaikkiin ikdryh-
miin kuuluneet ihmiset. Kerjildisid liikkui maaseudulla talosta taloon yksin ja
ryhmisséd. Kaupungeissa toimi yleensd myos vakituisia kerjéldisid. Kerjadminen
ei kuitenkaan ollut vain ammattilaisten bisnes, vaan erddnlainen koko kansan
selviytymisstrategia, osa muuttuvaa, moniaineksista toimeentulokeinojen ko-
konaisuutta. Sesonkien vililld tai huonoina aikoina tydldinen ryhtyi tilapdises-
ti kerjaldiseksi. Erityisesti sukkelien ja vetoavien lasten harjoittamana kerjaami-
nen oli samalla pysyvéd osa koyhien perhetaloutta, jossa nuoremmat jasenet eli-
vat osittain omavaraisessa katujen keriilytaloudessa keventden aiheuttamaan-
sa huoltorasitusta ja tuoden panoksensa yhteiseen poytdin. Kerjadminen saat-
toi olla liikkuvaa, satunnaista tai tiettyyn julkiseen tilaan keskittynytta. Jotkut
kavivit sddnnollisesti saman, tutun lahjoittajan luona.

Suuret, enemmaén tai vihemmaén muodolliset kerjdldisorganisaatiot kiin-
nittdvit helposti aikalaistarkkailijoiden huomion ja herattavit keskustelua. Ne
ovat myo0s otollisia tutkimuskohteita. Hankalampaa on hahmottaa kerjaldisyy-
teen liittyvid arkisia verkostoja niissi tilanteissa, joissa valtava, hyvin organisoi-

tunut kerjildismafia on vain legenda tai uhkakuva.

Verkostot

Minkilaisia epamuodollisia sosiaalisia suhteita kerjdldisyyden takana on

Suomessa ollut? Miten kerjéldiset ovat liittyneet toisiinsa tai niihin joilta kerjat-
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tiin? Miten ndma suhteet ovat rakenteistaneet kerjddmisen tapoja, esiintymis-
td ja kohteita?

Kun kerjddmiseen liittyi hdpedd ja stigmaa, siihen turvautuvat ihmiset sovel-
sivat kdytanto6jd, jotka tarkoituksellisesti hdmarsivét kerjédldisten taustaa, hen-
kilollisyytta ja sosiaalisia siteitd kohtaamistilanteissa. Kerjddmistd harjoitettiin
kun oleskeltiin oman yhteisén ulkopuolella, joko nimenomaan kerjaédmista var-
ten tai esimerkiksi muun tyon takia. Tuntemattomien edessi kerjéldisen rooli
oli helpompi omaksua, eivétka yhteisolliset sanktiot toimineet yhtd tehokkaas-
ti. Kerjadvat ihmiset eivdt kuitenkaan valttdmattd suinkaan olleet vailla kotia,
lahimmadisid tai muita toimeentulokeinoja. Myos tunne kuulumisesta sosiaali-
sesti tdysin eri maailmaan saattoi helpottaa lahestymistd ja vahentda suhteelli-
sen kurjuuden kokemusta silloin, kun kerjattiin voimakkaan luokka- tai sdaty-
jaon luonnehtiman yhteiskunnan ylimpiin kerroksiin kuuluvilta etdisiltd “her-
roilta”.5” Kun kerjadminen tapahtui sosiaalisesti vaarallisemmalla maaperélld,
kuten omassa naapurustossa, saatettiin turvautua vilikdsien, erityisesti lasten
kayttoon. Kotitalouden miespuolinen pi4, jonka tehtdvdnd perheen eldttdmis-
td pidettiin, jii tdlloin suojaan yhteison katseelta. Kerjddjan maineen ja sosiaa-
lisen identiteetin suojelemiseen tdhtadvat kdaytdnnot vaikeuttavat myos ilmion
tutkimista.

Muistitieto ja muu mikroaineisto 1900-luvun alun Eteld-Suomesta tarjoaa
hajanaisia mahdollisuuksia yrittdd saada kuvaa kerjadmisen takana olleista ti-
lanteista ja sosiaalisista suhteista. Erds Méntsédldssa pienessd mékituvassa seit-
senlapsisessa perheessd asunut, vuonna 1917 syntynyt haastateltava ldhetettiin
itse kerjuulle veljensd kanssa 1920-luvun lopulla. Haastateltavan kirvesmiehe-
nd tyoskentelevi isd oli perheen tilan jaossa maksettu ulos ja veli oli jadnyt asu-
maan arvion mukaan 90-100 hehtaarin paétaloa. Vuoden 1918 sodassa veljekset
olivat olleet eri puolilla, mikd oli johtanut niin vakavaan vélirikkoon, ettd kaik-
ki taloudellinen kanssakdyminen maitotingeistd kriisiaikaiseen apuun oli paa-
talon puolelta katkaistu — sédntillisesti edellytettyd vuokranmaksua lukuunotta-
matta. Kerjuumatkat suuntautuivat muihin ldhiympiriston taloihin. Aiti opas-

ti sopiviin paikkoihin.
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H: [...] mekin jouduttiin.... jouduttiin tota... veljen kans joskus kdymé&an kerjuulla.
Mut ei kyl kovin montaa kertaa. M4 olen ajatellu nyt jilkeenpdin ettd... ettd kuinka,
kuinka ne vanhemmat yleensa sitd, en mé nyt protestoi sitd mutta, mutta kuitenki sil-
14 lailla ettd kuinka ne ldhetti lapset! Se on sentddn kurja kokemus lapselle. Ku ldhe-
tetddn kerjuulle. Aiti oli kyl sitte semmonen ku se osas oikein hyvin kirjottaa ja, ni se
usein kirjotti sitte pienen lapun. Ettd siin oli se pyynto. Ettd meil oli veljen kans sit-

te hyvin usein silldlailla ettd, ettd mé sanoin [...] ettd “pyyda sind”, “puhu sind”! [nau-

rahtaal

[...]

S: Olikse noin muuten sitte niin... miten se onnistu ettd saiko sitd apua vai ei, eri pai-
koista?

H: Juu, mut en mindkdn muista yhtddn semmost ettd oltas kdyty ettei me oltas saa-
tu mitddn.

[...]

S: Mites tota niilld kerjuumatkoilla ni oliks siind sitte kuitenki vaihtelua ettd miten
sai ja miten ei?

H: No eei... diti tykkds tietysti se ldhetti vihd meijdt semmossiin paikkoihin missé se...
mut en md yhtddn muista ettd olis kaltoin kohdeltu tai silld lailla...*

Kohteena mainitaan erityisesti tila, jonka asukkaat olivat “koulutettuu va-
kee” ja omasivat mahdollisesti teosofisen uskonnollisen vakaumuksen - per-
he 1dhti myohemmin Eteld-Amerikkaan perustamaan jonkinlaista "kasvissyo-
jien yhdyskuntaa”. Vartuttuaan haastateltava ja tdmén sisarukset muuttivat va-
hitellen Uudenmaan asutuskeskuksiin teolliseen palkkatython ja perheen ah-
dinko véistyi.

Toisen haastateltavan miehen omistamassa talossa Jarvenpéddssa taas asui
1930-luvun puolivilissd vuokralla kdyhdinapuun turvautunut perhe. Siihen
kuului kahdeksan alaikiista lasta ja yksi 16-vuotias poika. Perheen pédini oli
keski-ikdinen mies, joka ei ollut lasten biologinen isd. Kertomuksen mukaan
mies oli ollut muonamiehend suuressa talossa, mutta menettanyt tydonsa la-
mavuosina: “Silloin valittiin taas ihmista!” Miehen nimiin on avustusluettelossa
merkitty aleneva avustussumma viitend ensimmaéisend vuoden kuudesta mak-
supdivistd, sitten ei mitddn. Haastateltava sanoo tdmaén itse asiassa lihteneen
tydnhakuun ja sitten hdvinneen muutaman viikon kuluttua perheen muutos-
ta taloon. Avustussumma oli kuitenkin ilmeisesti padtynyt lasten didille. Vanhin
lapsista oli kuvauksen mukaan teollisessa palkkatydssi. Aiti oli ilmeisesti my6s
ajoittain satunnaisissa ansiotdissd, kuten pyykkia pesemédssd. Mitdédn tuloja ei
kuitenkaan ole merkitty kunnan taksoitusluetteloon — perheen asema onkin ol-
lut ilmiselvésti niin huono etteivit sen jdsenet ole maksaneet veroja.*

Haastateltavan mukaan diti olisi ndyttdnyt kdyttdneen avustusrahoja kau-
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pasta ostettuun pullaan ja kermaan useammin kuin ruokaan. On vaikea sanoa,
mistd kommentti lopulta kertoo. Pelkét avustukset olivat joka tapauksessa to-
dennékoisesti pidemmalld aikavililla riittdmattomid suuren perheen eldttdmi-
seen.” Kertoja itse ruokki pienempié lapsia sddnnollisesti. Koulusta palatessaan

vanhemmat lapset taas kdvivit aina kerjuulla samoissa paikoissa.

Tuota... mut joka pojal oli aina paikka, misté kautta se tuli koulusta. Kuivia leivdnkan-
nikoita, ja mitd oli sitte ettd... ettd tota... niilld elivat.”!

Myo6s lasten diti teki menestyksellisen kierroksen joulun alla.

[...] jouluks... [naurahtaa] jouluks sitte ku se ldhti ettd nyt... katotaan ettd jos saatas
jouluks jotaki ja sil oli sitte tuttava mukana joka ldhti, ja... kelkkakeli oli ja kelkkojen
kans ne sitte ldhtivit ja... M@ en muista et olisko ne sitte ollu ku sen yhden... varmaan
oli yonkii pois silloin. Ja, mutta kelkat oli kylld niin lastattu kylld tdyteen ku ne tuli ko-
tia ettd ei tota... ei siin mitddn enddn ois pysyny. Ku ne oli tddlla... tddlla olleet sitte ni
ku ne oli niit muonamiehié nois isois talois. Ja... ettd kyl niil oli pitkéks aikaa puuroo
keittdd, ja muuta, ku ne leivinkannikoist keitti puuroo sitte minun vanhempi tytto
sitte se oli semmonen kolmannel vissiin, ni se tuli kauhuissan sanomaan etti [...] lap-
set syo kakkaa! [naurahtaa] Ku ne keitti siitd leivasta sitd puuroo.

Lainaus viittaa verkostojen luonteeseen ja taustaan. Ilmeisesti suhteet mie-
hen entisiin isdntiin toimivat edelleen epédvirallisen avun pohjana. Jarjestelyssa
voi ndhdé piirteitd "aprakan anomisesta”, jossa kesédn tyosuoritukset toimivat
perustana talven ’avustuksille. Runsas avustaminen joulun alla viittaa perin-
teisiin juhlapyhien aikaisiin jakotraditioihin. Asteittain vuokralaisten yhteiselo
haastateltavan ja tim&n miehen kanssa muuttui lutikoiden ja sisustuksen tur-
melemisen vuoksi niin hankalaksi, ettd koko asunto jétettiin tyhjilleen joksikin
aikaa, ja seuraavana vuonna iti lapsineen hdvida niin kertomuksesta kuin kun-
nallisista asiakirjaldhteistakin.

Yksi kuvattu tapaus koskee vuotta 1918 Siuntiossa, ja liittyi naapuruuteen.
Siséllissodan jdlkeisend kesdnd, kertojan ollessa pieni, viereiselld vuokraviljel-
malld asuneen nelilapsisen perheen vanhin poika kévi toistuvasti “lainaamas-

sa” evdstd mennessddn maatG6ihin.
[...] Ne aina haki site leipdd lainaks ettd kun ne menee taksvérkkiin. Vanhempi poika.
Niin mummu sano ettd tulkaa hakemaan se leipd joka kerta ku [...] menee taksvérk-

kiin mut ei sitd lainaks tartte hakee ku mammal ei oo antaa takasin! Mut tulkaa vaan
hakemaan joka kerta! [naurahtaal™
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Asialle lahetetty lapsi sai kuulla ditinsd luottokelpoisuudesta paikalliselta
kauppiaalta my0s seuraavassa kuvauksessa Jarvenpadstd, luultavasti 1930-lu-

vun alusta:

[...] mé kdvin Jarvenpads apteekis pikkupoikana mé eksyin ja sit md menin kauppaan
ni mé muistan hyvin ku semmonen kurjan ndkonen tytt6 huonoissa vaatteissa koitti
ostaa leipdd, ni kauppias sano et "kuule, et me kiskeen &iti kauppaan, et teil on niin
paljo entista”.”™

Paikallisyhteison sisdlld tapahtuvaa kerjadmistd luonnehtii kuvauksissa las-
ten kdyttdminen viestin ja avustuksen vélittdjind. Kuvattu kerjadminen ei ol-
lut vain sattumanvaraista universaaliin tapaan vetoamista, vaan perustui usein
jonkinlaisiin aikaisempiin siteisiin pyytdjin ja antajan vililld. Sosiaaliset suh-
teet joiden perusteella kohteet valittiin olivat kuitenkin aikuisten vilisig, ja lap-
set olivat liikkeelld aikuisten kehoituksesta. Kertomuksissa kuvataan vertikaa-
lisia kontakteja, jotka yhdistdavit koyhempid rikkaampiin yhteison jdseniin.
Varakkaamman osapuolen tuttuus, erityinen maine, aikaisemmat tyosuhteet
tai naapuruus ovat toimineet perusteluna kohteen valinnalle. Lasten ldhett4-
misen lisdksi avunpyyntd on saatettu yrittdd piilottaa nimellisesti lainojen tai
luottosuhteiden taakse, jolloin kysymys ei myoskddn ole ollut tarkoituksellises-
ta kerjéldisen roolin omaksumisesta. Téllaisessa tilanteessa avustuksen velka-
luonteen avoin kieltdiminen on rinnastettavissa aikaisemmin mainittuun kuva-
ukseen tyosuorituksen kieltdmisestd kulkumieheltd talossa vietetyn yon jalkeen
- se noyryyttdd pyytdjad tekemalld paljaaksi suoritteen yksipuolisuuden.

Kerjddmiseen omassa yhteisossa liittyvdn hédpedn vilttelyn lisdksi lasten
kéyttamisen syyna saattoi olla usko siihen, ettd ndiden pyyntoihin vastattaisiin
herkemmin. Itse kerjuulle joutuneen naishaastateltavan naapurustossa 1920- ja

1930-luvuilla kasvanut toinen haastateltava toteaa:

[...] md oon monta kertaa jalkeenpdin ajatellu ettd pikkutytot kévi kerjuulla. Ja se ka-
vi varmaan sen takia et ne oli sddlittdvampid kuin muut. Niitd kévi ja niille pyrittiin
antamaan aina jotaki.”

Kulkumiehid koskevien kuvausten kohdalla toimintaa rakenteistavien so-
siaalisten siteiden hahmottaminen on vaikeampaa. Paikoitellen on kuitenkin
mahdollista hahmottaa kulkumiesten toimintapiirin syntyyn liittyvaa logiikkaa.

Suurista ndlkdvuosista 1930-luvun lamaan saakka liikkuvan kerjildisyyden epa-
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suhtainen kohdistuminen tiettyihin taloihin mainitaan ongelmaksi aikalaisku-
vauksissa.”® Olennainen tekijd kohteeksi valikoitumisessa oli luonnollisesti ta-
lon sijainti: vauraina pidetyilld alueilla ja keskeisten liikennereittien varrella
pyytdjid oli enemman. N&ill4 alueilla oli toisaalta myos paljon taloja joista valita.
Paikallistasolla kerjdldisyyden kohdistumista ohjasi myos toinen tekij, eri paik-
kojen vieraanvaraisuutta koskeva informaatio. Muistitietoaineistossa on viittei-
td tiettyjen talojen muodostumisesta kulkemisen solmukohdiksi. Kellokosken
ldhelld sijaitsevan kartanon kerrotaan toimineen vakiotukikohtana liikkuvalle

véelle — ainakin johonkin saakka.

[...] se iso, ainoa iso talo mikd sielld on ni siel talos oli niinsanottu vdentupa johka kul-
kumiehet saivat aina yopy4, ja saivat aina talosta ruoan. Niin ainakin mulle on, mul-
le kerrottiin ku ma olin nuori poika, pikkupoika ettd, ettd ne oli ratkoneet véllyn pdal-
lykset ku siel oli lammasvillyt, ja paskantaneet sinne véliin. Ja sen jdlkeen [...] ei otet-
tu yhtddn miestd. Sen jdlkeen.”™

Kolmessa muussa haastattelussa on viittauksia siihen, ettd tietyn kotitalou-
den vastaanottoalttiutta koskeva tieto saattoi toisaalta levitd kulkijoiden pii-
rissd, toisaalta vilittyd lahiympariston asukkaiden kautta majoitusta etsiville.

Yhdessd tapauksessa ldhiyhteison tiedotuksen merkitystd kuvataan selkedsti.

[...] tulee kolme pitkdd miestd ja sanoo ettd tyopaikka nyt olis mutta vaikka mista ky-
syy asuntoo, ettd sais, pddsis johonki sisdlle, nin kaikki ndy...neuvoo samaan paik-
kaan, ettd onkohan tdd ny sitte se paikka? Mie sanoin en o koskaan kuullukkaan et-
td kukaan olis ketddn yoks ottanu, ettd kyl se varmaan on sama paikka, oikea paikka!
No ne oli sitte ropsinkuorijoita. Ni... niin kauan ne siin sitte oli ku ropsit tuli kuorittua
ja.... kolme veljestd. Kaikki neuvoo vaan samaan paikkaan tinne méen taakse!”

Myo6s kulkumiesten majoittamista “kulttuurijadnteend” tarkastellut haasta-
teltava kuvailee yleiselld tasolla kulkijoiden paikallista ohjailua tiettyihin paik-
koihin.

[...] jollei sille voitu yosijaa antaa ni sille annettii ruoka kuitenki et se sitte meni seu-

raavaan taloon. Usein jos oltiin ilkeitd ni neuvottiin sille joku semmonen talo, ku ole-
tettiin et ne antaa sille yosijan tai muute haluttiin se siihen taloon.™
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Toisaalta yhdessd haastattelussa pohditaan my®ds sitd, miten sana kulki liik-

kujien keskuudessa.

H1: Kyl ne méadratyt paikat oli yosijapaikkoja ja ne tiesi, se huhu kulki.

H2: Ainaki mustalaisillaki. Ni tota... piti vaan pikkunen véki tulla ni vdhdn ajan péast
oli koko...

H3: suku... [naurahtaa]

H2: Nii, vinkattiin vaan et nyt saatiin... nyt saatiin yokortteeri ni sillon niit tuli...

H1: Kyl meilld niin monta kertaa kans mustalaiset yotd ja... Ja kyl ne tiesi,
misté...paikat....

H3: Than niinku nykyddn, timmoset, “siel on hyvd lomapaikka siel Kreikassa siel ni...”
[naurahtaal®

Monet haastateltavat kertovat asuneensa kotitalouksissa joissa kulkijoita ni-
menomaan otettiin ahkerasti vastaan. Kotitalouksista muodostui ndin erilais-
ten kulkijoiden tukikohtia.®® Kellokosken tehdasyhteison seudulta kerdtyssd
muistitiedossa kulkijoita majoittivat poikkeuksetta vain eri kokoiset maatilat —
tehtaan asuntoihin heiti ei otettu.

Kaiken kaikkiaan toisaalta lapsia kdytettiin kuvausten perusteella aikuisten
kerjuun vélikappaleina oman ldhiyhteison sisélld. Télloin taustalla olivat aikai-
semmat aikuisten véliset suhteet, joiden perusteella kerjuuta saatettiin ohjailla
otollisiin kohteisiin. Kuvauksissa ndma olivat niitd paikallisyhteis6jen jdsenid,
jotka tunnettiin ja joilla oli mistd antaa. Toisaalta anonyymi liikkuva kerjaldisyys
suuntautui tiettyihin taloihin siten, ettd paikalliset asukkaat ja toiset kulkijat tie-
dottivat liikkujille vastaanottavaisista taloista. Ndin kerjagjille ikdan kuin muo-
dostui paikallisia toimintapiirejd, joiden taustalla oli tietyn kotitalouden aikai-
sempaan toimintaan perustuva maine. Tieto tdstd taas liikkui kulkijoiden vali-

sessd horisontaalisessa ‘muukalaisten verkostossa’.

Toinen tuleminen?

Sotien jdlkeisina talouskasvun ja hyvinvointivaltion rakentamisen vuosikymme-
nind kerjddminen tuntui asteittain hdvidvdn Suomen sosiaalisesta maisemasta.
Viime vuosikymmenen laman ja politiikanmuutosten jilkeen monet ohitetuiksi
luullut ilmiot, kuten laajamittaiset toimeentulovaikeudet, ovat kuitenkin ajan-
kohtaistuneet uudestaan. Olisi vield hétikoityd vaittad, ettd kerjadmisen uusi li-

sddntyminen on oire 1800-luvun massapauperismin paluusta. Sen sijaan voi to-
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deta, ettd lehtikirjoittelu on paikoitellen entisellddn. Poliisi, kaupunkitutkija ja
filosofi kommentoivat muutama vuosi sitten haastatteluissa kerjildisyyden vii-
meaikaista lisddntymistd Helsingissd. Antaminen on typerdd ja innostaa kerja-
ldisen ryhtymédn helpolle uralle, selitti poliisi filosofin mytnnellessd.®? Tkdan
kuin vanha keskustelu olisi ollut alkamassa jélleen alusta.

Ennen kuin myos kontrollipoliittisia toimenpiteitd aletaan omaksua men-
neiltd vuosisadoilta, voisi olla hyddyllistd yrittda selvittdd ilmion taustoja. Ketkd
nyt kerjddvat ja miksi? Jos kysymyksessd todella on kasvava ilmio, kerjaldisyy-
den vertaileva sosiaalihistoria voi ehkd auttaa hahmottamaan mahdollisista
vaihtoehtoisia kehitysmalleja.

Kerjddamain ryhdytddn, koska se koetaan tilapdisesti tai pysyvasti parhaaksi
tai yhdeksi parhaista kaikista tarjolla olevista tulonhankkimiskeinoista. Jos ker-
jdaminen on jollain alueella pysyvéi ja laajaa, kerjildiset saattavat jarjestaytyd
kilpailun rajoittamiseksi ja hyvinvointinsa parantamiseksi.®® Talloin toimintaa
on myos helpompi institutionalisoida tyonjaon, kerjuun kohteiden valinnan ja
tuottojen jaon suhteen. Kehitystd edesauttaa, mikali vallanpitdjat hyvaksyvat
organisaation ja paikallinen kulttuuri on suvaitsevainen kerjadmistd kohtaan.
Télloin organisaatio alkaa itse asiassa asteittain muistuttaa muodollista sosiaa-
liturvajarjestelmaa.

Jos taas organisoituminen estetddn ja kerjadmistd sanktioidaan ilman muita
muutoksia toimeentulomahdollisuuksissa, tuloksena on yleensd kerjaédvien ih-
misten aseman heikkeneminen, muttei kerjaldisyyden havidminen. Joissain ek-
soottisissa tilanteissa ammattimainen kerjddminen on ollut niin kannattavaa,
ettd siihen on ryhdytty vaikka muuta tyotd olisi ollut tarjolla. Useimmiten ker-
jadminen on kuitenkin ollut enemmaén tai vihemmaén halveksittu, epédtoivoinen
teko, johon on ryhdytty vasta kun vaihtoehdot ovat olleet vdhissd. Mahdolliset
kerjddmistd korvaavat toimintamallit voivat myos olla muille yhteison jasenille
vield haitallisempia kuin kerjéldisyys — esimerkiksi vékivaltainen rikollisuus.

Tdmdn pdivin Suomessa olot ovat epdsuotuisat jarjestdytyneen kerjaldisyy-
den kehitykselle. Ilmapiiri ei ole suvaitsevainen kerjadmistd kohtaan, joskin ka-
sitys historiallisesta kontekstista — yleinen usko sosiaaliturvan heikkenemiseen
—voi lisdtd ymmartamystd. Tuntuu my6s epatodennakoiseltd, ettd viranomai-

set suhtautuisivat passiivisesti organisoituun kerjuuseen tai alkaisivat myontia
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kerjéldisille toimilupia ja nimittdd kerjédldiskiltojen johtajia. Toisaalta 2000-lu-
vun Suomesta puuttuu kaksi piirrettd, jotka ovat liittyneet yhteiskuntiin joissa
suuret ihmisjoukot ovat pysyvésti turvautuneet kerjdldisyyteen: alhainen kan-
santulo ja suhteellisen kyvyton hallintokoneisto. Kerjdldisyytta huonosti suvait-
seva rikas maa, jolla on tehokas byrokratia, tuntuisi taipuvaiselta vastaamaan
kerjaldisyyden kasvuun julkisella interventiolla. Mutta millaisella?
Historiallinen aineisto viittaa siihen, ettd kerjaidmiseen perustuvan sosiaali-
turvan kustannukset jakautuvat usein hyvin epétasaisesti. Vain ilmeisen maksu-
kykyiset ja maksuhaluiset ihmiset valikoituvat sen rahoittajiksi muiden jaddes-
sd vapaamatkustajiksi. Tama johtaa helposti tyytyméattomyyteen ja jonkinlaisen
poliittisen ratkaisun - sdédntely, laitostaminen, poliisitoimet — etsintddn. Tall6in
kysymys on kuitenkin jo reaktiivisesta pyrkimyksestd erillisen “kerjdldisongel-
man” kdsittelyyn. Ndin on viime aikoina menetelty esimerkiksi Yhdysvalloissa
ja Britanniassa.® Historiallisesti tima4 tie ei ole ollut kovinkaan menestykselli-
nen, varsinkaan silloin kun toimenpiteet ovat perustuneet yksinkertaistavaan
moralismiin. Sanktiot eivét ole purreet ja tarjotut vaihtoehdot on koettu huo-
nommiksi kuin kerjaddmisen jatkaminen. Jos kerjadmisen lisddntymisen takana
taas on sosiaaliturvan heikkeneminen, kontrollindk6kulman sijaan koko vies-
ton hyvinvoinnista liikkeelle 1dhtevédn sosiaalipolitiikan tehostaminen saattaisi

hyvélld onnella ainakin pysayttdd ilmion kasvun.
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TYOVAEN HISTORIAN JA PERINTEEN TUTKIMUKSEN
SEURAN VUOSIKIRJA 2003, VAKI VOIMAKAS 16.

Verkostoista puhunan nykyiin vilkkaast useilla tieteenaloilla.
Miti annettavaa verkostonikokulmalla on tyGwvieston historiaa
Kisitreleviin tutkimukseen? Teoksen kioittajae keskitoyviit
artikkeleissaan ihmasten vilistin sosiaalisiin suhteisiin ja niissi
muodostuneisiin verkostoihin, Minkilainen henkilésuhteiden
verkosto 16ytyy nuortaistolaisen litkkeen nousun raustalla 1960-

perustui ihmisten viliseen luottamukseen ja miks joku aina petn?
VerkostonikSkulman avulla havaitaan uusia ja mielenkiintoisia
seikkaoja tyGvieston arkiseen selviytymisen historiasta. Perhe- ja
sukuverkostojen avulla oteutui toimeentulon kannalta tirkeil
masseudun ja kaupungin vilised vatheoa. Kun Lapisea lihdettiin
1960~ ja 1970-luvulla tyénhakuun Ruotsiin, vastassa oli usein

oman kylin asukkaista rakentunut verkosto, joka auttoi tulijaa

oudossa ymparistissi. Kigassa pancudutan myos yhreiskunnan
marginaalissa syntyneisiin verkostoihin, laittomaan talouteen,
etnisiin vihemmistGihin ja kerjiliisyyteen.




